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ФИЛОСОФИЯ ПРАВА

1997





Право человека должно считаться священным, каких бы 
жертв ни стоило это господствующей власти. Здесь нет  
середины и нельзя измышлять среднее прагматически  
обусловленного права (нечто среднее между правом и пользой); 
всей политике следует преклонять колени перед правом…

ИммануилКант
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Несколько вступительНых слов

Очемэтакнига?
Язадумалеекакнаучно-философскуюработу,котораяпризва-

нанетолькопознакомитьчитателясопределеннымкругомавтор-
скихраздумийпофилософскимпроблемамправа,ноивконечном
итогесказатьосамомглавном,чтодолжно,кажется,вызватьпони-
мание,озабоченностьитревогулюдейвнашемОтечествеи,быть
может,стремлениекак-топовлиятьнаходсобытий.Сказатьопод-
спуднойдраменашихдней–ожестокомстолкновениидвухфи-
лософскихпозицийвотношенииправа,закона,правосудия,двух
полярных«философийправа»,существующихныневРоссиивси-
стемахобщественнойжизниивласти.

Пониманиеэтойдрамы,ееисходапотребуетразобратьсясна-
учнымиданными,которыеисамипосебе,надополагать,имеют
общепознавательноеиприкладноезначение.Здесь,какивлюбой
науке,нампридетсявстретитьсясосложными,подчаструдными
дляпониманиякатегориями,научнымипредположениями,со-
перничествомидей.Апередэтим,впервыхдвухглавах,надобу-
детещепознакомитьсясобщимихарактеристикамифилософии
правакакнауки(главапервая)иключевымипроблемамиправо-
войтеории(глававторая).

Итутнельзянесказатьвоточем.
Этакнигапринадлежитперуавтора,которыйдолгоевремяиспо-

ведовал–пустьивнекоем,какпредставлялось,облагороженномви-
деиспопыткамивырватьсяизцепинепререкаемыхдогм,ноимен-
ноисповедовал,искренневеровал,пропагандировал,неразпытал-
сяпредставитьвмодернизированномвиде,с«человеческимлицом»,
одноизупомянутыхнаправленийвфилософииправа,которое,бу-
демверить,уходитвпрошлое.

Ивсе,чтонаписановкниге,–нетольковзгляд«изнутри»ине
толькото,чтовконцеконцовсвеликимтрудом,кажется,постиг-
нуто(увы,главнымобразомврезультатепотрясений,прокатив-
шихсяпоРоссиис1985года,всложные,противоречивыевреме-
наначавшихсявстранеэкономическихиполитическихперемен),
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нои–могузаверить–внемалоймеревыстрадановпрактических
делах,прошлочерезтяжкиевнутренниепротивоборства,сомне-
ния,утратыввереипотеривпредставленияхоценностях,вна-
деждах.

Ипотомуэтакнига–ипокаяниеавтора,иегопосильноеочи-
щение,аглавное–искренняяпопыткаизвлечьурокиизпрошло-
го.Этимивызвананеобходимостьразобратьсявпроблемахфи-
лософииправаисэтойцелью–обратитьсякнакопленнымчело-
вечествомопытуимудрости,которыевмерусвоихсилизложил
вкнигеавтор.
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Глава первая  
ФилосоФия права. общие положеНия

1. Наука о праве в жизни людей

Что же это такое – философия права? – Два уровня. – Право как предмет 
философии. – Предпосылки. – Философия и идеология права. – Механизм форми-
рования и развития философии права. – Единство и развитие философской мысли

Что же это такое – философия права? Приответенапоставленный
вопросможнобылобыограничитьсяссылкаминаизвестные,ктому
жевнешневпечатляющие,философски-утонченныеопределения,со-
гласнокоторымфилософияправапредставляетсобой«формусамо-
сознанияправовойкультуры»,атоипрямопоГегелю–«мыслящую
себяидеюправа»1.

Или–охарактеризоватьэтудисциплинувисторико-логическом ра-
курсе.Неслучайноприопределениифилософииправа,всущности,
всеавторыговорятонейкаконауке,котораяпостигаетлогику пра-
ва2.ПомнениюжеЮ.Я.Баскина,рассматриваемаядисциплина«есть
преждевсегоисторияформированияиразвитияпонятий,отражаю-
щихреальныеобщественныеотношения»3.

Ивсеже,отдаваядолжноеприведеннымдефинициям,напервоеме-
сто,намойвзгляд,нужнопоставить–пустьинесколькоупрощенную,
довольнообщую–характеристикуфилософииправакакнауки о праве 

1 Цит.по:Малинова И.П. Философияправа(отметафизикикгерменевтике).Ека-
теринбург,1995.С.3;Она же. Философияправотворчества.Екатеринбург,1996.С.50.

2 ПомнениюД.А.Керимова,«предметфилософииправаможноохарактеризо-
ватькакразработкулогики,диалектикиитеориипознанияправовогобытия»(Кери-
мов Д.А. Предметфилософииправа//Государствоиправо.1994.№7).Вдругойработе
Д.А.Керимоввидитперспективыфилософскогоосмысленияправаподугломзрения
овсеобщихдиалектическихзаконахикатегориях(Керимов Д.А. Основыфилософии
права.М.,1992).

3 Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.Сыктывкар,1996.С.4.
СнесколькоиныхпозицийрассматриваетфилософиюправаВ.С.Нерсесянц.Ис-

ходяизтого,чтопредметомэтойвысшейдуховнойформыпознанияправаявляется
«правовегоразличенииисоотношениисзаконом»,онименноподэтимугломзрения
характеризуетосновныепроблемыфилософииправа(Нерсесянц В.С. Философияпра-
ва:Учебникдлявузов.М.,1997.С.10исл.).
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в жизни людей, в человеческом бытии. Итогдафилософияправапредстает
какнаучнаядисциплина,котораяпризванадатьмировоззренческое объ-
яснение права, его смысла и предназначения, обосновать его под углом зре-
ния сути человеческого бытия, существующей в нем системы ценностей1.

Два уровня. Принимаявовниманиенекоторыеобобщенныеха-
рактеристикифилософииправа,нужновместестемисходитьизто-
го,чтоданнаянаучнаядисциплинаможетстроитьсяв  д в у х науко-
ведческихплоскостях(уровнях)исоответственновыступатьводном
издвухкачеств:

–вкачествеисконнофилософскойдисциплины,рассматриваю-
щейправоподугломзренияопределеннойуниверсальнойфилософ-
скойсистемыилиисторико-философскихразработок;

–вкачествеинтегрированнойфилософско-правовойобластизна-
ний,когданаосновеопределеннойсуммыфилософскихидейосуще-
ствляетсянаучнаяпроработкаправовогоматериала.

П е р в ы й изуказанныхуровнейфилософииправавполнезако-
номерен.Право–какоебызначениенипридаватьэтойкатегории–
представляетсобойсоциальноеявление,илюбаяфилософскаясисте-
ма,претендующаянауниверсальность,атакжеисторико-философ-
скиеразработкинеизбежновключаютвпредметсвоегоосмысления
такжеиэтоявлениесоциальнойжизни.

Именновданномслучаевозможноформированиеспециальной
философскойнауки,привлекающейправовойматериал,ноостаю-
щейсяврамкахсоответствующейсистемыфилософскихзнаний,на
«почвефилософии».

Наиболееярким,выразительнымпримеромосмысленияправа
вконтекстеуниверсальнойфилософскойсистемыявляетсяфилосо-
фияправаГегеля2.

Ивотздесь,вовзглядахнаправоГегеля,естьпункт,накотором–
сучетомпоследующегоизложенияматериалаиспецификиавтор-
скоговиденияпроблемфилософииправа–хотелосьбысразуоста-
новитьвнимание.

ПрифилософскомистолкованииправаГегель,хотяпорядупози-
цийпродолжилиуглубилидеиоприродно-естественнойосновеэто-

1 Ю.Г.Ершоврассматриваетфилософиюправакак«...наукуопознавательных,цен-
ностныхисоциальныхосновахправа»(Ершов Ю.Г.Философияправа(материалылек-
ций).Екатеринбург,1995.С.9).

2 Изсовременнойлитературысм.:Тихонравов Ю.В. Основыфилософииправа:
Учебноепособие.М.,1997;атакжеуказанныеработыИ.П.Малиновой,вкоторыхфи-
лософско-правовыепроблемырассмотреныподугломзрениярефлексивнойтрадиции.
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гофеномена,всежевосновномсосредоточилмысльнаегохаракте-
ристикеваспектесвоегомиропонимания–логикиобъективногоду-
ха1.Исэтойстороны,какмнепредставляется,выделивфилософию
правакакфундаментальнуючастьвсейсвоейфилософскойсистемы,
оттенилвнейто,чтороднитфилософиюсправом,идеюобоснован-
ностидействительностиилижеобоснованностипроцессов,поведе-
нияипоступковвобществе2.

Вотпочему,кстатисказать,вгегелевскойфилософииправа(она
такиназванавеликимфилософом«философиейправа»)стольмного
вниманияуделеноненепосредственноюридическимявлениям,аши-
рокомуспектрукатегорий–нравственности,морали,состояниюираз-
витиюдуха–всемутому,чтопозволяетопределятьобоснованность
процессов,действий,поступков,авболееширокомплане–обосно-
ванностьвсегосущего.

Попарадоксальным,причудливымзигзагамразвитиячеловече-
скогодухатакое,воистинуфилософскоепонимание«права»повсем
даннымсталопредпосылкойдлямарксистов,материалистических
последователейгегелевскойдиалектики,чтоподчеркивалииМаркс,
иЛенин(даещеакцентируянацеленностьфилософиина«изменение
мира»),аотсюда–дляформированиятакогосупернадчеловеческого
пониманиярассматриваемыхкатегорий,котороехарактеризуетком-
мунистическуюреволюционнуюидеологию.

В т о р о й,интегрированный,философско-правовойуровеньнауч-
ныхзнанийоправевыраженвформированиииразвитииособой,само-
достаточнойнаучнойдисциплины,охватывающейкакфилософию(по
своимосновам),такиправоведение(посвоемуосновномусодержанию).

Внастоящейработефилософияправастроитсявсоответствии
сэтим,«вторым»уровнем,когдавключаетсявобластьюридиче-
скихнаук.

1 ПомнениюВ.С.Нерсесянца,понятие«право»употребляетсяГегелемвследую-
щихосновныхзначениях:1)правокаксвобода–«идеяправа»,2)правокакопреде-
леннаяформаиступеньсвободы–«особоеправо»,3)правокакзакон–«позитивное
право»(Политическиеучения:историяисовременность:Домарксистскаяполитиче-
скаямысль.М.,1976.С.462).См.подробнее:Нерсесянц В.С. Философияправа:Учеб-
никдлявузов.С.498–510.

2 В.С.Нерсесянц,отметив,что«доГегеляпонятие «право» неупотреблялосьвстоль
широкомзначении,охватывающемвсютуобласть,котораяобозначаетсяимкаксфера
объективногодуха»,пишет,что«встолкновенииразличныхсуверенныхвольичерез
диалектикуихсоотношениявыступает,поГегелю,всеобщий мировой духпоотноше-
ниюкотдельнымгосударствам...исудитих»(Нерсесянц В.С. Философияправа:Учеб-
никдлявузов.С.505).
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Иэтовполнепонятно.Кольскороосновноесодержаниефилосо-
фииправакакинтегрированнойобластизнанийобразуетправовой
материал,то,значит,вэтойплоскостинаучныеразработкивходят
всоставправоведения.

Аэтопомимовсегопрочегоозначает,чтоосновойи отправным пунк-
том осмысления права в рамках интегрированной философско-правовой 
науки является не действительность в целом, не «все бытие» (как это 
характерно при рассмотрении права в пределах универсальной философ-
ской системы), а действительность в тех пределах, в которых существу-
ет право, т.е. с о ц и а л ь н а я  действительность, человеческое бытие. 
Обратимвнимание–человеческое бытие,бытиеживущихидействую-
щихвсообществеразумных существ,способныхпостигатьитворить
мир,творитьипостигатьправо.

ВещиесловавэтомотношениисказаныГегелем.Поегосправедли-
вомуутверждению,«вправечеловекдолженнайтисвойразум...ипо-
стигнутьмысли,лежащиевосновеправа»1.

Приэтомважноито,чтохарактеристикаправа,производимаяна
базефилософскихположенийкакисходной основы,непокидает«поч-
вуправа»иявляетсяхарактеристикой,выводимой непосредственно из 
правового материала, из его сути и логики. Пометкомувыражению
Ю.Г.Ершова,вданнойплоскостинауку«малоинтересуютумозри-
тельныеконструкции,оторванныеотреальныхправовыхпроцессов
иявлений.Вэтомсмыслефилософияправакакбы«вырастает»на
фундаментевсегоюридическогознания»2.

Обратимсятеперьксамомуправукакпредметуфилософско-пра-
вовыхзнаний.

Право как предмет философии.Поэтомувопросуограничимсяпо-
кадвумяположениями,первоеизкоторыхотноситсякчислуэлемен-
тарных,очевидных,авторое–кчислуболееосновательных,длядан-
нойработы–главных,ключевых.

«Право»присамойэлементарной,строгоюридическойхаракте-
ристике–этокритерий«юридическойправомерности»,основание
исвидетельство,своегородасоциальныйзнактого,чтокаждыйиз
насвправе илине вправе что-тоделать,как-топоступать.Ещепосу-
ждениямдревнеримскихюристов(определениеЦельса),право,буду-
чинаукойодобреисправедливости,призванобытьоснованиемдля
отличиядозволенногоотнедозволенного.

1 Гегель Г.В.Ф. Философияправа,1990.С.57–58.
2 Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.9.
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Инадозаметитьвсвязисприведеннымэлементарнымопределени-
ем,чтоправопритаком,кажется,предельнопростомвзгляденавещи
представляетсобой,пожалуй,одинизсамыхпрагматическихучастков
жизниобщества–явлениепрактической,деловойжизнилюдей.Смо-
ментаформированияпервыхпростейшихформрегуляции,спонтанно
рожденныхизсплавабиологическихисоциальныхпотребностейлю-
дей,оновкачествеестественногоправавобликемононорм1–обы-
чаев,азатемвусловияхцивилизации2–болееразвитыхнормативно-
ценностныхформрегуляциивыступаетпобольшейчастивкачестве
органическогоэлементабытовых,хозяйственных,ритуальныхииных
отношенийипорядков,изкоторыхскладываетсяповторяющаясяизо
днявденьповседневная,обыденнаяжизньобщества.

Теперь–овтором,инадосразужесказать,наиболее широком зна-
ченииправа.

Чтоподразумеваетсяпод–«наиболеешироким»значением?Из-
вестно,чтослово«право»используетсявнесколькихсмыслах,впло-
скостях,подчасдовольноотдаленныхдруготдруга(правокакзакон,
моральноеправо,обычноеправо,правокакправомочиеит.д.).Ика-
залосьбы,еслипоставитьзадачусвестиэтитерминологическиеобо-
значениясразноплоскостнымсодержаниемвнекуюединуюформу-
лу,торезультатомтакогосведения,какиврядедругихслучаев,когда
«выводитсязаскобки»нечтообщее,присущеерядуразличныхявле-
ний,окажетсявесьмабанальное,бедное,малосодержательноепонятие.

Нотакогородаотрицательныйэффектслучаетсядалеконевсегда.
Вовсякомслучае,невтойсфере,окоторойсейчасидетречь.

Вобластиправапроисходитэффектсовершеннопротивополож-
ный.Несмотрянаразнообразие,отдаленностьобластейжизни,гдеис-
пользуетсяслово«право»,тообщее,чтохарактернодляданногосло-
ва,выявляет,надополагать,нечтоглубинное,существенноважное,
сокровенноедляправа–то,чтотаитсявсамойегосути.

Этоглубинное,сокровенное(весьмаблизкоекглубинному,сокро-
венномудляфилософиивцелом)инашлосвоевыражение,намой
взгляд,вфилософскойсистемеГегеля–невеговысказыванияхпо

1 См.:Першиц А.И. Проблемынормативнойэтнографии.М.,1979.С.213.
2 Понятие«цивилизация»используетсявнастоящейработевдвухзначениях:
цивилизация(вединственномчисле)–взначениивсейполосыбытиячеловече-

ства,когдаоновотличиеотсуществованиявпервобытномобществеразвиваетсяна
собственнойоснове;

цивилизации(вомножественномчисле)–отдельныеареалыцивилизациивтоль-
кочтоуказанномширокомсмысле,отличающиесякачественнымиособенностямима-
териальнойидуховнойкультуры.
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отдельнымюридическимвопросам,авсамойлогикесистемы,очем
ранееужеговорилось.Правоприсамомшироком егопониманиисо-
стоитвтом,чтоонод а е т  признаваемую в данном обществе, его прак-
тической жизни о б о с н о в а н н о с т ь, о п р а в д а н н о с т ь  опре-
деленного поведения людей, свободы (возможности) такого поведения. 
Причемобоснованность,оправданность,которые–надоэтоподчерк-
нуть–такилииначед а н ы  и должны быть признаны вобществе,вего
практической жизни. Илииначе:оправе(всамомширокомзначении
этогослова)можноговоритьтам,гдедляопределенногоповедения
ипоступков,ихвозможностиреальносуществует,утвердилосьиосу-
ществляетсявжизненнойпрактикедостаточное основание1.

Такоеглубокоесодержание,скрытоевслове«право»,сохрани-
лосьвсамойнадежнойивнушительной«копилкечеловеческоймуд-
рости»–принятомсловоупотреблении(втомчислеиуказанномра-
нееэлементарномзначениислова«право»),причем–иэтоввыс-
шейстепенизнаменательно–ссамыхдревнейшихвремен,вовсех
языкахмира.

Впоследующембудетпредпринятапопыткапоказать,чтоимен-
нотакоеширокоепониманиеправапозволяетнетолькообъятьвесь
спектрявленийдействительности,охватываемыхтермином«право»
(вособенности–чтопринципиальноважно–естественноеправо),
ноидоискатьсядоистоковразвитияфилософско-правовоймысли–
еедвухглавныхполярныхпосутинаправлений:итого,котороевы-
ражаетосновнуюиоптимистическуюлиниюразвитияцивилизации,
и,увы,такжетогонаправления,котороесталовыражениемнегатив-
ного,тупиковогопутиразвитиячеловечества.

1 Неможетнепривлечьксебевниманиятообстоятельство,чтоширокаятрактовка
права(перекликающаясяссуждениямиавторов,обосновывающимиправочерезкате-
горию«свобода»)находитсяводнойплоскостисхарактеристикамисамойфилософии,
призваннойдатьобъяснение,обоснованиевсемусущему.Отмечаяэтуобщность,ко-
тораясовременем,бытьможет,станетпредметомосмысления,ведущегоквыработке
высокозначныхвыводов,надосразужеуказатьнасуществующиездесьпринципиаль-
ныеразличия.Во-первых,философияраскрываетсинтеллектуальной, мировоззренче-
ской стороны основаниясущего –явлений, процессов, тогдакакназначениеправадавать
социально оправдывающее основаниеповедению людей, поступкам. Иво-вторых,филосо-
фияпризванамировоззренческиобъяснятьдействительность,тогдакакправоужедает
основаниеиоправданиедействиямипоступкамлюдейвпрактическойжизни.Вэтой
связиуместнозаметитьчто,кажется,никтонеобратилвниманиянато,чтоширокоиз-
вестныесловаМарксаотом,чтофилософы,дескать,призванынеобъяснятьмир,аиз-
менятьего,сталиисходнойпредпосылкойдлятого,чтобыидеологическиепостулаты
марксизмапревратилисьвдействующеереволюционноеправо–непосредственныеос-
нованиядлялюбых,всущности,акцийвотношенииобществаилюдей.
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Апокаследуетобратитьвниманиенато,чтохотяфилософияправа
какособаянаукасформироваласьвновейщейистории,еепредпосыл-
ки,кстати–весьмасущественныедляпониманиятенденцийдальней-
шегоразвитиянаукииидеологии,сложилисьещеназарецивилизации.

Предпосылки.Правовстрогоюридическомзначении(выступаю-
щееввидезаконов,правосудия,т.е.позитивноеправо)–жесткий
нормативно-ценностныйрегуляторповедениялюдей,тесносвя-
занныйссилой,властью.Такжекакивласть,оноизначальнону-
ждаетсявдуховнойподдержке,всвоегородаосвящении –вприда-
нииизвестнойсвятости,обоснованности,оправданностивсозна-
ниивсехлюдей.

Правда,самапостановкавопросаокакой-то«философии»или
окаком-тоееподобиивотношениипервичныхформбио-социаль-
нойрегуляциипервобытногообщества–мононормявляетсяпросто
неуместной.Инетольковвидунизкого,примитивногоуровняразум-
ной,интеллектуальнойдеятельностивпервобытномобществе,ноив
силутого,чтонеизбежныедлясоциальнойрегуляциитоговремени
средстваосвященияэтихформ(ввидемифов,первобытнойморали
ипервобытнойрелигии)наначальныхисторическихфазахнебыли
отграниченыотсамихобычаев-мононорм,включалисьнепосредствен-
новихсодержание.Обычаитехисторическихэпохпотомуиимели
характермононорм,чтоониинтегрироваливнераздельноеединство,
вэтоцелостное«моно»всевозможныепотенциальныесредстварегу-
ляциииихдуховнойподдержки.

Иэтокасаетсянетолькомононорм.Каксвидетельствуетистория
права,ипозднее,напервыхфазахсвоегоформирования,юридические
нормыповсеместновыступаливединениисрелигиознымииэтиче-
скиминормативнымиположениями1,нередкоперекрещиваяськто-
мужескатегориямимифологии2.

Естьдваисторическихобстоятельства,которыеподготовилипред-
посылкидлявозникновениядуховно-интеллектуальныхформосвяще-

1 См.:Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.5.
2 Отмечаясложную,неоднозначнуюдиалектикувзаимоотношениймифологии

иправа,необходимообратитьвниманиеинато,что«болеепрочныеправовыеистоки,
предпосылкиправовойкультуры,болеевысокийееуровеньвконечномсчетебудетуто-
гоэтноса,вмифологиикоторогоглубжеидетальнее«проработаны»предправовыемоти-
выисюжеты,выраженоболеечеткоеотношениекнормам,обычаям,последствиямих
нарушения».Приэтомнеобходимоиметьввиду,чтоисама«первобытнаямифология
выполняларегулятивнуюфункциювобществе,аккумулируяопытпредковипередавая
егоизпоколениявпоколениевформеритуалов,обычаевитрадиций»(Семитко А.П. 
Развитиеправовойкультурыкакправовойпрогресс.Екатеринбург,1996.С.91,249).
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нияправаи,следовательно,дляформирования(принаступлениивсего
комплексанеобходимыхусловий)особойнауки–философииправа.

П е р в о е –этодифференциацияединыхмононорм-обычаевпри
переходеобществаотпервобытногосостояниякцивилизации,ихрас-
щепление,выделениенарядусюридическиминормами(правом)мо-
рали,корпоративныхнорм,собственнонорм-обычаев.

Весьмасущественнымвэтомсмыслеоказалосьвыделениевду-
ховнойжизниобществаморали,ставшейосновойособойотрасли
знаний–этики.Мораль(этика)сосвоейсторонывошлавидеоло-
гизированномичастичномифологизированномвидевсоставре-
лигии.Именноздесьнаметилисьпервыеподходыкмировоззрен-
ческомуосвящениюправа,утверждениювжизниобществанекоего
«общегознаменателя»втакомосвящении.«Общегознаменателя»
ввидеэтического(религиозно-этического)обоснованиядейству-
ющегоправа.

В т о р о е обстоятельство,подготовившееформированиефило-
софииправа,–эторазвитиедуховно-интеллектуальнойжизниобще-
ства,всебольшееутверждениевовсехсферахжизнедеятельностилю-
дейсилыразума,особенновтехегопроявлениях,когдаоннезамутнен
инеискаженимпульсамиихимерамиподсознания,темныхинстинк-
товистрастей.Сверкнувкаквековоеозарениевантичности,силара-
зумавполноймерераскрыласьввозрожденческойкультуреиособен-
но–вэпохуПросвещения.

Ивотпервичными(таксказать,предфилософскими,илиначаль-
но-философскими),стихийно-духовнымиформамиосвященияпра-
ва,приданияемувысокогозначения,высокозначимогоореоластали:

–этическое(религиозно-этическое)обоснованиеправа;
–обоснованиезаконов,правосудиячерезособуюкатегорию–ес-

тественноеправо.
Первая изуказанныхдуховныхформ(этическая)выступилавка-

чествевполнеорганичнойдляобоснованияправаформы,особен-
новусловияхначальныхзастойныхцивилизаций(когдадолгиевека
итысячелетиягосподствовалицивилизациитрадиционноготипа,где
доминируютвластьиритуальнаяидеология).Именновэтикестого
времениидонашихднейнаходитдостаточноеоснованиеиподдерж-
кухарактернаядляправавовсехегоразновидностяхкатегория спра-
ведливости – соразмерности,меры,атакжесамавозможностьприну-
ждениялюдейксоблюдениюкаких-тоединыхправил,норм.

Этическоеобоснованиеправапорядуисходныхположенийимеет
общечеловеческоезначение.Оновтомилииномвидехарактернодля
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всехисторическихэпохистран,впринципедлявсехмировоззренче-
скихиидеологическихсистем.

Назаресуществованиячеловечестваивнеменьшейстепени–
втеократическихииныхрелигиозныхобществах(Средневековья
инынешнеговремени)этическаяинтерпретацияправанашласвое
воплощениеврелигиозныхпредставлениях,придавшихтакойин-
терпретациизначениеверы,святости,непогрешимости,порой–не-
пререкаемойдогмы.Рядюридическихсистемтрадиционныхвосточ-
ныхобществ,втомчислемусульманскогоправа,традиционно-ин-
дусского,китайскогоправа,взначительноймеревообщеслились
срелигиозно-этическимиверованиями,сгосподствующимирелиги-
озно-философскимипредставлениями,даивцеломоказалисьнеот-
делимыми(ивнешнеслабоотдифференцированными)отинститутов
духовнойжизниданнойтрадиционнойцивилизации.

Религиозно-этическоеобоснованиедействующихзаконов,учре-
жденийправосудияиихрешенийсовпало,какэтонередкобывает
вистории,спотребностямивласти,господствующихполитических
сил.Такоеобоснованиевыразилосьвопределеннойидеологииииме-
ловосновномапологетическийхарактер:оноа priori,безкакой-ли-
боаргументацииоправдывалоидажевозвеличивалолюбоеугодное
власти(ицеркви)законодательное,административноеилисудебное
решение;илижедавалобезусловноеоснованиедляегоблокирова-
нияиликорректировки,уточнения,отменывоимяверностидогме.
Исэтойточкизренияинквизиционныйпроцесс,средневековыеюри-
дическиепорядки,всяюридическаяпрактикаидействительностьтой
порыпредставляютсобойединыйпродуктполитическихреалийсо-
ответствующихтрадиционныхцивилизацийирелигиозно-этических
верованийтогдашнихэпох.

Универсальное,хотявдействительностииограниченное,значение
дляправаобщихэтических(религиозно-этических)началпривелокто-
му,чтопостепенноутвердилосьисовременемсталообщезначимым,
очевидныммнениеоприоритетеэтикинадправом,вчастностиотом,
чтоправопредставляетсобойвсего-навсегонекий«минимумморали».

Естьидругаянегативнаясторонауказанногопроцесса,касающая-
сянаучногоосмысленияправа.Этотообстоятельство,чтопридание
святостидействующимюридическимустановлениямперекрываетпуть
ихкритическойпроработке,аотсюда(какпоказываютисторические
данные)–самувозможностьстановлениядажетакой,казалосьбы,
идеологическинейтральнойсферынаучныхзнаний,каканалитиче-
скаяюриспруденция,юридическийпозитивизм.
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Иещеодинсущественныймомент.Отмечаявэтикеиврелигиизна-
чениенекоторого«общегознаменателя»дляпониманияиобъяснения
права,нужноприниматьвовнимание,чтоэтические,втомчислерели-
гиозно-этические,верования,обосновывающиеюридическиеустанов-
ленияипорядкитеократическихииныхрелигиозныхобществ,стали
предпосылкойдляидеологии права–тогонаправлениядуховно-интел-
лектуальногообъясненияправа,согласнокоторомуоно«выводится»из
определенноймировоззренческойсистемыисвязываетсясполитико-
властнымиреалиями.Кэтомунужнодобавить,чтотакогородадуховно-
интеллектуальныеформытакиоставалисьвпределахэтикиирелигии,
необразовывалиособых,самостоятельныхветвейзнаний,особыхнаук.

Вторая первичнаяформадуховногоосвященияправа,ставшаяна
всепоследующиевременаначальнымзвеномосновательногоикон-
структивногоегопонимания,иливовсякомслучае,подходовктако-
мупониманию,–этообоснованиедействующихзаконовиправосу-
диячерезкатегориюестественного права.

Ещевовременаантичности,вдревнегреческоймифологии,оно
нашлоотражениевпредставленияховзаимоотношенияхидеяниях
Зевса,Фемиды,ихдочерей–Дике,Эвномии,вкоторыхдревнегре-
ческаямысльвиделадваначала–правопоприродеиправопочело-
веческомуустановлению1.

Выделениеправапоприроде–естественногоправа,существую-
щегонарядусюридическидействующимправом(последнееполучило
название«позитивного»,или«положительного»),далотолчокктако-
мунаправлениюмыслиитворческогопоиска,котороесориентирова-
нонена«выведение»праваизнекихзаданныхценностей–этических,
религиозно-этическихидажеизнекоймировоззренческойсистемы,
ананахождениеегооснов,корнейвсамой«природе»,реальнойжиз-
нилюдей.Поэтомувполнеобоснованноестественно-правоваяориен-
тациямыслиинаучногопоискасталавфилософии,заисключением
позитивистскихразработок,своегорода«общимместом».

Такимобразом,ещенаначальныхфазахдуховно-интеллектуаль-
ногоосвященияправаможноотчетливоразличитьдва направления, 
которые,поройперекрещиваясьисовпадая,представляютвсежепо-
лярные ориентациивпониманиииобоснованииправа.

Именноданные,относящиесякпервичнымформамдуховно-ин-
теллектуальногоосвященияправа,позволяютуточнитьособенности

1 См.:Редкин П.Г. Излекцийпоисториифилософииправавсвязисисториейфи-
лософиивообще.СПб.,1989.С.395–396.
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научногорассмотренияправа,нередкообозначаемыеоднимпоня-
тием–«философияправа»,анаделеприизвестнойобщностипред-
ставляющиевомногомразличныенаправлениянаучнойиприклад-
ноймысли–философиюиидеологию.

Философия и идеология права. Сначала–несколькосоображений
общегопорядка.

Философия(посколькунаделереализуетсяеепредназначение),как
ивсякаянаука,призванастроитьсянезависимоотполитики,практи-
ческихцелей,техинтересов,воимякоторыхмогутбытьиспользова-
ныфилософскиеположения.

Отфилософскогоподходакявлениямдействительностинужноот-
личатьподход,характерныйдляидеологии.Последняя,используядан-
ныефилософииидругихотраслейзнания,втомчислеполитического
профиля,связываетсвоесодержаниесопределеннойгруппойзаданных
интересовиидей,которыеначинаютжитьпосвоей(этической,религи-
озно-этической,этнической,классовой,групповойилидажеиндиви-
дуально-личностной)логике.Отсюда–видеологиивсегдаестьмомен-
тыабсолютизации,возвеличиванияидей,ихориентациинаобслужива-
ниеопределенныхпрактических,политических,идейныхзадач–то,что
вмарксистскомобществоведенииименовалосьпартийностью,служением
классам,социальнымгруппам,нациям,некимвозвышеннымидеалам.

Втожевремянужновидеть,чтоидеологиязанимаетсвоесущест-
венноеместовдуховно-интеллектуальнойжизни,веесоотношении
спрактикой,сполитикой.Внеопределенногоидеологическогоподхо-
дамировоззренческиевзглядынемогутполучитьдостаточногообщест-
венногопризнанияитемболее–должнойпрактическойреализации.
Такчтовпрактическойжизнинаукаиидеологиятеснопереплетены,
взаимосвязаны.Этоиобъясняеттообстоятельство,чтофилософия,
иныеотраслизнанийвопределенныхсвоихсторонахипроявлени-
яхвыступаюттакжевкачествеидеологии(иэтотребуеттого,чтобы
влюбойнаукетеилииныеположениядостаточноточноистрогови-
делисьиоценивалисьвкачестве«идеологических»).

Различиеивместестемпереплетение,взаимопроникновениефи-
лософскихиидеологическихначал,характерныедлявсякойгумани-
тарнойнауки,всферахзнаний,вносящихсякправу,имеютсущест-
венныеособенности.

Право–институтпрактики,острыхжизненныхпроблем.Онотактес-
носопряженоспрактическойжизньюлюдей,насущнымиинтересами,
самимиосновамиэкономического,политического,духовногогосподства
вобществе,ичтоособенносущественно–сполитической,государствен-
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нойвластью,чтопроникновениеидеологическихначалвфилософские(а
такжесоциологические,общетеоретические)разработкиправовыхпро-
блемможетбытьотмеченонавсехступеняхразвитияправоведения,фи-
лософскихисследований,осуществляемыхвегорамкахинаегооснове.

Можно,пожалуй,безпреувеличенияконстатировать,чтоправове-
дениевегообщетеоретическихподразделениях–общейтеориипра-
ва,социологииправа,атакжефилософскихразработках–оказалось
однойизнаиболееидеологизированныхобластейзнаний.

Наиболееблизкопримыкаюткидеологиитевариантыфилософии
права,которыезамыкаютсяразработками,невыходящимизарамки
даннойфилософскойсистемы(например,гегелевской,марксистской).

Повсемданным,историческиекорниидеологииправаследуетви-
детьвэтических(религиозно-этических)объясненияхправа,атакже
втакихнаправленияхфилософско-правовоймысли,когдасоответ-
ствующиеразработки«выводятся»изданнойфилософскойсистемы,
чтохарактернодлягегелевскойилимарксистскойфилософии.

Философияжеправа,котораяищетопорувединомпотокефило-
софскоймысли,аименнотакоенаправлениеисследования,какбу-
детпоказанонесколькодальше,ивзятозаосновувнастоящейработе,
опираетсяглавнымобразомнадругойстержневой«общийзнамена-
тель»духовно-интеллектуальногообъясненияправа–наестествен-
но-правовыевоззрения.

Вернемся,однако,внынешнеевремяипопытаемсяразобраться
втом,когда,прикакихусловияхиспользованиеданныхфилософии
приводиткформированиюиразвитиюфилософииправа.

Механизм формирования и развития философии права. Формиро-
ваниеиразвитиефилософииправакакособойсамодостаточнойна-
учнойдисциплинынеестьпродуктнекихумозрительныхлогических
операцийзаписьменнымстоломпосоединениюфрагментовфило-
софиииправоведения.Это–обусловленнаясамойлогикойжизни
ирассматриваемыхобластейзнанийинтеграция философскихидей
иданныхправоведения.

Приэтомнеобходимосразужеотграничитьфилософиюправаот
обычногоиспользованиянаюридическомматериалефилософских
категорий,терминологииидажецелыхфилософскихсистем.Такое
использование–например,«приложение»кправукатегорийдиа-
лектики,феноменологии,экзистенциализма,герменевтики,аксио-
логии,теориисистем–означаетвоптимальномвариантеобогаще-
ниегносеологического,познавательногоинструментарияпритеоре-
тическойпроработкетехилииныхправовыхпроблем.Этоможетдать
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вюриспруденцииизвестныйпознавательныйэффект,привестиксу-
щественномуприращениюправовыхзнаний.Особеннотогда,когда
кправовомуматериалуприлагаютсянеобщефилософские,темболее
идеологизированныеабстрактныекатегории,аданныепередовыхфи-
лософскихнаук.Такойэффектнаступает,например,прихарактери-
стикеролиправасучетомвыводоваксиологии,привключениивтол-
кованиеправаданныхсовременнойгерменевтики.

Впрочем,нужноссожалениемзаметить,чтоиспользованиедан-
ныхфилософииможетпривестиикспекулятивномудогматическому
философствованиюпоправовойпроблематике,дактомужесидео-
логическойнагрузкой,атоикдругомуотрицательномурезультату–
всеголишьк«философско-терминологическомупереодеванию»дав-
ноизвестныхпонятий,результатовисследований,фактов.Справед-
ливозамеченовлитературе–соссылкойнаБ.Спинозу,что«самопо
себеприменениефилософскихтерминовкправуновыхсмысловне
рождает,оноихтолькоповерхностномножит»1.

Всоветскомобществеименнопоследняяизуказанныхтенденций
сталаопределяющейприконструировании«марксистско-ленинской
философииправа».Рассужденияо«свободеволивправе»,о«случай-
номинеобходимом»вправоотношениях,о«формах»права(сопро-
вождавшиесяпорой предложениямизаменитьсложившиесяюриди-
ческиетерминыфилософскими,например,«источникправа»терми-
ном«формаправа»)представлялисьввидефилософииправа,своего
родавершиныюриспруденции.

Вместестемнадозаметить,чтоитворческоерезультативноеис-
пользованиефилософскихположенийвправовомматериалесамопо
себенеприводиткформированиюособойобластизнаний,которая
имелабыхарактерособойнаучнойдисциплины,–философиипра-
ва.Вданномслучаепереднамиявлениеиногопорядка:происходит
обогащениетеории права –тойобобщающейтеоретическойправовой
науки,фактическуюосновукоторойобразуют«выведенныезаскобки»
общиеиповторяющиесяданныеконкретныхюридическихдисциплин.

Когдаже,приналичиикакихусловийиспользованияфилософских
идейдаетнаиболеезначимыйнауковедческийэффект–формирова-
ниеиразвитиефилософииправакакособойнаучнойдисциплины?

Исходныймоментздесьтаков.Посколькуправо–областьпракти-
ческойжизнилюдей,философско-правовыеразработкилишьтогда
обретаютнеобходимуюсодержательностьитеоретическуювесомость,

1 Малинова И.П.Философияправа(отметафизикикгерменевтике).С.41.
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когдаониорганическиувязываютсяс«живым»правовымматериалом,
становятсяпрямымрезультатомеготворческогоосмысления.Фило-
софские основы в рассматриваемой дисциплине должны получать продол-
жение и в итоге образовывать материал целостной науки на основе дан-
ных, непосредственно вытекающих из существующей правовой культуры, 
самой развивающейся правовой материи – законодательства, общест-
венно-политической и правовой практики его применения.

Сталобыть,философияправа–нетолькоидеи,ноиреальнаяпра-
воваяжизнь,черезкоторую(жизньправа)философско-правовыеидеи
непростоуточняются,корректируются,аформируются.

Известно,например,чтозамечательныйфилософФихтедална-
столькоточную,изящно-философскуюразработкукатегорииправ
человекаи–чтоособосущественно–ихособенностейкаккатего-
рийестественногоправа1,что,казалосьбы,ониужевтовремя,на
порогеXVIII–XIXвеков,должныбылибыобразоватьосновопола-
гающуючастьфилософииправакакособой,высокозначимойнау-
ки.Однакопрошлопочтиполторастолетия,преждечемвусловиях
развивающейсялиберальнойцивилизациисамареальная,«живая»
действительностьисоответствующийейправовойматериалв1950–
1960-хгодахобусловилирезкоевозвышениегуманистическогопра-
ванаосновефундаментальныхправчеловека(характеристикако-
торыхчутьлинепунктвпунктсовпадаетсдавнимифилософскими
разработкамиФихте).

Толькотогда,когда«пришловремя»инакоплендостаточныйпра-
вовойматериал,наступаетнеобходимыйнауковедческийэффект–
происходитформированиеиразвитиефилософииправа.

Издесьнужносделатьещеоднозамечание,теперь–охарактере
философскихзнаний,используемыхвобластиправа.

Единство и развитие философской мысли. Формированиеиразви-
тиефилософииправа,выражающей«состыковку»философииипра-
воведения,происходитвтесномединениисовсейфилософией,сис-
ториейфилософскоймысливцелом.

Каксправедливоотмеченовсовременнойфилософскойлитера-
туре,предметомфилософииправа«являетсяметодологическийуни-
версализмправовойнауки,рефлексияеедуховныхоснований,пол-
ныйконтексткоторыхнеможетбытьпрерогативойкакой-тоизбран-
нойфилософскойсистемы»2.

1 См.:Фихте И.Г. Соч.Т.1.С.15–30.
2 Малинова И.П.Философияправа(отметафизикикгерменевтике).С.4.
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Историядуховной,интеллектуальнойжизниобщества,особенно
вНовейшейистории(начинаясвозрожденческойкультуры,аещебо-
лее–сэпохиПросвещения),свидетельствует,чтошагзашагоммыс-
лители,освобождаясьотобаяниямифологии,императивовииллюзий
идеологии,отвоевываликрупицы,атоицелыеобширныеблокизна-
нийнапутипостиженияправакакявлениямироздания,егоприроды
иособенностей,егосмысласточкизренияосновчеловеческогобытия.

Иэтотфактввысшейстепенизнаменателен!Значит,–есливерны
толькочтовысказанныеположения,–вполнедопустиморассматривать
развитиефилософскоймыслиповопросамправа(посколькуонинеис-
кажены,недеформированыидеологией)какединый поток становления
иразвертыванияфилософскихзнаний.И,значит,существуетнечтоос-
новательное,таящеесявсамихнедрахчеловеческогообщества,осно-
вахбытиячеловека,чтоимперативнозаставляетчеловеческуюмысль
подчинятьсяэтомуединомупотоку,неуклоннодвигатьсявегорусле.
Инаконец,этозначит,чтовтакомдвижении,еготенденцияхиитогах
какразикроетсяИстинавфилософскомпостиженииправа.

Философскивысокозначимыеположениявэтомединомпотоке
невсегдасформулированывкачествеотвлеченно-философских(как
этохарактернодлясуждениймыслителейэпохиПросвещения).Они
побольшейчастиневыделенывобособленныесочинения.

Нокакбытонибыло,именноизцелогорядафилософскихположе-
ний,апоройизкрупицразнопрофильныхвзглядов,которыеинадле-
житснеобходимойкорректностьювычленятьвнауке(припризнании
решающегозначенияопределеннойгруппыфилософскихидей,вдан-
нойработе– идейИммануилаКанта),образуетсяисходнаяосновафи-
лософскихвзглядоввправоведении,набазекоторыхформируетсяиз
данныхправоведения,правовогоматериала,егореальнойжизнифило-
софско-юридическаянаука,призваннаянынекакособаяинтегрирован-
наясферазнанийзанятьдостойноеместовсистемегуманитарныхнаук.

2. Начальное звено

Естественное право – исходное звено философии права. – Главное достоин-
ство. – Другие стороны методологического значения естественного права

Естественное право – исходное звено философии права. Историче-
скиепредпосылки,предшествующиеформированиюфилософииправа
каксамостоятельнойнаукисвидетельствуют:философскоеосмысление
правовойреальностиначалосьсразграниченияправанаестественное
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ипозитивное(положительное)–стого,чтосамоэторазграничение
сориентировалонапоискосновправавестественнойжизнилюдей,
в«человеческой»сутиихбытия.

Притакойоценкеестественногоправанужноучитывать,чтоэта
категориявтехчертахихарактеристиках,вкоторыхона,начинаясан-
тичности,обрисованавнауке,–явлениемногоплановоеиктомуже
получающееразличнуюнаучнуюинтерпретацию1.

Издесь,привсеммногообразиивзглядовпорассматриваемомуво-
просу,необходимосдолжнойчеткостьюразличатьестественноепра-
вокак:а)категориюметодологическогопорядкаиб)реальныйфакт
социальнойдействительности.

Первыйракурспроблемыданвэтойглаве(второйвтоймере,вка-
койэтоокажетсянеобходимымдлярассмотренияпозитивногопра-
ва,–вследующей).Впрочем,указанноеразграничениеноситвка-
кой-тостепениусловныйхарактер,таккакметодологическоезна-
чениеестественногоправаоснованонаегодействительнойроликак
реальногофеноменавжизниобщества.

Рассмотрениеестественногоправакакметодологическойкате-
горииимеетдляфилософскогоосвещенияправовыхпроблемприн-
ципиальноважноезначение.Онопривноситвнаукуименното,что
призванадатьметодология,т.е.нарядусоспециально-научнымиме-
тодамипознания(математическими,социологическимиииными),
преждевсего–общий подход кявлениямправовойдействительности.

Философское видение правовых явлений – это и есть их рассмотре-
ние под углом зрения естественного права.

Чтожедает,начтоориентируетмысльтакой,естественно-право-
вой,подходкявлениямправовойдействительности?

Главное достоинство. Основнаяценностьподходакправовымяв-
лениямспозицийестественногоправазаключаетсявтом,чтота-
кимпутемоказываетсявозможнымвыйтииззамкнутогокругаодних
лишьюридическихявленийинепосредственноснимисвязанных(еще
с«эпохимононорм»)феноменов–этики,религиииувидеть основы, 
точнее,бытьможет,предосновы права. Причемтакиеосновыилипре-
досновы,которыедействительноимеютдлязаконов,правосудия,всех
юридическихявленийопределяющее,базисноезначение.

Ведьчеловек,вселюди,сообществалюдейживутвприродных,
социальныхииныхсложившихсяипотому«естественных»услови-

1 Обосновныхзначенияхкатегории«естественноеправо»иобосновныхвзгля-
дахпоэтомувопросусм.:Червернин В.А. Основныеконцепцииестественногоправа.
М.,1988.
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яхсвоегобытия,которыеявляютсядлянихтвердыми,естественно-
императивнымиикоторыесэтой,естественной,стороныобъясня-
ют,обосновывают,оправдываютихповедение,поступкии,следо-
вательно,могут быть обозначены словом «право» вуказанномранее
широком значении, т.е.взначениипризнаваемойвданномобще-
стве,егопрактическойжизниобоснованности,оправданностисво-
боды(возможности)определенногоповедениялюдей.Посутидела
широкоевидениеправа,котороевзятозаосновувэтойкниге,ирас-
смотрениеправавкачестве«естественного»–двевещисовпадаю-
щие,впринципеоднозначные.

Весьмазнаменательно,чтодажеспозицийсовременнойэтологии–
наукиоповедении(«нравах»и«обычаях»)животных–одноизоснов-
ныхдостиженийцивилизации–демократия«родитсяизестественно-
гоправа»1(естественногоправа!–такпрямоиговорятспециалисты
вобластиестественныхнаук)–выражаетитребованияразума,иим-
перативыврожденныхинстинктивныхпрограммповедения–«жела-
ниебытьсвободным,потребностьиметьсобственность»2.

Такимобразом,сутьидеиестественногоправазаключаетсявтом,
чтонарядусправом,созданнымлюдьмиивыраженнымвзаконах(на-
помню–именуемым«позитивнымправом»,или,есливоспользоваться
инойтерминологией,–«положительнымправом»),существуетесте-
ственноеправо–сумматребований,всвоейисходнойосноверожден-
ныхнепосредственно,безкакого-либолюдскогоучастия,самойна-
туральнойжизньюобщества,«природой»,«естеством»человеческого
бытия,объективнымиусловиямижизнедеятельности,естественным
ходомвещей.Кчислутакихтребованийотносятся,например,право
наэквивалентвхозяйственныхделах,правопервенства,правостар-
шинства,правонародовнаопределениесвоейсудьбыит.д.

Именноздесь,видееестественногоправа,инаходитвыражение
жесткая(исэтойточкизрения–вполнеприродная,естественная)
зависимостьправаотвнешнихфакторов,отвсеготого,чтообразует
человеческоебытие,втомчислеиот«экономическогобазиса»,как
считалМарксинынесчитаютегоприверженцы,иотразумныхначал
нашейжизни,скоторыми,какмыувидим,связанасамасутьчелове-
ческогобытия–свободалюдей.

Вдуховно-интеллектуальнойжизниобществанередкослучает-
ся,чтоположения,продиктованныеупомянутымиестественными

1 Дольник В. Непослушноедитябиосферы,1994.С.168.
2 Тамже.С. 169.
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требованиями,азначит,здравымсмысломинаукой,попадаютвор-
битуидеологии,этико-религиозныхверований,философскихси-
стем.Этоислучилось,каксвидетельствуетисториядуховно-интел-
лектуальнойжизнилюдей,сположениямиоестественномправе.
Ониполучалиподчассугубоэтико-религиознуютрактовку,особую
интерпретациюсточкизрениятойилиинойфилософскойсисте-
мы.Некоторыммыслителямвиделисьвнихпроявлениярелигиоз-
ных,божественныхначалилижедухапринциповидеальнойжизни
(такаятрактовка,возможно,ипредопределяетотрицательноеотно-
шениекидееестественногоправанекоторыхавторов1).Или–такие
жеособенности,которыехарактерныдляпозитивногоправа,т.е.по-
строениеввиденекой,наподобиеюридической,«системынорм»,
будтобыпараллельнойсистеменормпозитивногоправа(иякобы
превосходящейпоследнююпосвоейсилевжизненнойпрактике).
ИвэтомотношенииправЮ.Хабермас,которыйстремитсяизбежать
того,чтобы«приходилосьукоренятьправалюдейвнекомфиктив-
номестественномсостоянии»2.

Вотпочемузначениеестественно-правовогоподходакакметода
раскрылось,пожалуй,лишьпослетого,каксоответствующаяидея
отделиласьотрелигиозныхпредставлений–процесс,которыйвка-
кой-томеренаметилсявантичности,«проскочил»ввидеодногоиз
фрагментовприосвещениимногомерностиправадажевовзглядах
Ф.Аквинского,новполноймерераскрылсяввоззренияхнаестест-
венноеправоГоббсаиСпинозы3.

Толькотогдаоказалосьвозможнымувидетьдействительное«ба-
зисное»значениеестественногоправаприхарактеристикеипонима-
нииявленийправовойдействительности,позитивногоправа.Подход

1 ПомнениюВ.Н.Кудрявцева,«напривычнойдлянасматериалистическойпочве
трудновозродитьидеиестественногоправа»(см.:Кудрявцев В.Н. Оправопонимании
изаконности//Государствоиправо.1994.№3.С.7).

Неизтакихлипредставленийоестественномправеисходилиспециалисты,кото-
рыеназавершающемэтапе,непосредственнопередреферендумом,отрабатывалиире-
дактировалитекстКонституцииРоссийскойФедерацииивходетакойотработкиире-
дактированияизнегоисключилиформулировки,отражающиеестественно-правовое
видениеправчеловека(втомчисле–чтоособенноприскорбно–формулировкуочаст-
нойсобственностикакестественномправечеловека)?

2 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.М.,1995.С.35.
3 ПомыслиБ.Спинозы,правоприродыследуетпониматькак«законыилиправи-

ла,согласнокоторымвсесовершается,т.е.самуюмощьприроды.Ипотомуестествен-
ноеправовсейприродыи,следовательно,каждогоиндивидуумапростираетсястоль
далеко,скольдалекопростираетсяихмощь»(Спиноза Б.Избранныепроизведения.
Т.2.М.,1957.С.291).
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этоттемболеезначимый,чтоонпозволялосвещатьиоцениватьпра-
вовыеявлениянесточкизренияумозрительныхконструкций,идео-
логическихпостулатов,неземныхфантомов,ачерезоднопорядковую 
категорию–право,дапритомтакую,котораянепосредственнооб-
условленажизнью,реальнымижизненнымипроцессами.

Итакойподходвисториифилософии,философско-правовой
мыслисыгралреально,наделе,выдающуюсяроль:именноонвэпоху
Просвещения«открыл»основноенаправлениефилософскогоосмыс-
ленияправа–гуманистическое,позволилувидетьглубокуюпредо-
сновуправавсамойсущностичеловеческогобытия.Нынежестано-
витсявсеболееясным,чтодейственностьестественногоправакак
методологическогопринципасовсейочевидностьюраскрывается
и«отпротивного»,–втом,чтобезширокой,естественно-правовой
трактовкиправакоммунистическаядоктринаикоммунистический
стройтакинебылипонятыкакисконноантиправовые,бесчеловеч-
ные,враждебныесвободеипрогрессу.

Теорияестественногоправасталапосутиделапервойвистории
философско-политическоймыслипредельнопростой,сквозной,
прошедшейчерезвекаидеей,направленнойнато,чтобыпросто-
напростосообразноздравомусмыслуитребованиямнаукисвязать
правосестественныминачаламижизнилюдей,сестественнойсре-
дой,счеловеческимбытием.

Именнопоэтомуестественно-правовыевзглядысталинетолько
своегорода«общимместом»исамособойразумеющимсяисходным
пунктомвдействительноосновательных,глубокихфилософских
трактовкахправа,ноиоднимизнаиболеезначительныхзавоеваний
гуманитарноймысливисториичеловечества,свершениемисвоего
рода«открытием»человеческогодуха.

Другие стороны методологического значения естественного пра-
ва. Естественно-правовойподходсвязываетрассмотрениеюри-
дическихпроблемсосновнымичеловеческимиценностями:сво-
бодой,правомнажизнь,независимымстатусомчеловекаидр.
Втожевремяонориентируетнаестественнуюи,значит,живую,
развивающуюсядействительность.Втомчислеисточкизрения
требованийинорм,касающихсявзаимоотношенийсприродой.
КакпоказалГ.В.Мальцев,вотношенииправчеловека,обращен-
ныхкприроде,природнойсреде,требуется«переосмыслениена
базеновейшихестественнонаучныхиобщественныхзнанийидеи
естественногоправаиестественнойсправедливости...указываю-
щихнамеруинормы,скоторымидолженсчитатьсячеловек,стре-
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мясьустановитьсбалансированныеотношениямеждуобществом
иприродой»1.

Естественно-правовойподходприрассмотрениивопросовправа
имеетсущественноеметодологическоезначениеещеипотому,чтотре-
бованияестественногоправаобладаютсвойствами,близкимиксвой-
ствамявленийприродного,естественногопорядка.Аименно–без-
условнойнепреложностью,категоричностью,неподвластностьюкон-
кретнымситуациям(втомчислепроизволу,усмотрениюотдельных
лиц),неотвратимостьюспонтанногонаступленияотрицательныхпос-
ледствийприигнорированииестественно-правовыхтребований.

Вреальномчеловеческомбытиинекоторыеэлементарныетребо-
ванияжизнедеятельности(такиекакимперативыэквивалентности
приобмене,императивы«старшинства»,«первенства»,«очередно-
сти»)действительнодовольнопрочноутвердилисьввиденепрелож-
ных,безусловных.

Отсюдаипоследствия,имеющиеважноезначениедляпозитивного
права,пониманияегоособенностей,существенныхдляегоразвития,
качеств.Проникновениеестественно-правовыхтребованийвсодер-
жаниепозитивногоправадолжнорассматриватьсякакпроцесс,ко-
торыйпризванпридатьдействующемуправопорядкунеобходимую
твердость,непререкаемостьи,следовательно,обеспечиватьприпо-
мощиправопорядкабольшуюопределенностьистрогостьвлюдских
взаимоотношениях,вповедениилюдей,причемтакуюопределенность
истрогость,которыеобусловлены«природой».

Болеетого,какбудетпоказановдальнейшем(сопоройнаполо-
жения,разработанныеШеллингом),видеале,отвечающемпотреб-
ностямгражданскогообщества,правопорядокдолженстать«явным
инеизменным»–таким(обратимвниманиенапоследующиеслова),
каки«законыприроды»2.Именнохарактеристикаправопорядка,со-
гласнокоторойондолженобразовать«вторуюприроду»,–характери-
стика,основаннаянаестественно-правовомподходекюридическим
явлениям,представляетсобойважнейшуюметодологическуюпред-
посылкудлявыработкиосновополагающейкатегориисовременного
права–правозаконности3.

1 Мальцев Г.В. Новоемышлениеисовременнаяфилософияправчеловека//Права
человекависториичеловечестваивсовременноммире.М.,1988.С.35.

2 Шеллинг Ф.В. Соч.Т.1.С.456.
3 Обобщенно-возвышенную,вомногомсправедливую(несмотрянаизлишнийпа-

фос)характеристикуестественногоправасм.:Тихонравов Ю.В. Основыфилософиипра-
ва:Учебноепособие.С.399–400.
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3. Правовая теория

Теория права. – «Погружение в право» – элемент методологии

Теория права. Нарядусфилософиейправавмиренаучныхдисцип-
лин,сложившихсявсвязисобщенаучнойразработкойправовыхпро-
блем,самостоятельноеиисключительноважноеместозанимаетобщая 
теория права (ещеоднойсферойобщетеоретическихправовыхзнаний
являетсясоциология права).

Общаятеорияправасообразнонаучнойтрадиции,восходящей
кД.Остину,посвоемупервичномуматериалуотноситсяканалити-
ческойюриспруденции,юридическомупозитивизмуивэтомотноше-
нииопираетсянаобобщенныеданные,которыепредставляютсобой
«выведенныезаскобки»повторяющиесяюридическиобщезначимые
материалыотраслевыхюридическихнаук.

Какиотраслевыенауки,общаятеорияправанаходитсявэтой
плоскостивтесномединенииспрактическойюриспруденцией.Ее
разработки,относящиесяксубъективнымправами обязанностям,
юридическойответственности,нормативнымактам,юридической
технике,толкованиюзаконаирядудругихобщетеоретическихпро-
блем,имеютсущественноеприкладное,юридико-практическоезна-
чениевобластизаконопроектирования,применениязаконов,пра-
вовогообучения.

Врезультатесвоегоисторическогоразвитияобщаятеорияправана-
копилаобширныйобщенаучныйматериал,весьмаценныйснаучной
ипрактическойточкизрения(опониманииправавюридико-приклад-
номзначении,соотношенииобъективногоисубъективногоправа,за-
конности,правовыхгарантияхидр.).Вплотьдоважнейшихразрабо-
ток,которыемогутбытьсполнымоснованиемотнесеныкпередовым
достижениямсовременногообществоведения,таких,какразработки,
раскрывающиеспецифическиесвойстваюридическойсистемы,типы
имеханизмыправовогорегулирования.

Прирассмотрениитакогородапроблем,атакжеприпроработке
многихиныхвопросовправовойтеории(процедурно-процессуальной
формы,вины,причинностиприответственности,толкованияюриди-
ческихтекстов)используютсяметодыиданныефилософии,включая
данныеаксиологии,теориисистем,герменевтикиидр.Этовомногих
случаях,какужеотмечалось,приноситсущественныйпознавательный
эффект,поднимаетсоответствующиеюридическиепроблемыиоб-
щуютеориюправавцеломнавесьмавысокийобщенаучныйуровень.



Философияправа

32

Вместестеммеждуфилософиейправаиобщейтеориейправа
вовсехслучаях(дажеприкорректномиинтенсивномиспользовании
вобщетеоретическихправовыхисследованияхметодовиданныхфи-
лософии)сохраняетсякачественноеразличие.

Общаятеорияправа,неизменноопираясьна«выведенныезаскоб-
ки»материалыотраслевыхдисциплин,вконечномсчететакилииначе
нацеленанарешениеюридическизначимыхвопросовжизниобщества
(законодательстваюридическойпрактики,правовойкультуры,пра-
вовогообученияипросвещения,иныхпроблемправовойполитики).
Именносэтимиюридико-политическимиинститутамииявлениями
общаятеорияправаикорреспондирует,многообразновзаимодействует.

Междутемдляфилософииправарешающеезначениеимеетее«ми-
ровоззренческийстержень»–мировоззренческоепониманиеправа
(поГегелю,«мыслящаясебяидеяправа»,«разумностьправа»),пости-
жениесмысла,основилогикиправа,выраженныхвнемценностей;
ипоэтому,накакомбынауковедческомуровненипроводилисьфи-
лософско-правовыеисследования,справомпритакихисследовани-
яхкорреспондируютфилософскиоднопорядковыекатегории–бытие
человека,егосущность,культура,демократия,прогрессит.д.Даико-
нечнаяцельфилософииправа–освещатькоренныепроблемыжиз-
ниобщества:местоправавразвитииисудьбеобщества,путиегораз-
вития,еговлияниенабудущее,перспективыразвитиячеловечества,
местоирольправавэтихпроцессах1.

«Погружение в право» – элемент методологии. Влитературе,по-
священнойфилософиииобщейтеорииправа,вниманиепопреиму-
ществусосредоточиваетсянаопределениидостаточночеткихграниц
междуними.Этомупосвященонемалостраницвзарубежнойиоте-
чественнойлитературеподаннойпроблематике2.Некоторыесужде-
ниянаэтотсчетужевысказаныивданнойработе.

Междутемсметодологическойточкизрения,т.е.сточкизрения
подходовиметодовисследования,принципиальнаярольпринадле-

1 См.:Туманов В.А. Буржуазнаяправоваяидеология.М.,1971.С.319–324.Представ-
ляетсяважнымобратитьвнимание,помимоиныхположений,намысльавтораотом,
что«философияправавтрактовке,даннойейвXXвеке,противопоставляласьужене
положительнойюриспруденции,т.е.практико-прикладнойнауке,аобщейтеориипра-
ва,т.е.наукетеоретико-методологическогоплана,сложившейсявходедифференциа-
цииюриспруденции»(С.319).

2 ПомнениюЮ.В.Тихонравова,«теорияправавыступаеткакиндуктивноезна-
ние,исходящееизконкретныхюридическихнаук,тогдакакфилософияправаформи-
руетсявкачестведедуктивногознанияопробе,выводимогоизболееобщегознания
омироздании»(Тихонравов Ю.В. Основыфилософииправа:Учебноепособие.С.45).
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жит,нарядусхарактеристикойправасестественно-правовыхпози-
ций,нестолькоразличиям,сколькоединству философиииобщейтео-
рииправа.Иречьидетнеотом,чтовобщейтеорииправаснемалым
эффектомиспользуютсяфилософскиеприемыиданныеичтовфи-
лософскихисследованияхнеобойтисьбезюридическогоматериала.
Речьодругом.Отом,чтовфилософииправанезависимооттого,ис-
пользуютсяилинетвсоответствующемслучаематериалы,почерп-
нутыеизюриспруденции,право во всех своих основных особенностях 
и характеристиках должно служить отправной ступенью и неизменно 
присутствовать (именно в своих основных особенностях и характеристи-
ках) при разработке и развитии идей философско-правового характера.

Поэтому-тонеобходимымусловиемфилософско-правовыхраз-
работок,преждевсеготех,которыепроводятсянауровнеинтегри-
рованныхисследований(когда,напомню,ихосновноесодержание
охватываетправовойматериал),являетсядостаточноосновательное
погружение в право, т.е.нетолькоовладениеужеимеющимисявюри-
дическойнаукеобщетеоретическимиданными,ноисобственноевхо-
ждении вактуальнуюпроблематикуобщейтеорииправа,лучшевсе-
го–опирающеесянапередовыеобщетеоретическиеисследования,
собственноевидениекоренныхобщетеоретическихпроблем,направ-
ленийиперспективихрешения,когдавозникаетощущение права, сво-
егородачувство права.

Исходяизэтогововторойглавенастоящейработы,послерассмот-
ренияобщиххарактеристикиметодологическихвопросовфилософии
права,вниманиеконцентрируетсянапроблемахсамогоправа,егоосо-
бенностяхкакнормативно-ценностнойрегулятивнойсистемы,ееос-
новныхсоотношенияхисвязях.

Этотблокпосвященрассмотрениюключевыхпроблемтеориипра-
ва:а)особенностей позитивного права вегосопоставлениисестествен-
нымправом;б)граней права; в)соотношения позитивного правас глав-
нымисоциальнымифакторами,влияющими(илинедолжнымивли-
ять)наегоприроду,назначениеиособенности,–моралью и властью.
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Глава вторая  
право: ГраНи, соотНошеНия

1. Позитивное право

Начальное звено – естественное право. – Позитивное право: общая характе-
ристика, формирование. – Достоинства и свойства позитивного права

Начальное звено – естественное право. Достаточноточноеистро-
гоепониманиепозитивного(положительного)праваможетбытьдо-
стигнутовтомслучае,когдавегорассмотрениииспользуетсянетоль-
коестественно-правовойподходкакметодологическийпринцип,но
ипрямоесопоставлениесестественнымправомкакреальнымфак-
томсоциальнойдействительности.

Вотнекоторыеположения,которыепризваныохарактеризоватьес-
тественноеправокакфактическисуществующуюреальность.

Исходныйпунктздесьтаков.Непосредственноприродная,есте-
ственнаяжизньнеможеткактаковаяпроявитьсявкачественекоего
«права»(влюбомзначенииэтогослова);изнеемогутвытекатьтоль-
коопределенныетребования. Даито,надозаметить,онивыступают
вэтомвиделишьприсоприкосновениисдуховнойжизнью(сознани-
ем)людей.Именнопритакомсоприкосновенииопределенныесто-
роныипроявленияестественныхреалий–всилусвоейнепреложно-
сти,природнойкатегоричности,возможностинаступлениянеблаго-
приятныхпоследствийприотступленииотних–обнаруживаютсебя
ивоспринимаютсялюдьмикактребования. А затемнаихосновескла-
дываютсяизвестныеидеалы,которыевсвоюочередьстановятся,по
выражениюКанта,прообразами определенныхправил,норм(иявля-
ютсятаковымидо«полногоопределениясвоихкопий»1).

Ноиэтоотнюдьневсе,чтохарактеризуетмногоступенчатыйме-
ханизмстановленияисодержаниеестественногоправа.Самипосебе
требования,вытекающиеизестественнойсреды,–этоещене правовые 
требованияиидеалы.Длятого,чтобыприобрестиправовойхарактер,
онидолжныпреломиться через правосознание,егокультурныекоды(его
понятийныйаппаратилексику).Толькотогдавытекающиеизесте-

1 Кант И.Соч.В6т.Т.3.М.,1964.С.502.
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ственнойсредытребованияприобретаютобликправовыхтребований
искладывающиесявсоответствииснимипрообразыправил–харак-
терпрообразовюридическихнорм.

Естественноеправо,следовательно,–этоиестьобусловленные при-
родной и социально-естественной средой требования и идеалы, которые, 
преломившись через правосознание,его культурные коды, приобретают 
правовой облик ивсоответствиисэтимвыступаютввидеправовыхтре-
бований ипрообразов(иливиномсловесномэквиваленте–первообра-
зов)юридическихнорм –норм позитивного права.

Теперьследующийвопрос:означенииестественногоправа,оего
силе,местеироливжизнилюдей.

Ужеизтогообстоятельства,чтоестественноеправосоставляютлишь
правовыетребованияипрообразы(первообразы)юридическихнорм,
следует,чтоонокак таковое не может быть нормативно-ценностной ос-
новой регулирования поведения людей, требующейопределенностииобес-
печенностикритериевповедения,–таких,которыедаютконкретизиро-
ванныесоциальныенормы,впервуюочередьформализованныеприн-
ципыинормыпозитивногоправа.Естественноеправоявляетсяправом
лишьвширокомзначении, т.е.взначениисоциальнооправданнойсво-
боды(возможности)определенногоповедения,–тезис,получивший
развитиевсовременнойфилософско-правовойлитературе1.

Длятогочтобыстатьрегулирующимфактором,требованияипрооб-
разынорм,образующиеестественноеправо,должнывоплотитьсявкон-
кретизированныхнормативныхположениях.Этоиподтверждаетсяфак-
тическимиданными,свидетельствующимиотом,чтоесливпервобытном
обществесоответствующиеприродныетребованияиобразы(прообразы
норм)спонтанновыражалисьвмононормах-обычаях,товусловияхци-
вилизации,послерасщепленияединыхмононорм,онинаходятсвою«ре-
гулятивнуюжизнь»вразнообразныхсоциальныхнормах,преждевсего–
вморали,обычаях,атакже,ужеприцеленаправленнойдеятельностилю-
дей,–врелигиозно-этическихнормах,вкорпоративныхнормахи,что
особенносущественно,внормахпозитивногоправа.

Иэтововсенеумаляетролиестественногоправавсоциальном
регулировании.Непосредственновыражаятребованияиидеалы,ос-
нованныенаприродных,естественныхусловияхжизнедеятельности
людей,оновыступаетвкачествеизвестногобазисногооснованияпо-
зитивногоправа,егосвоегородапредосновы(что,какмывидели,об-
условливаетметодологическоезначениеестественногоправа).

1 См.:Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.43–44.
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Сэтойточкизренияестественноеправовнастоящеевремявыпол-
няетособозначимуюмиссию.Сохранившеесвоюпервичность,изна-
чальность,онообразуеттотслойсоциальнойжизни,лежащийвос-
новесистемысоциальнойрегуляции,ивпервуюочередьпозитивно-
гоправа,которыйаккумулирует,сводитвнекоторыенормативные
начала(пустьввидевсеголишьправовыхтребованийипрообразов
норм)назревшиетребованиясреды,всейсоциальнойжизни–при-
родные,экономические,политические.Именноздесь,всфереесте-
ственногоправа,этиобъективнообусловленныетребованияжизни
«фильтруются»,проходятсвоегорода«идеологическуюобкатку»,по-
лучаютвысокийестественно-природныйстатус,качестваизначаль-
ностиикатегоричности,первичныеидеологизированныйобликиси-
лу,необходимыедлятого,чтобызатемужевобластигосударственно-
правовойжизниприобрестикатегорически-императивныйхарактер
ивключитьсявкачествеопределяющего,базисногоначалавсистему
нормативногорегулированияданногообщества.

Иещеодноположениеоестественномправе,которое(особенно
присопоставленииестественногоправасправомпозитивным)пред-
ставляетсявесьмасущественным.

Естественно-правовыетребованияипрообразынорм,привсейих
важности,имеютинегативныестороны.Оникактаковыесамымне-
посредственнымобразомвыражаютсявморали,обычаях,религиозных
ииныхидеологическихположениях,ивэтомкачестве–какииные
моральныенормы,обычаи,идеологическиеположения–неконкре-
тизированывдостаточнойстепени,необладаютстрогойопределен-
ностьюпосодержанию,нередкопонимаютсяпо-разному,произволь-
но,сообразнопредставлениямиидеологическомунастроютехили
иныхлицивообщепосамойсвоейсутинепредназначеныдлянепо-
средственнойрегламентацииповедениялюдей.Междутемвреальных
жизненныхситуацияхкакразивозможны(всилуотмеченныхосо-
бенностейестественногоправа)случаипрямогонасилия,произвола,
облагораживаемыессылкаминанекоеестественноеправо–действи-
тельное,вольнотолкуемоеилииллюзорное.

Отсюда,надополагать,ипроистекаетнастороженноеотношение
ккатегорииестественногоправаБ.Н.Чичерина,справедливополагаю-
щего,что«вздравойтеории,такжекакивпрактике,свободатолько
тогдастановитсяправом,когдаонапризнаетсязаконом»1.Законом–
именнопотому,чтоонпридаетизвестнымтребованиям,правилам

1 Чичерин Б. Собственностьигосударство.Ч.2.М.,1883.С.302.
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необходимуюопределенность,обеспеченность,«предназначенность»
длярегуляцииповедениялюдей.

Барьер,существенныегарантиипротивнасилияипроизвола,оправ-
дываемых«естественными»доводами,можетсоздать,иврядеслучаев
действительносоздает,позитивноеправо–право,выраженноевза-
конах,судебныхрешенияхиподдерживаемоесилойгосударствен-
нойвласти.

Здесь-то,присопоставленииестественногоипозитивногоправа,
сособойвыразительностьюираскрываютсядостоинствапоследнего.

Позитивноеправо–продуктчеловеческойцивилизации.И,подоб-
новсемфеноменамцивилизации,оно,соднойстороны,несетссо-
бойгрузотрицательныхпотенций(возможностьподчиненияправа
произволугосударственнойволи,узкоклассовым,групповым,этни-
ческимилидоктринерскиминтересам,крайнийформализм),асдру-
гой–характеризуетсязначительнымидостоинствами.Причемименно
такими,которыеобладаютмощной,уникальнойсилойвнормативно-
ценностномрегулированииобщественнойжизни,впредупреждении
насилия,произвола.

Этидостоинстваисоставляютпредметдальнейшегорассмотрения.
Преждевсего,понятно,здесьнужноразобратьсяссамимфеноменом,
который(обычноприсопоставлениисестественнымправом)иобо-
значаетсякак«позитивноеправо».

Позитивное право: общая характеристика, формирование. Позитив-
ноеправо–этореальный,существующийвзаконах,иныхдокумен-
тах,фактическиосязаемый(ипотому«позитивный»)нормативный
регулятор,наосновекоторогоопределяетсяюридическидозволенное
июридическинедозволенноеповедениеивыносятсясудами,други-
мигосударственнымиучреждениямиюридическиобязательныеим-
перативно-властныерешения.

Позитивноеправопредставляетсобойинституционноеобразова-
ние:оносуществуетввидевнешнеобъективированныхинститутов,
формализованныхюридическихнорм,выраженныхвзаконах,иных
общеобязательныхнормативныхюридическихдокументах.

Одинизсущественныхмоментовприобщейхарактеристикепози-
тивногоправа–егоформирование,ипреждевсеговозникновение.
Вданномслучаеопять-такипредставляетсявесьмасущественнымего
сопоставлениесестественнымправом.

Чтокасаетсяестественногоправа,тооно–вечно,сопровождает
человека,человечествосмоментаегозарождения.Ибонеобходимость
известнойорганизованности,упорядоченности(изначальнопобио-
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естественнымзаконам–жесткоиерархическоготипа)являетсянеиз-
бежной,непреложнойдлялюдей,длясамогопримитивногочелове-
ческогосообщества.

Другоедело–позитивноеправо.Оноскладываетсяприпереходе
человечествакцивилизации,когдавозникаютобъективированныеос-
новыдлясвободыотдельногочеловека–избыточныйпродуктввиде
частнойсобственностииобособлениеотдельногоиндивида1.Скла-
дываетсяпостепенно,испытываявлияниерядафакторов,таких,как
классовый,этнический,нравственно-духовный,проходянесколько
этапов,втомчислепредправовое состояние(именноздесьвотноше-
ниипозитивногоправавполнеуместноговоритьодоправовомсостоя-
нии,которое–какэтонипарадоксальнозвучит–фиксируетсяглав-
нымобразомнаосновеестественногоправа).

Врезультатеэтогопозитивноеправоиформируетсякакинститу-
ционное,внешнеобъективированноеобразование.Решающуюроль
дляформированияправаиграетего выражение в письменном виде (что
порой–недостаточноточно–именуют«письменнойформой»права).

Позитивноеправо–этопосвоейприродеписаное право.
Конечно,должнобытьпринятововниманиеито,чтопозитивное

право,особеннонаначальныхстадияхсвоегоформированияивне-
которыхсвоихразновидностях,невсегдавыступалоивыступаетвод-
номлишьписаномвиде2.Нокакразвподобногородаслучаяхонояв-
ляетсянеразвитыми,взначительнойстепенисливаясьсправосозна-
ниеминеправовымиобычаями,необладаетвполноймереиливовсе
необладаетисконнымидляпозитивногоправадостоинствамиисвой-
стваминормативно-ценностногорегулятора.

Процессформированияпозитивногоправаоказалсяодновремен-
носвязаннымкаксразвитиемписьменности,закреплениемнормиих
реализациейвписьменныхдокументах(законах,судебныхрешениях),
такисразвитиеморганов власти, обретениемиминормотворческих
исудебныхфункций.Этоипозволилонетолькопридатьопределен-
нойсистеменорм,юридическихнорм,качествообщеобязательности,
открытьвозможностьдляеестрогойопределенностипосодержанию,
ноинаделитьеетакимважнейшимсвойством,существенноповлияв-
шимнаразвитиецивилизационныхпроцессов,какгосударственная
обеспеченностьюридическихнормативныхположений.

1 Подробнееоснованиявозникновенияпозитивногоправаизложеныавтором
вкниге:Теорияправа.2-еизд.М.,1995.С.41–59.

2 См.:Лейст О.Э.Триконцепцииправа//Советскоегосударствоиправо.1991.
№12. C.4.
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Итак,позитивноеправоименновсилусвоегописьменноговыра-
женияивзаимосвязисвластьюобретаеткачествоинституционности,
действенногонормативно-ценностногорегулятора1.

Достоинства и свойства позитивного права. Главноедостоинство
позитивногоправасостоитвтом,чтоонокаккрупныйэлемент,блок
(подсистема)обществавусловияхцивилизациипредставляетсобой
нормативно-ценностный регулятор. Правовтакомнаиболееобщемви-
депризванорегулировать,т.е.определять,вводитьвизвестныерамки
поведениелюдей,складывающиесявобществеотношения.

Причемэторегулятор:
– нормативный, ибоправо,состоящееизнормативно-унифици-

рованныхсредствимеханизмоврегулированияобщественныхотно-
шений,нацеленонато,чтобыввестивжизньлюдейначалавсеоб-
щей«нормальности»,единойупорядоченности,общепризнанности2;
помнениюФихте,объективированныеформыправа(т.е.позитивное
право)предназначеныдлятого,чтобы«максимальноунифицировать
сферугрубого,материальногопланачеловеческогобытия»3;

–ценностный, ибоправо,вводявжизньнормативныеначала,тем
самымдаетоценкужизненнымявлениямипроцессамипотомуявляет-
сяосновойдлятого,чтобыдействовать«поправу»ипризнаватьтеили
иныепоступкивкачестветаких,которыесовершены«непоправу».

Думается,впоследнеевремявсвязисуглубляющейсяразработкой
философско-правовыхпроблемнамечаютсяновыеплодотворныепод-
ходыкосвещениюфункцийправакакнормативно-ценностнойрегу-
лирующейсистемы.Этиподходыосновываютсянапониманиитого,
чтовусловияхразвитойправовойкультурыприпомощиправовых
средствимеханизмоврегулирования«постоянновоспроизводится
всеобщиймодусправа»и«правонесетвсебеприсущийвсейкульту-
реинвариантобщественногоопосредованиясубъектныхотношений»4.

1 ПомнениюПоляРикёра,«письмоявляется…некимзначимымрубежом:благо-
даряписьменнойфиксациисовокупностьзнаковдостигаеттого,чтоможноназвать
семантическойавтономией,т.е.становитсянезависимойотрассказчика,отслушате-
ля,наконец,отконкретныхусловийпродуцирования»(Рикёр П. Герменевтика.Этика.
Политика.М.,1995.С.7–8).

2 Отмечаяважностьнорм,выполняющихименнорегулятивныефункции,ПольРи-
кёрсправедливоотмечает:«…средисимволическихсистем,опосредующихдействие,
естьтакие,которыевыполняютопределеннуюнормативнуюфункцию,иеенеследо-
валобыслишкомпоспешносводитькморальнымправилам»(Рикёр П. Герменевтика.
Этика.Политика.С.12).АвторприводитсловаП.Уинча,которыйговоритодействии
какоrule-governed behaviour(регулируемомнормамиповедения).

3 Фихте И.Г. Соч.Т.2.С.177.
4 Малинова И.П. Философияправотворчества.С.106.
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Тежетенденциипросматриваютсявутвержденияхотом,чтоправо
выступает«преждевсегокаксистемавоспроизводстваобщихусло-
вийсуществованияобщества,егоустойчивостииупорядоченности»1.

Рассмотрениеправасуказанныхпозицийпозволяетувидетьвнем
социальнуюподсистему,обеспечивающуютакуюнепрерывную дина-
мику функционирования общества, при которой достигается постоян-
ное и стабильное воспроизводство и, следовательно, сохранение и утвер-
ждение (своего рода «увековечивание») выраженных в праве социальных 
ценностей, условий и механизмов его функционирования, в том числе – 
сохранение и утверждение границ свободы в поведении людей.

Характеристикеправакаквсеобщегомодуса,акультурыкаксре-
ды,являющейсяусловиемвоспроизводстварегулируемыхправомот-
ношений2,могутбытьданыболеепредметно-структурныеочертания,
есливоспользоватьсяпредложеннойИ.П.Малиновойтрактовкойоб-
щественныхотношенийчерезкатегориюсубструктуры(суперструк-
туры).Используяболееточнуюнаучнуюинтерпретациюположений
Марксаобобщественныхотношениях,базисеинадстройке,автороб-
ратилвниманиенато,чтокатегориясубструктуры(суперструктуры)
(Unterbau)позволяетрассматриватьправокактакуюсферу,«которая
обладаетособымсвойствоммета-(илисупер-)структурированиямас-
сиваналичныхобщественныхотношений.«Болеетого,–продолжает
И.П.Малинова,–самоправосуществуетвформеструктурноупоря-
доченногосектора,сферысоциальногопространства,вкоторомвсе
многообразиеобщественныхотношенийпредставлено(отражено)
вособомракурсе,подспецифическимугломзрения–винвариантах
санкционированнойюридическойнормативности»3.

Новыеповоротыввидениирегулятивныхособенностейправа,воз-
можно,требуютизвестногопереосмысленияраспространенных,уже
ставшихпривычнымиположенийосвойствахправа.

Вфилософскойиюридическойлитературенапервоеместосреди
такихсвойствпобольшейчастиставятсвойствонормативности,ко-
тороевотношениипозитивногоправаточнеебылобыобозначитькак
всеобщую, общеобязательную нормативность.

1 Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.33.
2 См.:Малинова. И.П. Философияправотворчества.С.106,110.
3 «Сэтойточкизрениятакиепонятия,как«правовоеполе»,«правовоепростран-

ство»,«правоваясреда»,«правоваясфера»ит.д.,являютсясвоегородаметаформами,
выражающимисуть:общественныеотношенияобъективируютсявправененепосред-
ственно,асистемноопосредуясьвсейструктурнойцелостностью»(Малинова И.П. Фи-
лософияправотворчества.С.110).
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Действительно,этосвойствоправаимеетопределяющеезначение
ссоциальнойстороны–преждевсегодляхарактеристикиправакак
регулирующейсистемы,припомощикоторойможетбытьдостигну-
топостоянноевоспроизводствоприсущихданномуобществуценно-
стей,условийиформжизнедеятельности.

Вместестем,надополагать,необходимопридатьбольшуюзна-
чимостьдругимрегулятивнымособенностямправаивплоскоститех
достоинствправа,которыеотносятсяксамимосновамчеловеческо-
гобытия,выделитьдвадругихегосвойства–определенностьпосо-
держаниюигосударственнуюобеспеченность.

Определенность по содержанию(обратимвнимание–определен-
ностьнепросто«формальная»,какнередкоговорилосьранее,аимен-
нопосодержанию),т.е.такая,прикоторойвписьменныхдокумен-
тахоказываетсявозможнымдостигнутьпредельнойточности,ясно-
сти,конкретностивопределениикругасубъектов,прав,обязанностей,
юридическихгарантий,санкцийит.д.

Определенностьправа,понимаемаявтакомширокомзначении,по
сутиделаохватываетидругиеособенностиправа,нередковыделяемые
ввиде«самостоятельныхсвойств»,втомчислеформальнуюопреде-
ленность,точнее–формализованностьправа,атакжевкакой-томе-
реиегонормативность.

Формализованность(формальнаяопределенность)прававэтом
случаепредстаеткакспособобеспеченияпредельной,максимальной
определенностипосодержанию.Ибоиногоспособа,кромефиксации
взнаковой,письменнойформе(втомчислевыраженнойнынесредст-
вамикомпьютернойтехники),вприроденесуществует.

Прирассматриваемомподходексвойствамправаоказывает-
сявозможнымподнесколькоинымугломзрениявновьобратить-
сякнормативности.Здесьонавыступаетнекакопределяющеека-
чествоправовойрегулирующейсистемы,анарядусэтимикакод-
наизсторонопределенностисодержанияправа–определенности
посфередействия,которая–опять-такиприпомощиписьменной
формы–какразиобеспечиваетвсеобщую нормативность(возмож-
ностьсделатьстрогоопределенныепосодержаниюнормыобще-
обязательными,установитьодинаковый,равныйдлявсехпорядок
вправахиобязанностях).

Первостепенноезначениепринадлежититакомусвойствупозитив-
ногоправа,какгосударственная обеспеченность,т.е.высокаягаранти-
рованностьдействияправа,возможностьсделатьреальным(главным
образомприпомощигосударственнойвласти,егопринудительнойси-
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лы)вводимыйпорядокправиобязанностей,«перевести»еговреаль-
ныежизненныеотношения.

Забегаянемноговперед,нужнозаметить,чтоуказанныесвойства
позитивногоправа(определенностьпосодержаниюигосударствен-
наяобеспеченность,гарантированность)даютвозможностьвтойили
инойстепениисключитьизобщественнойжизнипроизволисвоево-
лие,вкакой-томерегарантироватьстабильность,социальныймир,
исключитьхаосвлюдскомповедении,произволвотношениилично-
сти.Благодаряэтимсвойствампроявиласьглубиннаясущностьпра-
ва,«аименното,чтооноявляетсяинструментом,средством,меха-
низмомилинормативно-регулятивнойсистемойзащитыличностиот
произволалюбыхдругихлиц,группиобщества,государствавцелом»1.

Еслиисходитьтолькоизрассмотренныхособенностейправа,его
определяющихсвойств(незатрагиваявседругое),тоитогдастанут
очевиднымипреимуществаипривлекательностьтогострояжизнен-
ныхотношений,которыйможноназватьправовым порядком.Сэтихже
позиций(приумозаключениях«отпротивного»)представляетсярезко
негативнымхарактерповедения,являющегосявнеправовым,т.е.тако-
го,котороевообщевыбиваетсяизобластицивилизационныхотноше-
ний,противостоитимкакнечтопротивоположное,сниминесовмест-
ное(война,террор,чиновничьявседозволенность–очевидныеприме-
рытакоговнеправовогоповедения).

Приведенныеположенияобособенностяхправакакнормативно-
ценностнойрегулирующейсистемыиоегосвойствахпомогаетпостичь
глубинамыслизнаменитогорусскогоправоведаП.И.Новгородцева,
полагающего,чтоправоестьтоначало, которое«постепенноосуще-
ствляетсявистории»2.

2. Грани права

Право – сложное, многогранное явление. – Основные грани права. – Закон 
(письменные юридические документы) и догма права. – Догма права (продолже-
ние). – Правовое содержание. – Правовое содержание (продолжение; парадоксы 
разработки). – Правовые идеи «в праве». – Философское и идеологическое зна-
чение граней права

Право – сложное, многогранное явление. Порасказатьотом,чтофе-
номенвжизниобщества,окоторомидетречьссамыхпервыхстра-

1 Семитко А.П. Развитиеправовойкультурыкакправовойпрогресс.С.114.
2 Новгородцев П.И. Обобщественномидеале.М.,1991.С.538.
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ницэтойкниги,«право»,–явлениемноголикое.Причемправонево
всехсвоихразноплоскостныхзначениях,аименно–позитивное право.

Соднойстороны,право–явлениепредельнопростое,ясноеиоче-
видноедлякаждого.Этимивоспользовалсяавтор,когдассамогона-
чалаохарактеризовалправоприпростомегопониманиикаккрите-
рий,которыйопределяет,ктоичто«вправе»или«невправе»делать,
иметь;итакоепростоеопределение,какмывидели,совпалоспре-
дельноширокимзначениемрассматриваемогопонятия.Кантпоэто-
муповодусказалтак:«Понятиеправа,которымпользуетсяздравый
рассудок,вполнесовпадаетстем,чтоможетразвитьизнегосамого
самаяутонченнаяспекуляция»1.

Вместестемправо–явлениенепомерносложное,струдомпод-
дающеесянаучномуопределению,пожалуй,дажезагадочное,вчем-то
непостижимое.Недаромоднотолькоэтослово–«право»–имеет
стольмногозначений,значенийразныхиодновременноскрываю-
щихнечтоединое,основательное.Инедаромэтоявление,близкое
помногимхарактеристикамкзакону,всежеименуетсяне«законом»,
аименно«правом».

Основные грани права. Сложностьсоциальногоявления,обозна-
чаемогословом«право»,взначительнойстепениобъясняетсятем,что
оноимеетрядграней. Нашивниманиеимысльсхватываюттоодну,
тодругуюизэтихграней,нередкогиперболизируютивозвеличивают
однуизних,поройпредставляютееввидеединственной,всепогло-
щающей.Отсюда–бесконечные,непрекращающиесяспорыопони-
манииправа–темболееострые,инойразожесточенные,чтокнауч-
нымсоображениямпримешиваютсяполитическиемотивы,личност-
ныеамбиции(особоострые,увы,внаучнойсреде).

Основнымигранямиправа(или,еслиугодно,пластамиправовой
материи)являются:

–догмаправа;
–правовоесодержание;
–правовыеидеи.
Здесьавторупологикевещейпридетсяуглубитьсявнекоторые

сухиеиотвлеченныетехнико-юридическиепонятияиконструкции.
Ипотомупрошуучитателятерпенияиснисхождениякизлагаемому
материалуикавтору.

Закон (письменные юридические документы) и догма права. Вобы-
денномсознанииширокораспространенопредставлениеоединстве,

1 Кант И.Критикачистогоразума.М.,1994.С.62.
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тождественности«права»и«закона».Длячеловека,неискушенного
вюридическихтонкостях,выражения«российскиезаконы»и«рос-
сийскоеправо»говорятпосутиделаободномитомже.

Здесь,думается,проявляетсяодноизподмеченныхвнаукеивпрак-
тическойжизнидостоинствздравогосмысла,опирающегосяна«муд-
ростьслов»иподчасвэтойсвязисхватывающегоочевидныеивтоже
времянепреложныеиосновательныехарактеристикивещей.

Именнотакойхарактеристикойвотношенииправа–очевидной,
непреложной,основательной–являетсято,чтоправо,существующее
вданномобществекакособоеюридическоеявление(напомню–по-
зитивное,писаноеправо),представляетсобойофициальныйгосудар-
ственно-обязательныйинститут,выраженныйвдействующих,обес-
печенныхвластьюзаконах,иныхюридическихдокументах.

Вместестемнаукапотомуинаука,чтоонанеограничиваетсяод-
нимилишьочевиднымифеноменами,аидетдальше,стремитсяпро-
никнутьвглубь,втайнувещей.

Сэтихпозицийнужновидетьразличиеивтожевремятеснуювзаи-
мозависимостьмеждудвумярядамиявленийизобластиправа:

а)законом, т.е.документами,писанымифрагментамиосязаемой
действительности,содержащимисловесную,знаковуюинформацию;

б)содержащимисявзаконахчастицами правовой реальности – нор-
мами,правамииобязанностями,юридическимигарантиямиидр.

Вотэтичастицыправовойреальности,содержащиесявнорматив-
ныхдокументах(законах),иесть–еслииспользоватьисторически
сложившуюсяспециальнуютерминологию–догма права.

Сталобыть,под«догмойправа»следуетпониматьтеналичные
объективированныечастицыправовойвидимойдействительности,
которыесодержатсявюридическихдокументахивыраженывюри-
дическихнормах,ихсовокупностях,правовыхотношениях,юриди-
ческихактах.

Слово«догма»неимеетздесьникакойоценочнойнагрузки(вроде
той,котораядляпривычногополитизированноговосприятиязвучит
всловах«догматик»,«догматическийвзгляд»);онотолькофиксирует
тотфакт,чтоупомянутыеправовыереалии(нормы,правоотношения,
акты)–этотвердыепостоянные,неизменныевкаждыйданныймо-
мент,аглавное,внешнеобъективированныефеноменыизмирапра-
вовыхявлений,т.е.своегороданаличная,видимаяиосязаемаяпра-
воваяреальность.

Еслидопустимо(намойвзгляд,вполнедопустимо)употреблять
выражение«правоваяматерия»,товотона,эта«материя»,наиболее
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бесспорная,зримаячастицаизмираюридическихявлений,вотноше-
ниикоторойуместноданноеслово.

Итак,необходимосдолжнойстрогостьюразличатьдогмуправавце-
ломиважнуюеесоставляющую–нормативныедокументы,«закон»
(ивтожевремявидетьихединство,взаимозависимость).Под«зако-
ном»понимаютсяпреимущественноофициальныеюридическиедоку-
менты,иныевнешниеисточники,вкоторыхсодержатсяюридические
нормы;этовсеголишьвнешняяформаправа,вполнеобоснованнона-
званнаявюриспруденции«источникамиправа».Припомощиэтихдо-
кументов,источников,определенныенормы,отношения,актывводят-
сявмирюридическойреальности,становятсяправовойдействитель-
ностью1(аизнееже,какизовсякогоисточника,«черпаются»людьми).

Догма права (продолжение). Догмаправавтолькочтоуказанном
значенииявляетсяпредметомисконнойюридическойнауки–ана-
литическойилидогматическойюриспруденции(юридическогопо-
зитивизма).Исконной–потому,чтовсоответствиистребованиями
юридическойпрактикиипрактикиобученияюристов-профессиона-
ловнаучноерассмотрениеправовойдействительностиограничивает-
сявосновномформально-логической(аналитической)проработкой
правовогоматериала,иэтонеобходимосюридико-профессиональ-
нойточкизрениядлярешенияпрактическихзадач,длялучшегопо-
ниманияипримененияправовогоматериалаприрассмотренииире-
шенииюридическихдел,атакжедляобученияюристов-практиков.
Такаяпроработкасостоитглавнымобразомвтом,чтобыклассифи-
цироватьправовыеявления,определитьихприродучерезрядболее
простыхпонятий,очертитьихпризнакииюридическиеособенности.

Таккаканалитическаяпроработкаправовогоматериалавпринци-
пе,посвоейоснове,неидетдальшеформально-логическихопераций,
тоонасамапосебе–обратимвниманиенаэтотмомент–невключает
какого-либофилософскогоосмысленияявленийправовойдействи-
тельности.Посутивещейздесьболеевсегоуместнапостановкавопро-
саофилософскихпредпосылкаханалитическойпроработкиматериа-
ла,ипреждевсегооближайшейизтакихпредпосылок–представле-

1 Срассматриваемойточкизренияпредставляютинтересвысказанныевроссий-
скойюридическойлитературепоследнеговременисоображения,всоответствииското-
рыми«выраженныеипредставленныевправахравенство,всеобщность,независимость,
свободаиндивидовносятформальныйхарактер»;причем–«формаздесьневнешняя
оболочка.Онасодержательна…»;ипоэтому,каквернопишетВ.С.Нерсесянц,«своим
всеобщиммасштабомиравноймеройправоизмеряет,«отмеряет»и оформляетсвобо-
дуиндивидов»(Теорияправаигосударства/Подред.Г.Н.Манова.М.,1995.С.288).



Философияправа

46

нияхо«форме»и«содержании»иовозможностисамостоятельного,
самодостаточного,независимогоот«содержания»аналитическогоиз-
ученияявлений,относящихсяк«форме»(кихчислуипринадлежат
явления,охватываемыепонятием«догмаправа»).Толькопоследнее
времявнаукеотмеченотем,чтовобластьюридическогопозитивизма
проникаютдостижениясмыслового,семантическогоанализа,осуще-
ствляемогооднимизответвленийсовременнойфилософии–герме-
невтикой(преждевсегогерменевтикойвобластиэтикииполитики1).

Известнаяотдаленностьдогмыправаотфилософииничутьнеумаля-
етзначенияклассической(аналитической,догматической)юриспруден-
ции.Посвоемусодержаниюизначимостивжизниобществаонапред-
ставляетсобойодинизсущественныхэлементовчеловеческойкультуры.

Этоважноотметитьещеипотому,чтоотмеченныеранеесвойства
права(преждевсегоеговсеобщаянормативность,атакжеопределен-
ностьпосодержанию,государственнаягарантированность)напракти-
кесуществуютвдогмеправа,вреальнойправовойматерии.Изэтого
помимовсегопрочегоследует,чтохарактернаядляпозитивногоправа
формализациякритериев,мер,«измерителей»индивидуальнойсвобо-
ды,когдаобретениесубъектамииндивидуальнойсвободыпроисходит
припомощивсеобщегоиформализованногомасштаба,имеетопреде-
ляющеезначениедляобъективизацииправа,формированияего«те-
ла»–того,чтообразуетправовуюматерию2.

Аналитическаяюриспруденциядостиглавесьмавысокогоуровня
развитиявДревнемРимеипредсталанадолгиевекапередвсемми-
ромввидеклассическихклассификаций,формул,сентенцийисоот-
ветствующейимлексики,глубокоивсестороннеповлиявшихнапо-
следующийправовойпрогресс.

Хотелосьбыприэтомобратитьвниманиенато,чтововсенеслу-
чайнодостижениядревнеримскойюриспруденциибылипозжеоха-
рактеризованызнатокамиримскогоправакакявления«писаногоразу-
ма».Действительно,лучшиеобразцыдревнеримскойюриспруденции
былинестолькопродуктомсогласованийиколлективнойтехнико-
юридическойотработкитекстовдокументов(чтоприсущезаконода-

1 См.:Рикёр П. Герменевтика.Этика.Политика.Весьмасущественнымипредстав-
ляютсяужеприведенныеранеемыслиавтораозначениивдуховной,интеллектуаль-
нойжизниобществаписьма,скоторымвмиреюридическихявленийисвязанадог-
маправа(С.7–8).

2 Именноэтообстоятельствоявляетсярешающимаргументомдляпониманияпра-
вакакинституционногообразования(икакразвэтойсвязионоиспользовалосьвли-
тературедлятого,чтобы,строгоразграничивая«право»и«закон»,вместестемнеот-
рыватьихдруготдруга,непротивополагатьих).
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тельнымустановлениям,когдавоимяобщегосогласиясглаживается
иливовсетеряетсяоригинальнаяисильнаямысль),сколькорезуль-
татоминдивидуальноготворчествавеликихримскихюристов:прето-
ров,судей,знатоковюриспруденции–носителейособогоправа–ius 
respondendi.Тоготворчества,вкоторомтолькоираскрываетсявели-
чиеитайнаРазумавысшеготворенияВселенной.

Отмеченныеособенностиримскогоправанеобходимодолжным
образомучитыватьпривыработкеобщихпредставленийоправе,его
оценке.Вэтойсвязиестьоснованиевернутьсякодномуизрассмот-
ренныхранееположений.Недостаточноевниманиекмногогранно-
стиправа,втомчислектому,чтодажетеегограни,которыеотно-
сятсякюридическойдогме,имеютосновополагающуююридическую
ценность,приводитнетолькокоднобокимтрактовкамэтогосложно-
госоциальногоявления,ноиксуждениям,трудносогласующимся
сданнымиправовойкультуры.Так,Э.Ю.Соловьев,одинизтехвид-
ныхроссийскихфилософов,которыйсформулировалпоразительно
точныеположенияосущностиправавегогуманистическомпонима-
нии,заявил,отправляясьотглавныхидейтакогопонимания,чтодля
тезисаотом,чторимскоеправо«ещенеправо»,«естьсамыесерьезные
основания»ичто«римскоеимущественноеправо–этопротоправо-
войфеномен,хотяивеличественный,включающийвсебяогромный
объемюридическойкомпетентности»1.

Междутемзначительнобольшеоснованийутверждать,чторимское
частноеправо–поразительныйвсемирно-историческийшедевр,до-
стижениеобщечеловеческойкультуры,своегородазагадкаистории,
когдаприотсутствиинеобходимыхисторическихпредпосылок,вчаст-
ности,сложившихсягуманистических(персоноцентристских)идей,
важнейшиекомпонентыправовойматерии,согласующиесясэтими
идеями,все-такисформировались,хотьивнеадекватнойсреде,и,по-
жалуй,можноутверждать,болеечемнатысячелетиешагнуливперед
всвоемисторическомразвитии2.

1 Право.Свобода.Демократия:Материалы«Круглогостола»//Вопросыфилосо-
фии.1990.№6.С.7.

2 Всвязисизложеннымисоображениями–ещеоднозамечаниевотношениивы-
сказыванийЭ.Ю.Соловьеваповопросуримскогочастногоправа.Помнениюфило-
софа,«ниодинизримскихимущественныхкодексовнесодержалхотьсколько-нибудь
приемлемогоюридическогоопределениясобственности».Иэто,поясняетавтор,неслу-
чайно:«юридическогоопределениясобственностивообщенельзяполучить,непричис-
ливсобственностьк«естественнымправам»,азначит,кнеотъемлемымправамчелове-
ка»(Тамже.С.7).Однакоименновримскомчастномправебылосформулированоклас-
сическоеопределениесобственности,котороеспустятысячелетиечерезфранцузский
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Весьмасвоеобразнойвершинойвразвитиидогматической(анали-
тической)юриспруденциисталовXIX–XXвекахправоведениеГер-
мании.Опираясьнадостижениядревнеримскогоправаиразработки
специалистоввсредневековыхуниверситетах(глоссаторовипост-
глоссаторов),онодостигловтрудахведущихправоведовтакойюве-
лирнойутонченностиванализеправовогоматериала,юридических
нормиправоотношений,чтототнередкоприобреталабстрактно-ма-
тематический,апорой–увы–исхоластическийхарактер.Этооб-
стоятельствооказалосьроковым:немецкаядогматическаяюриспру-
денцияполучиланедобруюславуоторваннойотжизнидисциплины
чутьлинеспекулятивногопрофиля.Томужеобстоятельствуотчасти
обязансвоимпроисхождениеминегативныйоттенок,приобретенный
вполитико-этическомобиходетермином«догматика».

Внашевремявсвязисразвертываниемфилософскихисоциологи-
ческихправовыхисследованийполучилоизвестноераспространение
мнениеобограниченности,историческойобреченностиидажеущерб-
ностиюридическогопозитивизма–догматическойюриспруденции.

Такоемнениепредставляетсяглубокоошибочным.
Инетолькопотому,чтодогмаправа–основааналитическойюрис-

пруденции,котораясовершеннонеобходимадляюридическогообуче-
нияиюридическойпрактики;здесьвотношенииобученияипрактики
аналитическомуправоведениюнетальтернативы.Инетолько–надо
добавить–потому,чтоюридическаядогматикасамапосебезначитель-
наякультурнаяценность.Нужнопринятьвовниманиетакжето,чтодог-
матическаяюриспруденциядаетисходный,причемничемнезамени-
мый,фактическийматериалдлявсехдругихнаправленийюридической
науки,втомчиследлясоциологическихифилософскихразработок1.

Ранееужеотмечалось,чтодогмаправавсвязисхарактеристикой
свойствправа,егоформализованностью,всеобщностью,имеетсущест-
венноезначениедляпониманиярядасложныхюридическихпроблем.

ГКбыловоспринятогражданскимзаконодательствоммногихстран.Чтожекасается
верногосоображенияоприродеправасобственностикакнеотъемлемогоправачело-
века,тоисовременноезарубежноезаконодательствотакогородалегальногоопределе-
ниянедает.НереализовалосьоноивРоссии:втекстеКонституции,вынесенномвде-
кабре1993годанареферендум,какужеупоминалосьвыше,неоказалосьзаписипро-
ектаКонституцииотом,что«частнаясобственность–естественноеправочеловека».

1 Р.С.Саммерс,представительинструментальнойсоциологическойтеории,под-
черкиваетвместестемзначениеюридическогопозитивизма:«Улучшенныйиболее
полноразработанныйпрагматическийинструментализмещенебудетсампосебесо-
вершеннойтеориейзакона,еслиневоспользуетсявсемлучшим,чтосоздановелики-
митрадициямиюриспруденции»(Советскоегосударствоиправо.1989.№7.С.116).
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Ноздесь,думается,уместновысказатьисоображенияболееоб-
щегохарактера.Именнодогмаправавомногомделаетюридическую
наукудействительнонаукой,причемтакой,котораявпринципена-
ходитсянатойжеплоскости,чтоиестественные,техническиенауки,
даплюсктомунаукой,имеющейпреимуществаидостоинствагума-
нитарныхотраслейзнаний.Ибоименнодогмаправа(т.е.,напомню,
единственныевнешнеобъективированныереалии,фактическинали-
чествующиевправовойсфере,–юридическиенормы,юридические
фактыит.п.,выраженныевзаконах,другихюридическихактах,рас-
крывающиесвойстваправа)создаетединственнопрочную,твердую
основудлядействительной,притомгуманитарнойнауки,однопоряд-
ковойвтожевремяпосвоейматематическойстройностиилогиче-
скомуоперированиюсреальнымифактами,сестественнымитехни-
ческиминауками.Одинизсамыхкрупныхрусскихправоведовдо-
революционноговремениБ.А.Кистяковский,поддерживаямысль
отом,чтогуманитарныенауки,этикадолжныбытьориентированы
направовуюнауку,иименно–надогматическуююриспруденцию,
пояснял:«Иботолькодогматическаяюриспруденциясоздаетполно-
туразработкипонятий,точностьиустойчивостьих»1.

Кактолько,например,Э.Ю.Соловьевприхарактеристикекантов-
скогокатегорическогоимперативаиспользовалмодально-логические
подходыивыделенныенаихосновевдогматическойюриспруденции
триспособаправовогорегулирования(запреты,обязывания,дозво-
ления),предельноабстрактные,казалосьбы,формулыкантовского
категорическогоимперативасразужераскрылисьвсемисвоимисо-
держательнымиопределениями(«запретисебевсето,чтотысклонен
запретитьдругим»,«требуйссебяипреждевсегоссебявсето,чтоты
считаешьвозможнымтребоватьсдругих»,«разрешидругимвсето,
чтотыразрешаешьсебе»)2.

Втожевремянеследуетабсолютизироватьвюридическойсфере
догмуправа.Ведьоналишьпервая,ближайшая,необходимая,новсе
жетолькооднаизгранейправовойматерии.Вмногосложномявлении
подименем«право»неменеесущественныизначимыдругие,притом
болееглубокиеслоиправа:правовоесодержание,правовыеидеидан-
нойюридическойсистемы.

Идругоеважноеобстоятельство.Официальная,действующаяюри-
дическаясистема–этотолькопозитивное право –нормативныйре-

1 Кистяковский Б.А. Социальныенаукииправо:Очеркипометодологиисоциаль-
ныхнаукиобщейтеорииправа.М.,1916.С. 401.

2 Соловьев Э.Ю. И.Кант:взаимодополнительностьморалииправа.М.,1992.С.172.
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гулятивныйинструмент,созданныйлюдьмиинесущийвсебетолику
разумаивласти.Анарядуспозитивнымправомвобществе,какмы
видели,существуетивопределенныепериодыразвитияобществен-
нойжизниоказываетнанее(втомчислеинадействующуююридиче-
скуюсистему)значительноевлияниеправо,рожденноесамимчело-
веческимбытием,самимиегоосновами,–естественное право. Оно,
естественноеправо,–историческипервое,выраженноевправовых
требованияхивпрообразахнорм(итоблагодаряправосознанию),са-
мопосебенеимеетдостаточныхформвнешнеговыражения,объекти-
визации.Отчастипоэтомунаиболееполноеипоследовательноеосу-
ществлениеестественно-правовыетребованиянаходяткакразвпо-
зитивномправе,навысокойступениегоразвития.

Правовое содержание. Второй,болееглубокийслойправовойма-
терии,следующийсразужезадогмойправаиизнеепроисходящей,–
этосодержание объективного права (точнее,еслинеопасатьсяупрека
втавтологии,–правовое содержаниеправа,ноправапозитивного,пра-
вавобъективномзначенииэтогослова,–нормативно-ценностного
регулятора,выраженноговзаконах,другихнормативныхдокументах).

Ачтоэтотакое–п р а в о в о е содержание?
Деловтом,чтоэлементыправовойматерии,изкоторыхскладыва-

етсядогмаправа(юридическиенормы,субъективныеправа,обязан-
ности,юридическаяответственность,правовыегарантииидр.),–это
непростоескопищеупомянутых«частиц»,нехаотическоеихмноже-
ство.Правопотомуиправо, чтоэтичастицыопределеннымобразом
выстраиваются,складываютсявсвоеобразнуюсистему.Каксправед-
ливоотметилГ.В.Мальцев,«системаправиобязанностей–сердце-
вина,центрправовойсферы,издесьлежитключкрешениюоснов-
ныхюридическихпроблем»1.

Приэтом,характеризуясодержаниеправасточкизрениясистемы
субъективныхправиобязанностей,другихюридическизначимыхэле-
ментов,нужноразличатьдвеплоскостипроблемы.

Во-первых, когдаонарешаетсявпринципе,«поидее»,сточкизре-
нияпотенцийипредназначения,заложенныхвправе.Изначит,ре-
шаетсявцелом,наабстрактномуровне,независимоотприродыиха-
рактераобъективногоправатого илииногообщества.

Притакомподходеглавныммоментом,характеризующимсистему
правиобязанностейи,следовательно,туграньправа,котораяназва-

1 Мальцев Г.В. Праваличности:юридическаянормаисоциальнаядействительность//
КонституцияСССРиправовоеположениеличности.М.,1979.С.50.
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на«правовымсодержанием»,являетсянечтоиное,каксубъективные 
права – праваотдельныхсубъектов.

Ведьсуществующеевданномобществеправообретет свой смысл 
и содержание в  п р а в а х. Именновних,всубъективныхправах,рас-
крываютсяисконнозаложенныевобъективномправе(«поидее»,по
определению,впотенции)егосуть и предназначение, когдалицапо-
ступают–действуют(илинедействуют)«по праву».

Даивдействительности,наделе,длялюдей,дляобществаважны
несамипосебезаконы,другиеюридическиедокументы,содержа-
щиесявнихюридическиенормы,ато(вотнарядусдругимирешаю-
щееобстоятельство),чтоюридическиреального«дают»этинормы.
Важно,предоставляютлиониправа,какиеэтоправа,каковихобъем,
порядокосуществления,ивседругое,чтокасаетсяправ,юридических
возможностейданныхсубъектов.Авэтойсвязиивсето,чтокасает-
сяобязанностей,мерответственности,защитыит.д.Сталобыть,на-
довидетьвсутиипредназначенииправасамоеглубинное,исконное:
правопотомуи«право»,чтооно(закрепленноевзаконахивыражен-
ноевюридическихнормах)«говорит о правах».

Значит,субъективныеправа,т.е.правомочия,юридическиевозмож-
ности,которымиобладаютконкретныесубъекты,–этосвоегородаак-
тивный,узловойцентрсодержанияправа(именнокакправа!).Кнему,
этомуактивному,узловомуцентрустягиваютсявсенитиправовогоре-
гулирования,всечастицыправовойматерии,изкоторыхвсовокупно-
стискладываетсяправовоесодержание.Издесь–обратимвнимание
наданныйпункт–этисамые«частицыправовойматерии»предста-
ютввидесредств юридическогорегулированияиправовых механизмов. 

Правовоесодержание,следовательно,имеетсвоюправовую логику. 
Оноотличаетсятакимпостроениемитакойцелеустремленностью,при
которыхвсекомпоненты,составляющиеюридическуюсистемуоб-
щества(отправовыхположений,принциповинормКонституциидо
процессуальныхинститутов),строятсякакбыприменительнокпра-
вам,какбыподстраиваютсяподних.Исэтойточкизрениявседру-
гиекомпонентыправа,такжеввысшейстепениважные–юридиче-
скиеобязанности,запреты,правоваяответственность,процессуальные
формыдеятельностиит.д.,– имеютвизвестноймереподчиненный
характер,ориентированныйнаправасубъектов.

Атеперь,во-вторых, –отом,чтоотноситсяковторойплоскости
проблемыправовогосодержания.

Изложенныеранеесоображения–этосоображения,таксказать,
идеальногопорядка,характеризующиеправо«поидее»,поегоис-
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коннойсутиипредназначению,потомуначалу,которое,пословам
П.И.Новгородцева,лишь«постепенноосуществляетсявистории».

Вреальнойжедействительностисистемаправиобязанностей,дру-
гихправовыхэлементовстроитсяпо-разному,взависимостиотосо-
бенностейданногообщества–экономических,политических,духов-
ных,отособенностейегополитическогорежима.По-разномувэтой
связираскрываетсяопределяющаярольвовсейправовойматерии
субъективныхправ.

Исамоегорестноезаключаетсявтом,чтоприбольшомразнообра-
зиивозможныхздесьвариантовосновнымтипомпостроенияправовых
средствимеханизмовзамногиетысячелетияисториичеловечествафак-
тическиявляетсятакой,которыйхарактерендляобществ,гдедомини-
руютантидемократические,зачастуюавторитарные,тоталитарныере-
жимывластиигдевсоответствиисэтимправоимеетсугубосиловой
характер(правосильного,кулачноеправо,правовласти).Ивданном
случаеобщиечертыипотенции,«поидее»заложенныевправовомсо-
держании,нераскрываютсявовсеилиреализуютсяоднобоко,предстают
вуродливомвиде.Реальныеизначимыесубъективныеправавводятся
здесьпобольшейчастикакправа-привилегии,длябольшинстванасе-
лениявограниченныхпределах,илидажекакправа-декларации;ивце-
ломюридическаярегламентацияправимеетдекларативный,необес-
печенныйхарактер.Напротив,теправовыеэлементы,которыевсилу
правовойлогикиявляютсявисконноправовомотношениивторичны-
ми,зависимыми(обязанности,запреты,юридическаяответственность),
выступаютздесьнапервыйплан,приобретаютнаделедоминирующее
значениеивсоответствиисэтимпридаютвсемупозитивномуправу
обязывающе-запретительныйоблик.Вобщем,переднами–ещене-
развитыеилиущербныеюридическиесистемы.Системыснесформи-
ровавшейсяилиснарушеннойлогикойсодержания.Такогородаюри-
дическиесистемывообщенередковыступаютввиде«имитационных»,
илитаких,гдевосновномсуществует«видимостьправа».

Вполноймереправоваялогика,присущаясодержаниюправа,на-
чинаетраскрыватьсялишьвдемократическихобществах,особенно
вразвитыхдемократическихстранахнасовременнойстадииразвития
либеральныхцивилизаций.Именноздесьсубъективныеправафак-
тическизанимаютвюридическихсистемахцентральноеместо;всо-
ответствииснимистроятсяправовыесредстваиюридическиемеха-
низмы,свое(весьмасущественноеивсеже–зависимое)положение
вэтихюридическихсредствахимеханизмахзанимаютюридические
обязанности,запреты,правоваяответственность.
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Впорядкенекоторогоутешения(которымдовольствовалисьдемо-
кратическинастроенныеюристывусловияхсоветскогообщества)до-
пустимоутверждать,чтоиприантидемократическомобщественном
строеюридическоерегулированиевоимяпровозглашенногоправа
такилииначевсеравноконцентрируетсявокругсубъективныхправ
(пустьиправ-привилегий,урезанныхправ,прав-деклараций).Внем
всеравноестьсектораиучастки,гдевоимяпривилегированных,гос-
подствующихгрупп,кланов,слоевобществаиливоимявнешнего
престижаилигосударственныхфальсификацийдействуетизвестный
наборюридическихсредствимеханизмов,сконцентрированныхво-
кругсубъективныхправ.Исталобыть,втакихюридическихсисте-
махестькакие-то«зацепки»дляпоследующего,принаступлениине-
обходимыхусловий,правовогоразвития.Тоестьиздесьправо,бла-
годарявнутреннейлогикеприсущегоемусодержания,независимоот
особенностейданногообщества,егострояирежима,имеетизвест-
ный,пустьинезначительный,ограниченный–позитивный,демо-
кратическийпотенциал.

Чтож,какое-тоутешение(длялюдей,соприкоснувшихсясужа-
самибеспощаднойтираническойвласти)здесьесть,хотяоновсеже
вомногомобманчиво,иллюзорно.Главноежедругое;то,чтоуказан-
ныепредставлениявомногомсориентировалиюристоввсоветском
общественапроработкувопросов,связанныхстойграньюправа,ко-
тораяможетбытьназвана«правовымсодержанием».Иобэтом,надо
полагать,следуетрассказатьособо.

Правовое содержание (продолжение; парадоксы разработки). Как
этонипокажетсястранныминеожиданным,заслугавразработкето-
гослояправовойматерии,которыйназван«правовымсодержанием»
(привсей,надопризнать,дискуссионностиэтойпроблемы),принад-
лежитправоведению,сложившемусявусловияхсоветскогообщества.

Конечно,советскоеправоведение,особенновподразделенияхофи-
циальнойнауки,служилогосподствующейвласти(таковуделюриди-
ческойнаукивобществестоталитарнымполитическимрежимом),
егосодержаниеподчинялосьинтересамидеологизированнойогосу-
дарствленнойсистемы,былопронизанокоммунистическойидеоло-
гией,обосновывающейверховенствовысшегосуперправа–револю-
ционногоправа,служащегокоммунизму.

Новсежесоветскоеправоведениеоставалосьнаукой.Внем–пусть
вурезанномискрытомвиде–сохранилисьблагородныеипрогрес-
сивныетрадициидореволюционнойюридическойнауки.Аэтитра-
диции,помимовсегоиного,внемалойстепенилокализовалиськак
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разнаидеологическинейтральныхучастках:надогмеправа,анали-
тическомправоведении.

Иэтажедогмаправа–счастливоеимногообещающеесовпаде-
ние–былачутьлинеединственнойсферой,гдеюридическаянаука
втяжелыхсоветскихусловияхмоглапроявитьсебякакобластьзна-
ний,заряженнаянауглубленныйнаучныйпоискиистину.

Именнопотойпричине,чтонарядусдругимиотраслямизнаний
советскоеправоведениевусловияхтоталитарногообществабыложест-
коскованопостулатамимарксистскойдоктрины(ипотомуобразовы-
вало«своюфилософию»,точнее–идеологию,окоторойречьвпере-
ди),самостоятельноеособоемировоззренческоеилидажесерьезное
социологическоеосмыслениеправовыхявленийвпринципеисклю-
чалось.Дляправоведовсоветскоговремениединственнымпредме-
том,позволяющимпроводитьболееилименеесерьезныеисследова-
ния,оставаласьдогмаправа.

ВотпочемуужепослесмертиСталина,когдакоммунистическаяти-
раниявдуховно-творческойсфережизниобществанесколькоослабла
(в1960–1980-егоды),советскимиавторамибылиосуществленынауч-
ныеразработки,направленныенафилософское(какпредставлялось
этимавторам)осмыслениеправовыхявлений,выраженныхвдогме
праваиизнеевытекающих.

Этиразработкиосуществлялисьвдвухнаправлениях:
–во-первых,путемраспространенияпонятийилексикимарк-

систско-ленинскойфилософскойдоктрины–именнопонятийилек-
сики,анеихсути–надогмуправа.Делались«выводы»отом,какие
явлениявэтойсфереотносятсяк«базису»,акакиек«надстройке»,
вчемзаключается«классоваясущность»правовыхустановлений,
каковытипыправовыхсистемпоихклассовомупризнаку,какие
смыслыможетнестивсебепонятие«формаправа»ит.д.,ит.п.(та-
койхарактеримелрядизданий1950–1980-хгодов,претендовавших
нато,чтобыпредставлятьвмарксистско-ленинскомправоведении
«философиюправа»);

–во-вторых,–иэтовомногомкакразисталонеожиданностью–
оказалосьвесьмаплодотворнымтонаправлениевправовыхисследо-
ваниях,когданаосновеновейшихфилософскихразработок(напри-
мер,теориисистем,аксиологическихразработок)исопоройнадогму
права,нарезультатыаналитическойпроработкиправовогоматериа-
лаизучалисьсвязиисоотношения,существующиемеждуэлементами
правовойматерии:отдельнымиразновидностямиюридическихнорм,
правиобязанностей,ответственностиит.д.
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Наэтомпутиправоведениекакразидостиглоуровнядругихнаук–
естественных,технических,которыеизначальноимеютделособъек-
тивнымифактамидействительностиикоторыевсилуэтогоспособ-
нывозвышатьсядоглобальныхобобщений(такогородаисследования
быливыполненырядомсоветскихправоведов1).И именноздеськак
разраскрылисвоюконструктивность,плодотворностьотдельные«за-
цепки»вдействующем,вцелом«силовом»,антигуманномсоветском
праве,дававшиематериалдляюридическихсредствиправовыхмеха-
низмовсучетомместаироливнихсубъективныхправ.

Результатыисследованийвовторомизуказанныхнаправлений
врядеслучаевоказалисьдовольносерьезными,пожалуй,внекото-
рыхфрагментахдажетакими,чтоиспозициймировойюридической
мыслиявляютсобой«новоеслово»внауке–обстоятельство,кото-
рое,кажется,досихпорнепринятововниманиенашимизападны-
миколлегами.

Этиразработкивобщемпланеиохватилипроблематику,относя-
щуюсяквопросам,ранееобозначеннымвкачестве«правовогосодер-
жания»,т.е.всемукомплексуюридическогоинструментарияправо-
выхмеханизмов,посвоейвнутреннейлогикесконцентрированных
вокругсубъективныхправ.

Анаэтойосновеоказалсяисследованнымиболееширокийкруг
проблем.Быловыработанопонятие«механизмправовогорегулирова-
ния»,позволившееобъединитьразнородныеправовыеявленияведи-
нуюцепь,целуюсистемусредствправовоговоздействия.Обнаружи-
лось,чтоисамообъективноеправокакрегулирующаясистема,вы-
раженнаявовзаимосвязанныхкомплексахобщеобязательныхнорм,
представляетсобойструктурно-сложноеобразование,складывающее-
сяизразнородныхблоков.Входеболееуглубленногоанализавыяс-
нилось,чтовесьмасложныесвязиисоотношениясуществуютмежду
такимикатегориями,как«дозволения»,«запреты»,«позитивныепред-
писания»,анаихосновескладываютсяособыетипыюридического
регулирования–общедозволительныйиразрешительный.

Именноразработкатойграниправа,котораяобразуетего«право-
воесодержание»,позволилавыявитьтакиеосновательныеправовые

1 Такойхарактеримеюттеоретическиеразработки,проведенные,вчастности,
О.С.Иоффе,А.В.Мицкевичем,А.С.Пиголкиным,П.М.Рабиновичем,Б.В.Шейндли-
ным,Л.С.Явичемидр.Рядразработокподобногопрофиля,нарядуспопыткаминай-
тифилософско-правовойсмыслвкатегорияхмарксизма,былпроведениавторомэтих
строк,втомчислепопроблемамценностиправа,механизмаправовогорегулирования,
структурыправа,общихдозволенийизапретов.
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явления,какпринципыправа,общиедозволенияиобщиезапреты,
которые,какверноподмеченовлитературе,«представляютсобойтот
«канал»,посредствомкоторогоосуществляетсясвязьправовогосозна-
ниясправовыминормами,аравноссоциальнойдействительностью
вширокомсмыслеслова»1.

Мирправовыхявленийпритаком,болееширокомподходепред-
сталнепростоввиденекой«догмы»,являющейсяпредметомфор-
мально-логическогоанализа,аввидемногоплановыхиразноуров-
невыхобразований,имеющихсвоесвоеобразноеправовоесодержа-
ниеисвоюлогикуипоэтомуподвластныхсвоимвнутреннимзаконам
ипозволяющихприменятьпоотношениюкнимширокийпознава-
тельныйинструментарий.

И–однозамечаниенаучно-структурногопорядка.Несмотря
науглубленный,многообещающийхарактертакогородаразрабо-
ток,едваливозможноотноситьихкфилософии(философиипра-
ва),какэтопредставлялосьправоведамтоговремени.Философия
встрогомсмыслевсежепризванасвязатьтеилииныефрагменты
действительностиссамимиосновами,смысломилогикойнаше-
гобытия.Посвоейсутиупомянутыеширокиеразработкиостают-
сявпределахтогоподразделениятеоретическойюриспруденции,
которое,какужеотмечалось,относитсякобщей теории права. Хо-
тя,надозаметить,ктеориидовольновысокогоуровня,напризна-
ниекоторогоисследованиярядасоветскихавторовмогутвполне
обоснованнопретендовать.

Правовые идеи «в праве».Теперь–отретьем,наиболееглубоком
слоеправа–оправовыхидеях.

Впринципеправовыеидеи(представления,понятия,концепции
идр.)всодержаниетогоявления,котороеобозначаетсятермином
«право»итемболее«позитивноеправо»,невходят.

Правовыеидеивовсемсвоеммногообразии–этоглавноесодер-
жаниеиногоявлениявюридическойсфере–правосознания.

Правовоежесознаниеотделеноотсобственноправавесьмастро-
гойгранью,довольночеткой,зримой.Еслиправосознание–область
сугубодуховной,субъективнойжизнилюдей,существующаянезави-
симооттого,получилаонаилинетвнешнюю,«предметную»объек-
тивизацию,тоположительное,позитивноеправо–явлениевнешне
объективированное,находящеесвоесобственноебытиечерезязык,
письмо,документ,азатемичерезпрактическуюопредмеченнуюдея-

1 Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.46.



Глававторая.Право:грани,соотношения

57

тельностьлюдей1ипоэтомусуществующееввидеинституционного
образования(чтоинаходитсвоевыражениев«догмеправа»).

ПомнениюБ.А.Кистяковского,реальностьправа«следуетпо-
ставитьприблизительнопосерединемеждуреальностьюпроизведе-
нийскульптурыиживописи,соднойстороны,ипроизведенийли-
тературыимузыки–сдругой.Новсе-такиеепридетсяпризнатьне-
многоболееблизкойкреальностипервоговидакультурныхблаг,чем
второго...»2.Словом,сточкизрениязнаменитогорусскогоправове-
да,–иэтовполнеобоснованно,–внешняяобъективизация,«пред-
метность»правапредставляетсобойявлениеболеевысокогопорядка
(приближенноеквещамматериальногомира),чемреальностьпро-
стописьменныхисточников,втомчислелитературных.Онотмечает
вэтойсвязи,что«правонеможетсуществоватьбезсубстанциональ-
ныхэлементовобщественнойорганизации»3.

Проводястрогиеразличиямеждуправомиправосознанием,следу-
етвтожевремявидеть,чтоправосознаниекакявлениесубъективного
порядканетолькотесноимногообразновзаимодействуетсправомкак
объективированным(институционным)образованием,ноинередко
впроцессерегуляциикакбывыходитснимнаоднуплоскостьидаже
проникаетвсамуюегоплоть,содержание.

Этим,помимоиныхпричин,вызвананеобходимостьвыработкибо-
лееширокогопонятия«правоваясистема»,котороенарядуссобствен-
ноправом,деятельностьюправоохранительныхорганов(правосудием),
включаетактивныеформыправосознания–господствующуювданном
обществеправовуюидеологию,т.е.теэлементыправовойдействитель-
ности,которыетакилииначеактивновоздействуютнажизньобщества.

Болеетого,вюридическойнаукеизвестноераспространениепо-
лучилвзгляд,всоответствиискоторымправосознаниеиобъектив-
ноеправо(сторонникитакоговзглядаименуютего«законом»)во-
общепредставляютсобойединое,целостноеявление,охватываемое
однимтермином–«право»,иливовсякомслучае–явленияодного
качественногопорядка4.Едвалитакойвзглядможетбытьпринят:все
жеправоиправосознаниеотносятсяккачественноразличнымпла-
стамправовойдействительности,чтообразуетмеждунимизначитель-
нуюдистанциюипрепятствуеттому,чтобыохватитьиходнимпоня-
тиемилисблизитьихдоуровнякачественнооднопорядковыхявлений

1 См.:Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.12.
2 Кистяковский Б.А. Социальныенаукииправо.С.336.
3 Тамже.
4 См.:Лукашева Е.А. Социалистическоеправосознаниеизаконность.М.,1973.С.95.
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(вэтомслучае,помимодругихминусов,«теряются»важныеособен-
ноститогоидругогоявления).

Темнеменеевнастоящеевремястановитсявсеболееясным,что
еслиневсеправосознаниеданногообщества,тоопределенные формы 
господствующего правосознания (правовой идеологии) в виде о с н о в о -
п о л а г а ю щ и х  и д е й  глубоко проникают в содержание права, в са-
му его плоть, органику, да так, что становятся глубинным центральным 
звеном всей правовой материи.

Каковыэтиидеи–предметдальнейшегорассмотрения.Сейчасже
важнообратитьвниманиевотначто.Можноувереннопредположить,
чтоупомянутыеосновополагающиеправовыеидеипотомуипроры-
ваютсявиную,инороднуюдлянихсреду–всамообъективноеправо,
чтоонипредназначеныдля«захвата»вобъективномправецентраль-
ногоместа,его«командногоотсека».Ипроисходитподобныйзахват
потойпричине,чтоидеиизвестногорода:

либо какбыаккумулируют,переводятнаязыкправовыхкатегорий
ипредставляютвконцентрированномвидематериальные,духовные,
нравственныеначаладанногообщества,заложенныевегостроеин-
теллектуально-ценностныеустановкиитенденции,

либо выражаютузкоклассовые,групповые,этническиеустанов-
киилидаже–какэто,увы,случилосьвобластикоммунистической
идеологии–узкодоктринерскуюфилософскуюконцепцию,которая
нацеленанато,чтобыподчинитьсебевсюправовуюматерию,ачерез
нееиреальнуюдействительность.

Указанныеправовыеидеистановятсясвоегородавизитнойкар-
точкойправаданногообщества.Онииреальновыступаютвкаче-
ствеопределяющегофакторадлявсехдругихслоевправовоймате-
рии,преждевсегодляправовогосодержанияюридическойсистемы,
влияютнахарактер,состависодержаниесубъективныхправ,ихсо-
отношениесобязанностями,запретами,ответственностью,наихме-
стововсейправовойинфраструктуре,ихреальность,обеспеченность,
защищенностьит.д.

Примечательно,чтоцентральныеправовыеидеиюридическойси-
стемыоказываютвлияниедаженадогмуправа(например,нато,вка-
коймерераспространеныинакакихучасткахправаиспользуются
неопределенныепосодержаниюправовыеустановления,насколько
широковключаютсявюридическиетекстыдекларативные«нормы»,
какованаправленностьоценочныхнормидр.).

Врядежеслучаев,преждевсеговкритическихситуацияхсоциаль-
но-политическогохарактера,когдадляразрешенияпроблем,связан-
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ныхстакойситуацией,необходимоправовоерешение,основопола-
гающиеправовыеидеи(какэтослучилосьвРоссиив1994–1996годы
всвязисвойнойвЧечне)какбынапрямуюобнажаются,выступаютна
первыйпланистановятся–явноилизавуалированно–основойдля
указанногоправовогорешения.

Ивотмомент,накоторыйбыхотелосьобратитьвнимание.Имен-
ноздесь,в области центральных правовых идей, в юридической сфере 
начинает напрямую «работать» наша,казалосьбы,ввысшейстепе-
ниабстрактно-отвлеченнаядисциплинамировоззренческогопрофи-
ля–философия права. Выводыиположенияфилософииправа,целью
которыхкакразявляетсяобоснованиецентральныхправовыхидей,
становятсявданномслучаенепосредственнойрегулирующейсилой,
притом–решающей(кэтойсторонепроблемы,особенноприрас-
смотрениидвухполярныхнаправленийфилософииправа,гумани-
стическогоикоммунистического,мывдальнейшемещевернемся).

Философское и идеологическое значение граней права. Представ-
ляетсяважнымобратитьвниманиенахарактерноедляфилософии
иидеологииотношение ктемилиинымграням(слоям)права.Каж-
даяизэтихгранейпо-своему«настроена»нафилософиюиидеоло-
гию,по-своему«поддается»философскомуосмыслениюилиисполь-
зованиюкакэлементаидеологии.

Догма права (юридическиенормы,актыит.п.,образующиеюриди-
ческийинструментарийимеханизмы)–предметпрактико-приклад-
ныхюридическихдисциплин,теориипозитивизма(неопозитивизма),
которыйдопускает,авсовременныхусловияхдажетребуетвзаимопро-
никновениясотдельныминаукамифилософскогопрофиля–такими,
какформальнаялогика,лингвистическаяфилософия,герменевтика,
теориясистем.Здесьснемалымпознавательнымэффектомприана-
лизеконкретногоправовогоматериаламогутбытьиспользованыка-
тегорииуказанныхфилософскихдисциплин,иэтодаетсущественное
приращениеобщетеоретическихправовыхзнаний.

Вместестемдогмаправа,хотясамапосебеиявляетсяидеологиче-
скинейтральной,допускаетчерезцентральныеправовыеидеиизвест-
ное«воздействиенасебя»,аглавное–допускаетразличныеидеоло-
гическиеинтерпретациииможетвключатьсявправовуюидеологию
самойразличнойнаправленности.

Она,вчастности,какпоказалатеорияипрактикасоветскогооб-
ществоведения,оказаласьеслинесовместимой,тововсякомслучае
сосуществующей сленинско-сталинскойкоммунистическойидеоло-
гией.Какмыужевидели,коммунистическаяфилософияправавлия-
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ланетольконасодержаниеправа,ноинадогмуправа.Болеетого,
ограничениетрактовкиправаегодогматическим(позитивистским)
видениемположилоначалообоснованиюключевогозвенакоммуни-
стическойправовойфилософии–«социалистическойзаконности»,
идеологизированныхтребованийстрожайшегособлюденияииспол-
ненияпредписанийвласти,котораядопускаетвтожевремяпроизвол
власти,«законную»партократическуюдиктатуру,тиранию–требо-
ваний,имеющихвпринципевнеправовойхарактер.

Приведенныесоображениянедискредитируютпозитивистские
(неопозитивистские)правовыеразработки,втомчислеите,кото-
рыесвязаныслингвистическойфилософией,герменевтикой,теори-
ейсистемикоторыеявляютсянеобходимойосновойдляпонимания
особенностей«правовогосодержания»юридическойсистемы.Вэтой
связисправедливымбудетсказатьотом,чтоосвобожденнаяотидео-
логическихинтерпретаций(которые,например,приводиликтаким
пассажам,как«социалистическоеправоотношение»)научноосмыс-
леннаядогмаправаивпредьпризванавыступатьвкачествефактиче-
скойосновы,объективированнойреальностидляпоследовательнона-
учнойпроработкидругихграней(слоев)права,философскогоосмыс-
ленияправавцелом.

Правовое содержание юридическойсистемытойилиинойстраны
(оно,напомню,выраженовсодержанииихарактересубъективных
прав,ихсоотношениисобязанностями,правовойответственностью
ит.п.)даетвозможностьдляболееобстоятельного,чемприформаль-
но-логическойобработкедогмыправа,общетеоретическогоосмысле-
нияправовыхявлений.Вчастности,дляхарактеристикмеханизмов
права,егоструктурногосвоеобразия,выделениятиповюридического
регулирования,различаемыхвзависимостиоттого,лежатливихос-
новесубъективныеправаилиже–юридическиеобязанности,запреты.

Авотиспользованиевидеологическихцеляхнаучныхданных,от-
носящихсякрассматриваемомусрезуправовойматерии,имеетизвест-
ныесмысловыерамки.Оноизначальносориентированонадемокра-
тическиехарактеристикиправа,нараскрытиеегопрогрессивно-гу-
манистическогопотенциала.

Правовые идеи (основополагающие,центральныеправовыеначала,
образующиесамусердцевину,ядроданнойюридической,системы)–
этотаграньправа,гдефилософияправаиидеологияправасовпада-
ют.Именноздесьфилософияправа,выраженнаявюридическойси-
стемеданнойстраны,имеетнепосредственноидеологическоесодер-
жание–ближайшимобразомвлияетнавсесодержаниеправа,навсе
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слоиправовойматерии,направовуюполитику,авкритическихси-
туациях–обнажается,становитсярешающейрегулирующейиполи-
тико-идеологическойсилойвжизниобщества.

3. Мораль и право

Дифференциация. – Моральность права. – Мораль и право – разные миры. – 
«Моральный путь» к произволу и тирании

Дифференциация. Утверждениеиразвитиефилософииправавне-
малойстепенисвязаноспроцессомвысвобожденияправопонимания
отузкоэтическогоистолкованияиузкоэтическихоценокявленийпра-
вовойдействительности,приданияимсамостоятельного,«суверен-
ного»значения.

Сначала–воткакиеуточнения.Какиприистолкованииправа,
характеристикамораливеесоотношениисправомтребуетвпервую
очередьтого,чтобыснеобходимойстрогостьюразличатьтеилииные
стороныивнутренниеподразделениярассматриваемыхявлений.Ина-
че–также,какиприистолкованииправа,–ориентировканаодну
лишь,нередкоабсолютизированнуюихсторонулишаетвозможности
выработатьобобщенныехарактеристики,необходимыедляпоследо-
вательнонаучныхразработок.

Преждевсегоследуетдержатьвпамятитосвоеобразное,чтохарак-
тернодлядвухблизких,частичноперекрещивающихсякатегорий–
моралиинравственности.Спозицийюридическойдогматики,каза-
лосьбы,вправовойнаукепреимущественноевниманиедолжнобыть
обращенонанравственность(она,освящая«нравы»,сосредоточена
насамихэтическихкатегориях:справедливость,добро,злоидр.).Од-
накопринацеленностинарассмотрениесовременногоправа,всебо-
леесвязывающегосвоебытиесавтономнойличностью,еевнутрен-
ниммиром,напервыйпланвыступаетмораль,котораячерез«эго-
центризм»,«моетелесное»1переводитфилософско-правовойанализ
вплоскостьжизненныхреалий,весьмазначимыхдляправанасовре-
меннойстадииегоразвития.

Всамойжеморалипредставляетсякрайнесущественнымразличать
ееуровни(учитываяприэтом,что«уровень»вовсенепредопределяет
большуюилименьшуюзначимостьморалидляправа;соотношение
здесь,какмыувидим,нередкопарадоксальное,обратноеочевидному).

1 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.14.
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Вморалирешающеезначениеимеетуровеньэлементарныхмо-
ральных(нравственных)требований,императивов,максим,запове-
дей1.ЯдромихявляютсяХристовызаповеди-откровения,сконцент-
рировавшиевпредельнократкихформулахсокровенныеценности
истиннодуховнойчеловечности.

Какэтонипокажетсястранным,настороженное,авчем-тоикри-
тическоеотношениедолжнывызыватьморальныеценностииидеалы,
частополучающиерелигиознуюинтерпретациюисоответствующую
оценкувкачестве«высоких»,«высших»,такие,какСпасение,Добро,
Освобождениеотзла,иные,пороймессианскиеопределения.Ихсо-
отнесениесправом–остраяпроблема,требующаяболееподробного
анализа(обэтом–ниже).

Необходимодержатьвполезренияидифференциациювправе,
своеобразиеегоструктурныхподразделений.

Влитературесдавнеговременивзаимосвязьрассматриваемых
нормативно-ценностныхрегуляторовосвещаетсяглавнымобразом
подугломзренияуголовно-правовойпроблематики.Действительно,
сгенетическойстороныименноуголовно-нормативнаярегламента-
циялюдскихпоступковиуголовноепреследованиенаиболеетесно–
посравнениюсинымиподразделениямисистемыправа–связаны
сморалью.Условиянормальнойжизнедеятельностилюдей,требую-
щиеответственностичеловеказасвоеповедение,ближайшимобразом
выражаютсявморалиилишьпотомв«моральноотработанном»виде
воспринимаютсягосударством,врезультатечегоиобразуется«кри-
миналистическаячасть»правовойматерии–уголовноеправоипри-
мыкающиекнемуправовыеподразделения(втомчислеисправитель-
ное,пенитенциарноеправо).

Ксожалению,приэтомнеобращаетсявниманиенато,чтодан-
ныеподразделенияправовойматериивбольшеймереотносятсянепо-
средственнокгосударству,егозапретительно-карательнойдеятельно-
сти,являютсяееюридизированнымпродолжением,когдазакон,иные
правовыеформыиспользуютсятольковсоответствиистребованиями
государственнопризнаннойморалиигосударственнымиинтересами.
Возникающиездесьотраслииинститутыимеютпублично-правовую
природу,выявляющуюспредельнойотчетливостьюсвоивластно-при-
нудительныечерты.Применительнокданной,публично-правовой
сфере,действительно,естьизвестныеоснованияусматриватьвюри-

1 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.15–16.Авторзамечает:«Мо-
ральныезаповеди–этокатегорические,илибезусловные,императивы,прямовыра-
жающиезначениенормыилиимплицитноимеющиекнимотношение»(С.16).
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дическихзапретительно-карательныхустановленияхтолько«мини-
мумморали»ивообщевидетьвморали«основуправа».

Междутемвсясложностьпроблемысоотношенияправасмора-
лью,аотсюдавыработкасамойконцепциифилософииправанаса-
момделекасаютсяегопервородных,исконноправовыхподразделе-
ний,призванных,какмыувидим,юридическиопосредствоватьига-
рантироватьсвободулюдей.Впервуюочередь–техподразделений,
вкоторыхзакрепляютсяправачеловека,экономическаясвобода,–
словом,отраслейиинститутовконституционногоичастногоправа,
атакжеотраслейиинститутов,посредствомкоторыхосуществляется
независимоеправосудие.

Моральность права. Сточкизренияобщейсистемыценностей,сло-
жившихсявсовременномобществе,праводолжноотвечатьтребова-
ниямморали1.Нодалеконевсеминевсякимитемболее–неидеоло-
гизированным(такимкактребования«коммунистическойморали»),
аобщепринятым, общечеловеческим, элементарным этическим требо-
ваниям, соответствующим основным началам христианской культуры, 
иликультурыоднопорядковойсхристианской,втомчислекультуры
буддизма,ислама.

Приэтомэлементарныеобщечеловеческиетребования,основан-
ныенаХристовыхзаповедях(«неукради»,«неубий»ит.д.),несво-
дятсякнимодним,апредставляютсобойболееконкретизированные
иразвернутыенормативныеположения;такиесвязанныессовремен-
нымуровнемцивилизации,какдобросовестность,веравданноесло-
во,чувствоперсональнойответственностизасвоипоступки,откры-
тоепризнаниесвоейвиныидругиеизтогожеряда.

Основнымпостулатом,определяющимсамфеноменправа,оста-
етсявоплощениевправовойматерии,вовсехегоподразделенияхтре-
бованиясправедливости, равноймерыиравногоюридическогопод-
хода,котороевюридическойобластитрансформируетсявважнейшее
правовоеначало–необходимостьсправедливого права исправедливо-
гоегоприменения–правосудия.

Моральностьправа,ивпервуюочередьвыражениевнемначала
справедливости,–этико-юридическоетребование,котороесовсей
очевидностью«выдает»генетическуюобщностьправаиморали–

1 ПомнениюВ.А.Туманова,«правововсехегопроявлениях–какнормативнаяси-
стема,движениеобщественныхотношений,правосудие–должнобытьпронизанонрав-
ственностью.Внутренняяморальностьправа–одноизважнейшихусловийегоэффек-
тивности»(Туманов В.А. Правовойнигилизмвисторико-идеологическомракурсе//Го-
сударствоиправо.1993.№8.С.56–58).
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тообстоятельство,которое,какбудетвидновдальнейшем,свиде-
тельствуетоналичииунихединогопрародителявсамихосновахче-
ловеческогобытия.

Этаобщность,единствоотносятсянетолькоксодержаниюправа
какнормативно-ценностнойрегулятивнойсистемы,т.е.ксодержанию
законов,иныхнормативныхюридическихдокументов,ноикпрактике
ихреализации.Немалоечислонормативныхположений,содержащихся
вэтихдокументахиимеющихоценочныйхарактер(таких,как«грубая
неосторожность»,«исключительныйцинизм»,«оскорбление»идругие
аналогичныеположения),могутприобрестинеобходимуюопределен-
ностьиреальноеюридическоедействиетольконаосновеморальных
критериевиморальныхоценок.Наоснованииэтихжекритериевиоце-
нокрешаютсяпринципиальноважныеюридическиевопросыприрас-
смотренииюридическихдел,связанныхсназначениеммерюридиче-
скойответственности,размеравозмещениязапричинениенематери-
альноговреда,расторжениембрака,лишениемродительскихправит.д.

Вовсехэтихиимподобныхслучаяхпереднаминетолькоконкрет-
ныепримерывзаимодействияморалииправа,ноисвидетельствотого,
чтоправопосвоейорганикепредставляетсобойявлениеглубокомо-
ральногопорядкаиегофункционированиеоказываетсяневозможным
безпрямоговключениявтканьправаморальныхкритериевиоценок.

Вместестемприхарактеристикесоотношенияправаиморалинель-
зяупускатьизвидувстречноговлиянияправанаморальивэтойсвязи
тогообстоятельства,чтореальностьгосподствующейморали,еефак-
тическоевоплощениевжизненныхотношенияхвнемалойстепениза-
висятоттого,насколькодейственнымиявляютсяправовыеустанов-
ления.Факты(инашихдней,ипрошлого)свидетельствуютотом,что
общество,вкоторомврезультатецеленаправленныхусилийутвердил-
сяустойчивыйправопорядок,входящийвкровьиплотьобщественной
жизни,–этообщество,гдеполучаютразвитиеиначинаютдомини-
роватьтакжеисоответствующиеморальныепринципы.Причем,как
свидетельствуютисторическиеданные,всамомпониманиимораль-
ныхпринципов(втомчислерелигиозно-моральных)начинаютска-
зыватьсяутвердившиесявобществеправовыеначала.

Мораль и право – разные миры. Привсемглубокомвзаимодействии
моралииправа,получившихжизньотодногоитогожесоциального
прародителяиравнымобразомявляющихсянормативно-ценностны-
мирегуляторами,необходимовместестемвидеть,чтотоидругое–
этодвесамостоятельные,значительноотличающиесядруготдруга,
«суверенные»нормативныесистемы.
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Трихарактерныечерты,отличающиеморальиправо,являются
наиболеесущественными:

–во-первых,моральустремленактойцели,чтобыидеалысправед-
ливости,добра,иныеморальныетребованиявоздействовалиначело-
векапреимущественноизнутри, черезегосознание,егодуховныймир
припомощистимуловсознанияиобщественногомнения.Правоже–
преимущественнорегуляторвнешний, онпризванрегламентировать
людскиепоступкиглавнымобразомпутемустановленияформально-
определенных,писаныхнорм,содержащихсявзаконах,иныхнорма-
тивно-обязательныхдокументах,поддерживаемыхвластью;

–во-вторых,мораль–этообласть«чистого» сознания, замкнутая
надуховнойжизнилюдейинетребующаяобязательноговнешнего,
объективированноговыражения(хотязакреплениеморальныхтребо-
ванийвизвестныхдокументах,преждевсегорелигиозныхписаниях,
канонах,усиливаетсилуихвоздействия).Правоже–институцион-
ный регулятор,оновразвитомобществевыступаеткакписаное право,
входящеевжизньобществаввидеобъективированнойреальности,
устойчивойдогмы,независящейотчьего-либоусмотрения(чтояв-
ляетсяпредпосылкойсамойвозможностистабилизирующегодейст-
вияправа–предпосылкойзаконности);

–ив-третьих,содержаниеморалисамымнепосредственнымоб-
разомсосредоточенонадолге, обязанностях, ответственности лю-
дейзасвоипоступки.Правожепризвановпервуюочередь«говорить
оправах»,оносфокусированонасубъективных правах отдельныхлиц,
нацеленонато,чтобыопределятьиюридическиобеспечиватьстатус
субъектов,ихюридическиевозможностии,следовательно,обуслов-
леннуюправомсвободуихповедения.

Напоследнейизуказанныхособенностейморалииправахотелось
бысделатьакцент.Ведьширокораспространеноипоройсчитается
чутьлинеаксиоматическим,общепринятыммнениеотом,чтомо-
раль–регуляторболеемягкий,болеечеловечный,уступчивыйипо-
кладистый,нежелиправосегосуровымипроцедурамиисанкциями.
Ибудтобытолькоона,мораль,достойнавысоких,дажепревосходных
оценок.Ибудтобыименноморалиуготовананаиболеезначительная
перспективавбудущем,врешениисудьбычеловекаичеловечества.

Вдействительностижекартиназдесьиная.
Какэтонипарадоксально,насамомделесуровыеижесткиечер-

тыправавомногомкоренятсяневчемином,каквморали,веебес-
компромиссных,нередкомаксималистских,предельныхтребовани-
ях,безоглядныхимперативах.Вседелолишьвтом,чтоэтитребования



Философияправа

66

иимперативы,когдаони«выходят»навласть,получаюткарательное
подкреплениеотвласти,котораяиспользует–нередкоповольному
усмотрению,помаксимуму–своикарательные,принудительно-власт-
ныепрерогативы,облекаясобственныевелениявюридическуюфор-
му.Неменьшуюжесткость,вовсякомслучаевисторическомплане,
получаетморальвцерковно-религиознойсфере.Иименнотут,вобла-
стикарательнойдеятельностигосударстваицерковнойнепреклонно-
сти,когдавступаютвдействиеуголовноеиадминистративноеправо,
другиепримыкающиекнимподразделениясистемыправа(авпро-
шлом–средневековоеканоническоеправокарательно-инквизитор-
скоготолка),оказывается,чтоправоврассматриваемомракурсе,на-
помню–восновномуголовноеправо,действительно,выступаетвви-
денекоего«минимумаморали».

Напротив,еслиужуместноговоритьоправеспозицииегогума-
нистического,человеческогопредназначения,егомиссиивутвержде-
ниилиберальныхначалвжизнилюдей,тоэтасторонаюридическо-
горегулированиянаходитсявиномизмерении,винойплоскостипо
отношениюктой,гдеправоближайшимобразом,хотяичерезвласть,
контактируетсморалью.Причемименновтомизмерении,втойпло-
скости,которыеявляютсяисконнымидляправа,относятсякегоиз-
начальнойсущности.

Этоиесть«правокакправо»,призванноевыражатьиобеспечивать
упорядоченнуюиоцивилизованнуюсвободулюдей,свободуличности
вовсехсферахжизниобщества.Этажесторонаюридическогорегули-
рования,хотяиявляетсяпредметомоценкисточкизренияобщепри-
знанныхэлементарныхморальныхнорм,всеженеможетбытьвыве-
денаизморали,неможетбытьохарактеризованавкачестветакогоре-
гулятивногоявления,основойкоторогоявляетсямораль.

Такимобразом,моральиправо–этодвеособые,духовные,цен-
ностно-регулятивныесоциальныеобласти,занимающиесамостоя-
тельныенишивжизниобщества.

Ивданнойсвязи–ещетакойвывод.Бытующийвзглядонекоем
превосходствеморали,оякобыприсущемейпервенствевотноше-
нииправа1неимеетсколько-нибудьсерьезныхоснований.Болеетого,

1 Ксожалению,подобныйвзгляд–нетолькоуделобыденныхходячихпредставле-
ний:егопоройвысказывалиивысказываюткрупныемыслители.Так,егопридержи-
валсявконтекстенегативногоотношенияклегализмуН.А.Бердяев.Онписал,напри-
мер:«Веравконституцию–жалкаявера...Верадолжнабытьнаправленанапредметы
болеедостойные.Делатьсебекумираизправовогогосударстванедостойно»(Бердяев Н. 
Философиянеравенства.М.,1990.С.109).
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нужнополностьюотдаватьсебеотчет:негативныестороныхарактер-
нынетолькодляюридическогорегулирования(вчастности,крайняя,
поройпредельнаяформализацияправовыхустановлений,ихзависи-
мостьотусмотрениявласти),новнеменьшеймереидлямораликак
нормативно-ценностногорегулятора.Нарядусобщепринятойипе-
редовойморальюсуществуетипоройсохраняеткрепкиепозициимо-
ральотсталая,архаичная,фиксирующаяпорядки,отвергнутыеисто-
риейипрогрессом.Главноеже–идеяпервенстваморали,еебезгра-
ничногогосподстваможетвнестинеопределенностьвобщественную
жизнь,статьоправдательнойосновойдляпроизвольныхдействий.

Увы,следуетпризнать,чтоэтическаяидеология,возвеличиваю-
щаяморалькакрегуляторчеловеческихпоступков,остаетсявсего-
дняшнейдействительностисерьезнойивчем-тотревожнойреально-
стью.Внаукеиобщественноммненииещенеосознаноторешающее
обстоятельствовсоотношенииправаиморали,всоответствииско-
торымпервое(право)являетсяестественнойинадежнойобителью
прав,авторое(мораль)обительюобязанностей–долга,долженство-
вания,ответственности.

Сучетомэтогообстоятельства,атакжемаксималистскойимпера-
тивностиморали,ееизвестнойнеопределенности,расплывчатости,
еепрямойзависимостиотмногихфакторовдуховнойиполитичес-
койжизни–сучетомвсегоэтогосамаидеяприоритетаморалинад
правомможетвестиинапрактикеведеткрядунегативныхпоследст-
вий–кутверждениюидейпатернализма,вмешательствавсесильного
государствавоимядобраисправедливостивчастнуюжизнь.Сэтой
точкизрениясправедливымипредставляютсясужденияЮ.Г.Ершо-
вавотношении«моралистическойзаконности»,когда«нравственные
представленияопринципахправаспособныподменитьправоразно-
образнымиипротиворечивымипредставлениямиодобреизле,спра-
ведливоминесправедливом»1.

Впрочем,некоторыедругиевыводыизидеологиипревосходства
морали–предметособогоразговора,иобэтом–далее.

Асейчасследуетсказатьодругойсторонепроблемы.Сказатьеще
развсвязисрассматриваемымвопросомозначимости,незаменимо-
стиправа.Втомчисле–иприсопоставлениисморалью.Неслучайно
ведьгосударственнаявласть,поддерживаясвоейкарательноймощью
определенныйкругморальныхтребованийиимперативов,облекает
ихвюридическуюформу.Такимпутемнетолькоприводятсявдейст-

1 Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.30.
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виедостоинстваправа(всеобщаянормативность,определенностьсо-
держания,государственнаягарантированность),ноиприрежимеза-
конностиупорядочиваетсявластно-принудительнаядеятельностьго-
сударства,даплюсктому–даетсяпрестижное«правовоеоправдание»
всейкарательно-репрессивнойполитике.

Навесьмапримечательнуюсторонудостоинствправаобратилвнима-
ниеФихте.Поегообоснованномумнению,правоспособствуетусвое-
ниюосновополагающихначалмораливотскакойстороны:«Еслион
(человек)инепостигаетморальногомирапутемсознаниясвоихобя-
занностей, ноонвсежеегонесомненнопостигаетпутемтребования
осуществлениясвоихправ. То,чегоонотсебя,можетбыть,никогда
непотребует,онпотребуетотдругихпоотношениюксебе»1.

«Моральный путь» к произволу и тирании. Естьпунктвсложномла-
биринтесоотношенийморалииправа,накотором,продолжаяпред-
шествующееизложение,следуетостановитьсяособо.Этосамые,по-
жалуй,тяжкиеизтехнегативныхпоследствий,которыемогутнасту-
питьвусловияхузкоэтическойидеологии–признанияприоритета
идоминированияморалинадправом.

Очевидно,чтоправо,втомчислеи«силовые»отрасли(уголовное
иадминистративноеправо,примыкающиекнимотраслииинститу-
ты),способствуетвнедрениювреальнуюжизньэлементарных,обще-
человеческихморальныхнормитребований–того«минимума»,на
которомониприидеальномвариантеоснованы.

Но,спрашивается,допустимоиоправданолииспользованиеправа,
еговозможностейидостоинствдлятого,чтобыспомощьюправовых
средствиюридическихмеханизмовутверждатьвжизни,делатьтвер-
дымииобщеобязательными«высокие»моральныепринципыиидеа-
лы?Такие,какДобро,Милосердие,Спасениеиимподобные?

Напервыйвзгляд,такогороданацеленностьправанавоплоще-
ниевжизньвысокихнравственныхначалиидеаловможетпоказать-
сявполнеобоснованной.Идаже–возвышенной.Ужслишкомвелико
значениевжизнилюдейэтихначалиидеалов,чтобыневоспользовать-
сядляихреализациивсемивозможностями,которыедаетобщество,
существующийвнемсоциальныйинструментарий.

Подобнаянастроенностьхарактернадлярядацерковныхконфес-
сий,втомчисле–католическойцеркви,использовавшейвусловиях
Средневековьямощьвластиизаконадляпретворениявжизньвысо-
киххристианскихпринциповицелейвихкатолическомпонимании.

1 Фихте И.Г. Соч.Т.2.С.165.
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Вопрососоотношенииморалииправаврассматриваемойплоско-
стисталпредметомобсужденияиврусскойфилософско-религиозной
июридическойлитературе.Помнениювидногоприверженцарелиги-
ознойфилософииВ.С.Соловьева,правоявляетсяинструментом«все-
общейорганизациинравственности»,выступаетвкачестве«принуди-
тельноготребованияреализацииопределенногоминимальногодоб-
ра»1,определенного«минимуманравственности»2.

Нетруднозаметить,чтовданномслучаесамаформулаправакак
«минимумморали»существенноменяетсвоесодержание.Онаобозна-
чаетздесьненормальную,вполнеоправданнуюфункциюправа(виз-
вестномкругеегоотраслей)– защищатьюридическимисредствами
имеханизмамиизвестныйминимальныйкругнравственныхтребо-
ваний,каратьзаихнарушение,асовсемдругое–некоемессианское
назначениеправа,утверждениевжизниобществаземногоабсолю-
та,земногоСпасения,определенныхстандартов,впервуюочередь,
помнениюВ.С.Соловьеваиегосторонников,«праванадостойное
существование»3(каквыраженияминимальногодобра).

Ужевтупору,когдаувиделисветприведенныесуждения,онивстре-
тилисерьезныевозраженияуправоведовлиберальнойориентации.

Иэтовполнеобоснованно.Практическоеосуществлениезадачи
по«всеобщейорганизациинравственности»,закреплениюморальных
требованийикритериев(неважно–«минимума»или«максимума»)при
помощиюридическихсредствимеханизмовнеизбежносопряженоспри-
менениемгосударственногопринуждения,государственно-властнойдея-
тельностью,котораявпрактическойжизнипринеразвитыхюридиче-
скихотношенияхдалеконевсегдаотделенастрогойграньюотнасилия.

Обэтомсвидетельствуетиисторическийопыт.Насильственное
внедрениевобщественнуюжизньтребованийДобраисоставляетсуть
властногонасажденияЦарстваБожьегоназемле,образующегосодер-
жаниетеократическихустремленийкатолическогоСредневековья,
втомчислебеспощадныхкрестовыхпоходов,инквизиции.

Однаизхарактерныхчертподобнойправовойэтикисостоитвтом,
чтоонасмыкаетсясюридическимэтатизмом,приданиемвсеобъем-

1 Соловьев В.С. Соч.Т.I.М.,1988.С.450.
2 См.:Соловьев В.С. Соч.Т.V.С.382,509–522.
3 Прихарактеристикеэтого«права»В.С.Соловьевобращаетвниманиенато,«что-

бывсякийчеловекимелнетолькообеспеченныесредстваксуществованию...идоста-
точныйфизическийотдых, ноичтобыонмогтакжепользоватьсядосугом длясвоего
духовногосовершенства»(Тамже.С.355)–положения,невольновызывающиеассо-
циациисконституционнымизаписями(иэто,какмыувидим,вполнеобъяснимо)ста-
линскоговремени.
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лющегозначениявжизнилюдейгосударственнымначаламивко-
нечномитогеоткрываетпутькгосударственнойтирании.Вданной
связиважноотметитьподмеченноерусскимиправоведамиединство
междуидеямикатолическоготеократизмаигосударственногосоциа-
лизма1,марксистскогокоммунизма.Характерноприэтом,чтосама
идеология«социалистическогоправа»внемалойстепениопиралась
наэтическиекритерии«моралитрудовогонарода»,«коммунистиче-
скойнравственности».

Словом,какещевначалеXXвекапоказалирусскиеправоведы,вы-
сокоморальныедобрыеустремления,которымбудтобыдолжнопод-
чинитьсяправо,снеизбежностьюприводяткидеологиижертвопри-
ношениявоимябудущего,коправданиютеррораинасилиявеличи-
емисторическихзадач,авконечномсчете–кутверждениюобщества
тирании,самовластнойдиктатуры,бесправияличности.

СледуетприсоединитьсяксправедливомумнениюА.Б.Франца:
«Когдаговорят,например,оцивилизованномзначенииправа, лич-
ноявижуеговеличайшуюмиссиювограничении безграничных самих 
по себе притязаний морали. Хотитеещеоднупарусинонимовкпро-
тивопоставлениюдемократическогоитоталитарногообщества?Из-
вольте,–этоправовоеиморальноеобщество.Ибо тоталитаризм есть 
язык морали втойжестепени,вкакойморализирование есть язык то-
талитарной политики»2.

Разумеется,надобытьдостаточнокорректнымвформулировании
ивотстаиванииприведенныхположений,указывающихнаопасность
узкоэтическойидеологии,признанияприоритетаморалипоотноше-
ниюкправу.Нельзяабсолютизироватьэтиположения,упускатьиз
полязрениявеличиеинезаменимостьистинночеловеческоймора-
ли,взаимноеблаготворноевлияниеправаиморали,ихтесноевзаи-
модействиеивзаимопроникновение,преждевсегонауровнеоснов-
ныхморальныхтребованийхристианскойкультуры.

Былобынеоправданнымтакженевидетьтогоглубокогочелове-
ческогосмысла,которыйзаключенвформуле«правонадостойное
существование».Ноэто–каки«всеобщаяорганизация»жизнилю-
дей–делоименноправа,анеморали.

Ивовсехслучаяхвзаимноеблаготворноевлияниеивзаимодей-
ствиеморалииправанедолжнывлечьзасобойихвзаимнуюподме-
ну,когдаразрушаетсяцелостноеиодновременнодвустороннее,мо-

1 См.:Чичерин Б.Н. Вопросыполитики.М.,1905.С.114.
2 Франц А.Б. Моральивласть//Философскиенауки.1992.№3.С.9.
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рально-правовоеобеспечениеупорядоченногофункционированияих
первоосновы–свободы,ионапревращаетсявпроизвол,вхаосвсе-
дозволенности.Такчтопривсейважностиморальныхначалвжиз-
нилюдейпоследовательнофилософскоепониманиеправатребует
того,чтобыонополучилосамостоятельную,«суверенную»трактов-
куиобоснование.

4. Власть и право

Власть неизбежная. – Власть – антипод права. – Право и умирение вла-
сти. – «Право сильного» и «право власти». – «Право государства» 

Власть неизбежная. Ключевоезначениесредиправовыхпроблем,
связанныхсвыработкойфилософииправа,принадлежитгруппево-
просовосоотношенииправаивласти.

Начатьздесьнужновотскакого,вобщем-тоочевидного,тезиса.
Право требует власти.
Дажевобстановке,когдаправовыеположения,нормы,принци-

пыпрямоотражаютусловияжизнедеятельностилюдей(какэтоха-
рактернодляреализуемоговмононормахестественногоправавдо-
цивилизационнуюэпоху),соответствуютихинтересамиподдержива-
ютсянепреклоннымобычаем-табу,религиознымверованием,–даже
вэтомслучаенеобходимынекиестраховочныеиобеспечивающие
механизмы,которыегарантировалибывлюбых,самыхсложных,не-
стандартныхситуацияхстрогостьинеукоснительностьдействияпра-
ва.Основутакихмеханизмовобразуетопределеннаясила, аихрабо-
чуючасть–власть.

Приэтомздесьидальшепонятие«власть»рассматриваетсявдоста-
точнострогом,узком,аневширокомзначении.Понятием«власть»
охватываютсяневсевидыгосподства,вчастностиэкономическое
идуховноевоздействиеналюдей,атолькогосподствовобластиор-
ганизацииобщественныхотношенийиуправления,т.е.системапод-
чинения,прикоторойволяоднихлиц(властвующих)являетсяимпе-
ративнообязательнойдлядругихлиц(подвластных).

Впервобытномобществе,гдесвободаотдельногочеловекасводи-
ласьктакимвеличинам,которыесообразуютсясиерархическойси-
стемойподчиненияинепрепятствуютсплоченностисообщества,его
коллективнымдействованиям,вкачественосителейвласти,имевшей
непосредственнообщественныйхарактер,выступалиродовыеипле-
менныесобрания,вожаки,воины-предводителиивнеменьшейме-
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ре–старики(старейшины),нередкообладавшиевданнойобщности
тираническимипрерогативами.

Новотнаступилаэрацивилизации,когдасуществованиеиразви-
тиесообществразумныхсуществ–людейсталовсеболееявностро-
итьсяненаприродной,анаихсобственной(человеческой)основе
икогда,сталобыть,сообразно«замыслуприроды»втканьобществен-
нойжизниначалиинтенсивно,вовсебольшихмасштабахвключать-
сядейственныеформыразумной,свободной,конкурентнойдеятель-
ности(преждевсегоиособенно–вэкономике,вотношенияхсобст-
венности,рынка,имущественногооборота).

Тогда-то–стем,чтобыупорядочитьрезкоусложнившиесяобщест-
венныеотношенияиглавнымобразомстем,чтобыупорядочитьсво-
боду,недатьейобернутьсяпроизволомисвоеволием,итемболее–
насилием,грозящимсамоистреблениемлюдей,потребовалисьболее
мощныеинститутырегуляции,чеммононормы-обычаи,поддержи-
ваемыеобщественнойвластью.Иименнотогда,споявлениемгосу-
дарстваиписьменности,сталоформироватьсяпозитивное право –пра-
во,выраженноевюридическихисточниках(законах,обычномправе,
юридическихпрецедентах)иподдерживаемоепредельномогучейвла-
стью–властьюполитической, государственной.

Могуществополитической,государственнойвласти,образующей
стерженьновоговсеобщетерриториальногоинституционногообразо-
вания–государства,концентрируетсяваппарате,обладающеминстру-
ментаминавязыванияволивластвующих,преждевсего–инструмен-
тамипринуждения,атакжеинститутами,способнымипридатьволе
властвующихобщеобязательныйхарактер(наиболеепригоднымидля
осуществлениятакихцелей,нарядусцерковнымиустановлениями,
оказалиськакраззаконы,учрежденияюрисдикции,иныеинституты
позитивногоправа,которыевэтойсвязибылиобъявлены–снемалым
ущербомдлясуверенностиправа–«элементамигосударственности»).

Политическая,государственнаявласть–ипологикевещей,ипофак-
тамистории,фактамнашегосегодняшнегобытия–действительноока-
заласьтакиммощнымфакторомвобществе,которыйспособенраскрыть
возможности,силуипредназначениепозитивногоправа.Политическая,
государственнаявластькакбыпосамойсвоейприродепредназначенадля
того,чтобыдаватьжизньпозитивномуправуичерезсистемуправоохра-
нительныхучреждений,институтовюрисдикцииобеспечиватьстрогую
исвоевременнуюреализациююридическихнормипринципов.

Врассматриваемойплоскостисвязьполитической,государствен-
нойвластисправом–связьорганичная,создающаясамфеноменпра-
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ваиделающаяегореальнымфакторомвжизниобщества.Оееосо-
бомзначениидляправаможносудитьподвумосновныммоментам:

–во-первых,именногосударственнаявластьчерезсвоиакты(нор-
мативные,судебные)вусловияхцивилизациипридаетнормамиприн-
ципамкачествапозитивногоправа–преждевсеговсеобщуюнорма-
тивность,возможностьстрогойюридическойопределенностисодер-
жаниярегулированияишире–качествоинституционности,авэтой
связи–публичногопризнанияиобщеобязательности;

–во-вторых,именногосударственнаявластьоснащаетнеобходи-
мымиполномочиямиинадлежащимисредствамивоздействияпра-
воохранительныеучреждения,органыюрисдикции,правосудия,что
идаетзначительныегарантииреализацииправовыхустановлений.

Ивэтойсвязиоднаиздрамнашегочеловеческогобытиясостоит
втом,чтоименноотлюдей,обязанныхобеспечиватьдействиезако-
новифункционированиеправосудия(прокуроров,судей,работни-
ковучрежденийобщественногопорядка,налоговыхслужб,инспек-
цийит.д.),идутнастойчивыеинарастающиетребованияобусиле-
ниивласти,способнойобеспечиватьдействиеправа.Аосуществление
этихтребований,выдвигаемых,казалосьбы,воимяблагороднойце-
ли–приданиябольшейэффективностизаконамиправосудию,ве-
детквозрастаниюиужесточениювласти,аэто,увы,исподволь,апо-
ройиоткрытоподготавливаетусловиядляпопранияправа.Впрочем,
этоужедругаяплоскостьвзаимоотношенийвластииправа,ккоторой
иследуетобратиться.

Власть – антипод права. Да,такойпарадокс.Власть,особенно–
властьполитическая,государственная,котораяиделает«правопра-
вом»,втожевремя–явление,вкакой-томереснимнесовместимое,
выступающеепоотношениюкправуввидепротивоборствующего,
апоройчуждого,островраждебногофактора.

Истокитакойпарадоксальностикроютсявглубокойпротиворе-
чивостивласти,втом,что,являясь(всвоихсоциальнооправданных
величинах)необходимымиконститутивнымэлементомоптималь-
нойорганизациижизнилюдей,управленияобщественнымиделами,
онаобладаеттакимиимманентнымикачествами,которыевпроцессе
утвержденияиупрочениявласти,когдаонапереступаетпорогсоци-
альнооправданныхвеличин,превращаютвластьвсамодовлеющую,
самовозрастающую,авторитарнуюпосвоимпотенциямсилу.

Исутьдела–нев«хороших»или«плохих»людях,стоящихувла-
сти(хотяотчастиивнихтоже).Сутьделавсамойорганикевласти,ее
внутреннихзакономерностях,ихпротиворечивойиковарнойлогике.
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Этизакономерностипроистекают,по-видимому,изтогообстоя-
тельства,чтовластьбезреализациизаложенныхвнейстремленийкпо-
стоянномуупрочениютеряетдинамизмисоциальнуюмощь.Однако,
увы,этожестремлениеприсоциальнонеоправданнойконцентрации
власти,т.е.заизвестнымпорогом,обозначающимдостижениевластью
своейкритическоймассы,оборачиваетсякакразтем,чтовластьпре-
вращаетсявсамодовлеющуюсилу.

Итогдавластьприобретаетдемонические,внемалойстепенираз-
рушительныекачества,онастановитсясилой,отличающейсянеодо-
лимымиимпульсамикдальнейшемуипритомнеограниченному,все
болееинтенсивномуросту,кприданиюсвоемуимперативномустату-
сусвойстваисключительности,некойсвятости,нетленностиинепри-
косновенности,ксвоемувозвеличиваниюиувековечиванию,коттор-
жениювпространствесвоегодействиялюбойинойвласти,всеготого,
чтомешаетеефункционированиюиугрожаетположениювластвую-
щихлиц.Наэтойосновеобостряются,бытьможет,самыесильныече-
ловеческиеэмоции:наслаждениевластьюи,чтоещеболеепсихоло-
гическиисоциальнозначимо,жаждавласти,этостремление,несчи-
таясьнисчем,овладетьвластьюилилюбойценойееудержать,еще
болееусилить–однаизсамыхмогущественныхземныхстрастей,ис-
точникострыхдрам,потрясений,переломоввжизниисудьбелюдей,
целыхстраницивилизаций.

Такогорода«запредельные»импульсыипорывывластикнепре-
рывномусамовозрастаниюполучаютпоройизвестное«моральное
оправдание»(ксожалению,присодействиирелигии,церковныхин-
ститутов),особеннокогдавобществесуществуютвнутренниеили
внешниетрудности,проблемыиликогдаизвестныегруппылюдей,
овладевшихвластью,подчиняютеегрупповым,узкоклассовым,эт-
ническим,идеолого-доктринерским,атоипростоутопическим,фан-
тастическимцелям.

Ивотнаэтомпутисамовозрастанияиожесточениявластиоснов-
ным препятствием, мешающим и раздражающим фактором становит-
ся близкий к власти социальный институт, в известном смысле детище 
самой власти, – право.

Чемэтообъяснить?Двумяосновнымипричинами.
Во-первых,тем,чтозаконы,юрисдикционная,правосуднаядея-

тельность,крайненеобходимые,незаменимыеинституты,припомо-
щикоторыхвластьоказываетсяспособнойснаибольшимэффектом
проводитьсвоюполитику,имеютпосвоейприродеисутииное,«свое»
предназначение.Правопризваноутверждатьначаласправедливости,
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гарантированнойсвободыповедения,защищатьинтересычелове-
ка,иэтовседалеконевсегданаходитсявсогласииспритязаниями
иустремлениямивласти,склоннойрешатьжизненныепроблемыво-
левымприказомиадминистративнымусмотрением1.

Во-вторых,тем,чтоправоотноситсякчислунемногихвнешних
социальныхфакторов,которыеблагодарясвоимсвойствамспособны
свестивластьксоциально-оправданнымвеличинам,умиритьвласть,
снятьеекрайние,социально-опасные,разрушительныепроявления.

Вотиполучается,чтонетольковластьвпроцессесвоегофункцио-
нированиявстречаетсяспрепятствием–сосвоенравным,невсегдапо-
слушнымсвоимдетищем,неподатливой«правовойматерией»,ноипра-
во,сосвоейстороны,выступаетвотношениивластиввидепротиво-
борствующегофактора,нацеливаясьнарешение«своих»,правовых,
задачиплюсктомунато,чтобыпридостаточновысокомуровнедемо-
кратическогоиправовогоразвитияобществаумирить,обуздатьвласть.

Словом,переднами–сложная,парадоксальнаяситуация,разреше-
ниекоторойвомногомзависитотприродыихарактерасуществующего
вданномобществестроя,культурыполитическогорежимаивособенно-
сти–от«величины»власти,уровняиобъемаееконцентрациивфунк-
ционирующихгосударственныхучрежденияхиинститутах.

Право и умирение власти. Приразумно-прогрессивномобщественном
строе,приразвитойдемократическойиправовойкультуревластьблаго-
даряприверженностикдемократическимценностямумиряетсвоиимпе-
ративныеадминистративно-приказныестремления,сдерживает(«скрепя
сердце»)своивластныепорывыивоимяобщественнойпользывводит
властно-императивнуюгосударственнуюдеятельностьвстрогиерамки.

Сэтойцельювырабатываютсяполитико-правовыеинституты(раз-
делениявластей,федерализма,разъединениягосударственнойимуни-
ципальнойвластиидр.),которыепрепятствуютконцентрациивласти
ипревращениюеевсамодовлеющийфактор.Подобноесамоусмире-

1 Наэтообращеновниманиевнауке,влитературе–ипрошлоговремени(Ш.Мон-
тескье),инынешнего.ПомнениюК.Штерна,например,дажесовременноедемокра-
тическоегосударствогарантируетизащищаетправалюдейиодновременноявляется
силой,олицетворяющей«противостояниеименноэтогогосударстваосновнымправам»
(ГосударственноеправоГермании.Т.2.М.,1994.С.185).

Всовременнойлитературеможнонайтиииноемнение,казалосьбы,ужепреодо-
ленноенашейнаукой.Ю.В.Тихонравовполагает,что«правоестьнеобходимоезло,
обусловленноенашейслабостью....Правовсегдавозникаеттогдаитолькотогда,когда
некоторыетребованиякповедениюлюдейнепринимаютсяэтимилюдьми,врезульта-
течегопоявляетсянеобходимостьнавязыватьимвыполнениеэтихтребованийсилой»
(Тихонравов Ю.В. Философияправа:Учебноепособие.С.264).
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ниевластиприобретаетреальныйхарактервразвитомдемократиче-
скомобществе,гдепосущественнымсодержательнымэлементамгосу-
дарственнаяполитикаифункционированиеболееилименееразвитой
юридическойсистемысовпадают.Иименнотогда,подчеркну,вразви-
томдемократическомобществеприустойчивомправовомпрогрессе,
вырабатываютсяиприобретаютреальноезначениеположенияиформу-
лыо«правовомгосударстве»,«верховенствеправа»,«правленииправа».

Притакомнормальном,«деловом»взаимодействиивластиипра-
ва,вполнеестественномпридемократическомобщественномигосу-
дарственномстрое,происходитихвзаимнаяпритиркаи–болеето-
го–взаимноеобогащение.Политическаягосударственнаявласть,ее
носителиполучаютустановкунато,чтобыумирятьидажеобузды-
вать«себя»,своивластныепретензии.Сосвоейстороныиправо,его
представителииагентыпреодолевают«правовойэкстремизм»,край-
ностиформализма,другиетеневыестороныюридическойрегламен-
тациичеловеческихвзаимоотношений.

Иноеразрешениеуказаннаяранеепарадоксальнаяситуациянаходит
вобществах,гдевластьперешагнуласоциальнооправданныйпорогсвоей
концентрацииивсодержаниивластидоминирующеезначениеприобре-
таютавторитарныестороныитенденцииили,хужетого,властьпопада-
етвсферугрупповых,узкоклассовыхилиэтническихинтересов,доктри-
нерскойилидажеутопическойидеологии.Притакомположениивещей
власть,итакжестко-императивнаяпосвоимпервороднымначалам,ста-
новитсяпоотношениюкправуивовсенеуступчивой,нетерпимой.

Вэтомслучаепроисходятпроцессы,обратныетем,которыехарак-
терныдляобществсразвитойдемократическойиправовойкультурой.
Властьстремится,иэтоейвомногомудается,подчинитьсебеправовые
институты,так«обработать»ихитакимобразомввестивсуществующую
общественнуюигосударственнуюсистему,чтобыонисталипослушной
игрушкойврукахвластвующихгосударственныхиполитическихучре-
ждений,безропотнореализовывали(и–чтонеменееважно–юриди-
ческиоправдывалиилидажевозвеличивали)неправомерныетребова-
ниявласти,атотворилипрямойпроизвол.Здесьпроисходитдеформа-
цияправа,нередковесьмазначительная,котораяпринеблагоприятных
политическихусловияхвообщепревращаетправовущербнуююриди-
ческуюсистему,атоиводинлишьфетиш,«маскуправа»,«видимость
права»,или,поинойтерминологии,в«имитационноеправо».

Инаконец–момент,ккоторомухотелосьбыпривлечьвнимание.
Какпоказываютфактическиеданныепоследнеговремени,модные

правовыелозунги(«правовоегосударство»,«верховенствоправа»,«пра-
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вачеловека»ианалогичныеим)широкоивольноиспользуютсявраз-
нообразныхполитическихцеляхразличнымиполитическимисилами,
вРоссии–откоммуно-радикальныхдорадикальныхдемократов.Не-
редкоихсовсейактивностьюпускаютвделоигосударства,далеконе
всегдаотличающиесяпоследовательнодемократическимрежимом.Ито
обстоятельство,чтоподобныелозунгиструдомреализуютсяиливообще
нереализуютсявжизни,заинтересованныелюдипоройобъясняютне-
совершенствомправа,недостаткамивработезаконодательныхиправо-
охранительныхучреждений,упущениямитехилииныхдолжностныхлиц.

Междутемздесь,нарядусупомянутымиобстоятельствами,есть
ещеидовольножесткаязакономерность,котораяпобольшейчасти
непринимаетсяврасчет.Право как нормативно-ценностный регулятор 
вообще, по определению, не способно занять высокое место в обществен-
ной жизни, которое бы соответствовало критериям и стандартам пра-
вового государства и верховенства права, если в данном обществе поли-
тическая, государственная власть заняла авторитарно-доминирующее 
положение или – что еще хуже – положение тотально всемогущей, ти-
ранической силы, – словом, Большой власти.Тоестьвласти,намного
превышающейестественные,социальнооправданные«потребности
вовласти»,существующиевданномобществе,инастроеннойнато,
чтобыиспользоватьсвоемогуществовгрупповых,узкоклассовых,эт-
ническихилиидеологическихинтересах.

Ведьвласть–этонаиболеемогущественныйсоциальныйфактор
вобществе,которыйспособенприменятьскольугодномощноенаси-
лиеиимеетмонополиюнаэтоикоторому(кольскоровластьдостигла
значительныхвеличин,преступилапорогдопустимогоиоправданного)
вэтомотношениинетравных.Такой властинетпротивовеса,нетвоздей-
ствияникакойальтернативы;идажеформальновведенныеинститутыпо
упорядочениювласти–разделениевластей,федерализмидр.вомногом
оказываютсябессильными.Истакой («Большой»)властьюправо,сколь
быононибылоразвитоисовершенно,справитьсятакженевсостоянии.
Правовобществе,вкоторомдоминируетБольшаявласть,«социальнооб-
речено»,ибоэтообществовпринципеневсостояниистатьправовымоб-
ществом,вкоторомутверждаетсяверховенствоправа,правлениеправа.

Запомнимэтиположения.Они,какнадеетсяавтор,помогутвпо-
ниманииособенностейодногоизосновныхнаправленийфилософии
права(коммунистического),котороевпроцессесвоегоразвитияреа-
лизовалосьвфеноменевсесильного государства.

«Право сильного» и «право власти». Тообстоятельство,чтоправомо-
жетнетолько«рассчитывать»навласть,наееподдержку,ноипопасть
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подеепяту,статьинструментомполитическойгосударственнойвла-
сти,означает,чтопереднами–особыйфеномен,интегрированный
всистемуполитико-государственныхотношений,которыйдопусти-
мотакиназвать–«правомвласти»икоторый,помимовсегоиного,
приводиткутверждениюспецифическойидеологии,господствующей
повсеместноипоныне,–юридическогоэтатизма.

Здесьнеобходимозатронутьпроблемуболееобщегохарактера,ра-
нееужеупомянутую,проблемуосиле,котораяслужитосновойюри-
дическихмеханизмов.

Вэтойсвязинужноещеразподчеркнуть,чтоправо–такойнорма-
тивно-ценностныйрегулятор,которыйнуждаетсявизвестнойподдерж-
ке«состороны»,всиловыхметодахгарантирования.Нарядусприрод-
нойнеобходимостью,этическим(религиозно-этическим)освящени-
емправа,требуетсяипросто сила, способнаявоздействоватьнаволю
людей,принеобходимости–преодолетьеесопротивлениеидобить-
сяфактическойреализацииправа.

Сэтойточкизренияпозитивноеправос первых же фаз своего фор-
мирования и до последнего времени выступало и выступает вкачестве
«силового»нормативно-ценностного регулятора,т.е.такогосоциаль-
ногообразования,котороедлялюдейявляетсявнешнимфактором,
напрямуюподдерживаетсясиловымиинститутамиирычагами,стой
илиинойстепеньюнавязываетсяизвне.

Носуществоихарактерэтойсилы,стоящейзаспинойправа,
различны.

Вданномотношенииисторияпозитивногоправавомногомсо-
стоялавтрансформацииимодификациисилы,определяющейжизнь
иреальностьюридическихустановлений,когдаправо,оставаясь«си-
ловым»,менялостоящиезанимсиловыеинститутыирычаги.

Логикутакойтрансформацииимодификацииможновыразитьвфор-
муле:отправа сильного к праву власти, а затем –к праву государства1.

1 Здесьхотелосьбыобратитьвниманиенато,чтоавторэтихстрокуточнилсвою
позициювотношенииступеней«восхождения»права.Вотличиеотранеепредложен-
нойконцепциитакого«восхождения»,согласнокоторойвнемвыделялисьчетыресту-
пени–правосильного,кулачноеправо,правовласти,правогражданскогообщества
(см.:Алексеев С.С.Теорияправа.2-еизд.М.,1995.С.126исл.),внастоящейработе:

–во-первых,кулачноеправовключеновболееобщуюкатегорию«правосильного»;
–во-вторых,«впромежутке»междуправомвластииправомгражданскогообще-

ствавыделеновкачествеособойстадии–«правогосударства»;
–в-третьих,правосовременногогражданскогообществаполучилосокращенное

обозначениекак«гуманистическоеправо»втомзначении,окоторомдалееговорит-
сявкниге.
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П р а в о  с и л ь н о г о  –этопервичный,посвоейосновевнема-
лойстепенибиологический,способустройстважизни«организован-
ныхсообществ».Онобразуетисходный,начальныйблокиерархиче-
скогопостроенияжизни«организованныхсуществ»,втомчислеиче-
ловеческогосообщества.

Правосильного,привсемнегативномилисдержанномотношении
кнемусточкизрениясовременныхэтическихигуманитарныхпред-
ставлений,необходимоотличатьотбеспределанасилия. Правосиль-
ноговестественномбытии–суровый,жесткий,поройжестокий,но
вместестем–природно-нормальный,неизбежныйивполнецелесо-
образныйспособпервобытнойсоциальнойорганизацииприбезраз-
дельномилипреимущественномгосподствевсообществебиологи-
ческихначал.Этотспособ–преградадляпроникновениявсообще-
ствотого,чтовжизнилюдейреализовалосьвнасилии(вчастности,
того,чтохарактернодлязаконовиистребительныхсторонмежвидо-
войборьбы,грозящихздесь,вовнутривидовыхотношениях,смер-
тельнымхаосомвнеправовогосостояния,неизбежнымвэтомслучае
самоуничтожением),иодновременно–наилучшаявусловияхзооло-
гическогомираформадостиженияиобеспечениясплочениясообще-
ства«организованныхсуществ».

Вусловияхцивилизацииправосильногопостепенномодифициро-
валось,шагзашагомосвобождалосьот«чисто»биологическихсвойств
иприобреталочертысоциальногоявления.Однойизтакихмодифи-
кацийсталокулачное право, когдареализацияпреимуществ«просто
сильного»получилаюридическуюрегламентацию(ввиденорматив-
но-регламентированнойсистемытурниров,поединковвсфереюри-
дическихдоказательств).

Инуюоценкудолжнаполучитьтаспецифическаямодификация
правасильного,котораянашлавыражениевнасилии,вправе войны; 
онавыявиланегативныесторонычеловеческогоразумаисыгралаглу-
бокоотрицательную,трагическуюрольвисториичеловечества.Хо-
тяправовойныиполучилонекоторуююридическуюрегламентацию
(ius gladii)идаженекоеэтическоеихудожественно-романтическоеоб-
основание,поройвозвеличивание,онопосутинепростоотбросило
людейвовнеправовоесостояние,ноидажесбиологическойсторо-
нысталоглубокопротивоестественнымявлением:правовойныдало
некоеоправданиенасилию,переносуистребительныхсторонмежви-
довойборьбынавнутривидовыеотношениявчеловеческомсообще-
стве,оправданиесамомустрашному,«бесовскому»греху–возможно-
сти физического уничтожения себе подобных – убийству.
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П р а в о  в л а с т и. Этоужесущественныйшагвпередвправовом
прогрессе.Такойкрупныйскачокв«социализации»правасильного
произошелврезультатетого,чтосиловыеформывыраженияиобес-
печенияюридическихнормиинститутовмонопольнососредоточи-
ваютсяврукахполитической,государственнойвласти.

Правовластизнаменуетсущественноеразвитиепозитивногопра-
ва.Ипреждевсего–вегопрогрессивныххарактеристиках.Здесьвоз-
можноенасилие,принуждениеявляетсяпрерогативой«одноголи-
ца»–политическойгосударственнойвласти,которая–именнокак
власть–нетолькоспособнарешатьделапоусмотрению,ноиобреме-
ненаответственностью.Ктомужевозможноенасилие,принуждение
помереразвитияобществавсеболеестановитсяпредметомзакона,
юридическойрегламентации,приобретаячертыправового принуждения.

Вместестемправовласти–такойюридическийфеномен,который
свидетельствуетотом,чтоправоещенеимеетвполноймересвоего
собственногобытия,суверенности.Поосновнымсвоимпараметрам
оноявляетсяорудием,инструментомвласти,егопрямымвыражени-
емивоплощением.Поэтомуононетольконереализуетсвоегоисто-
рическогоназначения,связанногоссамимиосновамичеловеческо-
гобытия,ноиможетвыступать,ивжизниобщества,действительно,
нередковыступает,вкачествеформымассового,крупномасштабного
произвола,средствареализациигрупповых,узкоклассовыхиэтниче-
скихинтересов,авторитарныхитоталитарныхрежимов,утопий,уз-
кодоктринерскихфантазий,бесчеловечныхэкспериментовинаси-
лиянадлюдьми.

Конечно,категориюправавластинеследуеттрактоватьупрощенно.
Вюридическихсистемах,которыеможноотнестикрассматриваемой
категории,значительноеместо–пожалуй,современпозднегопер-
вобытногообщества–занимаютнормы,институтыицелыеотрасли,
существованиекоторыхнапрямуюобусловленотребованиямиэконо-
мическойжизниобщества,необходимостьюохраныобщественного
порядка,упорядочениясемейно-брачныхотношений,другимиэле-
ментарнымитребованиями(институтычастногоправа,полицейско-
гоиналоговогоправа,семейногоправа).

Крометого,кольскоровластьиспользуетименно«право»,онахо-
чешь–нехочешьвынужденасчитатьсясосвойствамиправовоймате-
рии,юридическимиформамиипроцедурами,общепринятымиюри-
дическимиканонами.Ипотому,вчастности,приизвестномуров-
неразвитияданнойюридическойсистемыоказываетсявозможным
проведениевжизньэлементовзаконности,поддержаниеопределен-
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ного–пустьиограниченного,ущербного,новсеже–правопорядка.
Ипроизвол,своеволиевластивтакогородаусловияхневсегдавпол-
ноймереосуществимы.

Иеще,надозаметить,вреальнойисторическойситуациинынеш-
неговременивразличныхстранах,включаядемократические,сло-
жившиесяюридическиесистемыотличаютсяразноплоскостнымиха-
рактеристиками.Онинередкосоединяютчертыразноуровневыхпо
«силовомуобеспечению»правовыхобразований(втомчисле,увы,
и«правовойны»);ипоэтомуихособенностикакправавластипрояв-
ляютсявкачестветенденции,впрочем,подчасдоминирующей.

Ивсеже,какбытонибыло,юридическаясистемавсоциальной
обстановке,когдаполитическаягосударственнаявластьостаетсяре-
шающимфакторомвжизниобществаикогда,следовательно,нали-
чествуетитемболеедоминируетправовласти,юридическаясистема
вподобнойобстановкетакилииначеприспосабливаетсяквластно-
мудиктату,ипотомусуществуют«легитимные»,оправдываемыедей-
ствующимправомипоройприобретающиеюридическиутонченные,
изощренныеформывозможностидляпроизволаинасилия.

«Правовласти»–этогосподствующееначалопостроенияюриди-
ческихсистемвстранах,существовавшихдолгиетысячелетиявДрев-
неммире,Средневековье,наначальныхэтапахбуржуазногообще-
ства(даивнастоящеевремявусловиях,когдавтойилиинойстране
господствуетавторитарныйилитоталитарныйрежимвласти).Толь-
ковэпохуПросвещениявходеиврезультатебуржуазныхреволюций
подвлияниемидейестественногоправа(обращенных,надозаметить,
втовремяквласти,ееумирению)произошлапервая,условноговоря,
«революциявправе»,существокоторойисостояловтом,чтобына-
чатьдолгийимучительныйпроцессотрываправакаквысокойциви-
лизационнойценностиотвласти,еепроизвола.

Одноизпоследствийтогообстоятельства,чтовтечениеисториче-
скидолгоговремени,вплотьдонашихдней,правовыступалоиныне
побольшейчастивыступаетвобликеправавласти,–этопоследствие
идеологическогохарактера.Подвлияниемрассматриваемогофеноме-
навовсепорыжизниобщества,вофициальнуюидеологиюи,ксо-
жалению,винтеллектуально-духовнуюжизньвнедриласьидеология
юридического этатизма,т.е.представленияотом,чтоправопосвоей
природе,органике–явление,порожденноевластьюигосударствен-
нойволейисуществующееисключительновгосударственно-полити-
ческойсфереобщества,замкнутоевней.Начинаясдревнегреческой
философиисофистовидонашихднейразнообразныеверсииюриди-
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ческогопозитивизма,позволяющиеоценитьдогмуправакакзначи-
тельнуюценностьобщечеловеческойкультуры,втожевремятакили
иначе,исподвольилиоткрыто,утверждаютнеизбежнуюдляюриди-
ческогопозитивизмаидеологическуюпредпосылку–юридический
этатизм,препятствующийпостижениюсмысла,историческогопред-
назначенияиистиннойценностиправавжизнилюдей1.

«Право государства». Вобществе,вкоторомутверждаютсяиполу-
чаютразвитиедемократическиеигуманистическиеценности,демо-
кратическаяиправоваякультура,правовластипостепенноперераста-
етв«правогосударства».

Еслиисходитьизпредставленийовластиигосударстве,сложив-
шихсяподимперативнымвлияниеммарксистской,ленинско-сталин-
скойидеологиивсоветскомобществе,тотолькочтоприведенноепо-
ложениеможетбытьоцененокакчистойводытавтология.Ведьпоупо-
мянутымпредставлениямгосударствоиестьвласть,дапритомтакая,
котораяпредставляетсобой«машинуврукахгосподствующегоклас-
са»,«орудиегосподстваодногоклассанаддругимклассом».

Междутемввысшейстепениважнопроводитьстрогоеразграни-
чениемеждублизкимиидажевзаимопроникающимиявлениямипо-
литическойжизни–властьюигосударством.

Преждевсегоонихарактеризуютразличныесрезыгосударствен-
но-политическойдействительности:одноизних,государственная
власть,–явлениефункциональногопорядка,характеризующееглав-
нуюактивную,работающуюсилувполитическойжизни,другое,го-
сударство,–всеобщеетерриториально-институционное,аппаратное
образование,врамкахипосредствомкотороговластьосуществляет-
ся.Главноежезаключаетсявтом,чтовотличиеот«власти»«государ-
ство»–образованиепоопределениюотносительновысокогообщеци-
вилизационногоуровня,призванноеобеспечиватьнадлежащуюорга-
низациюистабильное,устойчивое,защищенноефункционирование
иразвитиеобщества,всехегоподсистем.

Тольковотношениинеразвитыхгосударств,атакжегосударств
савторитарнымиитоталитарнымирежимамиотождествление«госу-
дарства»с«властью»визвестноймередопустимо:здесьвластьвсво-
ихмногообразныхпроявленияхохватываетвсю,всущности,государ-
ственно-политическуюжизньстраны(марксистская,ленинско-ста-
линскаядоктринакакразиориентируетсянатакогородагосударства).
Втехжестранах,вгосударственно-политическойжизникоторыхпо-

1 См.:Туманов В.А. Буржуазнаяправоваяидеология.С.161исл.
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лучаютразвитиеиреализуютсядемократическиепринципыигумани-
стическиеценности,нужносдолжнойопределенностьюконстатиро-
ватьсущественныеразличиямеждуэтими,терминологическиблиз-
кимикатегориямии,вчастности,то,чтовластьвдемократическом
обществесуществуетиреализуется«вокружении»иподмногообраз-
нымвоздействиеммногихдемократическихинститутов:игосудар-
ственных,инегосударственных(таких,каксистемаправосудия,ад-
вокатура,политическиепартии,иныеобъединенияграждан,инсти-
тутымассовойинформации).

Именносуществованиеифункционированиевласти«вгосудар-
стве»,вкоторомутверждаютсяиполучаютразвитиедемократиче-
скиеигуманистическиеценности,позволяетставитьвласть«наме-
сто»–делатьееумеренной,ограничиватьеефункцииобщественно
необходимымизадачами,препятствоватьзаложеннымвнейпотен-
циямкнеограниченномувластвованию,диктатуре,произвольным
действованиям.

Триосновныхмеханизмаумиренияи«обуздания»властиимеют
приэтомрешающеезначение.Это:

– конституция –закреплениевзаконенаивысшейюридической
силы(неподвластнойобычнойдлязаконовпроцедуреизменения)ос-
новныхпринциповиструктурыпостроениявласти,конституирующих
еедемократическийхарактериподчиненностьначаламгражданско-
гообщества,служениюопределенным,строгоочерченнымзадачам;

–народовластие, система свободных и равных выборов –прямоеуча-
стиенаселениявформированиииосуществлениивластипутемвсе-
общегоизбранияпредставительных(законодательных)учреждений
ивключениявполитическуюжизньнегосударственныхобъедине-
нийграждан;

–разделение властей –такоепостроениеосновныхподразделений
государства(трех«властей»–законодательной,исполнительной,су-
дебной;федеративногоцентраисубъектовфедерации,атакжеразъ-
единениегосударственнойимуниципальнойвластей),прикотором
онивзаимноуравновешиваютисдерживаютдругдруга,перекрываята-
кимобразомсамувозможностьнеоправданнойконцентрациивласти,
превращенияеевсамодовлеющуюнеобузданнуюсилу,и,сталобыть,
государственногопроизвола,государственногонасилияитеррора.

Ивотвобстановке,когдавластьприпомощиуказанныхмеханиз-
мовстановитсяумеренной,адекватной,хотябывосновном,общест-
веннымпотребностям,правокакбыоживает,начинаетраскрывать
своипотенции.Теперьонодажевтехсвоихчастяхигранях,которые
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ранееопределялисьпроизволомвласти,какбыстановитсяснейна
однуплоскость,причем–так,чтоегоосновныеисточники,носите-
ли–законы,ипреждевсегоКонституция,выступаютвкачествеси-
лы,упорядочивающейвласть,–критериявозможностейипределов
действиягосударственныхучрежденийидолжностныхлицвсехсту-
пенейирангов.Осободейственнойстановитсямиссияправавупоря-
дочениииограничениивластивсвязисфункционированиемсвоего
рода«связки»,соединяющейвозможностиуказанныхранеемеханиз-
мов–Конституциииправосудия,выраженноговдеятельностикон-
ституционногосуда(совета).

Срассматриваемыхпозицийправоуженеможетбытьохаракте-
ризованокакправовласти:оставаясь,какиранее,«силовым»регуля-
тором,онотеперьявляетсявпринципеюридическойсистемойвсего
государства–нормативнымобразованием,занявшимравновеликое
местосполитической,государственнойвластью.

Такоеразвитиеправа,каксвидетельствуютисторическиеданные,
всеженегарантируетсправовойсторонызащитуотрецидивовгосу-
дарственноговсевластия,осуществляемогопобольшейчастивысши-
мигосударственнымиинстанциями–парламентскими,президентски-
ми,правительственными:ограничениеиблокированиедеятельности
демократическихинститутовприэтомреализуютсяиобосновывают-
сятемижесамымиформамииначалами,которыепредназначеныдля
демократическогоумирениявласти,преждевсегоконституционным
началом–«волейнарода»,порядком«свободныхвыборов».

«Законная»трансформацияприпомощисвободныхвыборовире-
ферендумов(плебисцитов)рядадемократическихгосударствЕвропы
втоталитарныефашистскиегосударствасталатяжкимсвидетельством
какого-токоренногонеблагополучиявдействующемправе.Вправе
ещенеоказалосьтакихэлементов,которыевконечномсчетестали
бынезависимымиотвласти,ееизощренного,прикрытогоюридиче-
скимиформамипроизвола.

Увы,потребовалиськровавыеуроки,преподанныечеловечеству
тоталитарнымирежимами(фашистскойГермании,советским),ко-
гдалюдивсейземлибылипоставленынаграньтотальнойдеградации,
мракобесияисамоистребления,увы,«потребовалось»всеэто,чудо-
вищноеигибельное,чтобывпослевоенноевремя,в1950–1960-его-
ды,произошлавторая«революциявправе»,обозначившаякоренные,
качественныеизменениявправе,которыевполноймереираскрыли
егоисторическоепредназначение.
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Глава третья  
ФилосоФия ГумаНистическоГо права

1. Философия свободы

Переход к либеральным цивилизациям, демократическое переустройство об-
щества и философия права. – Центральное звено. – Логика формирования фи-
лософии права. – Определения свободы (основные характеристики). – Свобода 
как основа существования и прогресса человечества. – Не просто «ограничения», 
а прежде всего «определение» и «сохранение границ». – Свобода, закон, право. – 
Свобода в жизни людей. – Один прародитель. – И все же это – только начало, 
первый шаг. – Персоналистические философские взгляды. – Из идей современ-
ного либерализма

Переход к либеральным цивилизациям, демократическое переустрой-
ство общества и философия права.Стержнем,духовно-интеллектуаль-
нымнервомправовогопрогресса,происходящеговчеловеческомоб-
ществевXVIII–XXвеках,сталафилософия гуманистического права.

Предпосылкиэтогодоминирующегонаправленияразвитияфи-
лософско-правовоймысливозниклиещевантичностиивхристиан-
стве(атакжевдругиходнопорядковыхпообщечеловеческимценно-
стямрелигиях).Нокакособая,самостоятельнаяивысокозначимая
областьзнанийфилософиягуманистическогоправаявляетсяодним
иззначительныхдуховно-интеллектуальныхвыраженийсамогокруп-
ного,поистиневеликоговисториичеловечестваперелома–перехода
оттрадиционныхцивилизацийклиберальным,европейскомуВозро-
ждениюиэпохеПросвещения,формированиясвободнойрыночно-
конкурентнойэкономикиисвязанногосовсемиэтимипроцессами
демократическогопереустройствачеловеческогообщества.

Определяющаяосновауказанныхглобальныхпроцессов–переход
оттрадиционныхкцивилизациямлиберальным1,который,поутвер-
ждениюА.С.Ахиезера,представляетсобойобщую,глобальную,все-
историческуюзакономерностьразвитияцивилизаций,–процесс«ис-
ключительнойтрудности»,входекоторогокаждыйнародоткрывает

1 Означениях,которыепридаютсяпонятию«цивилизация»вданнойработе,
см.пояснениявподстрочномпримечаниинас.15.
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«какую-тотайнучеловеческойистории,расплачиваясьзаэтогромад-
нымижертвами,апоройигибелью»1.

Весьмасимптоматично,чтоидеяобщегоглобальногопереходаче-
ловечестваклиберальнымцивилизациямявляетсятакой,которая,как
говорится,«виситввоздухе»,находитпризнаниевразработкахмногих
мыслителейвразличныхтеоретическихпостроенияхисловесныхфор-
мулировках.Она,какмнепредставляется,бытьможет,поднесколь-
коинымугломзрения,виныхракурсахпредставленатакжевовзгля-
дахА.Бергсонао«закрытом»и«открытом»обществах,особенновего
воззренияхнадемократию,которая«приписываетчеловекунеруши-
мыеправа»,причемтак,чтовкаждойфразеДекларацииправчеловека
слышенпротест,«вызов,брошенныйкакому-тозлоупотреблению»2.
Повсемданным,приведенныесуждениявполнераспространимына
разграничениекультурнасоцио(системо)центристскиеиперсоноцен-
тристские(обэтомречьвпереди),наряддругихфилософскихиполи-
тическихразработокпоследнеговремени.

Непосредственнымисточникомформированиягуманистической
философииправа,нарядуснекоторымисторонамиутверждающей-
сясвободнойрыночно-конкурентнойэкономики,сталиевропейское
Возрождениеиневменьшеймереегосвоегородафилософско-поли-
тическаявершина–эпохаПросвещения.Анаосновевозрожденче-
скойкультурыитребованийиимпульсовэпохиПросвещения–де-
мократическоепереустройствообщества.

Этодемократическоепереустройство(обновление)обществавсво-
емисторически-первичномвидереализовалосьвконцеXVIIIвекавсе-
вероамериканскойдемократическойгосударственностиивконститу-
ционно-правовыхпринципахФранцузскойбуржуазнойреволюции.

Обатолькочтоупомянутыеисторическиесвершения,выражающие
переходклиберальнымцивилизациямнаосновевозрожденческойкуль-
туры,представляютсобойдвесвязанныемеждусобойстороныначав-
шегосяпроцессаутверждениявобществеважнейшегоэлементалибе-
ральныхцивилизаций–демократии,глубокихдемократическихначал.

ЕслистановлениезаложенныхВеликойхартиейвольностей(1215г.)
демократическихправовыхначалипарламентаризмавВеликобрита-
ниисоздалопредпосылкиобщегодемократическогопереустройства3,

1 Ахиезер А.С. Россия:критикаисторическогоопыта.Т.1.М.,1991.С.332–333.
2 Бергсон А. Дваисточникаморалиирелигии.М.,1994.С.305,306.
3 Сторонникивзгляда,чтоименноВеликобританияявляется«первооткрывате-

лем»вобластиправчеловека(Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой. 
М.,1996.С.8),привсейважностипринятыхвэтойстраневXIII–XVIIIвекахзаконо-
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тообауказанныхисторическихсвершениясталипервымишагамиде-
мократиивновыхисторическихусловиях,еегосударственно-правовы-
ми реальностями. Первое(формированиесевероамериканскойдемо-
кратическойгосударственности)реализовалосьвКонституцииСША
1787года,скрупулезно,буквавбуквувоплотившейидеюразделения
властейвтрактовкеШ.Монтескьеилишьпозже,впоправках,обра-
зовавшихособый«билль»,закрепившейранеепродекларированные
праваисвободычеловека.Второе(обретениепринципамисвободыне-
посредственноконституционно-правовогозначения)реализовалось
вДекларацииправчеловека1789годаивофранцузскойКонституции
1791года,возвысившихправачеловека,другиеправовыеначаласво-
бодыдовысокогоконституционно-правовогоуровня.

Обратимсятеперькцентральномузвену,котороеопределилосо-
держание,смыслизначениефилософиигуманистическогоправа.Оно
основанонепосредственнонавозрожденческойкультуре,ценностях
эпохиПросвещения.

Центральное звено. Временемформированияфилософииправакак
закономерногоитогаразвитияфилософскоймыслииправоведения
сталаэпохаПросвещения.Соответственноэтомуфилософскоекредо
Просвещенияиегомирозданческийсмысл–Свобода выступилавка-
чествесамойсутифилософскогообоснованияправа.

Причемсвободаневусложненных,умозрительныххарактеристиках
(таких,как«познанная»или«осознанная»необходимость),авреаль-
ном,какэтоготребовалаэпоха,строгом,общепринятомпонимании,
согласующемсясоздравымсмысломипростымчеловеческимопы-
том.Тоестькакспособностьиливозможностьвыборапособствен-
номуусмотрениюпоступатьсообразносвоейволеисвоемуинтересу,
анеповолеиинтересу«другого»,темболее–внешнейвластнойси-
лы,политической,государственнойвласти,хотябывнихиприсут-
ствовала«познанная»или«осознанная»необходимость.

Ноздесьпринципиальноважноотметитьследующее.
Былобынеоправданнымупрощениемпримировоззренческом

осмысленииправаограничитьсяоднойлишьконстатациейприве-
денногоположения–тем,чтоцентральныйпунктфилософииправа
можетбытьобозначенкатегорией«свобода».Самапосебеэтакон-

дательныхдокументов,ограничивающихкоролевскуювласть,всеженеучитываютто-
гообстоятельства,чтоправачеловекавсвоемреальномбытиипредставляютсобойне
рефлексию,отражающуюограничениевласти,асамостоятельноеправовоеначало,тре-
бующеесамостоятельногоконституирования,втомчисленаоснованииактовконсти-
туционногозначения.
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статация,очевиднаяиктомужеимеющаянесколькосмысловыхот-
тенков,малочтообъясняетвправе.Онаможетдаже–стоиттолько
чуть-чутьсместитьакценты–привестикложным,деструктивным
идеологическимтрактовкам,оправдывающимвнешнепрестижны-
миюридическимиформамисвоеволиеипроизволвобщественной
жизни(чтоисталохарактернымдлямарксистскойфилософиипра-
ва).Темболеечтоподобнаяконстатациявееобщемвидесдавнихпор
ужеприсутствуетвутвержденияхмногихмыслителей,философовив
неменьшеймере–политиков,правоведов.

Основополагающеезначениедляфилософииправаположение
о«свободе»имеетпостольку,посколькуоно:

–во-первых,рассматриваетсякакпродукт,знакивыражениеэпо-
хиПросвещения(свободавообщевсовременномеепонимании–про-
дуктотносительнопозднеговремени;ведьдажевантичностиэтопо-
нятие,вовсякомслучаедоЕврипидаиСократа,вытеснялосьпоня-
тием«судьба»1);

–и,во-вторых,характеризуетсякакзакономерныйитогивместе
стемэтапразвитияфилософиии,соответственно,рассматривается
вконтекстетехопределений,которые,утверждаягуманистические
ценности,выработалафилософскаямысль.

Логика формирования философии права. Формированиефилософии
прававэпохуПросвещениявкачествефилософии свободы – явление
вполнезакономерное.

Ведьвусловияхтрадиционнойцивилизацииправо,действующая
юридическаясистема,какужеотмечалось,вообщененуждалисьвка-
ком-либоспециальномфилософскомобосновании.Здесьдолгиевека
идажетысячелетиябыловполнедостаточнопризнаниявкачествеедин-
ственногоидеологическогообоснованиязаконов,правосудия,закон-
ностиуказанногоранее«общегознаменателя»–этическихилирели-
гиозно-этическихверованийипостулатов.Причемпобольшейчасти–
элементарных,слитыхсовсейсистемойтойилиинойтрадиционной
цивилизацииипогосподствующимпредставлениямонихвозвышаю-
щихсянаддействующимправом.Лишьестественно-правоваяориен-
тациявэтойобласти,дамелькомипопутновысказанныесужденияот-
дельныхмыслителейДревнегомираиСредневековьясвязывализаконы
иправосудиестемиилиинымигуманитарнымиценностямииидеалами.

Новот,когдалогикаИсторииподвелакосуществлению«замысла
природы»–кжесткойнеобходимостипереходаоттрадиционных(со-

1 См.:Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.3–4.
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циоцентристских)цивилизацийклиберальным,персоноцентристским
икогдавэтойсвязипотребовалосьпоставитьнаслужбуэтимпослед-
нимсоответствующиеимобщественныеинституты,тообоснование
важнейшегоизтакихинститутов–права–оказалосьвполнесогла-
сующимсяссамойсутьюновойступениИстории,сутьюлиберальной
цивилизации–идеей свободы.

ЭтоислучилосьввекПросвещения,когдавеликиемыслители–
Ф.М.Вольтер,Ш.Монтескье,Д.Локк,ихсподвижникииученики–
своимитрудамивозвестилионеизбежномторжествевлюдскомсооб-
ществепринциповиидеаловСвободы.Послеисторическикраткого
мигадемократическойиправовойорганизацииобществавантично-
сти,когдаобразипринципысвободытолькообозначилисьвмыслях,
вобразежизнииделахлюдей(демонстрируявсежесвоюизначальность
вчеловеческомбытии),насталовремяпретворениялиберальныхцен-
ностейвосновныхустояхиинститутахжизниобщества.Тогда-тоина-
чаласкладыватьсяивсеболееутверждатьсявдуховнойипрактической
жизнилюдеймировоззренческаяосноваправа–философиясвободы.

Дваобстоятельстваприэтомобрелисущественноезначение.
Первое.Вотличиеотпрежнегоэтического(религиозно-этиче-

ского)освящениядействующегоправа,когдаэтамировоззренческая
константавыступаетдляправаввиденекойимперативнойданности,
признаниевкачествефилософскойосновыправапринциповиидеа-
ловсвободытребуетобоснования. Изначит,предполагаетформирова-
ниевпроцессеиврезультатетакогообоснованияопределеннойсум-
мызнаний,особойнауки.Витогевсеэтосвидетельствуетотом,что
вданнуюсферудуховнойжизнивключаетсяразум. Иследовательно,
разумчерезфилософскоеобоснованиеправавсеболеемощновтор-
гаетсявобластьправа,вовсепроявленияправовойматерии–об-
стоятельство,котороеприводит(какэтоужеупоминалосьвотноше-
нииримскогочастногоправа)ккореннымпреобразованиямвправе,
кгигантскимпрогрессивнымсдвигамвправовойсфере.Надолишь
заметить,чтотакогородавключениеразумныхначалвправовуюма-
териюпослевзлетаримскогочастногоправа,завершившегосясисте-
матикойЮстиниана,сталоподготавливатьсяужевпозднемСредне-
вековьеврезультатеработыглоссаторовипостглоссаторов,привед-
шейкформированию«правауниверситетов».

И–второе.Вотличиеотпрежнегоэтического(религиозно-этиче-
ского)освященияправа,выполняющеговосновномапологетическую
роль,философскоеобоснованиеправачерезкатегориюсвободыиме-
етрезкопротивоположныефункциииназначение.Оностановитсяне
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средствомапологетикиидогматических«проработок»,авусловиях
демократииприблагоприятныхусловиях–критериеминеобходимой
предпосылкойкритическойиконструктивнойоценкидействующего
права,причемтакой,котораяприобретаетзначениеосновыдляраз-
работкинаправленийипутейпреобразованиядействующегоправа,
всейправовойсистемытойилиинойстраны,согласующейсясвысо-
кимиидеаламисовременнойцивилизации.Каквернобылозамечено
влитературе,«историяпоказывает,чтовсякийпрогрессположитель-
ногоправаобусловленкритическимотношениемкнему,атакаякри-
тикавозможнатольконапочвеправовогоидеала»1.

Иименновфилософииправа,рожденнойэпохойПросвещения,
нашласвоепоследовательноевыражениеиразвернутуюреализацию
линияприобоснованииправа,изначальнотакжезародившаясявДрев-
неммире,–линиянаприданиедоминирующегозначенияпритаком
обоснованииестественно-правовымначалам,заключеннымвнихтре-
бованиямиидеалам.

Определения свободы (основные характеристики).Конечно,исход-
ныйпунктвпониманиисвободыдолженбытьобщепризнанным.Сво-
бодавсегдаестьвозможностьнесвязанногоничемвыбора,решения,
независимогониоткого,ниоткакойвнешнейсилы,втомчислего-
сударственно-политической.

Нодальше,вследзаобщепризнанным,можновидетьвпонима-
ниисвободыширочайшийспектр–отпроизволавластиинаправляе-
мойтолпыдо«свободногочаса»военнослужащегоиминутсвободной
любвирабаирабыни.

Именнопоэтомустольважнафилософскаяхарактеристикасвобо-
ды,которая,опираясьнаобщезначимоееепонимание,наполнилабы
этукатегориюглубокимчеловеческимсмыслом.Темсмыслом,кото-
ромупринадлежитключеваярольвфилософииправа.

Обращаяськтемопределениямсвободы,которые(наосновекуль-
турыВозрожденияиболеевсего–культурыэпохиПросвещения)вы-
работаныфилософскоймысльюиявляютсяважнейшимихарактери-
стикамисамоймировоззренческойосновыфилософииправа,хотелось
быпривлечьвниманиектемсторонамвоззренийвеликихмыслителей,
философов-классиковнаправо2,которые(привсемобилиилитера-

1 Трубецкой Е.Н. Лекциипоэнциклопедииправа.М.,1913.С.76.
2 ПодчеркиваявеликуюрольвутвержденииидейсвободымыслителейэпохиПро-

свещения,небудемвсежезабыватьотом,что«богатствомировойцивилизациивпра-
вовойиполитическойтеорииипрактикесоздавалосьразныминародаминапротяже-
ниитысячелетий»(Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.33).
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турныхкомментариевнаэтотсчет),намойвзгляд,невсегдаполуча-
ютдолжнуюоценкуидажеадекватноевыражение.Приэтомизидей
философов-классиков–таких,какКант,Гегель,Шеллинг,Фихте,–
представляетсяважнымвыделитьподаннойпроблематикепервоеиз
названныхимен1.Какправильноподмеченовлитературе,«Кантока-
залсяпервымизнемецкихмыслителей,которыйопределилправоне
просточерезпонятиеюридическойсвободы,ночерезпонятиесвобо-
дыименновфилософскомсмысле»2.

Нарядусобоснованиемсвободыкакфеномена«природы»,сразу
жеобратимвниманиенадваглавныхпунктавтакогородаопределе-
ниях.Это:

–во-первых,пониманиесвободы как основополагающего элемента 
человеческого бытия, самой его сути;

–во-вторых,определениесвободы какисточника восходящего раз-
вития человечества.

Нопреждечемобратитьсякэтимдвумглавнымпунктам,необходи-
мовкратцеостановитьсянаисходномвданнойпроблематикеположе-
нии–положенииотом,чтосвобода в обществе обусловлена самой приро-
дой. Приэтомобусловленатак,чтовсяпроблема,согласноидеямКанта,
переводится,какверноотмеченовлитературе3,всоциальнуюобласть.

Ключомктакой,казалосьбы,парадоксальнойхарактеристикеявля-
етсямысльКантаотом,чтокразрешению«величайшейпроблемыдля
человеческогорода»...–достижениевсеобщегоправовогогражданского 
общества (обратимвнимание–«правовогогражданскогообщества»–
формула,котораятолькосейчасначинаетнаходитьпризнание!),вко-
тором«наличествуетвеличайшаясвобода»,вынуждает человеческий род 
п р и р о д а4 .ИменноксвободеКантотноситто,чтоонименует«пла-
номприроды»,или«замысломприроды»,–развитиевусловияхсвобо-
дывсехприродныхзадатков,заложенныхвчеловечестве5.

Чтоздесь,вприведенныхположениях,представляетсянаиболее
существенным?Авотчто.Какойбысмыслнивидетьвкантовской

1 Достойновниманиятообстоятельство,чтокантовскиеподходыксвободеипра-
ву,впротивовесгегелевско-марксовымтрактовкам,–привсехоговоркахГегеля,–по-
строеннымнапротивоположении«права»и«закона»,начинаютнаходитьвсебольшее
признаниевюридическойлитературе(см.:Лившиц Р.З. Теорияправа.М.,1994.С.51;
Общаятеорияправаигосударства/Подред.В.В.Лазарева.М.,1994.С.29–30).

2 Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.17.
3 Тамже.
4 Кант И. Идеявсеобщейисториивовсемирно-гражданскомплане//Сочинения

нанемецкомирусскомязыках.Т.1.М.,1994.С.95.
5 Тамже.
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формулеосвободелюдейкако«замыслеприроды»(адиапазонобос-
нованиятакогородатезисадовольноширок–вплотьдосовременных
представленийоб«информационномполе»илиозаложенныхвма-
териальныхпроцессахначалахцелесообразности),этоименно«за-
мысел»,«предусмотрение»(Absicht) целесообразноетребованиепри-
родногомира,реализуемое.Однаковсложнойсистемечеловеческих
взаимоотношений,окоторых,какмыувидимпозже,иговоритфи-
лософ(антагонизм-конкуренция,точноеопределениеисохранение
границсвободыидр.).

Вэтойсвязинадополагать,чтоизнаменитыйкантовскийкатего-
рическийимператив(понимаемыйвтомключе,всоответствииско-
торым«свобода каждого совместима со свободой всех остальных»1)от-
носитсянетолькокморали,какэтопринятосчитать,апреждевсего–
непосредственнокприроде,человеческомубытию,самойегосути.

ТакойподходксвободенаходитсвоеразвитиевученииГегеля.Иса-
моесущественноездесьнето,что,поГегелю,правоотноситсякобъек-
тивномудуху–формереальности,к«порожденномудухоммиру,вко-
торомсвободаимеетместокакналичнаянеобходимость»2,ното,что
именноГегельвыделилмысльКантаотом,что«прирожденное право 
только одно-единственное: свобода...единственноепервоначальноепра-
во,присущеекаждомучеловекувсилуегопринадлежностикчеловече-
скомуроду»3.«Прирожденное»–значит,данноесамойприродой.ИГе-
гельговорит,чтотакоепониманиесвободы«большойшагвперед»,ибо
свобода–это«высочайшаявершина,которойниначтонеприходится
глядетьснизувверх,такчточеловекнепризнаетникакогоавторитета,
иничто,вчемнеуважаетсяегосвобода,егонеобязывает»4.

Наосноведаннойисходнойидеио«природномпроисхождении»
свободыобратимсятеперьктемдвумпунктамеехарактеристики,ко-
торыепризваныраскрытьееместоирольвжизнилюдей.

Свобода как основа существования и прогресса человечества. Итак,
сущностьпервогопункта,которуюпредставляетсяпринципиально
важнымраскрытьнесколькоподробнее,заключаетсявтом,чтосво-
бодаявляетсобойосновополагающийэлементчеловеческогобытия.

1 Кант И. Соч.Т.3.М.,1964.С.351.
2 Гегель Г.В.Ф. Энциклопедияфилософскихнаук.Т.3:Философиядуха.М.,1977.

С.406.
3 Кант И. Соч.Т.4.С.147.
4 Гегель. Соч.Т.XI.М.;Л.,1935.С.444.Впрочем,вприведенномвысказыванииГе-

гелядаетосебезнатьтасторонаеговоззрения,всоответствиискоторойоннеприда-
вал–какКант–стольпринципиальноконститутивногозначения«закону»длясамо-
гобытия«свободы»вжизнилюдей.
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Свободапотомуиможетбытьотнесенак«замыслуприроды»,что
речьидетолюдях,очеловеке,т.е.осуществах–созданияхприроды,
наделенныхразумом.Значит,«замыслив»человекаи,сталобыть,ска-
зав«а»,природанемогланесказать«б»–незамыслитьдлялюдей,су-
ществразумных,«величайшуюсвободу».Исэтойточкизрениявпол-
неоправданноутверждениеоразумности свободы –отом,чтоее«че-
ловеческийсмысл»раскрываетсявединениисразумом.

Уместновданнойсвязизаметить,что,поКанту,человекотлича-
етсяотвсейостальнойокружающейнасдействительностиименнора-
зумом.Иименноблагодаряразумуучеловеканаличествует«способ-
ностьсамопроизвольноначинатьрядсобытий»1.

Именноздесьсещебольшимиоснованиями,чемприопоренаиные
определения,можетбытьпроведенастрогаяичеткаягрань,отделяю-
щаясвободуввысоком«человеческом»(и,значит,ввысокомфило-
софском)значенииотпростовседозволенности,несвязанногоничем
«чего-угодно-делания»,произвола,анархии,беспределавпоступках.

Атеперь–самоесущественное(чтоужеотноситсяковторомупунк-
ту,ктезисуотом,чтосвободахарактеризуетисточниксамогобытия
ивосходящегоразвитиячеловечества).

Сутьприродногопредназначениясвободысостоитв том,чтосво-
боданепростонекоеблаговообще,неодинлишьпростордлясамо-
удовлетворения,благостногожития,апространство активности, раз-
вертывания природных задатков человека с целью восходящего развития 
всего человеческого рода. 

Иэтокачествосвободы(выдающей«природнуюзадумку»)выража-
етсявтом,чтоименновусловияхсвободы(поКанту–«величайшей
свободы»)получает простор состояние «постоянного антагонизма между 
всеми его членами»2, т.е. состояние конкуренции, соперничества, состяза-
ния –наиболеемощная,неимеющаяальтернативысила,способнаякак
ничтодругоеразвиватьчеловеческуюактивность,побуждатьк«напря-
жениюсил»,–стемчтобычеловек«окунулсявработуитрудности»3.

Ипопутно–такоезамечание.Приходитсятолькоудивлятьсятому,как
точкавточкусовпаликантовскиеидеиподанномувопросуиидеисовре-
менноголиберализма,которыевнашевремя–опятьтольковнашевре-
мя!–раскрылисьвидеологии рынка, причемименносвободного, основанного 
на конкуренции рынка,оказавшейстольсущественноевлияниенаутвер-
ждениевпоследниедесятилетияценностейиидеаловлиберальнойтеории.

1 Кант И. Соч.Т.3.С.492.
2 Кант И. Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1.С.95.
3 Тамже.С.93.
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Приведенныеположенияпозволяютподойтикопределениюсво-
егорода«изюминки»кантовскойтрактовкисвободывеесоотноше-
ниисправом.

Не просто «ограничения», а прежде всего – «определение и сохране-
ние границ». Именнопотому,чтосвободаоткрываетпростордля«по-
стоянногоантагонизма»,онавкачестветаковойгрозитхаосомпроиз-
вола,беспределом,всеобщейанархией.Иисторическиеданныесви-
детельствуют,чтокактолькоразрушаетсяобщество-монолит(строй
феодальногоабсолютизма,коммунистическаятоталитарнаясистема)
ивоцаряется«величайшаясвобода»,таквдействительностивозника-
етобстановка«постоянногоантагонизма».Ноглавныйэффекттакой
обстановки(каксвидетельствуютфактыпослереволюционныхсобы-
тийвоФранции,времяперестройкииреформвРоссии)состоитне
стольковтом,чтосразужеоткрываетсяпростордлясозидательной
человеческойактивности,творчества,предприимчивости,сколько
втом,чтовозникаетпространстводляпроизвола,своеволия,анархи-
ческогобеспредела–страшнаябеда,грозящаякатастрофой,самоис-
треблениемлюдей.

Кактутбыть?Неужелиивкантовскихопределенияхсвободывот
наэтом«постоянномантагонизмемеждувсемичленамиобщества»,
являющимсяследствием«величайшейсвободы»,поставленаточка
иненамеченвыходизскладывающейсявэтойсвязидраматической,
губительнойситуации?

Напротив.Вцепилогическихсуждений,вбольшинствесвоемуже
приведенных,естьещеодно,завершающееипритом–ключевоезве-
но,котороеипосвященотакогорода«выходу».Вчемегосуть?

Помнениюрядаисследователей(которое,каконисамисчитают,
такжеоснованонанекоторыхвысказыванияхКанта1),секретразреше-
нияуказаннойдраматической,гибельнойситуации,связаннойс«ве-
личайшейсвободой»,состоитвтом,чторазумчерезидеи,понятия,
представлениясоздает ограничения для свободы, ипоэтомусуказанных
позицийсвободавобществеестьнечтоиное,какфеномен, произра-
стающий из ограничений, налагаемых разумом2.

1 См.,например:Кант И. Соч.Т.3.С.502.
2 См.:Малинова И.П. Философияправа(отметафизикикгерменевтике).С.25–26.

Втожевремяхотелосьбыобратитьвниманиенасправедливыесужденияавтора,ко-
торый,излагаяспекулятивно-метафизическиеоснованиякантовскойфилософии,пи-
шет,чтовсферепрактическойсвободычеловекупрезюмируетсяруководствоваться
разумом.А«руководствоватьсяразумом»«…неозначаетничегодругого,каксоздавать
правилаилиподчинятьсяим»(Тамже.С.26).
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Этаточказрениявызываетнемалыесомнения.Точнеедажетак:
сутьвопросаневсамихпосебе«ограничениях,налагаемыхразумом»
(они,безусловно,необходимы),авболееглубокихиосновательных
категориях,всвязискоторыминалагаютсяограничения.

Темболеечтосвободакактаковаяповсемданнымнеможет«про-
израстатьизограничений»;напротив,онаотличаетсякачествомаб-
солютности,ущемлениекоторогонеизбежноведеткееразрушению.
Этопомимовсегоиногоподтверждаетсягорестнойпрактикойсовет-
скойдействительности,гдекакразреализовывалась,дапритомвоб-
наженной,встрогоклассовойинтерпретации,идеясвободы,постро-
еннойнаограничениях(свободавусловиях«дисциплины»,свобода
длятрудящихся,отсутствиесвободыдляэксплуататоров,угнетателей,
спекулянтовит.д.).НедаромШеллингобратилвниманиенато,что
«принудительнаясилазаконанеможетнаправлятьсянепосредствен-
нопротивсвободы»;«этопринуждение,–продолжалмыслитель,–
можетбытьнаправленотолькопротивисходящегоотиндивидуума
ивозвращающегосякнемуэгоистическоговлечения»1.

Даи,строгоговоря,мысльКантавовсенесводитсякупомянутым
«ограничениям»;такогороданеобходимые,налагаемыеразумомогра-
ничениякасаютсянесамойпосебесвободы,аеепроявлений –того,
чтоШеллингточноназвал«эгоистическимивлечениями».Вполнеоб-
основанноКант,рассматриваясвободувпрактическойжизнилюдей,
говоритпобольшейчастинеоб«ограничениях»(хотяони,повторяю,
необходимы),ао«совмещении»,«совместимости»свободыкаждого
человекасосвободойвсехдругихлюдей.

Ивоттутпредставляетсяввысшейстепениважнымподчеркнуть,
что,поКанту,решениесложнойпроблемы,связаннойс«величайшей
свободой»иантагонизмамисредилюдей,состоитво п р е д е л е н и и 
ивс о х р а н е н и и  г р а н и ц  свободы.

ПриведудляточностисоответствующуювыдержкуизтрудовКанта
вразвернутомвиде.«Посколькулишьвобществеиименновтаком,
вкоторомналичествуетвеличайшаясвобода,азначит,ипостоянный
антагонизммеждувсемиегочленамиивсежесамымточнымобразом
определеныисохраняютсяграницыэтойсвободывтоймере,вкакой
онамоглабысочетатьсясосвободойдругих,–постолькулишьвэтом
обществеможетбытьосуществленвысшийзамыселприроды–разви-
тиевсехприродныхзадатков,вложенныхвчеловечество»2.

1 Шеллинг Ф.В. Соч.Т.1.С.446–447.
2 Кант И. Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1.С.95.
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Здесьважнообратитьвниманиенанекоторыетонкостиврассу-
жденияхвеликогофилософа,имеющие,какмыувидимпозже,перво-
степенноезначениедляпониманияправавегосоотношениисосво-
бодой.Говоряотом,чтопозамыслуприродычеловекудолжнабыть
дана«величайшаясвобода»,Кантсразужепишет«азначит,сущест-
вуетпостоянныйантагонизм», авследзатемидутсамыеважныесло-
ва–«...ивсежесамымточнымобразомопределеныисохраняются
границыэтойсвободывт о й  м е р е  (разрядкамоя.–С.А.),вка-
койонамоглабысочетатьсясосвободойдругих»1.Итак,именнопо-
тому,чтоприширокойсвободевозникает«постоянныйантагонизм»,
ипотомуеще,чтосвободаданногочеловекадолжнабытьсовмещена
сосвободойдругих,именновсилуэтихдвухоснованийнеобходимы
самое точное определение исохранение границ свободы.

Определение жеисохранениеграницсвободы–этопреждевсегоее
установлениевсодержательныххарактеристиках,позитивное«поло-
жение»,прикоторомобозначаютсяеепределы,причем–так,чтопо-
ложительноопределеннаясвободаполучаетнадлежащее обеспечение.

Вотэтоположение–об«определении»и«сохраненииграниц»(ко-
торыевизвестныхсторонахвыражаютсявограничениях«налагаемых
разумом»)–иявляетсясамойглавной,решающейидеей,характери-
зующей,намойвзгляд,философскиевзглядыКантапорассматривае-
мойпроблеме.Иботакоеопределениеисохранениеграницсвободы,
окоторыхговоритКант,может дать  т о л ь к о  позитивное право.

Свобода, закон, право. Итак,именнопозитивноеправооказывает-
сятемнормативно-ценностнымрегулятором,свойствакоторогопря-
мо(точкавточку)отвечаютсоциальнымпотребностям,вытекающим
изнеобходимостираскрытьсозидательный,творческийпотенциал
свободыиодновременноустранитьнегативныестороны«постоян-
ногоантагонизма»(или,поиномувыражениюКанта,«необщитель-
нойобщительности»).

Ведькакразпозитивномуправуприсущанарядусовсеобщейнор-
мативностьюспособностьдостигатьопределенностирегулирования
посодержанию,атакженадлежащимобразомгарантировать,обеспе-
чиватьего,т.е.сохранятьграницы.

Вотздесь-тоираскрываетсяопределяющаярольпозитивногоправа
вданнойсфересоциальнойжизни.Определяющаяроль–невсмысле
ущемления,лимитациисвободы,авсмыслеприданияейнеобходи-
могокачества,прикоторомпростордлячеловеческойактивностисо-

1 Кант И. Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1.С.95.
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гласуетсясразумом,духовнымиценностямии–чтонеменееважно–
сактивностьювсехдругихлюдей,всегочеловеческогосообщества.

Еслирассмотретьвединствевсюцепькантовскихидей(«величай-
шаясвобода»–«постоянныйантагонизм»–«определениеисохране-
ниеграницсвободы»–задача,реализуемаяприпомощипозитивно-
гоправа),то,надополагать,неокажетсяпреувеличениемпредполо-
жениеотом,чтоименноКантупринадлежитвполноймеревнауке
неоцененнаязаслуганаиболеефилософскифундаментального,стро-
гонаучного,«математически»точногообоснованиянеобходимости,
неустранимойзакономерностипозитивногоправавобществе,вжиз-
нилюдей,развивающихсянасвоихестественныхосновах.Ипотому
стольубедительными,вотличиеотгегелевско-марксовыхсуждений,
являютсяеговзглядыоединстве«публичного(позитивного)права»
и«внешнего(публичного)закона»,атакжехарактеристикапозитив-
ногоправаипубличногозакона,предельнократкая,новвысшейсте-
пениточная,емкая,достойнаятого,чтобыввидедефинициивой-
тивовсеучебникипоправоведению,–характеристика,всоответст-
виискоторойпубличныйзакон(позитивноеправо)о п р е д е л я е т
«длявсех,чтоимпоправудолжнобытьдозволеноилинедозволено»1.

Намойвзгляд,кантовскаямысльосвободеиправенаходитсяна
уровнетехкакбудтопарадоксальныхистин,которыеблизкипосмыс-
луивидимойпарадоксальностикХристовымоткровениям;свобода
вобществепредставляетсобойнепростопростордляпроизвольного,
повольномуусмотрениюдействований,некийблагостный,потреби-
тельскийдар,а,сфилософскойточкизрения,явление,находящее-
сявтесномединениисразумом,ссамойвозможностьютворчества,
проявлениясозидательнойчеловеческойактивностиивэтойсвязи–
спозитивнымправом,егосвойствамиидостоинствами.

Приведенныеопределениясвободы,построенныенавоззрениях
Канта,могутбытьдополненысуждениямидругихвеликихмыслителей.

Здесь,пожалуй,преждевсегоследуетсказатьовзглядахпорассмат-
риваемомувопросуШеллинга.Вних,вовзглядахШеллинга,естьклю-
чевойпункт,которыйнельзяупускатьизвиду.Еслипозитивноеправо
черезсвоепредназначение«определятьисохранятьграницы»стано-
витсянеобходимымдлясвободы,дающейпростор«постоянномуан-
тагонизму»,тоононеможетбытьслучайным,неустойчивымизыб-
ким,непреграждающимпутьпроизволуэгоистическихвлеченийине
зависящимоткакой-либоинойобъективнойнеобходимости.Вотчто

1 Кант И. Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1.С.297.
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пишетнаэтотсчетШеллинг:«Длясамойсвободынеобходимапред-
посылка,чточеловек,будучивсвоемдействованиисвободен,вко-
нечномрезультатесвоихдействийзависитотнеобходимости,которая
стоитнаднимисаманаправляетигруегосвободы...Посредствоммо-
егосвободногодействованиядляменядолжновозникнутьтакжене-
чтообъективное,втораяприрода,правовоеустройство»1.

Этимыслифилософао«второйприроде»,характеризующиеназна-
чениеправавотношениисвободы,окажутсявесьмасущественными
дляитоговыхположенийпофилософииправа,имыкнимещевер-
немся.Сейчаснадо,пожалуй,лишьвзятьназаметкутообстоятельство,
что,поШеллингу,миссияправапо«определению»и«сохранению»
свободынесводитсякодномутолькоустановлениюдлянееограниче-
ний(такподчас,каквидноизвышесказанного,комментируютсясо-
ответствующиесловаИ.Канта):онасостоитвтом,чтодолжнобыть
надлежащееправовоеустройствообществаиэтоправовоеустройство
(позитивноеправо),определяющееиобеспечивающеесвободу,должно
существоватькак«втораяприрода»ивтакомкачестве,нарядусовсем
другим,направлять  и г р у  с в о б о д ы  человека.

Наиболеепоследовательноижестко,задавтакогородатональность
набудущее,идеюнераздельностисвободыипозитивногоправасфор-
мулировалиидругиевеликиемыслителиэпохиПросвещения.Опреде-
ляясвободукаквеличайшуючеловеческуюценность,противостоящую
произволувласти,онинастойчивоподчеркивали,чтосвобода–тогда
свобода,когдаонавыраженавзаконеиреализуется,обеспечивается,
защищаетсяюридическимимеханизмамипозитивногоправа.

Ш.Монтескьеписалвсвоемтруде«Одухезаконов»:«Вгосудар-
стве,т.е.вобществе,гдеестьзаконы,свободаможетзаключаться
лишьвтом,чтобыиметьвозможностьделатьто,чтодолжнохотеть,
инебытьпринужденнымделатьто,чегонедолжнохотеть»;ивка-
чествеобщеговывода:«Свободаестьправоделатьто,чтодозволе-
нозаконом»2.

Свобода в жизни людей. Теперь,когдавкратцерассмотреныимею-
щиеотношениекправуосновныефилософскиеопределениясвободы,
мыможемвернутьсякисходномупункту–ктому,чтосвобода(воз-
можностьсобственноговыбора,поступатьпосвоейволеисвоемуин-
тересунезависимоотпроизволавнешнихимперативов)«дана»людям
природой,заложенавсамойсутичеловеческогобытия.

1 Шеллинг Ф.В. Соч.Т.1.С.458.
2 ОСвободе:Антологиязападноевропейскойклассическойлиберальноймысли.

М.,1995.С.74.
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Всамомделе,возникаетвопрос:почему,собственно,«дана»?Нело-
гичнеелипредположитьобратное–жизньлюдей(какижизньлюбого
организованногосообществаживыхсуществ)требуетпреждевсегоне
свободы,аорганизованности,порядкаидисциплины?Ивсеэтизаиг-
рываниясосвободой,порождающие(какэтонынепроисходитвРос-
сии)хаосинесчастьедляширокихмасс,–всеголишьнекаямода,на
деле–порождениебольногои«вывернутого»сочинительстваумни-
ковинеудачников-либералов?

Итутследуетсказатьспредельнойопределенностьюижесткостью:
свободавовсенерезультатинтеллектуальногосочинительства,празд-
ноговольнодумства;онадействительнодана людям самой природой, 
она, если угодно, – «божий дар», одно из самых высоких проявлений че-
ловеческого естества, сути того уникального, что характерно для чело-
века как существа разумного –высшего создания. Ивэтомотношении
именноона,свобода,выражаетсмыслчеловеческойжизни,еепред-
назначение,тосамоезначительное,чтоможетидолжнодатьлюдям
действительноесчастье,жизненноеудовлетворение.

Почему?Ответнаэтотвопросввысшейстепенипрост.Потому
чточеловек,которыйнеизменноостаетсясуществомбиологическо-
гопорядка(единицейиз«зоологическогомира»,частичкойорганизо-
ванныхсообществживыхорганизмов),одаренсамымпоразительным
ивеликимизтого,чтоспособнапородитьприрода,–р а з у м о м.

А разум по своей сути и  е с т ь  с в о б о д а; свобода – его, разума, 
неотъемлемое и, если угодно, само собой разумеющееся проявление и ат-
рибут. Разум,посколькуоннеявляетсяоднимлишьинструментом
одновариантныхбиологическихимпульсовистрастей,«зовом»под-
сознания,посколькуоннезамкнутвсецелонаних,какразипред-
ставляетсобойспособностьсделатьсобственныйвыбор.Изначит–
способностьвыйтизапределыжестких,императивных,непререкаемых
природныхпорядковизависимостей,приниматьрешенияпосвоему
усмотрению,руководствуясьидеальнымипредставлениями,принци-
пами,началами,–неважно,являютсялиони«химерами»иливысо-
кимидуховнымиидеалами.

Иещеодносоображение,неменее,пожалуй,значимое,чемтоль-
кочтоизложенныеположения.

Ведьразумвтолькочтообрисованныххарактеристиках(воснов-
номпомеханизмампереводасвободывактивностьлюдей)–нетоль-
коисточникрадостного,светлогоивозвышенноговжизнилюдей,но
ивеготеневыхсторонах,особенновслучаяхегопрямойподчинен-
ностибиологическимимпульсамистрастям,«зовам»подсознания,–
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источниктого,чтонаходитсябуквальнонапорогенегативноговна-
шейжизни,аподчасипряморавнозначнозлуибесовщине–произ-
волу,своеволию,бесчинстваминасилию.

Потому-то(иименнотутраскрываетсявеличиекантовскоймыс-
ли)«сам»разумввидууказанной,итожевселенской,опасностинемо-
жетнеупорядочитьсебя,неможетнепородитьтакую,истинночело-
веческуюсвободу,котораянаходитсвоевыражениевинститутесво-
егострогогоиточного«определения»и«обеспечения»,т.е.вправе.

Отсюдавытекаетодноизтеоретическихположений,имеющихре-
шающее,первостепенноезначениедляпониманияправовыхвопро-
сов,–возможно,вообщеодноизнаиболеесущественныхвфилосо-
фииправа.Именно право по своей исходной сути представляет собой 
образование, происходящее из жизни людей, которое логически и исто-
рически предназначено быть институтом, призванным упорядочивать 
свободу, придавать ей определенность и обеспеченность, а отсюда –че-
ловеческое содержание, истинно человеческую ценность.

Значит,кольскоросправедливоприведенноеположение,право
имеетстольжефундаментальный,основополагающийдляобщества
характер,какисвобода.Иеслисвободапорожденаприродой,самой
сутьючеловеческогобытия,товнеменьшейстепениэтовернопоот-
ношениюкправу,котороесрассматриваемыхпозицийдолжнобыть
признаноорганическимиизначальнымэлементомобщественнойси-
стемы,характернойдлясообществаразумныхсуществ–людей.

Чтоиговорить,юридическаясистема,существующаявобществе,
регулируетвсюсуммускладывающихсявнемобщественныхотноше-
нийвовсемихмногообразии,противоречивости,историческойиси-
туационнойспецифике.Приэтом,вполнепонятно,вюридических
установленияхипрактикеихприменениянаходятвыражениеразно-
образныеоснованияиусловияжизнедеятельностиданногосообще-
ства,преждевсегоэкономические,хозяйственные(чтосталодомини-
рующимпостулатоммарксистскойкоммунистическойдоктрины,при-
давшейчрезмерноезначениевоздействиюнаправо«экономического
базиса»).Великоипрямоеперсональноеилиузкогрупповоевоздей-
ствиенаправолюдей,делающееюридическуюсистемуинструментом
власти,средствомрешенияидеологическихзадач.

Нопривсемпритом,неупускаяизполязренияниодинэкономи-
ческий,политический,этническийиинойфактор,воздействующий
направо,учитываяприэтомзначительнуюзависимостьюридических
установленийипрактикиихпримененияотпроизволавласти,дикта-
таидеологии,личностно-групповогопроизвола,принимаявовнима-
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ниевсеэто,следуеттемнеменееприистолкованиифеноменаправа
исходитьвпервуюочередьизфилософскогоеговидения.Изтогоис-
торического(визвестномсмыслемирозданческого)предназначения
права,котороесостоитвконечномитогевутверждении в жизни лю-
дей свободы в ее глубоком, истинно человеческом смысле и значимости.

Один прародитель. Теперьнасталовремя,опираясьнаохарактери-
зованныевышепринципиальныеосновыфилософииправа,сказать
ободнойважнойсторонесоотношенияморалииправа,по-видимо-
му,самойсущественнойвтеоретическомотношении,объясняющей
помимовсегоиногоихзначительнуюблизость,глубокоевзаимодей-
ствиеиодновременно–самостоятельность,суверенность.

Моральиправо,судяповсему,имеютодногопрародителя–один
итотжеисточниксвоегобытия,однуитужепричинусвоегопоявле-
ния«насвет»:имораль,иправовравнойстепенивызваныкжизни
необходимостьюпо-человеческиупорядочитьсвободулюдей.Тусво-
боду,напомню,котораяявляетсяатрибутом,великимблагомипрови-
дениемвжизнилюдейкакразумныхсуществ.Икотораявтожесамое
время–приотсутствиинадлежащейупорядоченности–оборачива-
етсясамойстрашнойбедой–произволом,насилием,самоистребле-
ниемлюдей.Моральиправоблокируют,глушатроковыевыходысво-
бодывтемноебесовскоецарствозланасамыхуязвимыхучасткахее
бытия–соднойстороны,вобластиценностнойрегуляциичеловече-
скогоповедения,сдругой–вдуховнойжизничеловека.

Самоепримечательноеприэтомвотчто.Природараспорядилась
так,чтоодноизрассматриваемыхявлений(мораль)упорядочивает,
«оцивилизовывает»свободулюдейтем,чтодаетжесткиеморальные
императивыижесткочерезвласть,государственныезаконы,каратель-
ныесанкцииипроцедурыопределяетееграницы,пресекаяпроизвол
икараязанарушениеморальныхнорм.Адругое(право),присоеди-
няськморали,втожевремядостигаетосуществлениятойжезадачи
иным,своимсобственнымпутем–вомногомчерезтежесамыеяв-
ления,законы,определяяигарантируяреализациюсвободылюдей
впрактическойжизни,непосредственновформахпрактическогобы-
тияэтойсвободы.Причемвтаких,которыедаютпросторактивности
людей,ихтворчеству,созидательнойдеятельностииобогащеныра-
циональнымначалом,разумом.

Словом,еслиучитывать«глубокиекорни»иправа,иморали,тонаи-
болееважнымпредставляетсяздесьто,чтоименноправогарантиру-
еттакуюреализациюсвободылюдейвпрактическойжизни,кото-
раяспособнаобогатитьеедостоинствамиразумаиотсечьпроизвол,
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своеволие,безумиенеконтролируемойстихиисубъективного.Под-
тверждениемтомуявляютсянетолькоприведенныетеоретические
соображения,ноиисторическиеданные–иизчислагипотез(пред-
положениео«юридическомпроисхождении»библейскихморальных
заповедей),иизчисладостоверныхисторическихфактов(например,
преодолениеестественныхнравовкровнойместиприпомощипра-
вовыхустановлений).

И все же – это только начало, первый шаг. Философскиеразработ-
киXVIII–XIXвеков,заложившиесфилософскойстороныбазисные
началафилософииправа,неутвердилисьвтупоруввидеавторитет-
ных,достаточноширокопризнанныхисамипосебенеоказалисколь-
ко-нибудьзаметноговлияниянареальнуюгосударственно-правовую
жизньобщества–дажевразвитыхпомеркамтоговременистранах,
ставшихнапутьдемократическогопереустройстваобщества.Исклю-
чениесоставляют,пожалуй,передовыеполитическиеиконституцион-
ныеидеиигосударственно-правовыереалии,отражающиедемокра-
тическоепереустройство,начавшеесявэпохуПросвещения.

Ктомужеуказанныеразработки,ипреждевсего,помнениюавтора
этихстрок,наиболееглубокиеиконструктивныеизних–кантовские
идеиповопросамправа,итакструктурноневсегдавыделенныеиза-
нимающиеотносительноскромноеместовтекстахсочиненийфило-
софа,былиперехлестнутыяркимиивпечатляющимисхемамиисен-
тенциямигегелевской«Философииправа».Издесь–воткакоепопут-
ноезамечание.Чтониговори,Гегельпривсемтомзначении,которое
онпридавалидеесвободы,отдавалприоритетнагрешнойземлегосу-
дарству.Уместновэтойсвязиотметить,чтозаслугаодногоизпривер-
женцевидей,близкихкгегелевскойфилософии,русскоголибераль-
ногоправоведа,мыслителяБ.Н.Чичерина,состоиткакразвтом,что
онвыдвинулнапервыйпланнегосударство,аличность,атакжеболее
тесносвязал«право»с«законом»,т.е.придалпринципиальноважное
звучаниетемключевымзвеньямфилософско-правовыхразработок,
которыеужеприсутствовалиуКанта.

СконцаXVIII–первыхдесятилетийXXвеканачалсяотноситель-
нодолгий,многоступенчатый,пороймучительныйпроцессобретения
складывающейсяфилософиейправанеобходимыхдлянеематериалов
«сюридическойстороны»,накоплениявреальнойдействительности
правовыхданных,объективно,всилулогикижизниадекватныхсу-
ществууказанныхфилософскихразработок.

Здесьуместнонапомнитьотомпринципиальном,существенном
факте,чтофилософияправакакнаукаутверждаласьвобластипра-
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воведенияи,следовательно,ееисходныефилософскиеидеинаходят-
сявединствеивзаимодействиисразвитием«самого»права.И,кста-
ти,изложенныевышевесьмасущественныефилософскиеположения,
связанныесфилософски-утонченнымпониманиемсвободы,вовсене
предопределилиещетого,вобщемзакономерного(нозависимогоот
правовогоматериала)ихразвития,котороепривеловконечномитоге
кформированиюфилософииправавеесовременномвиде,т.е.ввиде
философиигуманистическогоправа.

Ещеоднойпредпосылкойсложногопроцессаформированияфи-
лософиигуманистическогоправасталпереломный,глобальныйпере-
воротвправовойкультуре,осмысленныйвроссийскойюридической
литературепоследнеговремени,–переходотсоцио(системо)цент-
ристскойкперсоноцентристскойправовойкультуре1.

Персоналистические философские взгляды.Важнейшимзвеномвраз-
витиифилософскоймысли,обосновывающимпереходправовойкуль-
турыотсоциоцентристскихкперсоноцентристскимначаламивсилу
этогоповлиявшимнасамупостановкуфилософскихпроблемправа,
сталиразработки,осуществленныеперсоналистическимфилософ-
скимтечением.

Деловтом,чтоВозрождениеиегокульминация–Просвещение
толькозаложилиисходныеосновытакойсоциальнойиправовойкуль-
туры,котораяпоставилавцентробщественнойжизни,ипреждевсего
вцентрмираюридическихявлений,автономногочеловека–персо-
ну.Дажеосновательные,опередившиевремявыводыФихтеосвободе
иправахлюдей2потому,наверное,инеоказалисьвединениисразви-
тиемправовыхреалий,неизменилиобщего,посвоейосновесоцио-
центристскоговиденияявленийправовойдействительности.Потре-
бовалосьпочтистолетие,преждечембылипредпринятынаучныераз-
работки,снеобходимойпонятийнойстрогостьюобозначившиеновый
высокийстатусличности(персоны).

Выдающуюсярольвтакихразработкахсыграларусскаяфилософия.
Ивпервуюочередь–замечательныйрусскийфилософН.А.Бердяев.
Онписал:«Священнонеобщество,негосударство,ненация,ачело-
век»идобавлял:принципличности–«принципличностикаквыс-

1 См.:Семитко А.П. Развитиеправовойкультурыкакправовойпрогресс.С.147–205.
ПомнениюА.Оболонского,первуюизназванныхфазразвитиякультурыследуетиме-
новать«системоцентризмом(гдеиндивид–невысшеемериловсехвещей,атолько
придаток,средстводлянадличностныхцелей).См.:Оболонский А.В. Драмароссийской
политическойистории:системапротивличности.М.,1994.С.9исл.

2 См.:Фихте И.Г. Соч.Т.1.С.27–29.
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шейценности,еенезависимостиотобществаигосударства,отвнеш-
нейсреды»1.

Жальтолько,чтознаменитыерусскиефилософыконцаXIX–на-
чалаXXвека,раскрывновыепластыфилософииврелигиозныхори-
ентацияхфилософскоймысли,неувиделивтакихориентацияхтакже
иновыевозможностидляпониманияправа.Вэтойсвязивозникне-
понятныйивчем-тотрагическийразрывмеждурусскойфилософией
илиберальнымиразработкамивидныхрусскихправоведов.

Иособеннодосадно,чтоименноуН.А.Бердяева,которыйнаряду
сидеямиперсонализмаобосновал,какниктодругой,божественную
природусвободы,имеющей,какмывидели,непосредственноеотно-
шениекправу,приобретаетостронегативныйоттеноквсето,чтосо-
пряженослегализмоми«законничеством»2.Темболеечтововзглядах
Н.А.Бердяеваестьглубокиесужденияобограниченностидемократии
вееупрощенномпониманиииотом,что«отвлеченно-демократиче-
скаяидеологияснялаответственностьсличности,сдухачеловеческо-
го,апотомуилишилаличностьавтономииинеотъемлемыхправ»3.

Попутноследуетзаметить,чтоэтабедакоснуласьнетолькофило-
софов,ноидругихобществоведов,втомчисле,какэтонистранно,
самихправоведов.Дажетакойзамечательныйправовед,какБ.А.Ки-
стяковский,говоритомиссииправавзнаменитых«Вехах»сомногими
оговорками,какбыизвиняясь,относитправок«формальнымценно-
стям»,уступающим«нравственномусовершенству»и«личнойсвято-
сти»4,приветствуясоединениеправассоциалистическимипорядка-
ми5(чтовпервыежедниоктябрьскогопереворота1917годабылооп-
ровергнутобольшевиками-ленинцами).

Намойвзгляд,такоеотношениеклегализму,кюридическоймате-
рии,аотсюдаикфилософииправа,выводящейнафундаментальные,
корневыепроблемыфилософскогоосмыслениядействительности,ста-
ловнемалойстепенипродуктомобожествлениягегелевскихсхемивне
меньшеймере–эйфориисоциализма,точнее–социалистическихил-
люзий,охватившихРоссиюидругиестранывконцеXIX–началеXXве-
ка.ТолькокровавыйужасбратоубийственнойгражданскойвойнывРос-
сии,азатемсоветскогототалитаризма1920–1950-хгодов,взращенного

1 Бердяев Н.А. Самопознание.М.,1991.С.104,226.
2 Тамже.С.89,136.
3 Бердяев Н.А. Философиянеравенства.Письмакнедругампосоциальнойфило-

софии.Париж,1970.С.212.
4 Вехи:Сборникстатейорусскойинтеллигенции.М.,1909.С.101.
5 Кистяковский Б.А. Социальныенаукииправо.С.579.
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нанасильственновнедряемыхсоциалистическихпредставлениях,при-
велвовторойполовинеXXвекакраспадусоциалистическихиллюзий
иверований,ккрахувсейкоммунистическойидеологии.

Из идей современного либерализма. Известнуюзавершенность(надан-
ноевремя)философскимвзглядамнасвободукакмировоззренче-
скуюосновуфилософииправапридаласовременнаятеориялибера-
лизма(неолиберализма).Вконтекстеразработокперсоналистической
философии,получившейвследзаразработкамирусскихмыслителей
значительноераспространениенаЗападе1,идеалысвободысдолжной
конкретизациейраскрылисьвидееправозаконности–центрального,
определяющего,каквиднотеперь,звенасовременнойлиберальной
теории(атакжегуманистическойфилософииправа),даивсей,смею
думать,либеральнойцивилизациисееидейной,духовнойстороны.

ПосправедливомузамечаниюФ.Хайека,«концепцияправозакон-
ностисознательноразрабатываласьлишьвлиберальнуюэпохуистала
однимизеевеличайшихдостижений,послужившихнетолькощитом
свободы,ноиотлаженнымюридическиммеханизмомеереализации»2.

Вконцеэтойкнигимыещевернемсяклиберальнойтеории,еераз-
витиювсовременныхусловиях.Асейчас,пожалуй,предваряязавер-
шающиевыводыэтойглавы,следуетсказать,чтоименноправозакон-
ность можетбытьохарактеризованавкачествеобобщенного выраже-
ния и символа философии гуманистического права.

2. Идеи и время

В потоке событий. – Уроки. – Гражданские законы. – Революции в праве

В потоке событий. Вновьповторяю:философияправакакособая,
самостоятельнаяотрасльзнанийрождена«своимвременем».Темвре-
менем,эпохойПросвещения,котороесталопреддвериемиглавным
звеномпереходачеловечестваоттрадиционныхклиберальнымци-
вилизациям,кперсоноцентристскомутипуполитическойиправовой
культуры,демократическогопереустройстваобщества,ибылокакбы
заказаноИсторией.Даипоследующееразвитиефилософско-право-
выхвзглядов,ихогранка,восхождениенановые,болеевысокиесту-
пенисопровождалось«своим»,тожеразвивающимсявременем,ко-
гдапроисходилостановление,формированиеиупрочениесвободно-
гогражданскогообщества,егодемократическихинститутов,права.

1 См.:Мунье Э. Персонализм.М.,1992.
2 Хайек Ф. Дорогакрабству//Вопросыфилософии.1990.№11.С.128.
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Характеризуяжесамумеханикусоединенияюридическихифило-
софскихзнаний,нужнопостояннодержатьвполезрениятосущест-
венноеобстоятельство,чтоправо–посвоейосновеинститутпракти-
ческогопорядка,функционирующийвсамойгущежизни,аправоведе-
ние,соответственно,наукавсвоейосновепрагматическая.Ипоэтому
вторгнутьсяв дебриправопониманияимировоззренческогообосно-
ванияправаспособнылишьтефилософскиевзгляды,которые:

–во-первых,нетолькопрошлипроверкунапрочность,жизнен-
ностьизначительностьвпотокесобытий,«прозе»жизни,противоре-
чивыхжизненныхобстоятельствах,ноивсвязисэтим«спустилисьна
землю»,получили,еслиугодно,приземленность,воплотилисьвпо-
ложениях,близкихкжизненнымреалиям;

–во-вторых,всилупотребностейсамойжизни(неважно–пра-
вильноилинеправильнопонятыхиреализованных)переплелисьсса-
мимифактамижизниобщества,втомчислереализовалисьвадекват-
ныхнаучныхпостроениях,авобщественнойжизни–вылилисьвболее
илименееширокоеинтеллектуально-духовноеисоциальноедвиже-
ние,реальносуществующееивлияющеенажизньобщества.

Очевидно,чтоглавныеидеиэпохиПросвещения,демократическо-
гопереустройстваобщества–идеиСвободысконцаXVIIIвекастали
определяющими.Именноони,выражаясамусутьчеловеческогобы-
тияипредназначениечеловечества,краснойнитьюпрошливслож-
ныхпроцессахстановленияипервыхфазразвитиясвободногограж-
данскогообщества,институтовлиберальныхцивилизаций.

Вместестемважновидетьито,чтопрозвучавшиегромкимнабатом
вгодыдемократическихреволюций,преждевсегофранцузской1,идеи
свободынесразунашлидостаточнополноеиразвернутоевоплоще-
ниевдействующемправестран,вставшихнапутьдемократического
развития.Инесразу,надодобавить,складывающаясянаосновеидей
свободысистемафилософскихвзглядовобреласвойвполнеопреде-
ленныйоблик,выступилавкачествегуманистической философии.

Ивэтойсвязипримечательното,чтоИсториятутжевследзасчаст-
ливымимгновеньямиозарения,героикииславныхсвершенийде-
мократическихреволюций(увы,вомногомнаносных,иллюзорных)
преподнеслалюдямгорькиеуроки,продемонстрировав,помимовсе-

1 Естьоснованияполагать,чтоФранция–страна,котораяблагодаряреволюции
избраладлявсегомирадемократическуюкультуру,ипотому«буржуазныереволюции,
имевшиеместоранее,аименно:голландская,английская,американская,толькобла-
годаряфранцузскойреволюцииобрелисвойобликвкачестве революций...»(Хабер-
мас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.62).
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гопрочего,противоречивостьиглубокуюпорочностьсамогофено-
мена«революция».

Уроки. Пожалуй,самымжестокимурокомдлядемократиивслав-
ноегероическоевремяпервыхбуржуазныхреволюцийсталотооб-
стоятельство(весьмасущественноедляпониманиямиссииправа),
чтосамипосебелозунгисвободы,дажеполучившиепревосход-
ноевоплощениевсловесныхформулахисторическихдокументов–
декларациях,конституцияхивсентенцияхрядавластителейдум
тойпоры,такихкакЖан-ЖакРуссо,–самипосебенетольконе
обеспечиваютфактическуюреализациюсвободынапрактике,но
и,кнесчастью,служаткаким-тостимуломичутьлинеидеальным
оправданием,индульгенциейдлябесчеловечныхкровавыхдел,ре-
волюционныхдрам.

Такойдрамой,ещевобстановкевосторга,вызванногофранцузской
революцией,сталастрашнаяякобинскаядиктатура,показавшая,что
лозунги«идеальногогосударства»,«властинарода»,«свободыибрат-
ства»,причемсопровождаемыепрактикойсвободныхвыборов,могут
прикрыватьжесточайшеесвоеволиевождей–вожаковтолпыисти-
хии.Иименноэтигодысделалиещеболееочевиднымтотнеумоли-
мый«социальныйзакон»(он,кажется,такинедошелдоумалюдей,
несмотрянаопытпредшествующихреволюционныхсломов),чтовся-
каяреволюциянеотделимаотнасилия.Насилиятемболеестрашного,
чтооно,прикрытоегероикойиреволюционнымвосторгом,благооб-
разнымиформуламиифанатизмом,глубокопроникаетвнедраобще-
стваиужевпоследующемдолго-долгодаетосебезнать.

Поэтомуреволюции,скольбынибылизначительныихпричины,
объявленныецелииромантическиобаятельнареволюционнаягерои-
ка,всегдажестокобьютполюдям,нередкопреждевсего–поеевер-
нымсынамислужителям(отсюдаизнаменитаяформулаотом,что
революция«пожираетсвоихдетей»).

Судяповсему,кроваваяякобинскаядиктатуравтедалекиегоды
непоколебалаобщегореволюционногонастроя,порожденногорево-
люцией,долгоевремявоспринималаськакнекотораяоправданнаяиз-
держкабурныхреволюционныхсобытий,простительнаядляфанатов-
революционеров.Темболеечтовтегодыивпоследствииработал,ка-
залось,чутьлинеединственныйинститут,будтобыобеспечивающий
незыблемостьдемократии,–свободныевыборы.Ипожалуй,только
внашем,XX веке,когдаидеологинаиболеежестокихвисториичело-
вечествакоммунистическихрежимовоткрытоназывалиякобинцев
своимипрямымипредшественниками,сталоясным,какчудовищный
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монстрреволюционногонасилияитеррораворвалсявжизньлюдей
изатаилсявожиданииновыхжертвипотрясений.

Другойуроктогожевремени–этонаполеоновскоеправление
воФранции.Издесьподобаяниемреволюционныхлозунговире-
волюционнойэйфориивжизньобществавошликакбыродныесе-
стрыбескрайнейреволюционнойдиктатуры–«революционнаявой-
на»и«империя».

Донастоящеговременимыещенеосозналиснеобходимойяс-
ностьютосущественноеобстоятельство,чтореволюция–этонечто
иное,какизвестнымобразомоблагороженнаявойна,войназавласть,
осуществляемаятемижесредствами,чтоивойна,–войнавнутристра-
ны;авойнавсвоюочередь–нечтоиное,какбеспощадноевооружен-
ноенасилие,втомчисленеизбежнонадневооруженнымиинепричаст-
нымилюдьми,т.е.террор, притомширокомасштабныйгосударствен-
ныйтеррор.Ибовсеобозначенныеявления(иреволюция,ивойна,
итеррор)сточкизрениячеловеческихизмерений–одинаковы,одно-
порядковы.Ипервое,ивторое,итретьеравнымобразомпостроены
нанасилии,навозможностипрямогоуничтожениялюдей,убийства.
Ипервое,ивторое,итретьеодинаковомогутбытьотнесеныквнепра-
вовым явлениям–явлениям,находящимся«потусторонуправа»–
там,гдегосподствуетхаоспроизвола,беспределбесчинстваисвоево-
лия(оправдываемыеприособыхпереломныхисторическихобстоя-
тельствахтолькотак,какможетбытьоправдананеотвратимаястихия).

Иеслинынеиндивидуальныйигрупповойтеррор,кажется,по-
лучаетвсеобщееосуждение,тодонашегосознанияникакнедохо-
диттотфакт,чтодругиеродныесестрытеррора,революцияивойна,
такжеимеюттеррористическуюприродуидостойнынеменеесуро-
выхоценок.

Наполеоновскиевойны,потрясшиеЕвропувначалеXIXвека,хотя
ипроходилиподзнакомочарованностилозунгамииромантической
атмосферойфранцузскойреволюции(чтосталопозитивнымфакто-
ромвмировомобщественномразвитии),втожевремявкакой-томере
легализовалипрактикузахватническихвойнипринеслиссобойчудо-
вищныежертвы,впротивовесценностямвозрожденческойкультуры
реанимировалисредневековыестандартытрадиционногообщества,
низвелижизньчеловекадонекой«простопотери».

Другаябеда,происшедшаявследзаславнымиреволюционными
свершениямиконцаXVIIIвека,–этовоцарившаясявгодынаполео-
новскогоправленияимперия. Иопять-такиздесьнадлежитвысказаться
поодномуизобщихвопросовобществоведения.Сутьвопросавтом,что
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власть,опирающаясянанасилие,легализованноереволюцией,тембо-
леевобстановкепобедоносныхреволюционныхвойн,неизбежнопре-
вращаетсявмогущественнуюавторитарнуюсилу,котораявусловиях
обширныхмногонациональныхтерриторийприобретаетимперский
обликсимперскимиатрибутами.Аотсюдаещеоднонесчастье–при-
шествиеивоцарениесрединаселенияимперскогодержавногосозна-
ния,превращающеголюдейизгордыхграждан,свободныхиответствен-
ныхличностейвбезропотныхподанных,готовыхпереноситьбесправие
иунижениевоимясознанияимперскоговеличия,своегопревосходства
наддругимилюдьмиикрохзавоеванныхбогатств.

Еслиподходитькпослереволюционнойпоре,вылившейсявна-
полеоновскоеправление,сболееширокимисоциальнымимерками,
тоотчетливоможноразличитьтеглобальныенегативныепроцессы,
которыеспособнавызватьсвобода,рождаемаяреволюцией.Это–ги-
гантское,неконтролируемоеусилениевласти,еебеспределибесчин-
ства,формированиегромадных(имперских)государственныхконгло-
мератов,вновьбросающихлюдейвусловияунижения,полурабства,
«сладостногобесправия».

Выпущенные«наволю»вусловияхсвободы–дажеприфункцио-
нированиипорядковсвободныхвыборов–демонывласти,идеоло-
гическиефантомыисделалинеизбежнойвоФранции,вдругихевро-
пейскихстранахчередусменяющиходнадругуюполосреакции,ре-
ставраций,«новыхнаполеонов»,войн,революционныхпотрясений.

Иещеоднообщеесоображениенатемуреволюцииинасилия.
Кчислувыдвинутыхреволюционнойбурейпостулатов,поддержи-
ваемыхмыслителямиэпохиПросвещения,относитсяпостулатоне-
избежностинасилиявобстановке,когдаународанетиногоспособа
«свергнутьтирана».

Спозицийсегодняшнегодняочевиднауязвимостьитрагическая
опасностьприведенногопостулата.Насилие,дажеиспользованное
противтирана,даетимпульсдопустимостинасилиявообще,возмож-
ностиегоиспользованиявоимякаких-тоидеалов.Инадосделатьвсе-
все-все,чтобыпреодолетьеговсуществующихюридическихформах.
Вовсякомслучае,насилие«противтиранов»можетбытькак-топри-
знановтрадиционномобществе,притомпризнаноотносительнодо-
пустимым,толькопринесовершенствеюридическойсистемы,неспо-
собнойобеспечитьсменувласти,иневозможностилегальнодобить-
сятакогосовершенства.

Насильственноеустранениетиранаиприуказанныхобстоятель-
ствахможетбытьсоциальнооправдано(сточкизрения прававширо-
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комсмысле,естественногоправа)толькокакнеподконтрольнаяразу-
мустихияиликаксамыйкрайнийслучай,дапритомстакимнепре-
меннымпоследствием,когдапроисходитнепростая«сменалиц»на
властвующихтронах,анаступаетконецпорядку,прикоторомсудьба
обществазависитотоднойлишь«сменылиц».Ономожетбытьоправ-
дано,есливсеучаствующиевтакогородаакциилица-революционеры
нестановятсявластвующимиперсонами(приподобном,увы,привыч-
номповоротесобытийвсистемевластеотношенийвсевскоревозвра-
щаетсянакругисвоя),анавсегдапокидаютсферужизни,гдеправит
власть,илиотдаютсебяврукидемократическогоправосудия,дейст-
вующегонаосновемеждународнопризнанныхюридическихустанов-
ленийприбезусловномдоминированииправчеловека.

Впрочем,толькочтовысказанныесоображенияонасилииитира-
нах–неболеечемумозрительныесоображения,отдающиектомуже
некойромантическоймечтательностью.Жизненнаяпрактикаещени
разунепродемонстрировалапримера,когдабыбескорыстныерево-
люционерыпоступилисьвластью.Напротив,онаповсеместнопока-
зываладругое–какреволюционныежертвенныесвершения,направ-
ленныепротивтиранов,побольшейчаститутжеперерасталивразгул
стихии,массовоеистреблениелюдей,захватимущества,т.е.те«рево-
люционныеакции»,восуществлениекоторыхтутжевключалисьлю-
диизкриминальногомираикоторыенеизменнозавершалисьдости-
жениемреволюционерамииихпопутчикамивершинвласти.

Ивсежеурокиестьуроки.Ониничегонестоят,еслиизнихнеде-
лаютсянадлежащиепрактическизначимыевыводы.

Ивотизвсехневероятнойсложностихитросплетенийисторических
событий,последовавшихзаФранцузскойреволюцией,наиболееваж-
ными,непреложнымипредставляютсяпокрайнеймеретри вывода,
имеющихсамоенепосредственноеотношениектеменастоящейработы.

Во-первых,этото,чтодухсвободы,еезначительностьдлячелове-
ка,длябудущеговсегочеловечествасовремензнаменитыхамерикан-
скихифранцузскихдекларацийиконституцийоказалисьвконечном
счетевсеженеистребимыми;они,несмотрянавсеужасающиемину-
сыииздержки,сталивыражением,знакомисимволомчеловеческо-
гопрогресса,спасенияиблагополучиялюдей.

Во-вторых,привсейважностисвободныхвыборов(всеобщих,рав-
ных,прямых,притайномголосовании)впроцессеформирования
властныхучрежденийгосударства,ониещенеобеспечиваютдемо-
кратическогоразвитияобщества;визвестныхжеисторическихиси-
туационныхусловияхсвободныевыборы(плебисциты,референдумы)
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приводяткрезультатам,обратнымтем,вотношениикоторыхстрои-
лисьдемократическиенадеждыирасчеты,–кустановлениюдикта-
торских,тираническихрежимоввласти.

Ив-третьих,болеечемдвухсотлетнийпериодсуществованияде-
мократическойкультуры,рожденнойфранцузскойреволюциейисе-
вероамериканскойгосударственностью,показал,чтоееутверждение
требует(вследзавнедрениемвжизньвеликихлозунговсвободыиуч-
режденияинститутовдемократическойгосударственности)всесто-
роннегоразвитияпозитивногоправа,закона.Приэтом–такогопо-
зитивногоправа,такогозакона,которыеспособнывоплотитьначала
свободывсамобытиелюдей,всамупрозужизни,вбытиповседнев-
нуюпрактикулюдскогообщения.

Авэтойсвязи–болееконкретноезамечаниепоповодуотмеченной
ранеесложнойдиалектикиразвитияфилософииправа.Послетогокак
вглавныхсвоихочертанияхсложиласьфилософскаяосновафилософ-
ско-юридическойнауки,дальнейшеенакоплениеинтеллектуального
материала,уготовленногоходомИсториидляфилософииправа,про-
исходилопривсебольшемутверждениивжизнизападноевропейских
страниСШАдемократическойиправовойкультуры,рожденнойфран-
цузскойреволюцией,аглавное–впроцессеразвитияпозитивногопра-
вакакнормативно-ценностногорегулятора,впотокемногообразных
событий,всложных,поройдраматическихвзаимосвязяхпозитивного
правасегочеловеческойосновой–естественнымправомисвластью.

Ключевымзвеномвэтоммногосложномпроцессесталиграждан-
скиезаконы.

Гражданские законы. Развитиезаконодательства,всегокомплек-
саинститутовпозитивногоправавЕвропе,странахАмерики,Азии
вXIX–XXвекахпредставляетсобойпеструю,многоплановуюкарти-
ну,охватывающуювсесферыобщественнойжизни–отконституци-
онногорегулированиядоюридическойрегламентациифабрично-за-
водских,бытовыхисемейныхотношений.

Ночтожевсе-такиможетбытьотмеченокакнаиболееважное,су-
щественноеизпроисшедшеговхарактереисодержаниизаконов,во
всемпозитивномправепослетого,каквэпохуПросвещениявгро-
могласныхреволюционныхдокументах–декларациях,конституциях
прозвучалилозунгииформулысвободы,былипровозглашеныихвер-
ховенство,неотделимостьотличности?Ивчемдолжнабылабысо-
стоятьмиссияпозитивногоправа–втом,чтобыпридатьреальность
указаннымлозунгамиобщимформулам?Инедопуститьтебеды,ко-
торыеобрушилисьнаобщество?
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Подобногородавопросытемболееоправданны,чтоповнешним
показателямюридическийбытпозднегоевропейскогоСредневеко-
вьяотличалсякакразтакоймаксимальнойдетализацией,казалосьбы,
предельнойнасыщенностьюмногообразныхюридическихдокумен-
тов,регламентов,уставов,дотошнорегламентирующих«всеився»,что
создавалосьвпечатление,чтовозможностипозитивногоправавроде
быполностьюисчерпаны.

Решающуюрольсредизаконов,появлениекоторыхбылоравно-
значно«прорыву»вправеконтинентальнойЕвропы,азатемивсе-
гомира,сыгралигражданские законы. ЭтоФранцузский гражданский 
кодекс 1804года(КодексНаполеона)иГерманское Гражданское Уло-
жение 1900года.

Приуказаниинадостоинстваэтихзаконодательныхдокумен-
товможнобылобыограничитьсянекоторымиавторитетнымисви-
детельствамииобъективнымиданными.Допустим,вотношении
Французскогогражданскогокодексатемобщеизвестнымфактом,
чтоНаполеон,кстати,принимавшийнепосредственноеучастие
вегоподготовке,ужевизгнанииоценивалкодекс«вышесвоих
сорокапобед».Или(ужевотношенииГерманскогоГражданско-
гоУложения)–тем,чтоименноэтоткодексоказалсятойглавной
силой,котораяпослевсякогороданеудачныхпопытокфактиче-
скиобъединиларазрозненныегерманскиеземливцелостноегосу-
дарство.Или(вотношенииобоихдокументов)–тем,чтообаэти
документадалиподробноеиотработанноеюридическоерегулиро-
ваниевсегообширногоспектраразнообразныхотношенийсобст-
венности,договорно-рыночныхотношений,наследования,отно-
шенийинтеллектуальнойсобственности,личныхблаг–всегото-
го,безчегосовременноецивилизованноеобщество,построенное
насвободнойрыночно-конкурентнойэкономике,функциониро-
ватьневсостоянии.

Новсеже,какивдругихслучаях,тутважнасамасутьдела.Есть
значительныеоснованияутверждать,чтоименногражданские зако-
ны –это те главные факторы, с помощью которых идеалы свободы, тре-
бования демократической и правовой культуры фактически реализуют-
ся в повседневной жизни граждан и тем самым с юридической стороны 
обеспечивается реальное формирование современного свободного граж-
данского общества.

Здесьследуетотметитьрядсущественныхмоментов.
Преждевсегогражданскиезаконы,какничтоиное,выражают

«связьвремен»,причемпоосновополагающиминститутамчеловече-
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скойкультуры1.ВедьгражданскиезаконыФранциииГермании,как
игражданскиезаконыдругихстран,–этопрямыепреемникиодного
извеликихшедевровкультуры,заложенныхвантичности,–римско-
гочастногоправа,егоуникального,непревзойденногоюридическо-
гобогатства,выраженноговотточенныхюридическихконструкциях,
строгойиточнойлексике,математическистройныхформулахиклас-
сификациях.Можносдостаточнойопределенностьюутверждать,что
юриспруденцияоказалась,всущности,единственнымучасткомсо-
временнойкультуры,которыйнапрямую,побольшейчастичутьли
невпервозданном,готовомвидевоспринялодноизвысшихдости-
женийкультурыантичности.

Ивэтойсвязи–ещеодинсущественныймомент.Вгражданских
законахвоплотилисьтакиедостижениякультуры,которыеобогащены
разумом.Обэтомранее,икакразвотношенииримскогочастногопра-
ва,ужеупоминалось:большинстводревнеримскихюридическихфор-
мулисентенций–нерезультатсглаженнойиусредненнойколлектив-
нойпроработки,характернойдлязаконодательногоправотворчества,
аплодсильногоиоригинальногоума.Нонеменеесущественноито,
чтодревнеримскиеконструкциииформулысталиужепослепериода
расцветадревнеримскойправовойкультуры,воII–IIIвеках,предме-
томинтеллектуальнойобработки,раскрывшейихзначение«писаного
разума»,–сначалавюстиниановскойсистематике(VIвекн.э.),аза-
тем,тысячелетиеспустя,–впроработкахглоссаторовипостглоссато-
ров,приведшихкформированиюновогоинтеллектуально-правового
шедевра–«правауниверситетов»средневековойЕвропы.

Атеперь–самоесущественное.Гражданскиезаконывнынешнее
времявоспринялинепростотысячелетиямиотработаннуюстехнико-
юридическойстороныивэтомотношениисовершеннуююридическую
материю.Онивосприняличастное право –такоеподразделениеправа,
котороесовременантичностикакбудтоуготованодлясовременной
эпохи.Ибочастноеправо–этокакразтакаяюридическаясфера,ко-
тораянепосредственнонезависитотусмотрениявласти.Оно,стало

1 Знаменательно,чтогражданскоеправоимеетиглубокиеисторическиекорни.Еще
впервобытномобществе,вусловияхпроизводящегохозяйства,нормативнаярегламен-
тациявсеболеесосредоточиваласьнавопросахимущества,егораздела,наследования,
договорныхимущественныхобязательств–того,что,помнениюА.И.Першица,может
бытьназвано«гражданскимпредправом»,стой,правда,существеннойособенностью
(раскрывающейгосподствующиевтупоруестественно-природныеимперативы),что
«основныенормызакрепляютиерархическуюструктуруобществаинеравенствовста-
тусахлицразличныхкатегорий»(Историяпервобытногообщества:Эпохаклассообра-
зования.М.,1988.С.456).
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быть,вдемократическомобществепридостаточноразвитойюриди-
ческойкультуреиестьодинизтехэлементовправа,которыйпозволя-
ет юридической системе возвыситься над властью.

Ведьчастноеправо–потомуи«частное»,чтооноюридическиза-
крепляетавтономный,суверенныйстатусличностиисвободулично-
стивее,даннойличности,делах–частныхделах.

Всферечастногоправаутверждаетсятакойстройюридическихот-
ношений,всоответствиискоторым:(1)вселица–отдельныеграж-
дане,ихобъединения,государственныеорганыкакюридическиели-
ца–выступаютпоотношениюдругкдругукакюридическиравные,
несоподчиненныедругдругусубъекты;(2)вселицанаравныхсами
своейволейивсвоеминтересеустанавливаютвзаимныеправаиобя-
занности;и(3)вселица,выступающиекаксубъектыгражданского
права,защищеныотнезаконного,неправомерноговмешательства
вихдела.Иименновчастномправевозникаетпарадоксальнаяси-
туация,которая,очемболееподробнобудетпоказанодальше,иде-
лает«правоправом»–возвышаетюридическуюсистемунадгосудар-
ством,егопроизволом.

Инаконец,ещеоднахарактеристикагражданскихзаконов,рас-
крывающаяихмиссию,ихрольвформированиииразвитиисовре-
менногогражданскогообщества.Гражданскиезаконы–этокакраз
теюридическиеустановления,которые,по-видимому,носятнаибо-
лееприземленный,утилитарно-деловойхарактер,оникасаютсявсех
людейстраны,ежедневно,атоиежечасновоспроизводятсяивоспро-
изводятсявнашейбезостановочноповторяющейсяповседневности.
Изоднявдень,отразакразу.Иэтоненекийминус(какможетпо-
казатьсянапервыйвзгляд),а,напротив,гигантскоеуникальноепре-
имуществогражданскихзаконов,исподвольупорнопревращающих
свободулюдейвповседневнуюсамособойразумеющуюсяданность.
Непрерывноповторяясь,влезаявовсезакоулкинашегочеловеческого
бытия,гражданскиезаконы,какничтодругое,способны«приручить
ксебелюдей»,статьнепреложнымиправилами,напрямуювходящи-
мивобразжизни,вповседневнуюдействительность,внашинравы.

Вэтойсвязистановитсянепреложнойреальностьюсвободалюдей,
аотсюда–иобщаяатмосферакатегорическойнедопустимостилюбых
еенарушений,признанияэлементарнонеобходимымиусловийдля
осуществлениясвободычеловека,егодостоинства,высокогостатуса.

Словом,свободачеловека–отдельного,автономногочеловека!–
припомощигражданскогоправавходитвбыт,вповседневность.Иэто,
бытьможет,являетсянаиболееустойчивымпризнакомсовременной 
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западноевропейской (причем персоноцентристской) культуры –пока-
зателемтого,чтовжизниобществавозниклатвердаяпочва дляпрак-
тической свободы отдельного автономного человека, личности и,сле-
довательно,длясуществованияиразвитиясовременногосвободного
гражданскогообщества,обществалиберальнойцивилизации.

Можно,пожалуй,утверждать,чтоименногражданскоеправово-
площаетвадекватнойнормативно-юридическойформету«игрусво-
боды»,которая,помнениюШеллинга,выражаетнаиболеесущест-
веннуюсторонумиссииправавсовременномобществе.Обратимвни-
мание–не«правилаигры»(онивыраженывовсемправе),аименно
цивилизованнуюигру свободы, котораяираскрываетнаиболеемощ-
ныепозитивныетворческие,созидательныесилывжизниобщества.

Франция,Германия,другиезападныестраны,вкоторыхутверди-
лисьгражданскиезаконы,вXIX–XXвекахпрошлинепростойпутьраз-
вития.Путьспериодамизастоя,войн,разрухии–чтооказалоособо
пагубноевоздействие–страгическимисломамивполитико-правовой
жизни,когдавтакихстранах,какГермания,Италия,Испания,воца-
рялисьфашистскиетоталитарныережимы.Ивсеженадоучитывать,
чтовэтитрагическиегодывстранах,брошенныхвбезднуфашизма,
сохранялисьостровкиправовойзападноевропейскойкультуры,вы-
раженныевгражданскомзаконодательстве.Ивовсенеслучайнопо-
этомутакбыстро,воистинустремительносостоялосьвэтихстранах
демократическоевозрождение–нетольковновьутвердилисьизара-
боталивоптимальномрежимесвободнаярыночно-конкурентнаяэко-
номикаиинститутыпарламентаризма,ноипроизошлиновыекруп-
ныепеременывправе.

Революции в праве. ВцепиреальныхсобытийXVIII–XXвеков,став-
шихосновойформированияиразвитиямировоззренческихосновфи-
лософииправа,естьсобытиянаиболеезначительные,поворотные,
обозначившиеначальнуюизавершающуюфазыстановленияевро-
пейской(западной,персоноцентристской)правовойкультуры.

Конечноже,какуженеразупоминалосьранее,решающуюроль
сыгралаздесьвозрожденческаякультураэпохиПросвещения,процесс
переходаклиберальнымцивилизациям,демократическоепереустрой-
ствообщества.Всеэтоипривелоктакимкрупнымпеременамвполи-
тико-юридическойсфережизниобщества,которыесполнымоснова-
ниемможноназватьп е р в о й  (антифеодальной) «революцией в праве».

Сразужеоговорюсь:термин«революция»вотношенииправасуче-
томранеевысказанныхположенийосутиреволюцийвобществе,не-
отделимыхотнасилияитеррора,используетсяснемалойдолейуслов-



Философияправа

116

ности.Иконечноже,вданномслучаеимеютсяввидунекакие-тона-
сильственныеакцииидаженесопровождающаяихромантическая
героика,атолькото,чтопозволяетиспользоватьтермин«революция»
вестественныхитехническихнауках,–скачкообразныйпереходиз
одногокачественногосостояниявдругое.

ИесливэпохуПросвещения,вконцеXVIII–началеXIXвека,
вЕвропеиСевернойАмерикепроизошлибуржуазныереволюциисо
всейгаммойприсущихимпротиворечивыхсвойств,тооднимизбез-
условноположительныхпоследствийтакихреволюцийявляетсякак
раз«революциявправе».

Основойтакой«революциивправе»сталиотмеченныеранеесо-
циальныеиполитическиепроцессы,всоответствиискоторымиче-
ловеккакличностьначалвысвобождатьсяиз-подрабско-крепостни-
ческихоковвластиирелигиознойидеологии.Именнотогдавеликие
просветителитойпорывыдвинулиидеи,связывающиезакон,право,
правосудиенетолькособщимиэтическимиирелигиозно-этически-
миначалами,нои,сообразноидеяместественногоправа,ссамими
основамичеловеческогобытия–сосвободой.

Ичтоособопоказательно,именновтакомключестроилисьоснов-
ныефилософскиесистемыXVIII–XXвеков,преждевсегокантовская,
атакжефилософскиевзглядыГегеля,Шеллинга,Фихте.Неменееваж-
нуюрольвэтомотношениииграетисамовремя –демократическоепе-
реустройствообщества,демократическиеиперсоналистическиепра-
вовыепроцессывполитическойжизни,заложенныеВеликойфран-
цузскойреволюцией.Оцениваянаследиефранцузскойреволюции,его
противоречивуюсудьбу,современныефилософыобращаются«ктому
единственному,чтоунасосталось,–ктемидеям,которыеинспири-
ровалидемократическое правовое государство»1,датак,чтоныне«по-
литическаясвободавсегдавоспринимаетсякаксвободасубъекта,ко-
торыйсамсебяопределяетисамсебяосуществляет»2.

СказанноеотноситсякконцуXVIII–началуXIXвека,ктомувре-
менииктемсобытиям,которыеназваныпервой«революциейвправе».

Прошлоболеестолетия.
Ключевыми,поворотнымидляразвитияправавсерединеивто-

ройполовинеXXвекаоказалисьсобытия1950–1960-хгодов,вомно-
гомявившиесянетолькорезультатомобщегопостиндустриальногосо-
циальногоразвития,ноисвоегородаправовойреакциейнакровавый

1 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.60.
2 Тамже.С.65.
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кошмарфашистскогоисталинскогототалитаризма.Именнотогда
вновьпроизошликрупныепеременывправе.Перемены,затронув-
шиеюридическиесистемыразвитыхдемократическихстраниозна-
чавшиепосутиделанечтоиное,какв т о р у ю  (антитоталитар-
ную) «революцию в праве».

Основой такихпеременсталовозрождениеестественногоправа,
инепростовозвращениевсегодняшнийденьтого,чтобылоранее,
авозрождение,означающееновую жизнь естественногоправа.

3. Возрождение и новая жизнь естественного права

Естественное право – историческое явление. – Естественное право в усло-
виях демократического переустройства общества (начальная фаза). – Новая 
жизнь естественного права (продолжение; истоки второй «революции в пра-
ве»). – Неотъемлемые права человека: проблемы, «поколения» прав. – Серьезные 
последствия. – Новое соотношение

Естественное право – историческое явление. Данныеисториисви-
детельствуют,чтоглубиннаясущностьестественногоправакакпре-
досновыпозитивногоправа–товечное,непреходящее,поистинече-
ловеческое,чтовнемзаключено,раскрыласьвходеисторического
развитиянесразу.

Темболеечтоопределенныйкругусловийитребованийжизнедея-
тельности,воспринимавшихсявкачестве«естественных»,вообщепред-
ставляетсобойвместесрядомэтическихирелигиозно-этических(цер-
ковно-ритуальных)нормявлениеконкретно-историческогопорядка.

Всвоевремявоспринималисьвобликеестественныхитакие впо-
следствииушедшиевпрошлоеидаженынеоцениваемыевесьмане-
гативнотребования,каккровнаяместь,окозаоко,композиция,вы-
куп.Входеобычноромантизируемыхреволюционно-насильственных,
апоройиоткровеннотеррористическихакцийввидеестественных
выдвигаются«права»насоциальнуюсправедливость,справедливого
дележа,грабежанаграбленного,отмщениязапопраннуюправдуит.д.

Междутемпоглавнымидоминирующимсвоимхарактеристикам
(посвоемуглубокочеловеческомупредназначению)ифундаменталь-
ноймиссии всоциальномрегулированииестественноеправопризва-
нобытьтвердой,высокозначимойосновойсоциальногорегулирова-
ниявцелом,предосновойпозитивногоправа,законов.

Ивотсмысл,историческаязначимостьэтогопредназначенияесте-
ственногоправавполноймерераскрылисьтольковНовейшейисто-
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рии.Хотяестественноеправосработаловкачестве«историческипер-
вогоправа»иеготеоретическиепостулатызаявлялиосебевантично-
стиидажевСредневековье,темнеменеефундаментальнаямиссия
былакакбыуготованаестественномуправунабудущееи,несмотря
навсепотери,дожидалась«своеговремени».Тоговремени,когдаес-
тественноеправостанетносителем,обительюсамойсутичеловече-
скогобытия.

Естественное право в условиях демократического переустройства об-
щества (начальная фаза). ИменновНовейшейистории,висторической
обстановке,возникшейврезультатесвершенийэпохиПросвещения,
крупных,глобальногохарактерапеременвмире,естественноеправо
раскрылосьвдвухпринципиальноновыхкачествах,характеризующих
егоновуюжизнь,вовсякомслучае–началоновойжизни,егопервую
фазу.Естественноеправовновыхусловиях:

–во-первых,«выбрало» в качестве главного адресата своих требо-
ваний существующую власть – с цельюнедопустимостигосударствен-
ногопроизвола;

–иво-вторых,–иэтосамоеглавное–измножестваправ,обуслов-
ленныхразнообразнымифакторамижизнедеятельности(правнеред-
кополумифических,ритуальных,иллюзорных),выделилисьименно
неотъемлемые права человека, которыесталинепосредственным выра-
жением –прошуобратитьвнимание!–с а м о й  с у т и  человеческо-
го бытия, сокровенной основы сообщества людей – с в о б о д ы  во всех 
ее многообразных жизненных проявлениях:свободаслова,неприкосно-
венностьличности,правовыбиратьсвоихправителейидр.

Отсюдаизначениепервой«революциивправе»состоялонетоль-
ковтом,чтоюридическоерегулированиесталоориентироватьсяна
отдельного,автономногочеловека,новнеменьшейстепениивтом,
чтоегонепосредственнойосновойсталиестественно-правовыетре-
бованиясвободы,выраженныевнеотъемлемыхправахчеловека.

Иприэтомвесьмасущественното,чтонеотъемлемыеправаче-
ловекасталипониматься:во-первых,какявлениякультуры(иесли
ввидепоприщаиндивидуализма,тоиндивидуализма,сложившегося
наосновевозрожденнойкультурыантичностиихристианскойкуль-
туры);и,во-вторых,каксубъективныеправа.

Сэтойточкизренияестественноеправовегоистинномсодержа-
нииможетбытьохарактеризованокакоткровение эпохиПросвеще-
ния.Теорияестественногоправаврассматриваемомотношении–это
своегородадуховнаяпрародительницадемократическихначалвсовре-
менномобществе.Причемтакихначал,которыеприобрелинемень-
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шуюзначимость,чемтрадиционнопонимаемаядемократия,сложив-
шаясявсоответствиисидеологиейсвободныхвыборов.

Здесьдостойнопристальноговниманиятообстоятельство,что,по
мнениюрядавидныхмыслителей,неотъемлемыеправачеловекадол-
жнырассматриваться,причемнаряду с демократией,вкачествеосновы
современногогражданскогообщества,правового,конституционного
государства.Ю.Хабермас,например,рассматриваяглавноенаследие
Французскойреволюции(которая,каконсчитает,позначениюдля
развитиячеловечестванисчем«несопоставима»),указываетнато,
что«демократияиправачеловекаобразуютуниверсальноеядрокон-
ституционногогосударства»1.Ивотздесьособенноважното,чтосо-
временнаялиберальнаятеорияинституализируетравныесвободыдля
всехипонимаетихкаксубъективноеправо.Поэтомудлясторонников
либеральнойтеории«правачеловекаобладаютнормативнымприори-
тетомпереддемократией»2.

Насколькозначительнымоказалосьвлияниеестественногопра-
ва,выраженноговнеотъемлемыхправахчеловека,навсюполитико-
правовуюжизньобщества,видноужеизсодержанияосновныхполи-
тико-юридическихдокументовпервыхбуржуазно-демократических
революций.

Еслиисторическисамыепервыеактыобществ,становившихсяна
путьдемократическогоразвития(таких,каканглийскиеВеликаяхар-
тиявольностей1215года,Билльоправах1689года),сводилисьвос-
новномкограничениюмонархическойвластибезсколько-нибудь«фи-
лософского»обоснованиявводимыхзаконоположений,тоинаякар-
тинахарактернадлядокументовпериодапобедыдемократиивСША
иФранции.ВДекларациинезависимостиСША1776годаговорится:
«Мыисходимизтойсамоочевиднойистины,чтовселюдисозданы
равнымиинаделеныТворцомопределенныминеотчуждаемымипра-
вами,кчислукоторыхотносятсяжизнь,свободаистремлениексча-
стью».Ещеболеезначимыеположениясодержатсявофранцузской
Декларацииправчеловекаигражданина1789года,заложившейос-
новыидеологиисвободы:«Людирождаютсяиостаютсясвободными
иравнымивправах»,приэтом«цельвсякогополитическогосоюза–
обеспечениеестественныхинеотъемлемыхправчеловека»,прежде
всеготаких«неотчуждаемыхисвященных»прав,каксвобода,собст-
венность,безопасностьличности.

1 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.57,60.
2 Тамже.С.34.
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Впрочем,несмотрянаторжественностьприведенныхформули-
ровокистатусупомянутыхдокументов,высокаямиссиянеотъем-
лемыхправчеловекабылатолько«заложена»вестественномправе,
рожденномэпохойПросвещения.Лишьспустядесяткилет,вовто-
ройполовинеXXвека,прорвавшисьчерезсоциальныеиполитиче-
скиебури,катаклизмы,зигзагиистории,естественно-правовыена-
чаластали–даитолишьвдемократическиразвитыхстранах–непре-
ложнойреальностью.

Новая жизнь естественного права (продолжение; истоки второй 
«революции в праве»). Теорияестественногоправа,«философски»
обосновавправомерностьсменыфеодальнойтираниидемократи-
ческойгосударственностью,казалось,вXIXвекеисчерпаласебя
ипорой,особенноврамкахсоциалистическихучений,сталарас-
сматриватьсякакнекиеэкзотическиеизыскиэпохиПросвещения,
взлетамыслипросветителей-романтиковтойпоры,атоикакумо-
зрительныефантазииидеалистическоготолка,«враждебныетру-
дящимсямассам».

Темнеменееглобальныйкризисобщественнойсистемывуслови-
яхконцапромышленногокапитализманапорогеXXвекавновьпо-
требовалтого,чтобыбыланайденадуховно-философскаяосновадля
решенияпроблем,связанныхсназревшимиизменениямивобщест-
венно-политическойжизниобщества.Втомчислеистем,чтосами
посебесвободныевыборыдалеконевсегдаобеспечиваютдействи-
тельнуюдемократиюигуманизмобщественнойжизни.Именнотогда
ивозниклапотребностьвозрождения естественного права.

Значительнуюрольвобоснованииидеивозрожденияестествен-
ногоправанарядусвыдающимисяфилософами-гуманистамиЗапада
сыгрализамечательныерусскиеправоведы–приверженцылибераль-
ныхориентацийвправопонимании.Именноони,русскиеправове-
дыБ.Чичерин,П.Новгородцев,Б.Кистяковский,Л.Петражицкий,
нетольковновьвызваликжизниестественно-правовуюконцепцию
какисходныйкритерийдлякритическойоценкисуществующегопра-
вопорядка,ноипридалиейзначениефундаментальнойосновыпо-
строенияправовойсистемы,соответствующейпотребностямсовре-
менногогражданскогообщества.

Главнойхарактернойчертойвозрожденнойтеорииестественно-
гоправаявляетсято,чтоестественноеправообращаетсянекпробле-
мамвластикактаковой,анапрямую,сообразноидеологиисвободы
французскойреволюции,кчеловеку,концентрированновыражается
внеотъемлемыхправахличности.Датакимобразом,чтоестествен-
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ноеправо–обратимвниманиенаэтотмомент!–приобретает непо-
средственное юридико-регулятивное значение1.

Надозаметитьвсвязисвышесказанным,чтовозрождениеестест-
венногоправасталодлядооктябрьскойРоссииещеоднимсвидетель-
ством-предзнаменованиемправовогопутиеенамечавшегосядемокра-
тическогопреобразования–тенденции,истокикоторойбылизаложе-
нысудебнойреформой1864годаикоторая,бытьможет,помнению
автораэтихстрок,имелаболееглубокиеисторическиепредпосылки
вдоимперскойРуси.

ВРоссииправовойпутьдемократическогоразвития,опирающийся
наестественно-правовыеидеи,былпрерванбольшевистскимперево-
ротом1917года.Либеральноеправопонимание,нацеленноенаутвер-
ждениевсоциальномбытиинеотъемлемыхприрожденныхправчело-
века,оказалосьпреданныманафеме.НадолгиедесятилетиявРоссии
возобладалокоммунистическоеправопонимание,оправдывающеена-
силиенадчеловекомвоимя«светлогобудущего»,–однойизсторон
марксистскойфилософииправа.

НоинаЗападевпервыедесятилетияXXвекаприрожденныеправа
человекаещенесталивдемократическихстранахпервоосновойде-
мократическойправовойсистемы.Болеетого,вобстановкесоциали-
стическихиллюзийониначализаслонятьсяпредставлениямиоприо-
ритете«правтрудящихся»,азатембылиотодвинутынапериферию
общественногомнениягрознымиопасностями,связаннымисгитле-
ровскимиикоммунистическимиэкспансионистскимиакциями1930–
1940-хгодов,ужасамисталинскогоинацистскоготираническихре-
жимов,бедамиВтороймировойвойны.

Ноименноэтиужасыибедывызваликжизниновуюи,ксчастью,
болеепродуктивнуюфазувозрожденияестественногоправавпосле-
военноевремя,котораястала мировоззренческой основой  в т о р о й, 
ранее уже упомянутой, «революции в праве», и характеризует саму суть 
этого крупного перелома в правовом развитии, когдавозрожденноеес-
тественноеправо,какэтоипредсказалирусскиеправоведы,обрета-
ет непосредственное юридико-регулятивное значение. Такчтопоследо-
вательноправовойпуть,реализующийвозрожденнуюестественно-
правовуюконцепцию,получившуювысокоеобщественноепризнание
послеВтороймировойвойны,наделеосуществилсявразвитыхдемо-
кратическихстранахЗападав1950–1960-хгодах.

1 См.:Кистяковский Б.А. Социальныенаукииправо:Очеркипометодологиисо-
циальныхнаукиобщейтеорииправа.С.508.
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Всеэтоглавнымобразомотличаеттрансформациюпозитивногопра-
ванасовременнойстадиидемократическогоразвития.Стадии,отражаю-
щей,повсемданным,наиболеенасущнуюсоциальнуюпотребностьпо-
слевоенноговремени,когдасовсейостротойвсталвопросонеобходи-
моститакогопреобразованиядействующегоправавдемократических
странах,котороеположилобыконецсамойвозможностиустановле-
ния,режиматиранииибеззакония.Иименнотогдаидеиправчело-
века,имевшиехарактеробщихдеклараций,обрелиинституционность
ивыступиливкачестверегулятивных юридических принципов –непо-
средственнойосновынаступленияюридическизначимыхпоследствий.

Существенныйшагвэтомнаправлениибылсделанужевпервые
послевоенныегоды.Вдекабре1948годаООНпринялаВсеобщуюдек-
ларациюправчеловека,юридическизакрепившуюнамеждународ-
но-правовомуровнеэту,ранеевосновномдекларативную,катего-
рию.Затемконституциирядаевропейскихстран(притом–знамена-
тельно!–преждевсегостран,испытавшихнасебеужасыфашистской
тирании,–Германии,Испании,Италии)придалиправамчеловека,
впервуюочередьосновным,фундаментальным,непосредственноюри-
дическоезначениеиплюсктому–приоритетноезначениевданной
национальнойюридическойсистеме.

С1950–1960-хгодовестественноеправовегосовременномпони-
мании,нарядусегообщим«философскимбытием»вдуховнойжизни 
общества,перешловплоскостьжизненнойпрактики,практической
свободылюдей.Этоинашлосвоевыражениевнеотъемлемыхправах
человека,вихпрямомюридико-регулятивномзначении.

Такойподходкправамчеловекапозволяетнетолько«институали-
зировать»естественноеправо,преодолетьегоизвестнуюнеопределен-
ность,многозначность,ноиодновременно–датькатегорииправче-
ловеканеобходимоефилософскоеобоснованиеивэтойсвязиустра-
нитьсамувозможностьихэтатической(государственно-державной)
интерпретации.Тойинтерпретации(кстати,привычнойдляобщего
советскогоправопонимания),когдаправалюдейпонимаютсянекак
данныесамойприродой,самимчеловеческимбытием,независимые
отусмотрениявласти,акакнечтотакое,что«предоставляется»госу-
дарством,зависитотего«добройволи»,«даруется»властью.

Неотъемлемые права человека: проблемы, «поколения» прав. Хоте-
лосьбыобратитьвниманиенато,чтоприхарактеристикеправчело-
векакаквыражения(объективизации,институализации)естественно-
гоправавегосовременномпониманииакцентздесьидалееделается
наосновных неотъемлемых правах.Вчемтутдело?



Главатретья.Философиягуманистическогоправа

123

Аделотутвотвчем.Послепровозглашенияреволюционнойде-
мократиивконцеXVIIIвекаиутверждениявмировомобществен-
номмнениинеотъемлемыхправчеловека–таких,какжизнь,сво-
бода,собственность,безопасностьличности,стремлениексчастью,
подобногородапониманиерассматриваемойгуманитарнойкатего-
риисталообщепризнанным.Изначально,посамойсвоейпервород-
нойсути,неотъемлемыеправачеловекаприобрелизначениесимвола
июридическогоаналогаиндивидуальнойсвободычеловека,еготвер-
дойзащищенностиотпроизволавласти.

Именновтакомизначальном(«первородном»)качествеправаче-
ловекашагзашагомобреталисвоюреальнуюгосударственно-право-
вуюжизнь.ТакпродолжалосьпочтидосерединыXXвека.

Вместестемвконце1940-хгодов(небезвлияниядухавозрожден-
ногоестественногоправа,но,ксожалению,наделевопрекиему)ка-
тегорияправчеловекапретерпеласущественныеметаморфозы,кото-
рыевсеболеевоздействуютнасамуюеесутьивэтойсвязивызывают
серьезнуютревогу.

Основаниедлятакихметаморфоз,какэтонередкобывает,далире-
альныепроцессы,происходящиевчеловеческомобществевXIX–XXве-
ках,обусловленныегигантскимнаучно-техническим,общественным
прогрессомивсеболееактивнымпереходомобществаоттрадици-
онныхклиберальнымцивилизациям.Этипроцессыпотребовали
дальнейшегоуглублениягуманистическогосодержанияиндивидуа-
лизма1,совершенствованияиуглублениялиберальныхвоззренийив
силуэтого–развитияначалсолидаризма,обеспечениядостойного
уровняжизнилюдей,выработкиформсоциальной,втомчислего-
сударственной,деятельности,направленнойна«общественноеслу-
жение».Такогородатенденцииилинииобщественногоразвития
нашлидостаточнополноеотражениеврядетеорийнеолиберализ-

1 Вовторойполовинетекущегостолетия«развитыеправовыекультурыхаракте-
ризуютсяболеечемумереннымпафосомвотношенииабсолютного,ничемнеогра-
ниченногоиндивидуализма,свойственногоэпохезарожденияистановленияпер-
соноцентристскихобществ...Внастоящеевремянетолькополитикам,ноивсему
населениюлюбогоперсоноцентристскогогосударствасталопонятно,чтоинтересы
каждойотдельнойличностимогутбытьобеспеченылишьприусловииобеспечения
интересоввсегосоциальногоцелого,признаниезначимостикоторыхсерьезноуточ-
нилограницысвободыкаждогоотдельногоиндивида.Персоноцентристскоеобще-
ство–этотакое(вданномотношении),котороеужепереболелоболезньюничем
неограниченногоиндивидуализма,свойственногопереходному,отсоцио-кпер-
соноцентристскому,периоду»(Семитко А.П. Развитиеправовойкультурыкакпра-
вовойпрогресс.С.189).



Философияправа

124

ма,втеориисолидарностиЛ.Дюги1и–чтовесьмапримечательно–
вразработкахрусскихправоведов-философов2.

Но,спрашивается,какимобразом,черезкакойкатегориальный
юридическийаппаратможноперевестиуказанныетенденциивпло-
скостьправлюдей?

Какэтонипокажетсянеожиданным(насамомжеделевполном
согласиисмарксистскойтактикой«перехватаидей»),указанныйво-
просбылрешеннапринципиальноиной,чемлиберально-гуманисти-
ческая,философско-политическойоснове,наосновемарксистской
доктрины,причемвеебольшевистской,сталинскойинтерпретации.
Советскаяконституция1936года,призваннаяпозамыслуееотцов-
разработчиков(сначалаБухарина,затемСталина)возвеститьоторже-
стве«социалистическойдемократии»,закрепляла«великиесоциально-
экономическиеправатрудящихся»:«правонатруд»,«правонаотдых»,
«правонаобразование»,«правонасоциальноеобеспечение»ит.д.

Этисоциально-экономическиеправабылисразужеобъявлены
коммунистическойпропагандой«социалистическими»,намногопре-
восходящимиформальныебуржуазныеправа,некиеабстрактныепра-
вачеловека,политическиеигражданскиеправа,служащиеинтересам
эксплуататорскихклассов(хотяоничастичнотожебылизакреплены
всталинскойКонституции,новмарксисткойобработке–каквторо-
степенныеивсвоемпримененииувязываемыесинтересамисоциализ-
ма).Ивотименноэтисоциально-экономическиеправадолгоевремя,
вплотьдокрушениякоммунизмавРоссии,служили–апоройслужат
исейчас–своегородазнаменемпобедсоциализма,показателемне-
виданныхпреимуществсоциалистическойдемократии.

Атеперькореннойвопрос:чтожепредставляютсобойтакогоро-
дасоциально-экономическиеправа(втомвиде,вкакомонибылиза-
крепленывсталинскойКонституции)сострогоюридическойстороны?
Думается,еслируководствоватьсяобщепринятыминаучнымикрите-

1 См.:Дюги Л. Социальноеправо,индивидуальноеправо,преобразованиегосу-
дарства.М.,1909.Авторпишет,вчастности,чтоправителиобязанынетольковоздер-
живаться;онидолжныдействовать,аэтаобязанностьпереводитсявюридическуюобя-
занностьобеспечитьобучениеигарантироватьтруд»(С.72).

2 Весьмарадикальныеидеисолидаристскогоплана,вчем-тоотступающиеоткано-
новлиберализма,высказывалП.Новгородцев,которыйсчитал,чтоздесьвообщепро-
исходяткоренныеизменениявгосударственно-правовойжизни,–такие,когдагосу-
дарствостановитсяорганом«общественногослужения»(см.:Новгородцев П. Кризис
современногоправосознания.М.,1909.Авторутверждает,чтосовременныйлибера-
лизмозначает«целыйпереворотпонятий,которыйзнаменуетновуюстадиювразви-
тииправовогогосударства»(С.340)).
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риями,наиболеекорректный,научнострогийответнапоставленный
вопростаков:переднаминеправа,имеющиенепосредственноюри-
дическоезначение,действиеиохрану,аидеолого-политические кате-
гории, которыепредставляютсобойидеалы, намерения, лозунги-задачи 
и которыевсоответствиисихреальнымсодержаниеммогутобозна-
чатьсякакпринципы деятельности государства, выступающего в ка-
честве института «общественного служения». Вотношенииграждан
онимогутбытьобозначеныкакобщие публичные права1 –праваимен-
новполитическомракурсе,т.е.возможноститребоватьотгосударства
черезполитико-правовыеинститутыегодействийвобласти«общест-
венногослужения»:пообеспечениюграждандостойнымуровнемсу-
ществования(реально–прожиточнымминимумом),поохранездо-
ровья,посозданиюусловийдляобучения.

Причемдлятого,чтобыэтипринципы,идеалы,публичныеправа
приобрелиреальное,необщеполитическое,анепосредственно-юри-
дическоезначение,действиеиохранупоотношениюкгражданам,не-
обходимопокрайнеймереналичиедвухнепременныхусловий:

–во-первых,самообществодолжнодостигнутьдостаточновысо-
когоуровняматериальногоидуховногоразвития,богатства2;

–и,во-вторых,принципы,идеалы,общепубличныеправадолжны
быть,повыражениюЛ.Дюги,переведенынауровеньконкретныхюри-
дическихправиобязанностей(например,вобластиобразования,га-
рантированияусловийтруда,правилприеманаработу,обеспечения
прожиточногоминимумаидр.),которыемогутбытьреализованыпри
помощиюридическихсредств,обеспеченыгосударственно-правовы-
миинститутами,преждевсегоинститутамиправосудия.

Этихусловий,особенновобстановкеконца1930-хгодов,вСо-
ветскомСоюзенесуществовало.Ситуацияпокаждомуизэтихдвух
пунктовбыла«сознакомминус».Лишьнаоченьограниченныхучаст-

1 Окатегориипубличныхправсм.:Кистяковский Б.А. Социальныенаукиипра-
во:Очеркипометодологиисоциальныхнаукиобщейтеорииправа.С.579–581.Ха-
рактерно,чтоавторпридавалкатегориипубличныхправсоциалистическийхарактер.

2 КакубедительнопоказалаЛ.А.Лукашева,«накоплениенародногобогатства–не-
пременноеусловиереальностиосуществлениясоциальнойфункциигосударства»,ита-
когородафункция«взападноммиреосуществляетсявразвитомгражданскомобще-
стве...»(Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой. С. 121–122).

Примечательно,чтоещевначаленынешнеговекаП.Новгородцевписал,что,объ-
явивсебяорганомобщественногослужения,государство«встречаетсяснеобходимо-
стьюреформ,которыелишьчастичноосуществимынемедленно,авостальномлибо
вовсенеосуществимы,илиосуществимылишьвотдаленномбудущем,вообщегово-
ря,необозримывсвоемдальнейшемразвитиииосложнении»(Новгородцев П. Кризис
современногоправосознания.С.340).
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кахреальнойжизнишироковещательнопровозглашенныеправабы-
липереведенынауровеньконкретныхправиобязанностей(напри-
мер,приприеменаработубеременныхженщин).Ипотомууказан-
ные«права»всоциалистическомобщественетольконеработаливих
действительномзначении(т.е.какпринципы,идеалыидажекакпо-
литическиеправа),нопосутиделапредставлялисобойхарактерные
для«обществасоциализма»демагогию, мифы и ложь – прямойобман,
грубуюмистификацию,авконечномсчете–дискредитациюконсти-
туционно-правовыхинститутов.Словом,то,чтоплотьотплотимарк-
систскойреволюционнойидеологииипрямовписываетсявущербное
советскоесоциалистическоеправо.

Адальшескатегориейсоциально-экономическихправслучилось
нечтоневообразимоеи,еслиугодно,печальноеитрагическоесточ-
кизренияпроблематикинеотъемлемыхправчеловека,чтодосихпор
нивнауке,нивобщественноммнении,намойвзгляд,неполучило
должнойоценки.С конца1940-хгодовгордостьсоциализма–соци-
ально-экономическиеправавнезапно,сказочнымобразомпреврати-
лисьв«неотъемлемыеправачеловека»,их«второепоколение».

Какипочемуэтослучилось?
Напервыйвзгляд,вовторойполовине1940-хгодовпроизошло,ка-

залосьбы,закономерноеичрезвычайноважноесобытие:социально-
экономическиеправаполучилимеждународно-правовоепризнание.
ВоВсеобщейдекларацииправчеловека1948года,врядепоследую-
щихооновскихдокументоввсоставправчеловекабыливключены,
сизвестнымикоррективамиивюридическиоформленныхположе-
ниях(насколькоэтооказалосьвозможным),социально-экономиче-
скиеправа,которыеибылиобозначеныправамичеловека«второго
поколения».

Конечно,визвестноймереэтосталоответомнатребованиевреме-
ни,новыесоциально-экономическиепотребностиобщества.Ноэто
было,таксказать,слишкомлегкое,неадекватноерешение,вкотором
неучитываласьсложностьсоответствующихпроблем,упомянутыхра-
нееусловийконституированияправиихдействительнойреализации.
Иплюсктомумалоктоприэтомпринялвовниманиетообстоятель-
ство,чтоподобноерасширениеобщепризнаннойгуманитарнойкате-
гориипроизошловООНврезультатепрямогоинастойчивогоидео-
логическогоидипломатическоговоздействиясоветскогогосударства,
руководящиеинстанциикоторогопреследовалицельлишитькатего-
риюправчеловека«буржуазного»содержанияи,напротив,сообщить
ей«социалистический»характер,«обогатить»еедостижениямисталин-
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скойКонституции,постулатамимарксистскойидеологии.Вобстанов-
кепочтительнойэйфории,котораябылахарактернадляотношения
кСоветскомуСоюзупослеегопобедынадгитлеровскимфашизмом
впервыепослевоенныегоды(атакженастойчивостииухищренийсо-
ветскихдипломатовиидеологов,перетянувшихнасвоюсторонумно-
гихпредставителейстран«третьегомира»),ивозниклипредпосылки,
наосновекоторых,нарядуспричинамиобъективногопорядка,соци-
ально-экономическиеправа«второго»,апотоми«третьего»поколе-
ний1быливключенывсоставнеотъемлемыхправчеловекапризапи-
сисоответствующихположенийвооновскихдокументах.

Такогороданарастающий,идущийволназаволнойпроцесс«обо-
гащения»ирасширениякатегориинеотъемлемыхправчеловекаивы-
зываеттревогуисинтеллектуально-мировоззренческой,испракти-
ческойточкизрения.

Воизбежаниенедоразуменийповторю:сообразносмасштабными
социальнымипеременами,происходящимивмиревсвязисперехо-
домчеловечестваклиберальнымцивилизациям,значениесоциально-
экономических,трудовых,пенсионныхианалогичныхимправвжиз-
нилюдейнепрерывновозрастает.Оникакполитическиепринципы
иидеалынуждаютсявконституционномииномзаконодательномза-
креплении,вгосударственномобеспечении.Ноонивсвоемреальном
(аневсловесном)выражении–принципиально иные явления,идаже
приналичииуказанныхранееусловий,втомчислеэкономических2,
атакжеприпереводерассматриваемыхявленийвсистемуюридиче-
скихотношений,представляютсобойпринципиальноиныеправовые
феномены,нежелинеотъемлемыеправаисвободычеловека.

1 Кправам«третьего»поколенияобычноотносятколлективныеисолидарныепра-
ва–праванародов(правонамир,наздоровуюокружающуюсреду,правонакомму-
никациюидр.),атакже,помнениюотдельныхавторов,такиеэкстравагантные«пра-
вачеловека»,какправонебытьубитымвовремявойны,правонасон,правонасамо-
образованиеит.д.

А.П.Семитковысказалпредположениеовозможности«четвертойволны»впо-
ниманииправчеловека,когдаэтойкатегориеймогутбытьохваченыправа,связанные
сзапретомабортов,иправонаэвтаназию(Семитко А.П. Развитиеправовойкультуры
какправовойпрогресс.С.193).

2 Е.А.Лукашева,придаваясущественноезначениегруппесоциально-экономиче-
скихправ,пишетвместестем:«...далеконевсегосударствамогутужесегодняреально
защититьвсеважнейшиеправаэтойгруппы.Основнаяпричина–состояниеэкономи-
кистраны.Ведьсоциальнаяфункцияможетосуществлятьсявполномобъемелишьпри
высокомуровнеэкономическогоразвития,позволяющегоразумноперераспределять
средстваиресурсы,сохраняясвободурыночныхотношенийипредпринимательства»
(Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой.С. 108).
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Почему?Нетолькопотому,чтоониявляютсявосновномдеклара-
циями,идеалами,принципами,особымипубличнымиправами,тре-
бующимиправовойконкретизации,переводанауровеньконкретных
гражданскихправ,ивэтомотношении–развернутойюридической
регламентации,вомногомктомужезависимойотпеременныхвели-
чин–уровняразвитияэкономики,социальнойсферы,культурыдан-
ногообщества,политикигосударства.Инетолькопотому,чтовсвя-
зисвышесказаннымоникактаковыенемогутбытьпредметомнепо-
средственнойсудебнойзащитыигосударственногообеспечения(плюс
ктому,выступаявполитическойсферекакобщиепубличныеправа
иполитическиеобязанностигосударства,онивпрактическомприме-
нении–кольскороневыраженывконкретныхюридическихотноше-
ниях,защищаемыхсудом,–ставятчеловекавзависимостьоторганов
власти,должностныхлиц,чиновников,ихусмотрения).Авсилувсего
этого–изначальнолишенытехнеобходимыхсвойств,которыебыпо-
зволилирассматриватьихвкачественеотъемлемых прав.

Главноездесь–соображенияпринципиальногохарактера,отно-
сящиесяксамойсутиправчеловека.

Во-первых,–иэтосамоесущественное–неотъемлемыеправа
человекаимеютсвою строгую смысловую общечеловеческую определен-
ность (которуюониприширокойихинтерпретациитеряют): они
являютсявыразителямииносителямисутичеловеческогобытия,за-
щищенной свободы человека, – одного-единственного,повыражению
Канта,прирожденногоправачеловека.

Во-вторых,неотъемлемыеправачеловекапризванызащищать чело-
века от власти, ее произвола. Тежесоциально-экономическиеииные
«права»,которыеотносятсяко«второму»и«третьему»поколениям,
ставятчеловеканетольковзависимостьотуровняразвитияобщества,
егобогатства,ноивзависимость от власти, от ее состояния и усмот-
рения чиновников.

Ив-третьих,закреплениевконституцияхдемократическихстран
основных,неотъемлемыхправчеловека(вотличиеотфиксациивкон-
ституционныхтекстахвсейсуммыгражданскихправ,втомчислеипе-
реведенныхвюридическуюплоскостьсоциально-экономическихправ)
имеетособыйвысокогражданственныйюридическийсмысл.Имен-
ноосновным,фундаментальнымправамчеловека–какэтосдела-
новрядеконституцийзападноевропейскихстран–придаетсявкон-
ституциях«повышенно-конституционное»политико-юридическое
значение(онипомещенынапервоеместовтексте,имсообщеноне-
посредственно-юридическоедействие,качество«неприкасаемости»
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идр.),чтовообщевозвышаетправа человека в обществе, делаетихне-
преложнойосновойобщественнойжизни,непосредственной юридико-
регулятивной реальностью, которая призвана поставить в строгие рам-
ки государственную власть.

Такчто,казалосьбы,благоедело–расширение«каталога»правче-
ловеканаделеобескровливаетэтуосновополагающуюгуманитарную
категорию.Иеслиусоветскихидеологическихстратеговбылвконце
1940-хгодоврасчетнато,чтобылишитькатегориюправчеловекаее
духовнойиюридическойсилы,тоэтотрасчет(увы,спомощьюистин-
ныхправозащитников,нас,юристов,втомчислелиберальнойори-
ентации)внемалойстепениосуществилсянапрактике.Сэтойточки
зрениятребуютизвестныхкоррективутвержденияотом,что«бывший
СоветскийСоюзбылпервымгосударствоммира,которыйконститу-
ционнозакрепилдостаточноширокуюсистемуэкономическихправ»
ичто«отрицатьрольСоветскогогосударствавформулированииси-
стемыэкономическихправбылобынеправильным»1.

Итак,представляетсяввысшейстепениважнымстрогоразгра-
ничитьосновныенеотъемлемыеправачеловека,направленныена
обеспечениесвободыидостоинствакаждого(ониимеютосновопо-
лагающееиабсолютноезначениевобществе,ставшемнапутьдемо-
кратическогоразвития),ивесьобширныйкомплексправграждани-
наданногогосударства.Исходяизэтоговполнеоправданнопервую
изуказанныхгруппуправтакиименовать–«правачеловека»,авто-
рую(весьобширныйкомплексгражданскихправ)именоватьина-
че–«правагражданинаданногогосударства».Или,какэтоделаетряд
современныхевропейскихконституций(втомчислеГермании,Ис-
пании),обозначитьобщепризнанныенеотъемлемыеправачеловека
термином«основныеправа».

Серьезные последствия. Вусловияхдемократическогоразвития,на-
чавшегосявэпохуПросвещенияиперешедшеговпередовыхдемокра-
тическихстранахв1950–1960-егодывновуюфазу,происходятзнаме-
нательныеизменениявпозитивномправеэтихстран.

Вчемсуществотакихизменений?
Самоеглавноездесь–этопрямое и глубокое вторжение в позитив-

ное право, в саму его органику, возрожденного естественного права, вы-
раженного в системе общепризнанных неотъемлемых прав человека. Ина-
чеговоря,этообретениенеотъемлемымиправамичеловеказначения
ифункцийдействующей правовой реальности, дапричемтакой,когда

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой.С. 129.
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онастановитсяправовымбазисом,юридическойосновой националь-
ных правовых систем.

А этоприводиткследующимч е т ы р е м серьезнымпоследстви-
ямвпозитивномправе.

Во-первых,позитивноеправо(икакразчерезнеотъемлемыепра-
вачеловека,которыенапрямуювходяттеперьвегосодержание)непо-
средственно соотносится с самой основой человеческого бытия –сосво-
бодойивсоответствиисэтимпризвановоплощатьеевнеобходимых
юридическихформах,реализовыватьвпроцессеправовогорегулиро-
ванияобщественныхотношений1.

Во-вторых,намного увеличивается собственная сила позитивного
права:онатеперьвменьшеймереопираетсянаавторитетисилувла-
сти,аглавнымобразомипреждевсегоосновываетсянамощиестест-
венногоправа,котороепотомуивоспринимаетсявкачестве«естест-
венного»,чтоимеетдлячеловекаважнейшееиприоритетноезначение.

В-третьих,положенияобобщепризнанныхнеотъемлемыхправах
человекаприобретаютвправовойсистемегосударстванепосредствен-
ное юридическое действие. Этозначит,чтоосновные,фундаменталь-
ныечеловеческиеправа,признанныемировымсообществом,непо-
средственно,причемнезависимоотвоспроизведенияилиупоминания
онихвнациональныхдокументах,входятвсодержаниедействующего
правастраныиимеютвстраненепосредственноеюридическоезна-
чение.Этозначиттакже,чтоорганыправосудиянетолькомогут,но
июридическиобязаныприниматьрешениясоднойлишьссылкойна
общепризнанныеправачеловека.

Однимизнаиболееяркихподтвержденийпринципиальногоиз-
менениярегулятивногостатусаестественногоправа,выражающих

1 Следуетзаметить,чтоимпульсы,идущиеотсовременногоестественногоправа,
вкакой-томерезатрагиваютрегулятивныеособенностипозитивногоправа.Егокаче-
ствосуперструктуры,обеспечивающейвоспроизводствонормативно-унифицированных
наличныхотношений,развертываетсявсоответствиискритериямисвободы.Иотсю-
даоправданноутверждать,что«именноправо,посколькувосновееголежитсамоогра-
ничениедеятельнойсвободы(инадодобавить–определение«игрысвободы»челове-
ка.–С.А.), задаетоднушкалуценностей,вкотороймераблагаопределяетсякаксте-
пеньиндивидуальнойсвободы.Азначит,правовыступаеткакособаясреда, вкоторой
самыеразличныепоступки…соизмеримыпоединомумасштабу–масштабусвободы»
(Малинова И.П. Философияправотворчества.С.108).Заслуживаетспециальноговни-
маниямысльавтораотом,что«внутренней,диалектичнойсторонойправаявляетсято,
чтонормативнаяунификацияограничительныхспособоввластногоопосредованияот-
ношенийсубъектоввреализацииимисвоихинтересоввыступаетнеобходимымусло-
виемвсеобщности непосредственно-индивидуальной формы располаганиякакими-либо
благами,втомчислесвободойкакихуниверсальнымэквивалентом»(Тамже.С.111).
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егонеотъемлемыхправчеловека,сталов1996годурешениеКонсти-
туционногосудаГермании,которыйпризналюридическиоправдан-
нойситуацию,невозможнуюспозицийдогматическойюриспруден-
ции,–привлечениякуголовнойответственностируководителейне-
существующегогосударства(ГДР)запричастностькубийствамна
границеперебежчиков,т.е.задеяния,которыекакбудтобысогласо-
вывалисьсзаконоположениямиГДР,нопротиворечилифундамен-
тальнымправамчеловека.

В-четвертых,именнокатегориивозрожденногоестественногопра-
ваввидеидейонеотъемлемыхправахчеловека(иэто–наиболеезна-
чимоепоследствие)сталицентральным звеном действующего права как 
сложного многогранного образования. Темцентральнымзвеном,той
правовой идеей «в праве», котораяимеетпервостепенноезначениене
толькодлярешениярядавопросовтеории,втомчиследляхаракте-
ристикиособогопостроениявсехдругихслоев,гранейправовойма-
терии,ноидляпрактическойстороныдела–длярешениявопросов
законодательства,вопросовюридическойпрактики.

Именноздесьнужноискатьобъяснениетомуобстоятельству,что
всовременныхусловияхнеотъемлемыеправачеловекапосвоемуюри-
дическомузначениюнетольконеуступаютнациональнымзаконам
всехрангов,ноивпринципеимеютпосравнениюснимиприоритет-
ноеюридическоедействие.

Спозицииюридическойпрактикисущественноважно,например,
то,чтоприпробелахвдействующемправе,недостаточностиилине-
определенностидействующихзаконоположенийправовойвакуумза-
полняется,анеопределенностьзаконоположенийпреодолеваетсяна
основецентральнойправовойидеи.Значит,правачеловекавтаком
случаестановятсяориентиром,определяющимнаправлениеипер-
спективурешениятехилииныхюридическихдел.И,забегаянесколь-
ковперед,замечу:тообстоятельство,чтовроссийскомКонституци-
онномСудеприрассмотренииконституционнойобоснованностиак-
тов,положившихв1994годуначаловойневЧечне,правачеловекане
получилитакогопризнания,свидетельствуетотом,чтовРоссиипро-
должаетгосподствоватьправовласти(влучшемслучае–правогосу-
дарства),анепередовоедемократическоеправо,соответствующеетре-
бованиямсовременногогражданскогообщества.

Отмеченныекрупныеизменениявпозитивномправе,выражаю-
щиеглубокоепроникновениевсамуегоорганикувозрожденногоес-
тественногоправа,–изменения,вдолжноймеренинаукой,ниобще-
ственныммнениемещенеоцененные(иболеетого–взначительной
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степениоставшиесянезамеченными),вдействительностипосвоим
масштабами,особенно,значениюдлянастоящегоибудущегоничуть
неуступаюттомугигантскомупрогрессивномусдвигувправовомраз-
витии,которымотмеченаэпохаПросвещения,эпохафранцузскойре-
волюции.Потому-тоонисполнымоснованиемимогутбытьобозна-
ченывкачествев т о р о й «революциивправе»1.

Новаятрактовкаправадиссонируетсосложившимисяивесьма
устойчивымистереотипамиоправе,законе,законности,сориенти-
рованныминавласть.Ипоэтомупереходотпониманияправакакис-
ключительноивсецело«силового»института,прочноукоренившего-
сязадолгиевекавзаимоотношенийчеловекасвластью,кпониманию
егокакгуманистическогоявления,феноменасвободы,происходит
струдом.ЕщевсамомначалеXXвеказнаменитыйрусскийправовед
П.И.Новгородцевговорилонеоправданномположениивещей,«ко-
гдаотвергаютправокакпорождениесилыипроизволаизабывают
правокаквыражениесправедливостиисвободы,–топраво,которое
издавнавдохновлялонаподвигиинаборьбуикотороевсегдапочи-
талосьсвященнымдостояниемлиц»2.

Новое соотношение. Теперь–осамомзначительномпоследствии
впозитивномправе,наступающемвусловияхвозрожденногоесте-
ственногоправа,егоновойжизни.Онокасаетсясоотношенияпра-
ваивласти–тогосоотношения,котороепривсехметаморфозахпра-
ва(егоразвитииот«правасильного»к«правувласти»и«правугосу-
дарства»)неизменнооставалосьсиловыминститутом,несодержащим
каких-либоэлементов,такилииначенезависящихотвласти.

Нынеже,врезультатевторой«революциивправе»такогородаэле-
менты,дапритомнепосредственновыражающиесамиосновычелове-
ческогобытия,появились!Появилисьввидеположенийонеотъемле-
мыхправахчеловека,которыеприобрелипрямоеюридическоедейст-
виеизаняли(точнее–начализанимать)центральноеместововсей
юридическойсистемесовременногогражданскогообщества.

Аэтозначит,чтовпервые за всю историю человечества право ста-
ло обретать такое новое качество, которое позволяет ему  в о з в ы -
с и т ь с я  н а д  в л а с т ь ю  и, следовательно, наконец-то решить 
одну из коренных проблем нашей жизни, истинное наказание и прокля-

1 Примечательно,чтоосновныевехиправовогопрогрессавполнесогласуютсясраз-
вертываниемвходеисторическогоразвитиягранейправа.Перваявеха–римскоечаст-
ноеправораскрылодогмуправа,возрожденческаякультураиэпохаПросвещения–
«правовоесодержание»,послевоеннаяправоваяреволюция–истинныеправовыеидеи.

2 Новгородцев П.И.ИдеяправавфилософииВл.С.Соловьева.М.,1901.С.18–19.
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тие для человечества – проблему умирения и «обуздания» политической 
государственной власти.

Сталобыть,врезультатенедавней«революциивправе»именносей-
час,внашевремя,правоивластьначалименятьсяместами.Иимен-
носейчас,внашевремя,наместоправакаксугубосиловогообразо-
ванияприходитгуманистическоеправо–правосовременногограж-
данскогообщества1,действенностькоторогостроитсявосновномна
природнойсилеестественногоправа,свободы.

Такогородаизменениесоотношениямеждуправомивластью,как
мывидели,напрямуюсвязаносновой,высокоймиссиейправчело-
века.ИздесьнужновновьсказатьоКанте.Мечталиэтофилософа?
Прозрение?Глубинамыслииединаялогикаидей?Незнаю.Носамые
замечательные,необыкновенныеипосегодняшниммеркамсловаосо-
отношенииправаивластивидеальномегопониманиисказалименно
тотфилософ,идеикоторогозаложилиисходныеблокифилософиигу-
манистическогоправа,–ИммануилКант.Поегословам(ужеприве-
деннымнаоднойизпервыхстраницкниги),«правочеловекадолжно
считатьсясвященным,какихбыжертвнистоилоэтогосподствующей
власти.Здесьнетсерединыинельзяизмышлятьсреднеепрагматиче-
скиобусловленногоправа(нечтосреднеемеждуправомипользой);
всейполитикеследуетпреклонитьколенипередправом…»2.

Сэтихпозиций,бытьможет,самымвернымпоказателемтого,что
вданномобществеправозанимаетдостойноеивысокоеположение,
соответствующееформулам«правовоегосударство»,«правлениепра-
ва»,являетсяспособностьвластитерпеть право и без колебаний сообра-
зовывать с ним все свои действия. Такотноситьсякправу,чтобыивтех
случаях,когдасуществованиеидействиеправанесогласуютсясин-
тересамивласти,безропотнопризнаватьегоприоритет,верховенство
надсобойиодновременно–делатьвседлятого,чтобыеготребова-
ниянеукоснительноиполностьюпроводилисьвжизнь.

Понятно,чтопроцессформированияправасовременногограж-
данскогообществадажевпередовыхдемократическихстранахпока
незавершен.Вомногихдругихонещеиненачат.Внекоторыхстра-
нахзаметныпоройсимптомыправовогорегресса,возвратногодвиже-
ниякправувласти,силовымюридическимпорядкам.

1 Сэтойточкизренияследуетпризнатьсправедливыммнение,что«именноправа
человекавыступаютчистымвоплощениемправа,т.е.безусловногообщественногодо-
зволениясамодеятельностисвободногочеловека»(Ершов Ю.Г. Философияправа(ма-
териалылекций).С.21).

2 Кант И. Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.3.М.,1994.С.461.
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Чтож,перспективаформированияиразвитиягуманистическо-
гоправавтехилииныхстранахнакрепкосвязанассудьбойдемокра-
тиинанашейпланете,будущимдемократическихигуманистических
ценностей,словом,ссудьбойибудущимнанашейземлецивилиза-
цийлиберальноготипа.

Нокакбытонибыло,закладкафундаментаюридическихсистем,
способныхвозвыситьсянадвластьюипоследовательнореализовать
демократическиеигуманистическиеценности,висториичеловече-
ствасостоялась.

4. Идея правозаконности

Концепция. – Достоинства формулы. – «Личностное» право.– Работающие 
принципы. – Частное право. Регламентированная и нерегламентированная свобо-
да. – Право, отторгающее насилие. – Возвышенное правосудие. – Опорные точки

Концепция. Внастоящеевремя,судяпомногимпоказателям,по
философско-правовымвопросамуженакопленотакоеколичество
данных,котороепозволяетподвестиизвестныйитогразвитиюфило-
софииправаиохарактеризоватьеевтомвидеиоблике,которыеот-
вечаюттребованиямсовременнойстадиичеловеческойцивилизации.

Основныеизэтихданныхприводятсявнастоящейглаве.
Ивот–некоторыеобобщающиесоображения.
НачинаясэпохиПросвещенияфилософскаямысльповопросам

права,развиваясьиоттачиваясь,всвоемединомдвижениинеизмен-
носклоняласькодному–ктому,чтоосновойправа,егостержнем
ипредназначениемявляетсясвобода.Инепростосвобода,несвобо-
давообще,неабстрактнопонимаемаяидеясвободы,а–прошуобра-
титьвнимание!–реальная,вживойюридическойплотисвобода от-
дельного, автономного человека.

Исамое,пожалуй,поразительноездесь–этото,чтостакойсутью
инаправлениемфилософскоймыслиточкавточкупоконечнымито-
гамсовпалоифактическоеразвитиеполитико-правовойдействитель-
ностивстранах,преимущественно–ЕвропыиСевернойАмерики,
гдевходеиврезультатедемократическогопереустройстваобщества
шагзашагом,методомпробиошибокутверждаютсяиукрепляются
институтыдемократии.Итут,непосредственновпрактическойжизни
людейначинаясэпохиПросвещения,первыхдемократическихдек-
ларацийиконституцийразвитиенеуклонношлоиидетнынеотоб-
щихформулосвободе,равенствеибратстве–кидеямправозакон-
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ности,кприоритетувполитико-юридическомбытиинеотъемлемых
прависвободчеловека.

Однимизнаиболеевыразительныхобразцовсоединенияфилософ-
скоймыслииправовойреальностисталоужеотмеченноевышеразви-
тиевXIX–XXвекахгражданскогозаконодательства.Ведькапиталисти-
ческийстройвэкономическойжизнипотребовал,какэтонистранно
прозвучит,свободывстрогокантовскомееопределении.Тоестьтако-
гопростораввольномповеденииучастниковэкономическихотноше-
ний,прикоторомразвертываются«полныеантагонизмы»–конкурен-
ция,экономическоесоревнование,состязательныеначала(этоиесть
рынок)икоторыйвсилуэтогопредполагает«самоеточноеопределение
исохранениеграницсвободы»(Кант),«игрусвободы»(Шеллинг),что
какразидаютотработанныеискусныегражданскиезаконы.

Именносоединениепередовойфилософскоймыслиосутичелове-
ческогобытияиреальногоразвитияполитико-правовойдействитель-
ностивпоследниедвастолетиядаетнадежноеоснованиедлявывода
отом,чтосуммойфилософско-правовыхидей(концепцией)оправе
вжизнилюдей,отвечающейтребованиямнынешнейстадиичелове-
ческойцивилизации,должнастатьФИЛОСОФИЯ ГУМАНИСТИЧЕ-
СКОГО ПРАВА – ФИЛОСОФИЯ ПРАВОЗАКОННОСТИ.

Исразуже–двапояснениявотношениииспользованныхвпри-
веденныхположенияхпонятий:

П е р в о е.Определение«гуманистическое»поотношениюкправу
(использованноеотчастиввидуотсутствиядругих,болееадекватных,
попредставлениямавтора,сутиявления)вданномконтексте–неря-
довой,привычный,визвестнойстепенизатертый,потерявшийизна-
чальныйсмыслэпитет,широко,кместуинекместуупотребляемый
нарядустакими,скажем,понятиями,как«демократия»,«прогресс»
иимподобные.Ониспользованвсвоемточном,изначальномзначе-
нии–всмыслехарактеристикиявленийвжизниобщества,сконцен-
трированныхвокругчеловека,человеческихценностейиинтересов,
т.е.встрогоперсоноцентристскомзначении.

Ив т о р о е пояснение,относящеесякдругому,параллельноис-
пользуемомупонятию–правозаконность.

Сутьделаздесьвотвчем.Реальностьправа,егодейственностьрас-
крываетсячереззаконность–строжайшее,неукоснительноепретво-
рениевжизньдействующегоправа,закона.Нокактаковойтермин
«законность»малочтоговорит.Сампосебеонхарактеризуетвсего
лишьодноизимманентныхсвойствлюбогоправа,егообщеобяза-
тельность–категоричность,непременностьстрожайшего,неукос-
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нительногособлюдения,претворениявжизньдействующихюриди-
ческихнорм–неважнокаких,втомчисле«революционных»исамых
чтониестьреакционных.

Чтожеменяется,когдакприведенномутерминудобавляетсяслово
«право»(«правозаконность»)?Казалосьбы–ничего,неочень-тонуж-
ныйсловесныйповтор,тавтология,«масломасляное».Ведьправото-
жеможетбыть«революционным»икрайнереакционным,чтоибыло
характернодлясоветскойюридическойсистемысееидеологизиро-
ваннымвыражениемисимволом–«социалистическаязаконность».

Носмыслэтоготерминологическогообозначениярезкоменяет-
ся,кактолькопризнаютсяинаделеосуществляютсяосновныенача-
лагуманистическогоправа–основныенеотъемлемыеправачеловека.
В этом случае правозаконностъ означает строжайшее,неукоснитель-
ное проведение в жизнь  н е  л ю б ы х  и  в с я к и х  н о р м,  а  н а -
ч а л  г у м а н и с т и ч е с к о г о  п р а в а, прежде всего основных 
неотъемлемых прав человека, и,крометого,такжесвязанныхсними
рядадругихинститутов(онихречь–дальше),втомчислеобщедемо-
кратических правовых принципов, частного права, независимого право-
судия. Аследовательно–иреальноенаделепостроениенапоследо-
вательнодемократических,гуманистическихначалахвсейюридиче-
скойсистемы,всейполитико-государственнойжизни.

ВэтойсвязизаслуживаетвниманиямысльЮ.Я.Баскинаотом,
чтосамазаконностьможетбытьдвоякогорода:«законностьможет
бытьистинной,соответствующей«духу»,т.е.сущностиправа,изакон-
ностьчистоформальной,сводящейсяксоблюдениюлюбыхнорм,если
онисанкционированыгосударством.Дляпервойнеобходимоналичие
определенныхобщественных,политическихиидеологическихпредпо-
сылок,необходимаправоваякультураиуважениекправу,осознание
егонеобходимостиисправедливости,т.е.правопризнание(И.Ильин).
Длявторойвсеэтовконечномсчетенеобязательноидажененужно»1.

Иещеоднозамечание.Небудемупускатьизполязрениято,что
здесьидалееречьидетофилософии,оконцепциях,обидеях,вне-
малойстепени–обидеалах.Концепциясовременногогуманистиче-
скогоправа(правозаконности)понимаетсявданномслучаенекакво
всехсвоихипостасяхреальныйфакт,некакфактическисуществую-
щаяконкретнаяюридическаясистемакакой-тостраны(даженаибо-
лееразвитойвдемократическомиправовомотношениях),акакиз-
вестный идеал, модель, теоретический образ.

1 Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.54.
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Кэтомуидеалунекоторыенациональныесистемыподошлинадо-
вольноблизкуюдистанцию.Внациональномправедемократически
развитыхстран–таких,какВеликобритания,Франция,США,Норве-
гия,Нидерланды,Швейцария,рядадругих,–многиеэлементы,если
небольшинство,современногогуманистическогоправауженаличе-
ствуют,другиенаходятсяблизко,какговорится,«наподходе».Глав-
ноеже,всеэтиэлементы–иналичествующие,ипредставленныекак
идеал,некоеобобщение,соответствуютлогикеобщественногоразви-
тия,отвечаюттребованиямнынешнейступеницивилизацииивсвоей
совокупности,надополагать,обрисовывают«правозаконность»,или
«современноеправогражданскогообщества»,–новую,наиболеевы-
сокуюступеньразвитияправа,непосредственноследующуюзаступе-
нью,накоторойнаходятсявнастоящеевремямногиестраны,втом
числеиряддемократических,за«правомгосударства».

Такимобразом,концепцияправа,отвечающаятребованиямсовре-
менногогражданскогообщества,–этоф и л о с о ф и я  п р а в о з а -
к о н н о с т и  –гуманистического права, котороепризваног о с п о д -
с т в о в а т ь, п р а в и т ь  вобществе.

Достоинства формулы. Правозаконностьпотомуможетстатьитого-
войхарактеристикойфилософиигуманистическогоправа,еесимво-
лом,чтопосамойсвоейсутиприведенноеположениевсжатом(«свер-
нутом»)видесодержитвсеглавныеееособенности,окоторыхгово-
ритсявэтойглаве.

Втожевремяхотелосьбызаостритьвниманиенатом,чтопривсех
новыхсмысловыхнагрузкахиоттенкахрассматриваемойформулыона
остаетсяположениемозаконности.Азаконность,привсехисториче-
скипроисходившихснейметаморфозах(втомчислеитаких,окото-
рыхпойдетречьвследующейглаве,–«революционнаязаконность»,
«социалистическаязаконность»),остаетсяименнозаконностью,по-
рядком,строемилиустройствомстрожайшегособлюдениядейству-
ющегопозитивногоправа,выраженноговзаконах,другихюридиче-
скихисточниках.Акольскоровсовременномгражданскомобществе
правовойпорядок,или,иначеговоря,правовоеустройство,призван-
ныевыражатьзаконность,основываютсянагуманистическомправе
и,сталобыть,преждевсегонаестественныхнеотъемлемыхправахче-
ловека,тоисамстройюридическихотношенийдолженприобретать
своегородаестественно-природныйхарактер.т.е.становитьсястоль
женеобходимымижестким,какисамаприрода.

Поразительно в этом отношении совпадают взгляды юриста
ифилософа.
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Знаменитый российский правовед Н.М. Коркунов полагал,
чтопрочныйобщественныйстройпредполагаетустановлениетако-
гоправовогопорядка,который«будетподчинятьсебестремлениеот-
дельныхличностейстакойжебезусловностьюибеспощадностью,как
законыприроды»1.

Сещебольшей,притомглубокофилософской,основательностью
развернулсвоисужденияпорассматриваемомувопросуШеллинг,
когдаонкакразивыдвинулужеупомянутуюранееидеюоправовом
устройствекако«второйприроде»(неупустимизвидуито,чтовсе
этисужденияфилософсвязываетсосвободойчеловека).

Шеллингпреждевсегоделаетакцентнатом,что«свободадол-
жнабытьгарантированапорядком,стольжеявныминеизменным,
какзаконыприроды»2.Вэтомжеключестроитсямысльавтора,ко-
гдаонпишет:«...то,чтослужитзащитеиобеспечениюправа,не
должнозависетьотслучая»3.Ивот,поШеллингу,порядок,гаран-
тирующийсвободу,долженбытькакбывторой природой –притом
высшейприродой,вкоторойгосподствуетправовойзакон.Шел-
лингпишет:«Надпервойприродойдолжнабытькакбывоздвиг-
нутавторая,ивысшая,вкоторойгосподствуетзаконприроды,но
совсеминой,чемвзримойприроде,аименнозакон,необходимый
длясвободы»4,–причем–такаяприрода,такая«железнаянеобхо-
димость»,которая«стоитнад»человекоми«саманаправляетигру
егосвободы»5.

Учитываявышесказанное,надоотдаватьсебеотчетвтом,чтооб-
щиерассужденияоправевсамомвысоком(гуманистическом)его
значениималочегостоят,еслиидеяправанесоединена,неспаяна
накрепкосидеейзаконности–такогоправовогоустройства,которое
функционируетстольжетвердо,непоколебимо,явноинеизменно,
какзаконприроды.Тоесть–какправозаконность!

Обратимсятеперькосновнымположениям,которыеобразуютфи-
лософиюгуманистическогоправа–звеньямипризнакамидеипра-
возаконности.

«Личностное» право. Иначе–Право Человека, вотношениикото-
рогоможноужесейчасфиксироватьважныеюридическиепризнаки
(невезде,понятно,полностьюразвернувшиеся),характерныедляпра-

1 Коркунов Н.М. Общественноезначениеправа.СПб.,1898.С.69.
2 Шеллинг Ф.В. Соч.Т.1.С.456.
3 Тамже.С.450.
4 Тамже.С.447.
5 Тамже.С.458.
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возаконности,длясовременногогуманистическогоправавтолькочто
отмеченномкачестве,т.е.как«личностного»права.

Средиэтихпризнаковзаслуживаетособоговниманиятот,который
ужебылвыделенвыше,–приобретениеобщепризнанныминеотъемле-
мымиправамичеловеканепосредственногоюридическогозначения–
иввидеюридическойреальности,иввидесоответствующихидей–
какцентральногозвенавсейнациональнойюридическойсистемы.

Вэтойсвязиследуетпризнать,чтовслучаях,когдагражданеру-
ководствуютсятребованиямиправчеловека,ноподаннымвопросам
внациональнойюридическойсистемеимеютсяиныезаконодательные
установления,поведениеграждан,опирающеесянаобщепризнанные
правачеловека,неможетслужитьоснованиемдлявозложениянали-
цоюридическойответственности.

Ситуацииподобногородавроссийскомобществевозниклив1995–
1997годахподелуМирзояноваиподелуНикитина,обвиненныхвраз-
глашениигосударственнойтайны.Втомивдругомслучаяхпривле-
ченныекуголовнойответственностилицабылиосвобожденыотуго-
ловнойответственности.Ивсеженетвердаялинияпоэтимделам
правоохранительныхоргановиколебаниявобщественноммнении–
свидетельствотого,скакимтрудомначалагуманистическогоправа
находятпризнаниевжизнироссийскогообщества.

Отличиесовременногогуманистическогоправанетольковтом,
чтонеотъемлемыеправачеловекаобладаютпрямымюридическим
действиемиобразуютосновувсейнациональнойюридическойсисте-
мы,нотакжеивтом,чтоонипризваныопределять содержание, смысл 
и направления деятельности законодательных, исполнительных, право-
охранительных органов по всем вопросам, на которые так или иначе рас-
пространяются права человека.

Болеетого,посколькунеотъемлемыеправачеловекаимеютпер-
востепенное,основополагающеезначение,сообразноихстатусудол-
жнастроитьсясамагосударственнаявласть.Вовсякомслучае,власть
должнабытьумеренной,несодержатьвсебетакихпотенций,кото-
рыепозволилибыейбыть«Большой»–доминироватьнадправомили
темболеепопиратьего.

Иещеодинмомент.Втехподразделенияхюридическойсистемы,
вкоторыхрешающуюрольиграютвластныеначала,принципысубор-
динации(уголовноеправо,административноеправо,налоговаяита-
моженнаяслужбыидр.),основныеправачеловекатемнеменеепри-
званысоздаватьобщийфонюридическогорегулирования,служить
критериемприопределенииграницправиобязанностей,фактором
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первостепенногозначенияприоценкедоказательств,определении
конкретноймерынаказания,приучетеобстоятельств,смягчающих
илиотягчающихюридическуюответственность,решениидругихюри-
дическиважныхпроблем.

Работающие принципы. Идеяличностногоправа,выраженнаявоб-
ретенииправамичеловеканепосредственногоюридическогодействия,
вызвалакжизниещеоднусторонугуманистическойконцепции,всо-
ответствиискоторойзакрепленныевюридическихдокументахвысо-
когоранга,преждевсеговКонституции,вкодифицированныхактах
фундаментальныхотраслейдемократические правовые принципы –та-
кие,какпрезумпцияневиновности,принципсостязательностивпро-
цессе,принципдиспозитивностивгражданскомправеидр.,–также
могутприобретать«работающее»юридическоезначение,позволяю-
щееорганамправосудияприниматьправовыерешения,несмотряна
пробелыинедостаткивзаконодательстве.

Насколькосущественноезначениеимееттакоевидениеправовых
явлений,позволяетсудитьхотябытотфакт,чтодопоследнеговре-
мениправоваянаукаотносилапринципыправакинтеллектуальным
явлениям,обобщениям,неимеющимпрямойюридическойзначимо-
сти.Иповсемданным,трансформациявзглядовпоэтомувопросуво
многомобусловливаетсякакразнеобходимостьюпоследовательной
защитынеотъемлемыхправчеловека.

Причемпрактикастрансразвитойперсоналистическойюридиче-
скойкультуройсвидетельствуетотом,чтоврядеслучаевюридическое
признаниеполучаютнетолькопринципы,закрепленныевюридиче-
скихдокументахвысокогоранга.КакпоказалаИ.А.Ледях,Конститу-
ционныйсоветФранции«существеннорасширилконституционное
пространствозащитыправисвободчеловека»;внего,вэтопростран-
ство,«включаютсяитакназываемыефундаментальныепринципыпра-
ва»,иэтипринципы«приравниваютсяпозначимостиксамойКон-
ституцииитолкуютсянарядусеетекстом;обычноонивыводятся
либоизотдельныхконституционныхположений,либоизсовокуп-
ностиорганическихзаконов,либоизсводадействующегозаконода-
тельства,включаяикодексы»1.

Частное право. Регламентированная и нерегламентированная свобо-
да. Существенныйэлементгуманистическойконцепцииправа–это
развитое частное право, обретающеетакоеположениевюридической
системе,прикоторомоностановитсянеобходимой,наиважнейшей

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой.С.136.
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инеприкосновеннойчастьюдемократическогоправа,аегоначала
(неприкосновенностьсобственности,равенствосубъектов,невмеша-
тельствогосударствавчастныеделаидр.)–непосредственной правовой 
основой для судебных и иных юридически значимых решений и действий.

Впрочем,вопросэтот«вытягивает»засобойпроблемуболееоб-
щегохарактера,вконтекстекоторойпредложеннаяпостановкаво-
просаочастномправеможетполучитьболееосновательнуюнауч-
нуюпроработку.

Сутьэтойпроблемывотвчем.Осуществлениевысшегопредназна-
ченияправа–обеспечитьиупорядочитьсвободуличности,суверен-
ногочеловека,–предполагает,помимоиныхмоментов,известную
регламентациюдействий,осуществляемыхлюдьмипособственной
воле.Такаярегламентацияпригосподстведиктаторских,авторитар-
ныхрежимовможетбытьнаправленаненаобеспечениесвободы,ана
ееподавлениеивэтойсвязидостигатьвесьмавысокойстепени«за-
урегулированности».Тогдалюдямпредоставляетсялишьстрого«до-
зированная»свобода,дапритомввиде«правапоразрешению»–то-
муразрешению,котороедают(илинедают)государственныеинстан-
ции,чиновники.

Важнейшаяотличительнаяособенностьфилософииправозакон-
ностисостоитвтом,чтоотдельный,автономныйчеловеквыступает
посвоемуестественному,прирожденномустатусукаксвободная лич-
ность,ипоэтомусуществуетобщая дозволенность каждомупоступать
посвоейволе,своемуусмотрению–везде,влюбомслучае,безкако-
го-либоразрешения,лишьбыданноедействиенебылопрямозапре-
щенозаконом.

Понятно,приэтоместьрядсфервжизниобщества(вобластиохра-
ныздоровья,дорожногодвижения,использованиявредныхдлячело-
векавеществ,безопасностилюдейидр.),гдеразрешительныеначала
сохраняютсущественноезначениеидляотдельногочеловека.Ноэто
всежеизбранныесферы,вкоторыхнеменееважнаярольпринадле-
житобщественныминтересам,икоторыенеменяютсутиобщедозво-
лительногопринципа,имеющегоприоритетноезначениедлялично-
сти,отдельногочеловека.

Знаменательно,чтоэтотобщедозволительныйпринципвотно-
шениигражданбылторжественноистрогопровозглашенвпервом
жедокументефранцузскойреволюции–вДекларацииправчелове-
каигражданина.Вст.5Декларациизаписано:«Законможетвоспре-
щатьлишьдеяния,вредныедляобщества.Всеже,чтоневоспрещено
законом,тодозволено…».
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Общедозволительноеначаловповеденииграждан,ихобъединений–
принципнеменееважныйдляпониманияправозаконности,самойсути
гуманистическойконцепцииправа,чемнепосредственноеиприоритет-
ноеюридическоедействиеправчеловека,юридическоезначениедемо-
кратическихправовыхпринципов.Этообщедозволительноеначало–не
некаяабстрактнаяформулаизчислаюридическихпремудростей,асвоего
рода«законзаконов»,всоответствиискоторымвотношенииграждан,
ихобъединенийдолжнопризнаватьсяюридическизначимымсостояние 
свободы и,следовательно,вотношениивсехгражданизначальноедейст-
виепрезумпции правомерности поведения. Аэтозначит,чтолюбойпосту-
пок,какойугодноактповедениякогоугодноизграждан,ихобъединений
считаетсяправомерным,поканеустановленовнадлежащихпроцедурах
несоответствиеданногоповедениязакону,т.е.поканеустановленопри-
менительнокданномулицусобытиеправонарушения.

Вкакой-томеретакогородатребованиеперекрываетсяширокоиз-
вестнойпрезумпциейневиновности.Но–лишьвкакой-томере.Пре-
зумпцияневиновностиохватываетобластьдеятельностиправоохрани-
тельныхучреждений,судебно-процессуальныеотношения,связанные
спредъявленнымобвинением.Требованиежепризнанияизначальной
правомерностиповедениявсехгражданимеетобщегражданскоеиоб-
щегуманитарноезначение,онопосутиделавследзаинститутомправ
человекаставитвластныеорганывзависимоеотстатусагражданполо-
жение,авситуациях,когдавозникаетвопросоюридическойответствен-
ности,обязываетихпреждевсего,ещедорассмотрениявиновностико-
го-либо,устанавливатьсамособытиеправонарушения(преступления).

Безусловно,юридическоеположение«гражданинудозволеновсе,
кромепрямозапрещенногозаконом»нуждаетсявстрогоправовом
понимании.Вопрекиходячимповерхностнымпредставлениям(буд-
тобыприведеннаяформулаоткрываетпростордляанархииивседо-
зволенности–отсюданепрекращающаясясовсехсторонкритика
даннойформулы),переднами–правовая формула,иеереализация
недопускаетдостиженияантиправовыхцелей–произволаибезза-
кония.Даннаяформулапредполагаетсуществованиенеобходимого
уровняправовойкультурыиморальнойответственностиитребуетсо-
ответствующего«законодательногонаполнения»приведенногообще-
гоположения–установлениязакономучастковобщественнойжизни
сразрешительнымпорядкомдеятельности,аглавное–установления
закономнадругомполюсеобщегодозволениянеобходимыхюриди-
ческихзапретоввотношениивсехвредныхдляобществаслучаевпо-
ведения,представляющихсобойисключенияизобщегодозволения.
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Изложенныесоображенияобобщедозволительномпорядкеюри-
дическогорегулированияпозволяютвернутьсяквопросуочастном
праве,овыражающихегогражданскихзаконах.

Ранееужеотмечаласьтаисключительноважнаяроль,которуюигра-
ютгражданскиезаконывформированиисовременногогражданского
общества,когдаобщиепринципыправастановятсяреальнойпрактикой,
непреложнымэлементомобразажизнилюдей.Ноздесьважноподчерк-
нуть,чтогражданскиезаконыдостигаюттакогорезультатаименно пото-
му, что они утверждают в юридическом бытии частное право –обшир-
нуюивысокозначимуюправовуюсферу(противополагаемуюпублично-
муправу),гдекакраздоминируютобщедозволительные,или,поиной
терминологии,диспозитивныеначала.Частноеправокакобительсво-
боды(преждевсего–экономическойсвободы)именновгражданском
обществестановитсяважнымблокомвсегорежимаправозаконности.

Вэтойсвязиследуетпризнатьвесьмапримечательнымтотфакт,что
1950–1960-егоды–годывозвышенияправчеловека,ознаменовавшие
вторую«революциювправе»,отмеченыитем,чтовдемократических
странахначалсяизвестныйренессансгражданского,частногоправа.
Послеувлеченияв1920–1930-хгодах«хозяйственнымправом»и«тор-
говымправом»,отражавшимиусилениеадминистративно-властных
элементоввусловияхкризисавкапиталистическомхозяйствезапад-
ныхстран,ивправовойтеории,ивпрактическойюриспруденцииэтих
странзаметновозрослопризнаниеценностигражданскогоправавего
«чистом»виде,недеформированномимперативно-властнойдеятель-
ностьюгосударства.Совсейочевидностьюэтатенденцияпроявилась
вновейшемгражданскомзаконодательствестранЗапада(особенно
вГражданскихкодексахНидерландов,канадскойпровинцииКвебек).

Иещеоднообстоятельствоследуетпринятьвовнимание.
Принцип«дозволеновсе,кромепрямозапрещенногозаконом»,рас-

пространяющийсянаграждан,ихобъединения,лишьтогдавыполняет
своигуманистическиефункции,когдаонсочетаетсяидействует«впа-
ре»спринципом,диаметральнопротивоположнымпосодержанию,–
«запрещеновсе,кромепряморазрешенногозаконом»,принципом,
которыйдолженстрогоипоследовательнораспространятьсяуженена
граждан,анавластныегосударственныеучрежденияидолжностных
лиц.Толькотогда,когдагосударственныеорганылишаютсявозмож-
ностипоступатьпроизвольно,вторгатьсяпосвоемуусмотрениювовсе
сферыжизни,авправедействоватьтолькотакивтехпределах,которые
длянихпрямоопределенызаконом,тольковэтомслучаеобретаетреаль-
нуюжизньобщедозволительное(дляграждан,ихобъединений)начало.
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Ипопутноезамечаниеотом,чтовправесуществуютсоотношения
чутьлинематематическогосвойства.Характерсочетаниядвухука-
занныхправовыхначалсматематическойточностьюсвидетельствует
оприродеданногострояиюридическойсистемы.Вобществахсан-
тидемократическимавторитарнымстроемвластныеорганыдейству-
ютвобщедозволительномрежиме(онидозволяютсебе«все»,порой
дажебезвсякого«кроме»),анаграждан,наподданныхраспространя-
етсяразрешительныйпорядок:онивправесовершатьтолькото,что
имразрешено,–толинормативнымгосударственнымдокументом,
толииндивидуальнымразрешениемчиновника.

Вдемократическомжеобществе,вкоторомутверждаетсяправоза-
конность,указанноесоотношениеменяетсянапрямопротивополож-
ное,ранееужерассмотренное:государственныеорганы,должностные
лицаподпадаютподдействиестрогоразрешительногорежима,аграж-
дане,ихобъединениядействуютнаобщедозволительныхначалах.

Право, отторгающее насилие. Естьещеодна,принципиальноваж-
наячерта,характернаядляфилософииправозаконности,дляправа
современногогражданскогообщества,–этонесовместимость тако-
го права с насилием.

Здесь,впрочем,нужнытерминологическиепояснения.Право–иоб
этомранееужешларечь–вообще-тонеотделимоотсилы,т.е.отхарак-
тернойдляюридическогоинструментарияиюридическихмеханизмов
способностипреодолеватьправовымиметодамисопротивлениетехили
иныхлиц,припомощиюридическихустановленийдобиватьсявсоот-
ветствиисдействующимиюридическимипорядкамиподчиненияихво-
лиэтимустановлениям.Бессильноеправо–неправо.Право–силовой
инструментсоциальнойжизни,иобэтомможноговоритьвотношении
всехпериодовегоразвития,вплотьдонынешнеговремени,доутвер-
ждениявжизнипередовыхдемократическихстрангуманистического
права.Даиздесь,–какавторпопытаетсяпоказатьнесколькопозже–
вгуманистическомправе,егокачествосиловогоинструментанеисче-
зает–онотолькопреобразуетсявсоответствиистребованиямиэпохи.

Ноотпростосилынужноотличатьнасилие.Последнеенаходится
виномрядуявлений,нежелиподчинениевсехлицюридическимуста-
новлениям.Оновообще–явлениевнеправовое.Оносостоитвподав-
лении,ломке,попранииволитехилииныхлиц,целыхслоевнаселе-
ния,народов;причем–подавлениибезправил,любойценойилю-
бымисредствами,когдапроисходитломкаволидействительноили
потенциальнонепокорныхлюдей,«выкручиваниерук»,независимо
оттяжестирезультатов,несчитаясьсдостоинствомиприрожденны-
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миправамилюдей,ихздоровьемижизнью,вплотьдорасправы,до
прямогофизическогоуничтожениячеловека.

Кнесчастью,надопризнать,насилие–явление,увы,человеческо-
гопорядка,оно,ксожалению,также,какидоброе,иконструктив-
ноевжизнилюдей,–продуктразумаисвободы,ихтемныхсторон,
находящихсявовластижестокихинстинктовистрастей.Новсопо-
ставленииспонятием«право»этовсежеанахронизм,пожалуй,даже
анахронизмантицивилизационногопорядка,когдацаритбеспредел,
хаосвзаимногосамоуничтожения,правовойны.

Особомощнымиинструментаминасилиявобществеобладаетгосу-
дарственнаявласть,нередко(напервыхфазахразвитиячеловечества,
притоталитарныхрежимах)использовавшаясвоюмощьвузкоклас-
совых,групповых,личностныхцелях,винтересахсамихправителей.
Втакогородаусловияхиюридическиеустановления–законодатель-
ство,судебные,иныеправоохранительныеучреждения–втягивались
вопрекисвоемупредназначениювсистемугосударственногонасилия.

Ноправопотомуиоказалосьнеобходимымвчеловеческойистории,
чтоименнотакогороданормативно-ценностноеобразованиеспособно
противостоятьтемным,разрушительнымсторонамсвободы,грозящимса-
моистреблениемчеловечества,ипреждевсего–противостоятьнасилию.

Этокачествовполноймереираскрываетсявгуманистическомправе.
Ивновь,какивдругихслучаях,здесьбылобынедостаточнымогра-

ничитьсяоднимилишьприведеннымиобщимисуждениямииобщей
декларацией(привсейихважностидляутвержденияпоследовательно
правовойатмосферывобществе).Необходимо,крометого,хотябы
кратко,вобобщенномвидеотметитьнаиболеесущественныеюри-
дическиеустановления,которыеобеспечиваютфункционирование
правозаконностикак ненасильственной юридическойсистемы.Сре-
дитакихюридическихустановлений,диктуемыхисуществующими
порядкамиврядестран,ипрактикой(позитивнойинегативной1)со-

1 Исключениенасилиявобществесгуманистическимправом–конечноже,небо-
леечемидеал,своегородавершинаутвержденияначалправозаконности.Увы,вреаль-
нойжизнисиловаяидеология,внеправовыенасильственныеакциинет-нетдаипро-
рываютсявбытии,казалосьбы,самыхчтонинаестьдемократическихгосударств,где
будтобыисключительно«правитправо».Ксожалению,ив«демократическоммире»
государствам,набравшимнаосновесвоегоэкономическогомогуществасвоегорода
«сверхдержавный»статус,знакомысимптомывсевластия.Ихотятакогородасимпто-
мыивытекающиеизэтогочутьприкрытыеюридическимфиговымлисточкомсило-
выеакциинеимеютстольорганическогохарактера,какэтохарактернодлягосударств,
исповедующихкоммунистическуюидеологию,ониотэтогонестановятсяменеенесо-
вместимымистребованиямигуманистическогоправа.
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циально-политическойжизни,представляетсясущественнымвыде-
литьследующие.

Первое.Этовведениетакогожесткогополитико-юридическогопо-
рядка,всоответствиискоторымниодинконфликтвобществе,гро-
зящийвозможностьюсовершениянасилия,недолженрешатьсявне
права,внеправосудия,строгихиполномасштабных,скрупулезноосу-
ществляемыхправосудныхюридическихпроцедур.

Второе.Этокатегорическийзапретиспользованиярегулярныхвоору-
женныхсилпоихпрямомуназначениюприрешениилюбыхвнутриго-
сударственныхконфликтов(апринеобходимостичастичногоисполь-
зованиявооруженныхсиллюбогоподчинения,напримердляусиления
охраныобщественногопорядка,полицейскихакций,–установлениебез-
условныхзапретов,исключающихвозможностьнасилиявлюбомвиде).

Третье.Этоизменениестатуса,функций,порядкадеятельности
иподчиненности«силовых»ведомств(госбезопасности,органоввнут-
реннихделидр.).Такоеизменение,котороепоставилобыихподбук-
вузакона,учрежденийюстиции,свелоихфункциикобщественноне-
обходимомуминимуму,исключилосамимпорядкомихдеятельности
возможностьихиспользованиявборьбезавласть,виныхполитиче-
скихцелях,–целях,которыевовсехбезисключенияслучаяхдолжны
осуществлятьсянаосновезаконаипроцессуальныхпроцедур,анепу-
темнасильственныхакций.

Возвышенное правосудие.Важнейшийкомпонентгуманистической
философииправа,прямораскрывающийсмыслеехарактеристики
вкачествеконцепцииправозаконности,–этонезависимое и сильное 
правосудие, обладающеетакимиправомочиямиивысокимстатусом
(т.е.такойстепенью«возвышенности»),которыеделаютегоспособ-
нымпротивостоятьисполнительнойивнеобходимыхслучаяхзако-
нодательнойвластям,приниматьрешенияснепосредственнойопо-
ройнаправачеловека,общиедемократическиеправовыепринципы,
началачастногоправа.

Именноздесьнасталовремясделатьуточнениевотношении«си-
лового»характераправасовременногогражданскогообщества.Гума-
нистическоеправоостаетсямощнымсиловымфакторомвжизниоб-
щества(кольскороонооказываетсяспособнымпротивостоятьвласти
идажевозвыситьсянадней).Ноправосовременногогражданского
обществаневыступаетвкачествеинструмента,действенностькото-
рогоопределяетглавнымобразом,апоройиисключительностоящий
занимаппаратгосударственногопринуждения.Напротив,благодаря
тоймощнойсиле,котораязаключенавестественномправе,оноста-
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новится в основном самодостаточным нормативно-ценностным регу-
лятором. Изаего«спиной»,нарядусавторитетомгосударства,непо-
средственностоитвкачествеглавноговнешнегосиловогоинструмента
правосудие (которое,разумеется,принеобходимостиможетпривлечь
наоснованиизаконаидругиесиловыегосударственныеинституты).

Вконечномсчетеименнонезависимоеисильноеправосудиеспо-
собносделатьправосувереннымивместестемсоциальносильным
образованием,независимымотусмотренияипроизволагосударствен-
нойвласти,втомчислеотусмотрения,апоройипроизвола,выражен-
ноговзаконодательныхииныхнормативно-правовыхдокументах.

Философияправозаконности,следовательно,предполагаетсущест-
вованиеразвитойюридическойсистемы,действующейпритакойорга-
низациигосударственно-властныхинститутов,прикоторойсамостоя-
тельноеивысокоеместозанимаетнезависимоеисильноеправосудие.

Конечно,внезависимомисильномправосудиитаятсяигрозныеопас-
ности.Опытрядастран,втомчислеироссийскийопыт,свидетельствует,
чтопринеразвитой,несложившейсяюридическойсистеме,ущербности
юридическойкультурыгосударственноевсевластиеипроизволмогутпро-
битьсебедорогуичерезсудебныеучреждения,которые,пользуясьсвоим
независимымстатусом,могутвыйтииз-подправовогоконтроляинепра-
вомерновторгатьсявжизньобщества.Итогдаоправдываютсяпредосте-
режениямудрыхлюдейпрошлого,полагавших,чтонаиболеестрашная
тирания–этотирания,скрывающаясяподмаскойзаконности.

Потому-торечьдолжнаидтинепростоонезависимомисильном
правосудии,аоправосудиивозвышенном –таком,когдасудебная,
юрисдикционнаядеятельностьобогащенавысокойкультурой(втом
числе–отработаннымипроцессуальнымипроцедурамиигарантиями,
предупреждающимиошибкиизлоупотребления),аглавное–осуще-
ствляетсявысококвалифицированнымиправоведами,способнымипо
уровнюсвоейпрофессиональнойподготовки,гражданственнымимо-
ральнымкачествамвершитьвобществеправыйсуд.

Опорные точки. Реализацияидеаловправозаконности,вомногом
видимыхвперспективе(ипотомунынеимеющихвчем-тороманти-
ческийхарактер),–процесс,судяповсему,трудный,противоречи-
вый,долгий.Егоуспехзависитотмногихсоставляющихиперемен-
ных,преждевсегоотутвержденияначаллиберальнойцивилизации,
становленияосновныхинститутовгражданскогообщества,демокра-
тизациивсейобщественнойжизни,развитиякультуры–иобщей,
иправовой(персоноцентристской),состоянияправопорядкаизакон-
ностивстране.Какпоказываютсобытияпоследнеговремени,дажеде-
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мократическиестранысдостаточновысокойправовойкультурой(та-
кие,какВеликобритания,Франция,США,Данияидр.)развиваются
вправовомотношениидалеконевсегдапрямолинейно,а,напротив,
сзигзагамииповоротаминазад,снемалымтрудомдостигаютболее
высокихпоказателейвсвоемправовомразвитии.

Вместестемможноотметитьрядрубежей,опорныхточек,дости-
жениекоторыхнезависимоотвсехдругихобстоятельств(втомчисле
ивстранах,только-тольковставшихнапутьдемократическогораз-
вития)представляетсяделомнеотложным,требующимнастойчиво-
гоприложенияусилий.

Кчислутакихрубежей,опорныхточек,которыечастичнопере-
кликаютсясотмеченнымивышехарактернымичертамиправаграж-
данскогообщества,относятсяследующиечетыре.

Это:
в о - п е р в ы х,неуклонноевозвышение в жизни общества прав 

и свобод человека, приданиеимдоминирующегозначенияивзаконо-
дательстве,и–чтонеменееважно–впрактическойюриспруденции,
вобщественноммнении;

в о - в т о р ы х,закрепление в законодательных документах, пре-
ждевсеговКонституции,вкодифицированныхактах,демократиче-
ских правовых принципов, которыемоглибыстатьнормативнойосно-
войдлярешенийсудебныхоргановповопросам,неполучившимраз-
решениявдействующемзаконодательстве;

в - т р е т ь и х,придание высокого статуса частному праву (при
необходимости–еговосстановлениеиразвитие),выраженноговот-
работанном,соответствующеммировомууровнюгражданскомзако-
нодательстве;

в - ч е т в е р т ы х,возвышение суда, осуществление действенных 
мер по укреплению его независимости, его силы, способнойпринеобхо-
димостипротивостоятьпроизволуадминистративно-исполнительной
изаконодательнойвластей;причем–содновременнымукреплением
процессуальныхгарантий,предупреждающихпроизволисостороны
юрисдикционныхорганов.

***

Ещеразскажу:краткоизложенныеидеиправозаконности,соот-
ветствующиетребованиямсовременногогражданскогообщества,–
неболеечемидеалы –обобщенныйобраз,полученныйврезультате
суммированиятенденцийидостиженийзаконодательстваиюридиче-
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скойпрактикидемократическихстрансразвитойюридическойкуль-
турой,отечественногоположительногоиотрицательногоопыта,атак-
жепредставленийавтора,вчем-то,понятно,дискуссионных,оместе
иролиправавжизнилюдей.

Ноэто,какмнепредставляется,простые,ясныеидеалы.Онисо-
гласуютсяснашимитожепростыми,ясными,светлымичеловече-
скимипотребностямииустремлениями.И,чтоособосущественно,
именно они, идеалы правозаконности, способны придать оптимистиче-
ские очертания будущему людей, определить оптимальный, жизнеутвер-
ждающий и достойный вариант перспективы развития человеческого со-
общества. И стать – наверное, уместно будет сказать – для каждой 
страны, в том числе и для России, общечеловеческой и одновременно на-
циональной идеей (которуютакупорноитакбезуспешновнашидни
«ищут»вроссийскомобществе)1.

ИвсежедальшенапримереРоссии,нашегоОтечества,мыувидим,
какнепросто,скакимтрудом,скакимипотерями,деформациямиэти
идеалывходят(аещечаще–невходят)вжизнь.

ИменнодляРоссиивсеэтипроцессыоказалисьнеимовернослож-
ными.ИбоРоссиясталастраной,врезультатесобытийпоследнихде-
сятилетийнепростоотброшеннойназад,астранойсломанной,искале-
ченной,врядеслучаевужелишеннойвозможностибезгигантскихпо-
терьвосприниматьиразвиватьпростыеиясныечеловеческиеидеалы.
Иособенноприскорбно,бытьможет,то,чтоРоссиювомногомслома-
ла,искалечилатакжесистемавзглядовнаправо,претендующаянато,
чтобыбыть«философией»,–коммунистическая правовая философия.

1 Достойносожаления,чтовинтересномтрудеЮ.В.Тихонравовапофилософии
правасодержатсяположения,неучитывающиемиссиюправавразвитииобщества,–
положенияотом,вчастности,что«правоестьнеобходимоезло»ичто«идеальноесо-
общество–этосообществобезправа»(Тихонравов Ю.В. Основыфилософииправа:
Учебноепособие.С.116,264).
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Глава четвертая  
коммуНистическая ФилосоФия права

1. Ортодоксальные основы

Путь ко всеобщему счастью и его «философия». – Высшее право – революци-
онное право, служащее коммунизму. – Революционное право в действии. – «От-
мирающее право». – Советские гражданские законы. – Императивы коммуни-
стической философии права

Путь ко всеобщему счастью и его «философия». Характернаячерта
человеческойкультуры–противоречивостьееразвития,когдапро-
гресскультурысопровождаетсяявлениямирегресса–тозатухающи-
ми,уходящимивпрошлое,товспыхивающими,расцветающимивно-
вомобманчивомиллюзорномобличье.

Еслистержнемправовогопрогрессавусловияхпереходачелове-
честваоттрадиционныхклиберальнымцивилизациямидемократи-
ческогопереустройстваобществасталафилософиягуманистического
права(правозаконности),тонаиболеезначительнымпротивостоящим
ейявлениемправовогорегрессасталакоммунистическая марксист-
ская философия права.

Чтониговори,человеческаяисторияизобилуетстрашными,чу-
довищнымиэпизодамиицелымиполосамиисторическогоразвития,
когдаотбрасывалосьипопиралосьправо,дотлаизничтожалисьрост-
киизавоеванияправовогопрогресса.Стройазиатскойдеспотии.Бес-
пощадныетираническиережимывантичностииСредневековье.Об-
ращенныеврабствонароды.Кровавыерелигиозныевойныикресто-
выепоходы.Искоренениенародовцелыхконтинентов.Ивсеэто,как
имногоедругое,такоежестрашноеичудовищное,вомногихслучаях
происходиловтехжестранах,гдечутьлинетежезавоевателиирабо-
торговцыпровозглашалилозунгиосвободе,праве,справедливости.

Конечно,побольшейчастиковарнуюивчем-тонеодолимую,бе-
совскуюрольигрализдесьдвенеобходимыелюдямивместестемде-
моническиесилы–властьисобственность.Нозатемсилой,проти-
востоящейправу,врядесфербытиясталатакжеидуховнаякультура,
«философия»–теории,которыенередко,увы,опирались,такжекак
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игуманистическаяфилософия,нанекоторыепредставленияхристи-
анства(средневековыйагрессивныйкатолицизм)илинапредставле-
нияосвободе,равенстве,справедливости(анархизм,революционное
народничество).

Нониодна«философия»,ниоднатеориянесовершилитого,что
сделалортодоксальныймарксизм,–не превратились в гигантскую все-
сокрушающую силу и не обернулись бесчеловечной тиранией, а в итоге – 
небывалыми разрушениями общества и человека1.

Почемуэтопроизошло?
МарксизмвовторойполовинеXIX–началеXXвекаворвался

вжизньлюдей(ив,казалось,неостановимыепроцессыутверждения
иразвитияидейсвободыигуманистическогоправа)ослепительными
идеаламивсеобщегосчастья,подлинногоравенства,идеямисоциаль-
нойсправедливости,стремлениемликвидироватьневзгоды,порожден-
ныекапитализмом,системойнеконтролируемойсвободы,эксплуата-
ции,угнетениялюдейтруда.Ивэтойсвязицельразвитияобщества
виделасьневреализацииузкой,попредставленияммарксистов,клас-
сово-буржуазнойзадачи(датьсвободучеловеку,сделатьреальностью
вжизнилюдейдемократиюиправо,построенныеналичностныхсво-
бодах),автом,чтобыликвидироватьсоциальныеантагонизмывооб-
ще,освободитьчеловечествоотугнетенияиэксплуатации,утвердить
всеобщееравенствоисоциальнуюсправедливость,осчастливитьвсех
людей,предоставитьимжизнь«попотребностям»,словом,построить
совершенноеиразумноеобщество–к о м м у н и з м.

Атеперь–решающийпунктвзачаровывающейиодновременно
трагической,страшнойсудьбемарксизма.

Обвораживающаясиламарксизма,егообаяние,влияние,поро-
дившиевовсеммирепоистинеэйфорию,состояливтом,чтотакого
родакоммунистическиеидеалырассматривалисьневвидемечты,не
ввидевозможнойперспективы,рассчитаннойнаотдаленноебудущее,
авкачествепрактическойзадачи–скорогоирешительногоустанов-

1 Близким(ипорядупозиций,концептуальныхиприкладных,откровенночело-
веконенавистническим)характеромотличалиськакрелигиозно-доктринерскиеагрес-
сивныеиколониальныеправовыевоззрения,такинацистские,фашистскиеизуверские
правовыепредставления,построенныенарасистскихтеориях.Нонито,нидругое,при
всейихреакционностииотвратительности,неимеливнешнеблагородного,чарующего
иодновременно–всеохватногосодержания,небылицелеустремлены–какортодок-
сальнаякоммунистическаядоктрина–накоренную,«дооснования»икакможнобо-
леебыструюпеределку«воимявсеобщегосчастья»всегообщества,самихосновисти-
муловжизнедеятельности,самогочеловека;совсемивытекающимиотсюдатотально
разрушительнымидляобщества,егоинститутовичеловекапоследствиями.
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лениятогострояжизни(покрайнемереввиде«социализма»–пер-
вой,каксчиталось,фазыкоммунизма),которыйдолженвосторжест-
воватьвближайшеевремя,буквальносейчас,прижизнинынешнего
поколения,иужесегоднясделатьвсехлюдейсчастливыми,ипритом–
победитьвезде,сделатьлюдейсчастливымивовсеммире.

Высшее право – революционное право, служащее коммунизму. Если
социализмикоммунизм,согласномарксизму,являютсяневозмож-
нойисторическойперспективой,неотдаленноймечтой,асоциальным
проектом,практическойзадачейсегодняшнегодня,тоспрашивается:
каковыпутиисредстварешениятакогородазадачи?

Бытьможет,этоиспользованиевсеболееутверждающихсякконцу
XIX–началуXXвекадемократическихправовыхинститутов,избира-
тельногоправа,парламентаризма,демократическихзаконов?Напо-
добныйпутьисориентировалосьнемалоечислопоследователейМарк-
са,объединившихсявсоциал-демократическиепартии.

Вместестемдругаячастьмарксистов,сторонниковортодоксально-
гомарксизма,объявивуказанныйпуть«оппортунистическим»и«ре-
визионистским»,сталанастойчивоотстаиватьпутьпролетарскойсо-
циалистическойреволюции–путьнасильственногониспровержения
старого,основанногонаугнетениистрояирешительныхреволюци-
онныхмерпосозданиюновогосоциалистического(коммунистиче-
ского)строя.

Наиболеепоследовательнымисторонникамиреволюционногопути
кардинальнойпеределкимирасталиЛенин,Троцкий,ихсподвижни-
киизкрайнерадикальноговоинственногокрылароссийскойсоциал-
демократическойпартии,образовавшиеособоетечениевмарксизме,
названноебольшевизмом.

Естьлидостаточныеоснованиядляпролетарской,социалистиче-
скойреволюции?

Спозицийортодоксальногомарксизма–да,есть.ИименноМаркс
выдвинулсистемувзглядов,претендующихнавысокуюнаучность,
всоответствиискоторойчеловеческоеобщество,начавсвойпуть
с«первобытногокоммунизма»,затемпогрязловбедахпригоспод-
ствечастнойсобственности,порядковугнетенияиэксплуатацииче-
ловекачеловеком,неуправляемойстихиитоварно-рыночнойэконо-
мики,атеперьстоитпереднеобходимостьюустранитьсамиусловия,
порождающиеэтибеды,исоздатьдействительныйкоммунизм–со-
вершенноеиразумноеобщество.

Ивот–главный,ключевойвопрос,относящийсякмарксизму:если
этаформулировкаверна,то,спрашивается,нездесьли,невуказанных



Главачетвертая.Коммунистическаяфилософияправа

153

лиисторическихисоциальныхпредпосылках,кроютсяоснованиядля
революционногопереходаотсуществующегоксовершенномустрою?
Инеэтилиисторическиеисоциальныепредпосылкивыдвинулина
авансценуисторическогоразвитияопределенныйслойлюдей–класс
(пролетариат),которыйсамойисториейуполномоченнато,чтобыре-
волюционнымпутемкореннымобразомизменитьмир–кардиналь-
нопреобразовать,вомногом«дооснования»разрушитьсуществую-
щеечастнособственническоеобществоисоздатьновое,совершенное
иразумноеобщество,построенноенаобщественнойсобственности,
разумномуправлениивсемипроцессамииобщественномтруде?

Иименнопотому,чтоМаркс,егосподвижникиипродолжатели
(главнымобразомбольшевики)посутиделавозвестилиотом,что
пролетариат–класс,лишенныйсредствпроизводства,вместесосво-
имисоюзникамиимеет«мандат»наглубокиереволюционныепре-
образованиядействительности,именнопоэтойпричинемарксизм,
вособенностиегорадикальноебольшевистскоенаправление,иоказал
стольсильноевлияниенавесьмир.Наверное,самоесильное–про-
шупрощениязакощунственное(посути)сопоставление–послеХри-
ста.Маркс,егоучениевнынешнеммире,гдесвобода,провозглашен-
наябуржуазнымиреволюциями,какбудтобыпринеслановыебеды
большинствулюдей,представилисьвкоммунистическойпропаганде
иввоображенииобездоленныхлюдейкакмессия,откровение,быст-
рыйпутькизбавлениюотэксплуатациииугнетения,надежданасвет-
лоебудущеелюдейтруда.

Ночтожепредставляетсобойвотэтосамое«основание,предопре-
деленноеисторией»,«мандат»пролетариата,людейтруданареволю-
ционноеизменениемира,насоциальнуюреволюцию?

Здесь-тоихотелосьбыобратитьвниманиенато,чтомарксистские
взгляды,многократноискрупулезнопроанализированныесразличных
науковедческихпозиций(экономических,политических,моральных,
психологическихидр.),по-настоящемуне становились предметом на-
учного освещения и оценки  с о  с т о р о н ы  п р а в а.

Междутем,когдаМарксвозвестилотом,чтозадачафилософовне
объяснятьдействительность,аизменятьее,онтемсамымужесооб-
щилфилософскомуобоснованиюдействительностисмыслдостаточ-
ного основания –такого,когдафилософские,научныевыводы«дают
право»напрактическиедействования.Исэтихпозиций«основание,
предопределенноеисторией»,«мандатнареволюционноепреобразо-
вание»–всето,чтовсоответствиисмарксистско-большевистскими
взглядамилежитвосновекардинальныхреволюционныхпреобразо-
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ваний,не может быть определено иначе как право. Право в  ш и р о к о м 
значении, выражающее обоснованность, оправданность соответствую-
щих действий, наличия для них достаточного основания.

Марксизм,такимобразом,можетбытьохарактеризованкакфило-
софскоеиполитическоеучение,обосновывающеереволюционное право 
пролетариатанакоренноепреобразованиемира(чтопрямоиликос-
венноутверждалосьвсемисторонникамиреволюционногомарксиз-
ма).Болеетого,еслипопытатьсявычленитьвортодоксальныхмарк-
систскихвзглядахглавное,определяющеезвено,тооноповсемдан-
нымзаключеноименноздесь,вобоснованииреволюционногоправа
пролетариата.

СейчаснаЗападеполучилраспространениечистоакадемическийпод-
ходктворчествуМаркса.Так,Ю.Хабермассчитает,что«идеясвобод-
ногообществабылапонятаими(Марксомиегосторонниками.–С.А.) 
неверно»иосновнойпорокМарксавтом,что,поегомнению,«пра-
вильноустроенныйпроцесспроизводствасамсобойпородитсоответ-
ствующиеемужизненныеформы»1.Марксисостороныоснователь-
ныхученыхудостаиваетсяподчасвесьмавысокихоценок.Какполага-
етП.Рикёр,Марксявляетсякрупнейшимниспровергателемложного
сознания.«БлагодаряМарксу,НицшеиФрейду,–пишетавтор,–мы
сталисомневаться»;«родствомеждуэтимитремякритиками«ложно-
го»сознанияпоразительно»2.ПомнениюВ.С.Барулина,творческие
свершенияМарксаимеютхарактерсоциально-философскогопроры-
ва,находящегосяводнойплоскостистворческимисвершениямиГе-
геля,КонтаиСпенсера3.

Да,Маркс–создательвысокозначимыхнаучныхположенийпо
экономическойтеории,пофилософии,особеннопопроблемамотчу-
ждения(издесьоправданныизвестныепозитивныеоценки).

Новедьглавное(самоеглавное!)вовзглядахМарксаиегонаибо-
леенепоколебимопоследовательных(ортодоксальных)сторонников
ипродолжателейсовсемдругое.Нынекак-тозабывается,что,поЛе-
нину–наиболееверномупоследователюМаркса,основателюболь-
шевизма,главноевмарксизме–идеядиктатурыпролетариата,т.е.
власти,поленинскимжесловам,неограниченнойзаконом.Власть
же,неограниченнаязаконом(диктатурапролетариата),–этоиесть
правовоимякоммунизмаидтиналюбыешаги,налюбыеакциидля
торжествасветлыхидей,всеобщегосчастья.

1 Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.43,44.
2 Рикёр П. Конфликтинтерпретаций.Очеркиогерменевтике.М.,1995.С.230.
3 См.:Барулин В.С. Социальнаяфилософия.Ч.1.М.,1993.С.26.



Главачетвертая.Коммунистическаяфилософияправа

155

Именноотсюдапроисходятивседругиеслагаемыеортодоксаль-
ногомарксизма,снаибольшейточностьювыраженныевидеологии
большевизма,ленинизма,–правонавооруженныйзахватвласти,
правонапрямоереволюционноенасилиевовсехегомногообраз-
ныхформах,правонабеспощадныерепрессиивотношениивра-
говреволюции,классовочуждыхслоевнаселения,правонаизъя-
тиеимуществаунетрудящихсяслоевнаселения,правонакрасный
террор,правонареволюционныевойны,наинициированиеипод-
держку«мировогопожара»,экспортареволюции,всемогущество
коммунистическогоинтернационала.Иименнотак,втакомдухе,
безколебанийпоступалиЛенин,егосподвижники;такпоступали
ивсеверные,ортодоксальныепоследователиМарксаиЛенина–
Сталин,МаоЦзедун,ПолПот,многиенынешниереволюционно-
террористическиегруппы,сполнымоснованиемименующиесебя
«марксистскими».

Инужнозаметить:именнодлятого,чтобыоттенитьреволюцион-
нуюсущностьпартий,призванныхвершитьвеликоемессианскоедело
марксизма-ленинизма,статьвыразителямиисторическогопредназна-
ченияивеликогореволюционногоправапролетариата,подчеркнуть
ихприверженностьидеедиктатурыпролетариата,в1918годумарк-
систскиепартии,придерживающиесярадикальногореволюционно-
гобольшевизма,былипереименованыиз«социал-демократических»
в«коммунистические».Именнопоэтойпричине,анепокакой-то
другой–запомнимэтотфакт(возможно,неожиданныйдлямногих
нынешнихсторонниковкоммунистическойпартии).

Впоследующеммногиекоммунистическиепартии,особенноза-
падноевропейские,азатемкоммунистическаяпартиянашейстраны
трансформировалиформулировкисвоихпрограмм–скажем,поме-
нялиформулу«диктатурапролетариата»на«общенародноегосудар-
ство»,сделалиакцентнаприоритетепарламентскихметодовидаже
науважениикправуизакону.Но,насколькоизвестно,никтоизних,
непорвавсмарксизмом,неотказалсяоткоммунизмакакпрактиче-
скойзадачии,главное,от«своегоправа»вконечномитогепеределать
жизньобществавоимякоммунизма,интересовлюдейтруда.

Ивэтойсвязи,думается,уместновоткакоезамечание,относя-
щеесяксегодняшнемудню.Внастоящеевремяприверженцыком-
мунистическойпартиизаявляютосебекакосторонникахтакогопо-
литическогодвижения,котороенаиболеепоследовательновыступает
«зазакон»,«заКонституцию»,«зазаконность»ит.д.,анекоторыеиз
нихдажеутверждают,чтокоммунизмвихпонимании–воплощение
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неутопически-библейскихидеалов,асобственноотечественныхна-
циональныхидаже«патриотических»идей.

Нокакбытьвтакомслучаестем,чтопровозглашенная,какира-
нее,вкачествевысшегоидеалапартии«коммунистическаяперспек-
тива»предполагаеткореннуюреволюционнуюпеределкудействи-
тельности,иприэтом,какговорилЛенин,плохтотреволюционер,
которыйостанавливаетсяпереднезыблемостьюзакона?Ивообще–
каковавэтомслучаесудьбавысшегоправа–революционногоправа,
служащегоделукоммунизма?Еслижекоммунистытеперьотказыва-
ютсяоттогоидругого(вместесдиктатуройпролетариата),тотогда
встаетдругойвопрос:могутлионивэтомслучаевпринципесчитать-
сяиименоватьсебя«коммунистами»,кольскорокоммунистическое
движениедлятогоиобособилось,присвоивсебетакоеимя,чтобысвя-
затьсвоеделоскореннойреволюционнойпеределкоймира?

Итак,еслирассматриваетсявопросокоммунистической,марк-
систскойфилософииправавееисходном(ортодоксальном)значении,
торечьдолжнаидтивданномслучаеореволюционномправе,служа-
щемделукоммунизма,–оправемарксистскойреволюционнойдик-
татуры,неограниченнойзаконом.

Приэтомследуетещеразнапомнитьотом,чтоздесь,разумеется,
термин«право»беретсяневегострогоюридическомзначении,даже
непростовзначенииправавласти,авширокомсмысле,т.е.всмыс-
леобоснованности,оправданноститехилииныхявлений,наличия
унихдостаточногооснования.

Попривычной,распространеннойиерархииправовыхявленийта-
коереволюционноеправоближевсегокпонятиюправосознания–
ксубъективнымпредставлениямлюдей,ихгруппореальном,желае-
момидопустимомправе.

Нофактическионоозначаетнечтозначительнобольшее,чемпро-
сто«сознание»,что-товродереволюционногоестественногоправа,
таккак,попредставлениямегоносителей,оно,такоевысшеерево-
люционноеправо,служащееделукоммунизма,дозволяетто,чтоне
допускаетниоднаизсистемпозитивногоправаиникакоесознание,
содержащееопределение«право»встрогоюридическомегозначе-
нии,–прямое,неконтролируемое,беспредельноеимассовоенаси-
лие,открываетбезбрежныйнеограниченныйпростордлялюбых,каких
угодноакций.Пожалуй,толькосмысл«революционногоправосозна-
ния»,использованноговходебольшевистскойреволюциииленинско-
сталинскойдиктатуры,соответствуетсодержаниюрассматриваемой
марксистскойкатегории.
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Именнопотомубольшевики,марксисты-ленинцысчиталисебявпра-
вепоступатьсообразносвоимидеологическимпредставлениямиделать
совсемобществом,егоинститутами,сотдельнымилюдьмичтоугодно–
захватыватьпутемзаговораивооруженногонасилиявласть,идтинареа-
лизациюутопии,нафантастическийэкспериментвотношениивсегона-
рода,ликвидироватьестественныемеханизмыистимулыжизнедеятель-
ности–частнуюсобственность,рынок,предпринимательство,заменяя
всеэтоискусственно-принудительнымифантомами,развязыватьврйну,
применятьмассовыевооруженныенасильственныеакции,террор,чи-
нитьрасправунадклассовочуждымиэлементамииединомышленни-
ками-отступниками.ВотчтоговорилизвестныйдеятельОктябрьской
революции,членВЧКМ.Лацис:«Мыистребляембуржуазиюкаккласс.
Неищитенаследствииматериалаидоказательствтого,чтообвиняемый
действовалделомилисловомпротивсоветскойвласти.Первыйвопрос,
которыйвыдолжныемупредложить,какогоонпроисхождения,воспи-
тания,образованияилипрофессии.Этивопросыидолжныопределить
судьбуобвиняемого.Вэтомсмыслисущностькрасноготеррора»1.

Авэтойсвязи–ещеоднаособенностьвысшегореволюционного
правакоммунизмавтомвиде,вкакомонов1917годусталореализо-
выватьсявРоссии.Это–приданиеидеологии(марксизму,партийным
программам)непосредственногоюридическогозначенияидействия.
ВедьсогласноДекретуосуде№1,всезаконоположенияиюрисдик-
ционныерешениядолжныбылисоответствоватьнетолькодекретам
советскойвласти,новпервуюочередьпрограмме(программе-мини-
мум)коммунистическойпартии.

Отсюда–господствонеограниченнойпартократическойдиктату-
ры(власти,неограниченнойзаконом,открытовтовремяназванной
«диктатуройпролетариата»),когдаруководящиеорганыпартиистано-
вилисьправящими,обладающимивысшейсупервластьювгосударстве.
Причем–такой могущественной бесконтрольной супервластью, кото-
рая находится «над» законом, действует вне какого-либо юридического 
регулирования и в то же время открывает беспрепятственную возмож-
ность непосредственного, прямого (именно – н е п о с р е д с т в е н н о -
г о, п р я м о г о, минуя официальные советские инстанции) командования 
машиной государственного насилия, репрессивным аппаратом –воору-
женнымисилами,всемикарательнымиучреждениями(ВЧК,проку-
ратурой,учреждениямивнутреннихдел),всемиадминистративно-
управленческимиучреждениямииинститутами.

1 Цит.по:Мельгунов С.П. КрасныйтеррорвРоссии.1918–1923.М.,1990.С.44.
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Советы–представительныеорганы–втакихусловияхиграливос-
новномдекоративнуюроль,ихдекларируемое«всевластие»прикры-
валоивкакой-томерелегализовываловсемогуществопартократиче-
скогоаппарата,всейпартгосноменклатуры.

Итак,хотямарксисты,теоретикииреволюционеры-практики,поч-
тинеупотреблялиздесьслово«право»(впрочем,ионопоройпроры-
валосьтотам,тоздесь,вспомним:«владетьземлейимеемправо,апа-
разиты–никогда»),именнооно,право,вуказанномранеешироком
значенииимелосьввидуприобоснованиипролетарскойреволюции
идиктатурыпролетариата,иименнопоотношениюкнему,кправу,
понимаемомувширокомсмысле,строилисьосновныефилософские
иполитическиерассужденияМаркса,егосподвижниковиортодок-
сальныхпоследователей.ТакчтоМарксиегопоследователивопреки
общепринятымпредставлениямвполнемогутбытьназванысоздате-
лямиособойфилософииправа,противостоящейфилософии,рожден-
нойэпохойПросвещенияифранцузскойреволюцией,–коммунисти-
ческойфилософииправа.

Революционное право в действии. Надоотдатьдолжноеленинцам-
большевикам:захвативвРоссиивоктябре1917годавластьпутемза-
говораивооруженноговосстания,ониспредельнойпунктуальностью
реализовалимарксистскиепредставленияореволюционномправе.

ПравосоветскойРоссии1917–конца1920-хгодов,котороеиме-
новалось«революционным»,втовремяоценивалосьвчем-тооткры-
тоичестно.Онохарактеризовалоськак«революционноеправосозна-
ние»,апорой–совсемужеоткрытоичестно–как«революционная
целесообразность»1.

Втаком«праве»малочегобылоотправавстрогоюридическомего
значении,абольше–отнепосредственногонеконтролируемогорево-
люционногодействования,прямогонасилия.Советскаявластьпризна-
валаобязательнымитолькосвои,советскойвласти,юридическиеуста-
новления,даитемоглинесоблюдатьсяпомотивамреволюционнойце-
лесообразности,чрезвычайныхобстоятельств,исключительныхслучаев2,

1 Всамыйкануноктябрьскогопереворотаидеологреволюционногоправасовет-
скогообразцаП.И.Стучкаписал:«...мывследзаМарксомзаявляем,чтомыдолжны
стоятьненапочвезаконности,астатьнапочвуреволюции»(Стучка П.И. Избранные
произведенияпомарксистско-ленинскойтеорииправа.Рига,1964.С.227).

2 Тамже.С.350.Вдругомместеавторзамечает:«Спервыхжеднейреволюции1917г.
ещевмартеипозжемненеоднократноприходилосьвозражатьпротивсознательного
илиневольноголицемериятехреволюционеров,которыепривыклиговоритьостро-
гойзаконностивсамыйразгарреволюции»(С.232).
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т.е.несоблюдатьсяпоусмотрениюсамойвласти,партийныхисовет-
скихчиновников.

Здесьопять-такивсестрогосогласуетсясфилософиеймарксизма,
большевизма.Посколькукоммунизм,попредставлениямортодоксаль-
ныхмарксистов,–величайшаяцельизвсехвозможныхчеловеческих
устремленийизадач,товоимядостижениятакойвеличайшейцеливсе
средствахорошиидопустимы.Темболеечтоони,эти«всесредства»,
могутбытьивпропагандистскомракурсепреподаныпростокакответ
натакиежедействияэксплуататоровиугнетателей:насильственныйза-
хватвласти–всеголишьответнагосподствоугнетателей-эксплуатато-
ров;национализациясобственности–ответнаграбежэксплуатируе-
мых;революционнаявойна–награбительскиевойныгосподствующе-
гоменьшинстваит.п.Главноеже–великаяцель,даещевужасающих
условияхэксплуататорскогообщества,допускаетиоправдываетн а -
с и л и е (которое,пословамМаркса,являетсявсеголишь«повиваль-
нойбабкойистории»).Насилие,следовательно,выступаетввиденеоб-
ходимогоиоправданногоэлементаидеологииипрактикикоммунизма,
составнойчастикоммунистическойфилософииправа.

Насилиеподкралоськреальнойжизниивошловкоммунизмеще
соднойстороны.Реальнаяжизньпоказала,чтокоммунистическиеосле-
пительно-чарующиепроектывсе-таки(несмотрянапопыткивозвысить
марксизмнадутопическимивоззрениямисоциалистовикоммунистов
прежнеговремени)тожевсеголишьмечта,утопия.Ониникакнесо-
гласуютсясестественнымиосновамиистимуламижизнедеятельности
людей,имеющимибиологическиепредпосылкиивыраженнымивсо-
ответствиис«замысломприроды»всвободеповедения,конкуренции,
соревновании,которыетолькоиспособныраскрытьчеловеческиеза-
датки,«окунутьлюдей»,пословамКанта,«втрудностииработу»исоз-
датьмощнуюэнергиюразвитиясообществалюдей.

Ипотомупришлосьитутвоимявеликойцели,воимядемонстра-
циихотябыкаких-тоуспеховкоммунизма,апосутидела–дляпре-
одолениянарастающегосопротивлениякоммунистическимакциям,во
имявсегоэтогопришлосьопять-такиприбегатькмассовомунасилию,
причемкнасилиюсамомумощному–государственному,выраженно-
муворганизацииидеятельностиконцентрационныхлагерей,воору-
женномподавлениивосстаний,государственныхповинностях,распра-
вахнаднепокорными,разнообразныхформахпринужденияктруду.

Плюскэтому–прокатившаясякровавымиволнамив1918–1921го-
дахповсейтерриториибылойРоссийскойимпериисамаячудовищ-
наяизвойн–братоубийственнаяГражданскаявойна,превратившая
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вооруженныерасправы,смертьикровьчутьлиневобыденноежи-
тейскоеидажеромантическоедело.

Неизменилходсобытийивведенныйвначале1920-хгодовнэп–
новаяэкономическаяполитика,котораяпредставляласобойнаделене
некийгуманный«ленинскийпланстроительствасоциализма»,будто
бы«строяцивилизованныхкооператоров»,авсеголишьтактический
маневр–временноеичастичноеотступлениепослевобщем-тоне-
удачноймассированнойкрасногвардейскойкоммунистическойата-
киипоследовавшейзатемтотальнойразрухиэкономикистраны.От-
ступление,котороессамогоначалапредполагалосьвскореостановить
икотороедействительноужевконце1920-хгодовпонаказуЛенина
былоостановленосталинскимрежимом.

Всеэто–еслисуммироватьсуществособытийсоктября1917до
1921года–означалонетолькослом,разрывзакономерно-естествен-
ногоразвитиявсторонусвободыиповоротназад,пустьикмодерни-
зированномустроютираническойвластиифанатичнойидеологии,но
иформированиепригосподстветакогострояискусственногообще-
ства,основанногонафанатизме,насилииифальсификациях.

«Отмирающее» право. Каковожеотношениеортодоксальногомарк-
сизмаибольшевистскойпрактикикправувстрогоюридическомзна-
чении–кзаконам,судуит.д.?Послеоктября1917годавофициаль-
нойнауке,пропаганде,господствующемобщественноммненииутвер-
дилсявзглядотом,что:да,декреты,кодексы,суды,другиеинституты
юриспруденции,пришедшиекнамизпрошлого,поканужнырево-
люционномупролетариату,нонужны–временно,имсужденосойти
сосцены,ониужесейчасотмирают.

Вотнескольковысказыванийправоведовтоговремени.
В1918годуА.Г.Гойхбарг,отмечаяущербностьиобреченностьинди-

видуалистическогобуржуазногоправа,писал:«Окончательный,смер-
тельныйударнаноситемувластьновогокласса–пролетариата.Вовре-
мяпролетарскойреволюцииэтоправонаходитсявагонииизаменяет-
сясоциальнымправомпереходногопериода…»1.Спустядесятилетие
другойсоветскийправовед,Ю.Гейман,какбыпродолжилэтумысль:
«Хозяйственноезаконодательствовоенногокоммунизма,–писалон,–
представляетсложныйзамкнутыйкругнеправовыхпосвоейприроде
норминормпублично-правовых,крайнеограниченныхвсвоемобъе-
ме»,и,указываянахарактерпланово-договорныхотношений,отмечал:

1 Гойхбарг А.Г. Пролетарскаяреволюцияигражданскоеправо//Пролетарскаяре-
волюцияиправо.1918.№1.С.17.
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«онипростоуказываютпуть,покоторомупойдетхозяйственноепра-
вопролетарскогогосударствакнеправу,кадминистративно-техниче-
скомурегулированию,ксвоейпротивоположности»1.Такогожевзгля-
дапридерживалсявтовремяидругойавтор(вскоре,впрочем,пере-
смотревшийэтивзглядыиставшийоснователемрядаконструктивных
теорий).Указываянато,чтовусловиях«укрепленияиростасоциали-
стическихэлементоввхозяйствеправоваяформасворачивается,отми-
рает»,онутверждал:«настоящеерегулированиесоциалистическогохо-
зяйстваначинаетсятам,гдезаконпревращаетсявтехническоеправило,
сливаетсяспроцессомнепосредственногоуправленияпроизводством»2.

Трактовкаправакакправаотмирающего,сходящегососценыжиз-
ниобщества,вкоторомпобеждаетсоциализм,былагосподствующей,
доминирующейвкоммунистическойидеологии,вофициальнойюри-
дическойнаукетоговремени.Болеетого,подтакоепониманиеправа
подстраивалисьиболееобщиеправовыевоззрения.Однимизнаибо-
леевлиятельныхсрединихстала«меновая»концепцияправаЕ.Б.Па-
шуканиса,которыйвсвоемобширномисследовании«Общаятеория
праваимарксизм»обосновывалвзгляд,всоответствиискоторымпра-
вовообщестроитсянаосновеменовых,рыночныхотношений,ипо-
этомуустранениеприсоциализметоварно-рыночногохозяйстваозна-
чаеттакжеи«отмирание»права3.

Взгляднаправовреволюционно-российскихусловиях(резкокон-
трастирующийслиниейнавозвышениеправа,характернойдлябур-
жуазныхреволюций,длядооктябрьскойроссийскойистории)едвали
имелбезобидныйхарактернекоегоэкзотическогоизыска,простого
интеллектуальногозаблуждения,какэтопытаютсяпредставитьнеко-
торыезападныеавторы.Ксожалению,этотвзглядсталнетолькоот-
ражениемнаивно-утопическихпредставленийоблагостном«полном
коммунизме»вобликебиблейскогорая,ноижестко-суровойнауко-
образнойконстатациейдействительныхсоветскихреалий–прини-
женного,убогогофактическогоположенияправовыхформвуслови-
яхгосподствавсемогущейпартократическойвласти.

Советские гражданские законы. Былобыгрубойошибкойизобра-
жатьреальноеположениеделвюридическойсистемесоветскойРоссии

1 Гейман Ю. Хозяйственноеправок12-летиюОктября//Еженедельниксоветской
юстиции.1929.№44.С.1030,1032.

2 Братусь С.Н. Кпроблемехозяйственно-административногоправа//Советское
государствоиреволюцияправа.1930.№11–12.С.149,167.

3 См.:Пашуканис Е.Б. Общаятеорияправаимарксизм//Избранныепроизведения
пообщейтеориигосударстваиправа.М.,1980.
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воднойлишьгусто-чернойтональностиподрубриками«партократи-
ческаявласть»,«тирания»ит.д.Вобластисоциальногозаконодатель-
ства(трудового,семейного,посоциальномуобеспечению)вРоссии
после1917годавводилосьнемалопрогрессивныхположений,прежде
всеготех,которыенаправленыназащитуинтересовлюдейтруда,ма-
теринстваидетства,малообеспеченных,обездоленных,т.е.положе-
ний,отвечающихисконномупредназначениюправа.

Напервыйвзгляд,какбудтобытакуюжепозитивнуюоценкудол-
жнобылобыполучитьитообстоятельство,чтовследзаКонституцией
1918года,кодексамиотруде,обракеисемьев1922годупринимается
Гражданскийкодекс,которому–хотелосьбынапомнить–принадле-
житпервостепенноезначениевутверждениииразвитии принципов
гражданскогообщества,прависвободличности.

Нотутмыкакразвстречаемсясоднимизковарныхсвойствсо-
ветскогоправа,котороеужестоговременистанетегонеотъемлемой
иопределяющейчертой.Сутьделавтом,чтообщепризнаннаямис-
сияипрестижгражданскихзаконов(точнотакже,какиКонституции)
никакнесоответствоваливусловияхкоммунистическогопартократи-
ческогогосподстваихфактическойролииреальномузначению,соз-
даваятемсамымвосновномвидимость,иллюзиюсовременногоиот-
работанногоправовогоустройства.

Гражданскийкодексбылпринятв1922годуисключительнодля
того,чтобыввестивжизньобществанормыиинституты,позволяю-
щиекаким-тообразомупорядочить,ввестивизвестныерамкисоб-
ственническиеирыночныеотношения,которыесталискладываться
вусловияхнэпа.Толькоэто–исключительнорегулятивнаяфункция
вкоммерческихделах,ибольшеничего.Всоветскомобществедаже
невозникала,даинемоглавозникнуть,задачавнедритьвовсепод-
разделенияобщественнойжизнипринципыикритерииповедения,
образующиесамосодержаниегражданскогообщества–экономиче-
скуюсвободуиюридическоеравенствовсехсубъектов,ихвозмож-
ностьсамим,своейволейивсвоеминтересесоздаватьдлясебяправа
иобязанности,нестиперсональнуюответственностьзасвоидействия.

Болеетого,попрямой,жесткоопределеннойпартийнойустанов-
ке,безапелляционносформулированнойЛениным,изкодексабыла
устраненаегодуша,егогражданственнаяисоциальнаясуть–егона-
значениебытьносителем,хранителемизащитойважнейшегоустоя
гражданскогообществаисвободногорынка–частногоправа.

Вместобезусловного,твердогообеспечениясамостоятельности
исуверенногостатусасубъектовгражданскогоправакодексоткры-
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валвозможностьдляпрямоговмешательстваоргановвластивграж-
данскиеправоотношения.Этоислучилосьвгигантскихмасштабах,
когдагражданскиеправоотношениябылипоставленывполнуюза-
висимостьот«планов»,т.е.отпроизвольныхимперативныхкоманд
властныххозяйственныхинстанций.

ДаивсяправоваяжизньроссийскогообществаполучилаизустЛе-
ниначеткуюустановку:«Мыничегочастногонепризнаем,длянасвсе
вобластихозяйстваестьпублично-правовое,анечастное»;ипомно-
жествуканалов:ивзаконодательнойработе,ивпрактическойюрис-
пруденции,ивобластиюридическойнаукииобразования–везде
такогородадирективнаяидеологическаяустановкабылавнедренаво
всесферыправовойжизни,вездесталанепререкаемымпостулатом.

Понятно,самфактизданиявсоветскойРоссииГражданскогоко-
дексадажеприуказаннойполитическойинтерпретациииидеологи-
ческойатмосфереимелсерьезныйположительныйэффект.Граждан-
скийкодекс,пустьвурезанномвиде,внесвэкономическуюжизньне-
которыегражданско-правовыеценности,элементыцивилистической
культуры.Темболеечтофактическоесодержаниекодексаобразовали
добротныепроектныезаготовки,сделанныевиднымирусскимициви-
листамивдореволюционноевремя.Деятельностьсудовпограждан-
скимделамполучилаизвестную,относительнотвердуюипрестижную,
нормативнуюоснову.Оживилисьюридическаянаукаипреподавание
цивилистическихдисциплин.Всередине1920-хгодоввРоссиивы-
шелрядкрупныхисследованийпогражданскомуправу.И,бытьмо-
жет,самоесущественноесостояловтом,чтовотличиеотрядадругих
областейгуманитарныхзнаний,гдедальнейшееразвитиедооктябрь-
скойнаукинеимелоникакойперспективы,здесьвнауку,пустьине
надолгоевремя,вернулсярядкрупныхправоведов(такихкакА.В.Ве-
недиктов,М.М.Агарков,С.И.Аскназий,Е.А.Флейшиц,В.К.Райхер,
Б.Б.Черепахинидр.).

Вцеломже,однако,Гражданскийкодекс1922годанеоказалнасо-
ветскоеобществосколько-нибудьзаметноговлияния.Тотальноого-
сударствленная,скованнаяидеологиейидиктатуройжизньобщества
оставлялалишьузкиеучасткиреальныхотношений(спорымеждутре-
стированнымипредприятиями,бытовыесделки,наследственныедела),
гдегражданско-правовыенормыработали,давализаметныйэффект
вжизнилюдей,общества.ДаисамГражданскийкодекс,лишенный
своейдуши–частногоправаипотомуобескровленный,немощный,
вомногомобрел,какивсеправотоговремени,«опубличенный»ха-
рактер,нестал,какговорится,явлением –юридическимдокументом,
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которыйбывыбивалсяизобщего«опубличенного»массивазаконо-
дательствасоветскойРоссииизаложилосновудляоптимизмавотно-
шенииправовогобудущегороссийскогообщества1.

Императивы коммунистической философии права. Философияпра-
ва,сложившаясянаосновемарксистскойдоктринывееленинско-ста-
линской,большевистскойинтерпретации,представляетсобойрезуль-
татсложного,напротяжениимногихдесятилетий,развитияотправа
романтизированнойреволюционнойдиктатурыкфеномену«совет-
скоеправо»,кидеологиисоциалистическойзаконности,развившей-
сяпристалинскойтираниииутвердившейсявобстановкебрежнев-
скогонеосталинизма.

Принципиальныеосновыэтойкоммунистической,марксистской
философииправабылизаложеныужепослеоктябрьскогоперево-
рота,в1920–1930-хгодах,когдаторжествовалиреволюционныеро-
мантикаифанатизм,идеи«отмиранияправа»,революционногопра-
восознанияиреволюционнойзаконности.Сутьтакойидеологии
заключаетсявприданиивеличайшегозначениянепозитивномупра-
ву,анекоемувысшемуправу–революционномуправу,служащему
коммунизму,дающемунепосредственноеобоснованиеиоправда-
ниекакимугодноакциямвотношениивсегообщества,всегонасе-
ления,любыхегогрупп,любогочеловека.Именнонатаком«праве»
былипостроеныидеивооруженногозахватавласти,диктатурыпро-
летариата,мировогопожара,революционныхвойн,беспощадного
подавленияконтрреволюции,красноготеррора,физическогоуни-
чтоженияклассовочуждыхэлементовисотоварищей-отступников
отгенеральнойлиниипартии.

Ранееужеговорилось,чтотакогородавысшеереволюционное
правоможетбытьохарактеризованокакнечтоблизкоекправосозна-
ниюидажекнекоемуреволюционномуестественномуправу(вкото-
роевобстановкереволюционныхпеременвключалось«правосвер-

1 Впрочем,вюридическойлитературетоговремениможнонайтиивысказывания
оптимистическогохарактера.«Нашеимущественноеправо,–писалв1928годуодин
изправоведов,–каквобщихтерминологическихочертанияхсвоих,такипосодержа-
ниюсвоихнормативныхпостановлений,будетвсеболееприближатьсякобычнымти-
памгражданскихинститутов,свойственныхчастноправовомустроюкапиталистиче-
скихстран»(Канторович Я. Основныеидеигражданскогоправа.Харьков,1928.С.6).
Примечательно,чтов1926годуБ.Б.ЧерепахиниздалвИркутскеброшюру«Квопросу
очастномипубличномправе»,вкоторойнаосновеобширныхнаучныхматериаловдал
обстоятельнуюхарактеристикугражданско-правовымначалам–началамкоординации
волииинтересовсубъектов(XсборниктрудовпрофессоровипреподавателейИркут-
скогогосударственногоуниверситета.1926.С.258–281(отд.оттиск)).
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гатьтирана»,устранять«неугодногоправителя»,вести«революци-
оннуювойну»ит.д.).

Ноименно–вчем-тоблизкоекестественномуправу,обосновы-
ваемоеестественнымсопротивлениемсуществующемунасилию,воз-
веденномувовласть,–близкое,нонеболеетого.Ибо,вотличиеот
естественногоправавстрогомзначениикоренящегосявтребованиях
окружающихчеловекаестественныхфакторовприроды,здесьправо-
обосновывающимбазисомреволюционныхакцийявляютсяиллюзор-
ныеидеологическиедогмы,постулатыидеологии(каксистемаидей,
пребывающаяисаморазвивающаясяв«своейклассово-утопической
логике»).Тойидеологии,глубокиеисторическиеосновыкоторойко-
ренятсявэтике,религиозно-этическихпредставлениях,идеологизи-
рованныхфилософскихсистемахивзглядах–таких,какплатоновский
взгляднаидеальноегосударство,воззренияЖ.-Ж.Руссоонародном
суверенитете,католическиепредставленияоСпасении,марксистские
утопииополномкоммунизме,длядостижениякотороговсесредства
хорошиидопустимы1.

Инеменееважноздесьто,чтоуказанное«высшееправо»как
таковоеявляетсянепосредственным,безкаких-либопромежуточ-
ныхзвеньев,основаниемдлянасильственныхакцийлюбоймощно-
стииинтенсивности–вплотьдоведениявойнысиспользованием
всехсамыхмощныхсредствпоражения,массированногофизиче-
скогоуничтоженияврага(например,газовприподавлениикресть-
янскихвосстаний),тотальногоистреблениявсегоився,способно-
гооказатьсопротивление.

1 Знаменательно,чтонекоторыенаправлениярелигиознойидеологиипоизвестным
параллелямсмыкалисьскоммунизмом.Этаобщностьрелигиозныхвоззренийиком-
мунизмасправедливобылаподмеченарусскимилиберальнымиправоведами-филосо-
фами,авобластихудожественноготворчества–Ф.Достоевским.Какверноотмечено
всовременнойлитературе,«вглазахЧичерина(одногоизсамыхвидныхрусскихпра-
воведовлиберальногонаправления,критиковавшегоСоловьевазаувлечениекатоли-
цизмом.–С.А.)общейчертойкатолицизмаисоциализмабылостремлениекнасиль-
ственнойорганизацииДобра;вэтомпунктеонполностьюсоглашалсясДостоевским…
Социализмикоммунизм,поегословам,этоявнаяпопыткавозвратактеократическим
устремлениямкатолическогоСредневековья,т.е.насильственногонасажденияЦар-
стваБожия,исключительноопасноговвидуразвитиясовременногогосударственно-
гоаппарата.Удачатакогоэкспериментабылабыогосударствлениемвсегоиповлекла
засобойвсеобщеепорабощениеиэкономическуюкатастрофу».Идальше:«Соловь-
евобвинялсяЧичеринымнетолькозаувлечениекатолическимтеократизмом,ноиза
прокладываниедорогисоциализмуидажекоммунизму»(Валицкий А. Нравственность
иправовтеорияхрусскихлибераловконцаXIX–началаXXвека//Вопросыфилосо-
фии.1991.№8.С.33).
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Чтожекасаетсяпозитивногоправа,топритакихбескрайнихвоз-
можностях,которыедаетуказанное«высшееправо»,онотребуется
толькокакнекотороевспомогательное,подсобноесредство–дляпри-
крытиясовершаемыхакций,дляприданияимнекой«легитимности»,
длянекоторогоупорядочения,устранениякрайностей,известного
оправдания,придания–еслиудастся–дажекакой-тореспектабель-
ности.Акольскородействующиезаконы,иныенормативныедокумен-
ты,правосуднаядеятельностьдляподобныхвспомогательныхопера-
цийнеочень-тонужны,тоипозитивноеправовтакомслучаевообще
оказываетсяизлишним,призваннымвыполнятьнекоторуюрегуля-
тивнуюивосновномдекоративнуюроль,илидаже–таким,которое
создаетненужныепомехи,мешаетвеликомуреволюционномуделу.

Это,помимовсегоиного,объясняетсдержанное,анередкоипря-
моотрицательноеотношениеортодоксальныхмарксистов,больше-
виковкзакону,кпозитивномуправуи–чтоособопримечательно–
кестественномуправу,кнеотъемлемымправамчеловека.МарксиЭн-
гельсбезобиняковговорилитак:«Чтокасаетсяправа,томы,нарядусо
многимидругими,подчеркнулиоппозициюкоммунизмапротивпра-
вакакполитическогоичастного,такивегонаиболееобщейформе–
всмыслеправачеловека»1(да-да,былисказаныитакиеслова!Ине
опрометчиво,неслучайно:ониточь-в-точьсогласуютсясисходными
марксистскимиидеологическимиположениями).

Конечно,краткообрисованнаясхемаимперативов,вытекающихиз
марксистскойреволюционнойдоктринывеебольшевистской,ленин-
ско-сталинскойинтерпретации,–именносхема,обнаженнаясуть,са-
малогикадействийиповедения.Такаясхема,логикавовремявоору-
женногозахватабольшевикамивласти,впоследующихнасильствен-
ных,поройоткрытотеррористическихакцияхнередкодавалаосебе
знатьнаделеименнотак,всамомчтонинаестьсвоеместестве,всво-
емоткрытом,обнаженно-кровавомвиде.

Ихотязатем,входепоследующегоразвития,когдавжизньсовет-
скогообществасталвсеболеевходитьфеномен«советскоеправо»,
многиеизобрисованныхчертреволюционнойзаконностиоказались
перекрытымиотносительноразвитыми,болееилименееотработан-
нымитехнико-юридическимиформами,глубиннаясуть«новойпра-
вовойидеологии»осталасьнеизменной,иименноонаопределяетее
действительнуюприродуиназначение.Впрочем,болееподробный
разговоробовсемэтомдальше.

1 МарксК., Энгельс Ф. Соч.2-еизд.Т.3.С.197.
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2. Смена координат. Феномен «советское право» 

Новая полоса. – Новые идолы. Всесильная государственность. – «Идол» со-
циализма. – Советское право – право «нового, высшего» типа. – Право-неви-
димка. – Ущербное право

Новая полоса. Вконце1920-х–начале1930-хгодоввмарксистских
воззренияхнаправо,какивовсейсистемемарксистско-ленинской,
большевистскойидеологии,произошлиизменения.Вэтовремя,посути
дела,началосьформированиенового,государственническоговариан-
табольшевистскойидеологии.Отсюда–соответствующиеизменения
ивкоммунистическойфилософииправа,которая,сохранивимперати-
выортодоксальнойтеории,вчем-топреобразовалась,порядусущест-
венныхпозицийсмениласамусистемукоординат,ипреждевсегосво-
их«идолов»,символы,терминологическиеобозначения.

Такаясменасистемыкоординат,«идолов»исловесныхсимволов
связанастем,чтовуказанноевремявсесоветскоеобществовступи-
ловновуюполосуразвития.

Обычноприосвещенииисториисоветскогообществаеепервые
фазы(соктября1917годадосмертиСталинав1953году)рассматри-
ваютсякакнекаяединаяэпоха–эпохабольшевизма,напротяжении
которойменялись,пожалуй,лишьсобытияэкономическогоивоен-
ногопорядка,партийныефорумы,схваткимеждупартийнымилиде-
рамизавласть,аглавное–осуществилсяпереходвластиотодного
большевистскоговождя–Ленинакдругому–Сталину.

Междутемпридействительнобольшойобщностиэкономико-по-
литическихиособенноидеологическихреалийтоговремениинеоб-
ходимостиучетавсехтолькочтоупомянутыхобстоятельствследует
преждевсеговидетьсущественныеотличиямеждудвумяполосами
этойэпохи(особоважныесточкизренияпроблемданнойработы),
разграничивая:

–во-первых,времяпрямойреволюционно-большевистскойдик-
татуры,ленинскоговождизма,когдапривсехужасахпорядковрево-
люционногоправосознаниявсежешелкакой-топоискнового,царил
романтическийнастрой,скрывавшийкровавуюсхваткукоммунистов
завыборпути«социалистическогоикоммунистическогостроитель-
ства»изавласть;

–и,во-вторых,новуюполосу–времяединодержавнойсталинской
тирании,когда,одолеввсехдругихпретендентовнаверховнуювласть
вобществе(ипоединодержавнымвосточно-византийскимнравамфи-



Философияправа

168

зическиуничтоживих),единоличныйвождь–Сталинвсталнапуть
известнойстабилизациивжизниобщества,созданиямощнойвоенно-
коммунистическойобщественнойсистемы,основаннойнамодерни-
зированнойгосударственнойэкономикеивыраженнойвовсесильной
партийно-идеологизированнойгосударственностиисоциалистиче-
скойзаконности(обеспечивающихвновыхформахгосподстворево-
люционногоправа,служащегокоммунизму,егопобедевовсеммире).

Этаискусносозданнаямодернизированнаясистемаединодержав-
нойвластиисоответствующиеейобщественныепорядки,получив-
шиеофициальноеимя«советскоесоциалистическоеобщество»,мо-
гутбытьохарактеризованывкачествеотносительносложившегося,
институциональноотработанногослучаясовременнойцивилизации.
Такогослучая,который,отличаясьпричудливымсочетаниемнекото-
рыхположительных,привлекательныхиодновременнобесчеловечных,
чудовищноотвратительныхчерт,представляетсобойодиннавремя
укоренившийся,новсежеошибочныйопытИстории,свершившийся
вответнапотребностиивызовсовременности.Этотфеноменсовре-
меннойцивилизации,ксожалению,досихпор–нивнашемОтече-
стве,низарубежом–неполучилдостаточноверногоистрогогона-
учногоосмысления.

Междутем,хотявнастоящейработеиприходитсяограничиться
толькоприведеннымиобщимиконстатациями(здесьпокаждомупунк-
тунужныболееподробныепояснения),естьоснованияполагать,что
ниодинвопроснашегосоветскогопрошлогоивопросовнынешней
порынеможетполучитьудовлетворительногорешения,еслинеисхо-
дитьизосновательногоанализаособенностейсоветскойцивилизации.

Этоотноситсяикправусоветскогообщества.Томуправу,кото-
роесталоутверждатьсяв1930-хгодах,азатемобрелонекоторыеот-
носительноразвернутые,вкакой-томерезаконченныеформычерез
два-тридесятилетия–вусловияхбрежневскогонеосталинскогоре-
жимавласти.

Новые идолы. Всесильная государственность. Новаяполосаразвития
коммунистическойсистемы,выраженнаявутвержденииединодержав-
нойсталинскойтирании,сопровождаласьсменойидейныхсимволов-
«идолов»,скоторымисвязываетсявысшеереволюционноеправо,вы-
текающееизреволюционногомарксизма,большевизма.

Доконца1920-хгодоввусловияхромантизированнойреволюци-
онно-большевистскойдиктатурыразвитиесоветскогообществанепо-
средственносвязывалосьсвысокимикоммунистическимиидеалами
инеобходимостьюкардинальногопреобразованияобществаичело-
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векавоимяихдостижения.Теперьже,вусловияхновойполосыраз-
вития,этиидеалысталирассматриватьсякакотдаленныевовремени,
официальнотрактоватьсявкачествеперспективы,следующей«фазы»
развитияобщества.

Вкачествеженепосредственныхидейныхзадач-символоввыступи-
линовыекатегории,напрямуюотносящиесяксуществующейвласт-
но-тираническойсистемеисвязанныеснеобходимостьюеесохра-
нения,упроченияиусиления,которыеисталиновыми«идолами».
Это,во-первых,всесильнаяпартийно-идеологизированнаягосудар-
ственностьи,во-вторых,«идол»социализма.Остановимсясначала
напервомизних–нагосударственности,имеющейключевоезначе-
ниедлякоммунистическойфилософииправавееновом,осовреме-
ненномоблике.

Всесильная  п а р т и й н о - и д е о л о г и з и р о в а н н а я  г о с у -
д а р с т в е н н о с т ь, официальноименуемая«социалистической»,
сталассередины1930-хгодов(ивнемалоймеревплотьдонастояще-
говремени)носительницейгосподствующейидеологии,апрактиче-
ски–инструментомприданиястатусанезыблемостиисвятости,все-
мерногоупроченияиусиленияединодержавнойимперскойтирании,
военно-коммунистическойсистемы,существующейвнейпартокра-
тической,партийно-советскойвласти.

Приэтомвласть,получившаяимя«социалистической»,очутилась
переднеобходимостьюинтенсивноймодернизацииипосодержанию,
ипоформе.Вчастности,потому,чтоСоветы(официальнопровозгла-
шенныевкачественовоготипавласти–властисамихтрудящихся)по
сутиделаоказалисьтакимивече-митинговымиинститутаминепосред-
ственнойдемократии,которыехотяибылиобъявлены«всевластны-
ми»,нопродемонстрировалисвоюнеспособностьосуществлятьгосу-
дарственно-профессиональноеруководстводеламиобщества,икото-
рыектомужепо-прежнемупричислялиськодномуиз«приводных
ремней»механизмадиктатурыпролетариата.

Даивообщеоказалосьполезнымвоимяприданиясвятостиивнеш-
негопрестижаоблагородитьэтувоенно-коммунистическуювластьря-
домреспектабельных,внешнедемократическихинститутовиформ,
втомчислепрестижноюридических,–процесс,которыйсталособо
заметнымивнешневпечатляющимвсвязиспринятиемсталинской
Конституции1936года.

Ивотссередины1930-хгодовцентральнымзвеноммарксистской
философииправа,сеевизитнойкарточкой«социалистическаяза-
конность»,сталогосударство,притомименновсесильное государство, 
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именуемоесоветским,социалистическим.«Всесильное»втомстро-
гомзначенииэтогослова,всоответствиискоторымемудозволено  
в с е  и  о н о  может все.

Такойповоротсобытийвмиремарксистскихидейиреалийпред-
ставляетсянапервыйвзгляднеожиданным,нелогичнымидажестран-
ным,еслиисходитьизортодоксальныхмарксистскихвзглядовнагосу-
дарство.Ведьгосударствосэтихпозицийизначальнорассматривалось
какинститутвременный,рассчитанныйлишьнапереходныйпериод
иобреченныйпомереуспеховкоммунизманаотмирание.Внемне
предполагалосьиметьнипостоянногопривилегированногоаппарата,
нипостояннойармии,–словом,этонегосударствовстрогомсмыс-
ле,а,пословамЛенина,«полугосударство»,формойкоторогоидол-
жныбылистатьобразованиянепосредственнойдемократиисамих
трудящихсямасс–Советы.

Чемжеможнообъяснитьтакогородаповорот?
Понятно,решающуюрольсыгралздесьсамфактпоявлениямощ-

нойвоенно-коммунистическойвластнойсистемы–тообстоятель-
ство,чтореволюционно-романтическийпорывккоммунизмунаделе
обернулсяформированиемтираническойвоенно-коммунистической
системывластивоглавесединодержавнымправителем,вождем–ге-
неральнымсекретаремкоммунистическойпартии.

Носампосебеэтотфактедвалибылбывозведенвореолвсесиль-
нойсвященнойвласти,еслибыоннебылпреподанспозицийкомму-
нистическойидеологии.Ведьприуказаннойранеефилософскойпере-
ориентациипроизошланезаменабылойутопическойфилософиина
обычнуюгосударственнуюидеологию,возвеличивающуювласть(та-
каяидеологияприабсолютизациивласти–вещьраспространенная),
аявлениесовсеминогопорядка.Марксистскиефилософскиедогмы
иопределениясталисвоегородаобоснованиемвсемогуществавла-
сти.Советскоегосударство,возглавляемоевождемкоммунистической
партии,былообъявленоглавныморудиемстроительствакоммунизма.
Апотомуименно оно, государство «во главе с партией», стало выраже-
нием и носителем указанного ранее высшего революционного права, дозво-
ляющего в отношении общества, населения, каждого человека совершать 
любые, какие угодно акции, лишь бы они сообразовывались с марксизмом, 
ленинизмом, большевистскими взглядами и практикой.

Даипосвоемусуществугосударственнаяидеологиявсталинскую
эпоху–впериоды,начавшиесясосталинскойединодержавнойти-
рании,азатемвовремябрежневскогонеосталинизма,связывалась
нестолькосдальнимикоммунистическимиидеалами(ониприобре-
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ливосновномдекларативный,лозунговыйхарактер,итольковхру-
щевскоевремябыловоспламенилисьживойромантикой),сколько
ссуществованиемифункционированиеммодернизированнойвоен-
но-коммунистическойсистемывласти,выраженнойвсоциалистиче-
скойдержавнойгосударственности.

Изэтогоможнопонять,почемувсоветскомобществессередины
1930-хгодоввофициальныхдокументахикоммунистическойпропа-
гандевниманиевсеболееконцентрируетсяненакоммунизме,ана
«социалистическомгосударстве»,«функцияхгосударства»,«государст-
веннойдисциплине»,«государствеприкоммунизме».

Итак,главноевмодернизациивластиивсейвоенно-коммунисти-
ческойсистемы,начавшейсяв1930-егоды,состояловсохранении
вновом,осовремененномвариантемарксистско-ортодоксальной
сущностикоммунистическойидеологии,выраженнойввысшемре-
волюционномправенакардинальное(«воимякоммунизма»,ноте-
перь–поволевождяипартии)преобразованиеобщества.Именно
поэтомуначинаяс1930-хгодовгосударственностьнеизменнопо-
нималаськак:

–партийно-идеологизированная власть –власть,центром,ядромко-
торойявляетсякоммунистическаяпартия,практически–генеральный
секретарь,политбюро,секретариЦК,первыесекретариобкомов(ивсе
этосталосинонимомопределению«социалистическоегосударство»);

–власть, единая с идеями коммунизма (в«обоснование»этогоСта-
линвконце1930-хгодовдополнилмарксистскиедогмыположением
о«сохранениигосударстваприкоммунизме»);

–власть всесильная –такая,которой,какглавномуорудиюстрои-
тельствакоммунизмасопоройнакарательно-репрессивныйичинов-
ничийаппарат,«поплечу»решениелюбыхзадачикоторойнапрямую,
присохраненииверховенствапартии,подконтрольнывсесферыоб-
щественнойжизни,втомчислеэкономика,культура,духовнаяжизнь;

–власть, которой дозволено «все» –применениелюбыхнасиль-
ственныхдействийпротивтехилииныхлиц,физическоеуничтоже-
ниецелыхгруппнаселения,переселениенародов,любые«преобра-
зования»природыит.д.

«Идол» социализма. Современем,ужекконцу1930-хгодов(аспре-
дельнойопределенностью–впослевоенноевремя,в1950–1960-его-
ды),всоветскомобществевходесамойпрактикииврезультатеусилий
партийныхидеологовоказалсянайденнымещеодин«идол»–крите-
рий-основание,выражающийсуществованиеидействиевысшегоре-
волюционногоправа–носителясовременногобольшевизма.
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Ведьприналичииотносительноразвитойипревозносимойнавсе
ладысоветскойюридическойсистемыоткрытоговоритьо«револю-
ционномправосознании»и«революционнойзаконности»былоделом
совсемужпорочным;ипотомууказанныеформулировкинезаметно
былизамененынате,которыесоответствовалиновойлексике,–«со-
циалистическоеправосознание»и«социалистическаязаконность».

Дактомужепрежниереволюционныелозунгивихпервозданном
видесохранялись,пожалуй,лишьвпропагандистскомилитератур-
но-научномобиходе.Судяповсему,новаяполосаразвития–вре-
мяосознанияпровалабыстрогокоммунистическогоэксперимента
инеобходимости«сталинскойстабилизации»,всемогущейдержав-
нойвласти–вообщевсеболеепереводилабылыеромантическиеком-
мунно-утопическиерасчетывплоскостьдиктуемыхжизньюреальных
большевистскихдел:сохранениеиупрочениетираническойвласти,
обеспечениечеткойработывсеймашинывсевластия,приданиеейсо-
временногореспектабельногооблика,наращиваниеэкономическо-
гоивоенногомогущества,новыетерриториальныеприобретенияво
имяпобедывсемирногопролетариата,какие-то,пустьиубогие,ми-
зерные,«социалистическиезавоевания»внутристраны–бесплатные
медицинаиобразование,символическаяплатазажилье,гарантиро-
ванныевыплатызарплатыипенсий.

Ивотвсеэтосталоохватыватьсяформулой«социализм».
Поэтомус1930-хгодоввсоветскомобществеснарастающимиэн-

тузиазмомикатегоричностьюпровозглашаютсяофициозныеформу-
лировкиоегопобедах.Сначала–опобедах«основсоциализма»,затем
о«победевосновном»,о«полнойпобеде»,наконец–ужевпослево-
енноевремя–о«полнойиокончательной»победе,о«развитом»со-
циализме,когдаонстановится«необратимым»ивыражает«социали-
стическийвыбор»всегонарода.Такиеопределениясталираспростра-
нятьсяинадругиестраныВосточнойиЦентральнойЕвропы,Азии,
втянутые,преимущественнопо-большевистски,военным,насиль-
ственнымпутемвединый«социалистическийлагерь».

Ивоттогдаформальнопровозглашеннымоснованием-критерием,
необходимымдлятого,чтобызапускатьвделовысшеереволюцион-
ноеправосиспользованиемвсеймощивооруженных,карательных
сил,всейрепрессивно-чиновничьеймашины,сталиинтересыпобе-
дившегосоциализма,егонезыблемость,«окончательныйинеобрати-
мыйвыбор»егонародом.

Этооснование-критерийсказалосьнарешениирядаюридических
проблем,втомчислеконституционных.Самосуществование,каза-
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лосьбы,широкихсоциально-экономическихииныхправграждан
итемболееихфактическаяреализациянапрямуюсвязывалисьвфор-
мулировкахюридическихтекстов(особенноКонституции1977года)
стемюридическизначимымусловием,чтоонидолжнысоответство-
вать«интересамсоциализма».

Новнаибольшейстепени,пожалуй,аргумент«социализма»,точнее
«угрозысоциализму»,проявилсвоюбольшевистскуюсутьвкритиче-
ских,кризисныхситуациях.Причем,чтовесьмапоказательно,прежде
всегоименновтехобластяхотношений,гдетвердостьправовыхнорм
ипринциповимеет,казалосьбы,неоспоримуюзначимость,–вмежго-
сударственныхотношениях,междустранамисоциалистическоголаге-
ря.Ведьтуманныебрежневско-сусловскиерассужденияодостоинствах
социалистическогостроя,азатем«доктринаБрежнева»,послужившие
основойвторжениявооруженныхсилвВенгрию(1956г.)ивЧехосло-
вакию(1968г.),ибеспощаднаярасправаснароднымсопротивлени-
емобосновывалисьнарядуснекоторымииныминевразумительными
доводамитем,чтовозникла«угрозасоциализму».Иэтобудтобывдо-
статочноймереоправдываетмассовыевооруженныенасильственные
акции«братьевпосоциализму»воглавесСССРвотношениилюбой
странысоциалистическоголагеря,кольскоро,помнению«братьев»,
преждевсеголидеровКПСС,подобнаяугрозасоциализмувозникла.

Аналогичный–«угрозасоциализму»–аргументоказалсярешаю-
щимприиспользованиивооруженныхсилдляподавлениянародных
протестовивнутристраныСоветов–вНовочеркасске.

Даипоследняяповременивооруженнаяакция,предпринятая
вСССР(введениевойсквМосквувдниавгустовскогопутча1991го-
да),опять-такиоправдываласьвдокументахееорганизаторовтем,что
возниклаугроза«завоеваниямсоциализма».

Советское право – право «нового, высшего» типа. Новаяполосараз-
витиясоветскогообщества,утверждениевнемновыхкоммунистиче-
ских«идолов»–всеэтонепосредственнымобразомотразилосьнасо-
ветскойюридическойсистеме,вызвалоивнейизвестнуюсменуко-
ординат,символовилексики.

До1930-хгодовправо,существовавшеевсоветскойРоссии,ивофи-
циальнойпропаганде,ивофициальноймарксистскойнаукеедино-
душнорассматривалоськакнепреодоленныйеще«остатокпрошло-
го»,сохранившеесяеще«буржуазноеправо»,котороеуже–нарадость
пролетарскойдиктатуре–«отмирает».Авзаменвсегоэтогокакне-
сравненноболеевысокие,отвечающиевысшимидеаламкоммуниз-
ма,чаяниямвсехнародовивсехлюдейтруда,вовсюиспользовались
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ивозводилисьвсамуювысокуюстепень«революционноеправосозна-
ние»,«революционнаязаконность»,«пролетарскийсуд»,«праватру-
дящегосяиэксплуатируемогонарода»,атакженеюридическиефор-
мыиинститутырегуляции–техническиенормативы,организацион-
ныеправилаит.д.

Такогородаопределенияиоценкирезкоизменились,кактолько
российскоеобщество,котороес1922–1924годовобрелообликмно-
гонационального«СоветскогоСоюза»,вступиловуказаннуювыше
новуюполосуразвитиясновыми«идолами»–всесильнойпартий-
но-идеологизированнойгосударственностьюи«идолом»социализма.

Вдругисчезлибылыестрого-классовыеформулировки–«револю-
ционноеправосознание»,«революционнаязаконность».Тутжеиз-
менилисьтермины,официальныенаименования,касающиесядей-
ствующейюридическойсистемы.Право,совсемнедавноименуемое
«буржуазным»,«наследиемпроклятогопрошлого»,сталоповсемест-
ноименоватьсясоветским. Ихотяэтобыловоспринятонесразуине
безтруда(подобногородапопыткипредпринималисьсразупослеОк-
тября,нобыливстреченывштыкиправоведамиортодоксально-ком-
мунистическойориентации1),такоетерминологическоенововведение
в1930-хгодахутвердилосьповсеместно.

Затемктермину«советское»былприбавлендругой,болеевеличест-
венныйисвязанныйсновым«идолом»,аследовательно,исперемеще-
ниемправанаболеевысокуюступеньвсуществующейшкалеценностей:
ссередины1930-хгодовоносталоназыватьсяещеисоциалистическим.

Иименностойпоры–характерно,чтоименновгодысамого
страшногоБольшогосталинскоготеррора!–началосьнепростото-
тальноеоправдание,апологетикадействующегозаконодательстваису-
ществующейюридическойпрактики,ноболеетого–ихбезудержное
восхваление,обоснованиетого,чтоонипредставляютсобойсовер-
шенноновое,невиданноевмире,замечательноеправо.Вводятсяипо
любомуповодуиспользуютсядругиепрестижныеобороты–«социа-
листическаязаконность»,«социалистическийправопорядок».Опре-
деление«социалистическое»начинаетприлагатьсяклюбомуюриди-
ческомуявлению–«социалистическоеправоотношение»,«социали-
стическаяправоваянорма»ит.д.,ит.п.

1 П.И.Стучкаписал,чтопослереволюции«появилосьслово«советское»право,
скорее,понашейреволюционнойпривычкеприбавлятьслова«красное»,«советское»,
«революционное»…Оченьсолидныекоммунистическиеученыетогдавысказалисьво-
общепротивсоветскогоправа,есть-детолькоединоеправо...»(Стучка П.И. Избран-
ныепроизведения.С.59).
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Сэтогожевремени,сконца1930-хгодов,внешнереспектабель-
ныйхарактерприобретаетнормотворческаядеятельностьгосудар-
ственныхорганов,публикуютсяматериалысудебныхпроцессов,втом
числе«открытых»(над«врагаминарода»,недавнимипартийнымисо-
товарищами),предпринимаютсякакие-томерыпоразвитиюсовет-
скойюридическойнаукииюридическогообразования,преждевсе-
го–вуниверситетах,вновьобразованныхюридическихинститутах
июридическихшколах.

Своеобразнымапофеозомтакойрекламно-пропагандистскойкам-
паниисталаатмосферавосторгаиславословийвокругновой,«сталин-
ской»(поистине–сталинской!)Конституции1936года.Втекстэто-
годокумента,объявленного«самойдемократическойвмиреКонсти-
туцией»,быливключены–впрочем,вобщейдекларативнойформе
ивсопровождениисоциалистическойфразеологии–«демократиче-
скиеправаграждан»,«требованиязаконности»,«правосудие»имно-
гое-многоедругое,какбудтобысоответствующеепередовымзарубеж-
нымконституционнымстандартам.Иплюсктомувключеното,что,
порекламно-пропагандистскимзаявлениям,намногопревосходит
все«буржуазныеконституции»,–социально-экономическиеправа:
правонатруд,правонаотдых,правонаобразованиеидр.,чтоочаро-
вало,увы,немалоечислозарубежныхитемболеенашихотечествен-
ныхспециалистовидосеговременибудтобыдемонстрируетзамеча-
тельныедостижения«обществасоциализма».

Право-невидимка. Недостаткиипорокиправа,существовавшего
ивосхваляемоговсоветскомсоциалистическомобществе,внастоящее
времяхорошоизвестны,общепризнанны.Это–инквизиционныеспо-
собыдознанияиследствия,беспощадныекарызаконтрреволюцион-
ныепреступления,системаГУЛАГа,внесудебныеформыпривлечения
кюридическойответственности,смертнаяказньдетей,безусловный
юридическийприоритетгосударственнойсобственности,полуфео-
дальные,крепостническиепорядкивсфереорганизацииипримене-
ниятрудаит.д.1Даженакоммунистическомпартийномфоруме,на
съездепартии,вовремяначавшихсявнашейстранедемократических
переменбылопризнано,чтосоветскоеправо–этоотсталаяиреакци-
оннаяюридическаясистема.Внынешнеежевремяэтотфактвообще
сталобщимместом,признаетсябуквальновсеми,втомчислепривер-
женцамиортодоксальногомарксизма-ленинизма(трактующимиего,
правда,как«некоторыеошибкиинедостатки»).

1 См.:Тилле А. Правоабсурда.Социалистическоефеодальноеправо.М.,1992.
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Новседело-товтом,чтонеотдельныенедостаткиипорокидейство-
вавшейвсоветскомобществеюридическойсистемы(хотяихперечисле-
ниеможноумножить)выражаюткоренныеособенностиправавсовет-
скомобществе,придающиеемукачество«другого»,крайненегативного
полюсаправовогопрогрессачеловечества,другогополюсафилософии
права.Темболеечтоповсеместноотмечаемыеныненедостаткиипо-
рокисоветскогоправа–этодалеконеединственнаяегохарактеристи-
ка(наобщемфоневсегоправовогоматериалаонидействительномогут
бытьоцененычутьлинекакчастные,незначительные,простоошибки–
«щепки»,неизбежныепри«рубкелеса»).Ведьсоветскоеправо,особен-
новпослевоенныегодыиещеболеек1960–1970-мгодам,избавилось
отмногихсвоихужоченьодиозныхформиинститутов.Последоволь-
ноинтенсивнойработы,проделаннойнаучнымиправовымиучрежде-
ниями,законодательнымиорганами,учетаданныхюридическойпрак-
тикионосвнешнейсторонывообщеобреловид–скажемтак–непло-
хой,отработаннойстехнико-юридическойстороныправовойсистемы,
что–привсех,повыражениюА.Тилле,реалиях«абсурда»ифеодаль-
но-крепостническихпорядках–давалоповоддляизвестныхположи-
тельныхоценоксуществовавшихвтовремяюридическихустановлений.

Надодобавитьсюдаито,чтовсоветскойюридическойсистеме
существовалипоформальномузамыслуиобъявленнымпринципам
некоторыеявноблагородные,впечатляющиесоциалистическиеэле-
менты,втомчислеповопросамоплатыиохранытруда,отдыха,ком-
пенсацийидр.Вомногихправовыхинститутахпрослеживаласьна-
правленностьна«защитуинтересовлюдейтруда»,материнства,детей
идетства,потребностейфундаментальнойнауки,медициныиобра-
зования.Ивсамихзаконах,ивофициальныхдокументахзвучалго-
лосвоимя«крепкойзаконности»,возведениясоветскогосоциали-
стическогоправавранг«основынормальнойжизниобщества»ит.д.

Таквчемжедело?Каковыоснованиядлятехсуровыхоценоксо-
ветскогосоциалистическогоправа,которыевобщемвидебылиданы
ранеевэтойработе?

Сутьделавтом,чтосозданнаяСталиным,егопартийно-чекист-
скимисоратникамииподельникамивсесильнаяпартийно-идеологи-
зированнаягосударственность,мощнаямодернизированнаявоенно-
коммунистическаясистематираническойвластивключалавсостав
своихсложныхмеханизмовправовд в у х  п р и н ц и п и а л ь н о
р а з н ы х  и п о с т а с я х:

–во-первых,официальнуююридическуюсистему,таксказать,ви-
димое право, именуемое«советским,социалистическим»,совсемиего
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плюсамииминусами,какими-тодостоинствамииодновременно–
недостатками,пороками,мистификациями,византийски-изощрен-
нымсловеснымдурманом;

–и,во-вторых,невидимое право –сердцевинувсейсистемывласти,
право-невидимку,котороеникогдавотличиеотреволюционныхвре-
меннепреподносилоськакофициальнаяюридическаяреальность,но
котороевдействительности,какиранее,оставалось высшим револю-
ционным правом, служащим по воле вождей и партийного аппарата де-
лу коммунизма, –направляющимирегламентирующим,жесткоине-
пререкаемо,воистинупо-большевистски,по-чекистскибеспощадно
жизньиразвитиевсегообщества.

Вэтойсвязи–однопопутноезамечание.Внастоящеевремявласть
иуправлениевсоветскомобществедовольночастопредставляютсяуж
слишкомупрощенно.Вот,дескать,«присоциализме»вобществесуще-
ствовалиофициальныеСоветы,официальныезаконыит.д.,ноонибы-
литолькоширмой,вдействительностивсемиделамивобществеведа-
ланоменклатура,партийныечиновники,которыевмешивалисьвовсе
ився,мешалиработать,давалинекомпетентныесужденияипр.,ипр.

Втакихпредставлениях,вомногомверных,содержитсявсежедо-
вольно-такипримитивнаясхема,поройявноошибочныеоценки(бы-
лисредипартийныхчиновниковивесьмакомпетентныелюди,ивме-
шивалисьонивжизненныеситуацииподчасподелу).

Но,увы,приэтомупускаетсяизвидусамоеглавное–то,чтономен-
клатура,партийныечиновникииактивистынепростосвоевольнича-
ли,действовалипосвоейприхоти,куражились(хотяналичествовало
итакое),абылипреждевсегослужителямивысшегоинепререкаемого
революционногоправакоммунизма.Обратимвнимание–служителя-
ми,пустьидалеконевсегдаискреннимииверными,частодействовав-
шимисвоекорыстно,новсежеслужителями,своегорода«законодате-
лями»,«прокурорами»,«судьями»и«исправниками»,обязаннымиде-
латьвсечтоугодно(соблюдаялишьвнешниеюридическиеприличия),
нодобиватьсяполногоосуществлениякоммунистическихидеологиче-
скихпредначертаний.

Итакое«право»-невидимкаимелосвоюнормативнуюоснову,вы-
раженнуюнетольковпартийно-нормативныхактах(партийныхпро-
граммах,уставах,директивах,постановлениях,инструкцияхидр.),но
инепосредственновпроизведениях,выступленияхиречах«классиков
марксизма-ленинизма»–Маркса,Энгельса,Ленина,«гениальных»вы-
сказыванияхСталина,апослеегосмерти(взамених)–ввысказываниях
каждогоочередноговождя–Хрущева,Брежнева,Андропова,Черненко.
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Надополагать,именноданныйфакторявляется,возможно,самым
главнымдляпониманияприродыкоммунистическихпорядков,суще-
ствовавшихвсоветскомобществе,–фактор,вдолжноймередосих
порнеоцененный,нопо-прежнемувлияющийнажизньобщества.
Ведьсамосуществованиесталинскоймашинывсевластияифункцио-
нированиепорядков,всоответствиискоторымивсеосновныевопро-
сыжизниобществаимперативнорешалисьвпартийныхинстанциях,
находитобоснованиеименновтом,что«партия»,котораяведетна-
родксветлому,лучезарномубудущему,будтобыв п р а в е воимя
этогоделатьвсечтоугодно–идтиналюбыеакциипо«преобразова-
ниюобщества»и«переделкечеловека».

Знаменательно,чтотакогородавысшеереволюционноеправоком-
мунизманачинаяс1930-хгодовсталовсоветскомобществехотяивсем
известным,новсежетайным,открытонеафишируемым.Еслипосле
октябрьскогопереворота1917годаив1920-егодыоноввиде«револю-
ционногоправосознания»и«революционнойзаконности»претендова-
лонато,чтобыкакбызаменитьоставшеесяотпрошлого«юридическое
право»(ивэтом–глубиннаяподоплекаидеиоегоякобынеизбежном
отмирании),тотеперь,когдавосторжествовалазамечательнаясоветская
социалистическаяюридическаясистема,онововсейсвоейреальной
плотииреальномзначенииушловтень,закулисыофициальнойгосу-
дарственно-юридическойжизни,сталовоистинуподпольным,подков-
ровымправом.Вофициальныхдокументах,вконституции,иныхофи-
циальныхактахосталисьлишьсимволы,некоторыеформальные«за-
цепки»,позволявшиекак-тосформальнойстороныоправдыватьэто
право-невидимку(путемуказанияна«руководящуюинаправляющую»
рольпартииилинато,чтопартийныеорганизацииобразуют«ядро»го-
сударственныхоргановиобщественныхобъединений).

Двамомента,связанныеснегласнымстатусом«высшегореволю-
ционногоправа»,достойныособоговнимания.

Таккак,во-первых,егобудтобыинетвдействительности,асу-
ществуетбудтобытолько«ум,честьисовестьэпохи»и«руководящая
роль»партии,тотакогороданевидимыйфантомивследствиеэтого
деятельностьпартийныхинстанцийоказываютсянеподвластными
юридическомузаконуисуду,несвязанныминикакимиюридически-
минормамииюридическойответственностью.Хотя–следуетповто-
рить–всеосновныевопросыжизнисоветскогообществамонополь-
норешалисьпартийнымиинстанциями,впервуюочередьвысшими:
политбюроЦКпартии,секретарямиЦКи,конечноже,высшимпар-
тийнымправителем–Генеральнымсекретарем(решениякоторыхво
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имяформальнопровозглашеннойпартийнойдемократиипотемили
инымвопросам«пропускались»черезколлективныепартийныефо-
румы–пленумы,съезды).

Во-вторых,решенияпартийныхинстанцийявляютсятемнеменее
безусловнообязательными,подлежащимиточномуискрупулезному
исполнению,втомчислеиинститутамиофициальнойюридической
системы.НазначилополитбюроЦКтоилииноелицонаруководя-
щуюгосударственнуюдолжность–вследзатемэтолицо«избирает-
ся»натужедолжностьнасессииВерховногоСовета.Одобренвысшим
партийнымареопагомпроектзакона–иэтотпроектбезкаких-либо
серьезныхпоправок,зачастуюслововслово,«принимается»законо-
дательныморганом.

Иещеодин,самыйсущественныймомент.Хотяв1930-хгодахсо-
ветскоеправокакнормативнаяюридическаясистемаполучилосерь-
езноеразвитиеизанялозаметноеместовжизнисоветскогообщества,
темнеменеевысшеереволюционноеправобольшевистскоговсевла-
стияреализовывалосьвосновномнапрямую,минуявсюэтуканитель
сюридическимиинститутами,процедурамиииныминенужнымипре-
мудростями.Идляэтогокакразибыливыработаныленинско-ста-
линскимгением–действительногением!–безотказноработающие
механизмывсевластноймашины,стержнемкоторыхявлялосьпрямое
(прямое!),помимокаких-либосоветскихучрежденийиюридических
институтов,безусловноеподчинениевооруженныхсил,всехсиловых
ведомствикарательныхучрежденийнепосредственновысшимпар-
тийныминстанциям–Генеральномусекретарю,первымсекретарям
обкомов(такоепрямоеподчинениенаходилосьподэгидойопять-та-
кивысшегореволюционногоправа,давкакой-томереотражалось
всекретныхведомственныхактахивоинскихуставах).

Ущербное право. Сложившаясявсоветскомобществеофициально
действующаяюридическаясистема,имевшаярядтехнико-юридических
ииныхдостоинств,вместестемпредставляласобойущербноеправо.

Поосновнымсвоимхарактеристикамоносталонетолько«шагом
назад»вобщемировомправовомразвитии,ноиявлялособойнеобыч-
ноепосовременнымкритериямуникальноеюридическоеобразова-
ние–необычное,уникальное,ксожалению,стойточкизрения,что
вомногомносилофальсифицированный,мифоподобныйхарактер,
апореальномуюридическомусодержаниювсезаметнееотдалялось
отдостиженийитенденцийроссийскогодореволюционногоправа,
аещеболее–отосновныхлинийправовогопрогресса,идеаловицен-
ностейгуманистическогоправа.
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Главнаяособенностьсоветскойюридическойсистемызаключа-
ласьвтом,чтоонавцеломнеимелазначениясамостоятельной,су-
вереннойнормативно-ценностнойрегулирующейсистемы–такой,
какой«положено»бытьправувусловияхсовременнойцивилизации.

Конечно,усоветскойюридическойсистемыбылинекоторыесоб-
ственныефункции(разрешениеимущественных,трудовых,семейных
споров,уголовныхделпобытовымпреступлениям,установлениене-
которыхюридическихфактовидр.).Икакраздляобластейжизни,
гдереализовывалисьтакогородафункции,провозглашалисьтребо-
ваниястрожайшейзаконности,правосудия,твердогоправопорядка.

Новцелом,особенновслучаях,когдатеилииныеотношенияза-
трагиваливласть,фундаментальныепроблемыобществаивступа-
ловдействиевысшеереволюционноеправо,служащеекоммунизму
иустанавливающеепорядки,неподвластныезаконуисуду,сущест-
вующаясоветскаяюридическаясистемавыполнялавосновномзада-
чидополнительного,вспомогательногохарактера.Этизадачисостоя-
ли,главнымобразом,втом,чтобы:

–провести«революционные»акции«черезсебя»,оправдатьих,
создатьвидимостьюридическойзаконности,юридическиприкрыть
ситуацию;

–снятьотдельныекрайности,несообразности,юридическиобла-
городитьсовершенныеакции;

–служитьблагообразным,респектабельнымфасадомдлявсего
общества,представлятьегокакбудтобы«такоеже»,стольже«право-
вое»,каквразвитыхстранахЕвропыиАмерики.

Ущербностьсоветскойюридическойсистемывыразиласьнетолько
вограниченностиеефункций,никакнесвязанныхктомужеспред-
назначениемправа,ноивсамойееприроде,атакжеинепосредствен-
новохватываемомеюправовомматериалеидажевтехегоподразде-
ленияхисторонах,которыеотносятсякдогмеправа.

Советскоеправокакюридическийфеномен–этоопубличенная
юридическаясистема,доминирующимначаломкоторойнеизменно
оставалось«правовласти»(подчас–и«правовойны»,авруководя-
щихкадровыхкругах–«правосильного»)–зависимостьюридических
установленийотпроизвола,усмотрениягосударственныхорганов.

Внем,всоветскомправе,посуществунебылоничего,чтомоглобы
ограничитьвсесильнуюпартийно-идеологизированнуюгосударствен-
нуювласть,вособенностивтехнаправлениях,гдемоглабывозникнуть
потребностьдействиявысшегореволюционногоправа,приводимого
вдействиекоммунистическойолигархией.Инапротив,внем,вего
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нормативныхположенияхсодержалисьтакиеустановления(вродетех,
которыефиксировалируководящуюролькоммунистическойпартии,
прямуюподчиненностькомандироввоинскихчастейпартийнымру-
ководителямидр.),которыевкакой-томерелегализовали,придава-
ливидимостьюридическойобоснованностиизаконностинасиль-
ственнымакциям,совершаемымпокомандепартийныхинстанций
вооруженнымисилами,карательно-репрессивнымиучреждениями.

Такоеособоепостроениеправовойматериисоветскойсоциалисти-
ческойюридическойсистемыохватывалоиобластьправовогорегули-
рованиявсференародногохозяйства,функционированияегокак«од-
нойфабрики».Здесьпостоянноподдерживалсятакойюридический
режим,всоответствиискоторымвысшиеучрежденияхозяйственного
руководства(подирективампартийныхорганов)моглиприниматьлю-
быерешения–изыматьупредприятийимущество,списыватьдолги,
освобождатьотюридическойответственностиит.д.Приэтомприн-
ципы«хозрасчета»,«самоокупаемости»идругиесохранившиесяэле-
ментынэповскойэкономикисводилиськнулютем,чтововсехслу-
чаяхприоритетноеидоминирующеезначениепридавалосьплановым
актам–решениямдирективныхоргановхозяйственногоруководства
поэкономическимвопросам.

Исамоеглавное–влюбоймоментпоследнееирешающееслово
оставалосьзавысшимреволюционнымправом(практически–запар-
тийнымивождями,партийнымичиновниками,ихусмотрением):все
юридическиенаработки,правовыетонкостирегулированиямоглибыть
разомотброшеныи,пустьвиныхсловесныхформулировкахискаки-
ми-тоюридическиоправдательнымизаявлениями,вконечномитогене-
изменно,повсемстатьямторжествоваловысшеереволюционноеправо.

Такимобразом,советскоеправо(еслииспользоватьрассмотрен-
ныеранеехарактеристикиправакакмногограннойсистемы,включаю-
щейтри«грани»–догму,юридическоесодержание,основополагаю-
щиеидеи)представлялособойуникальноенормативноеобразование,
существующееврамкахкоммунистическойидеологии,ееосовреме-
ненныхидолов–всесильнойпартийно-идеологизированнойгосудар-
ственности,идоласоциализма.

Этиособенностисоветскогоправанаходилиотражениедажевдог-
меправа(доминированиедекларативныхформул,распространенность
неопределенныхпонятий,открывающихвозможностьдляихпро-
извольногоприменения,политизированностьтерминологииидр.).

Ещевбольшеймереуказанныеособенностивыражалисьв«юри-
дическомсодержании»советскойюридическойсистемысдомини-
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рующимивнейзапретительно-карательнымимеханизмами,разре-
шительнымтипомрегулирования,другимианалогичнымиспособами
имеханизмамирегулирования,относящимисяксоциоцентристской
культуре.КаксправедливопишетА.П.Семитко,«всоциоцентрист-
скойправовойкультуреглавнымиправовымисредствами(подчеркну:
неразвитыми правовымисредствами,частограничащимиспсевдо-или
квазиправовыми)являютсязапреты,обязывания,санкции»,приэтом
«господствуетабсолютнообязывающийтип«правового»регулирова-
ния,когдаобязанностямоднойстороныкорреспондируютобязанно-
стидругойстороны,иуобеихестьещедополнительныеобязанности
«сигнализировать»органамвласти,вышестоящимдолжностнымли-
цамвслучаенеисполненияобязанностейдругойстороной»1.

Ивсеженаиважнейшаяграньсоветскогоправа,какивсякойсо-
временнойюридическойсистемы,–этозаложенныевнейюридиче-
ские идеи –идеи«вправе».Именноздесь–впрочем,опять-такинезри-
мо–находилосвоевыражениевреальнойправовойматериивысшее
революционноеправо,служащеекоммунизму,–безусловноеверхо-
венствоинтересовкоммунизма(социализма),абсолютноедоминиро-
ваниеволииусмотрениявсесильнойпартийно-идеологизированной
государственности.Именноэтоцентральноезвенонакладывалопе-
чатьнавесьобликсоветскогоправа,предопределялоегоущербность
какофициальнойюридическойсистемы,котораявлюбоймоментпо
волевождяипартииготоваоткрытькакоеугоднопространствобес-
препятственномугосударственномувсевластию,«защитесоциализ-
ма»–решительномуибеспощадномудействиювысшегореволюци-
онногоправа,служащегокоммунизму.

3. Идеология социалистической законности

Новая обобщающая формула. – Метаморфозы коммунистической философии 
права. – В единении с Советами. – Право – порядок и дисциплина. – Вездесу-
щая зависимость. – Право насилия. – Новый облик. – Антагонисты-соперники

Новая обобщающая формула. Наиболеевсеохватнойюридической
категорией,характеризующейсостояниеиособенностиправавсовет-
скомобщественачинаяссередины1930-хгодов,сталаформула(иод-
новременно–лозунг,некийпринцип,идеологическийпостулат)«со-
циалистическаязаконность».

1 Семитко А.П. Развитиеправовойкультурыкакправовойпрогресс.С.174.
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Формула«социалистическаязаконность»,самподходкправовым
вопросамподтакимугломзрениянередкопредставлялисьвпропа-
ганде,науке,общественноммнениитехлет,иособенновболеепозд-
неевремя,нетолькокакдостижениевразработкевопросовсоциали-
стическогоправа,ноикакизменениесамойконцепцииправа,само-
говиденияправовыхвопросоввмарксизме.

Чтож,ивпрямь–многоеизменилосьвмиремарксизма,комму-
нистическихидей,перспективыихреализацииивсамомпонимании
коммунизмаужеспустяодно-два,атемболеетри-четыредесятилетия
послеоктября1917года.

Неоправдалисьрасчетынабыстрое,путемиспользованиясамыхра-
дикальныхмер,преобразованиеобщества.ВРоссии,азатемивовсех
странах,гдеквластипришликоммунистическиепартии,вобществе,на-
рядусизвестнымиизменениями,казалосьбы,успехами,произошлиги-
гантскиеэкономическиеисоциальныепотрясения,зачастую–экономи-
ческийкрах,возобладалитоталитарные,репрессивныережимывласти.

Произошлиизмененияивкоммунистическихвзглядах.Несразу,
сначалаисподволь,нозатемсовсебольшейоткрытостью,особенно
в1940–1950-хгодах,программныекоммунистическиедокументыстали
обретатьдемократическийшарм.Внихоказалисьизъятымиположения
о«диктатурепролетариата»,о«революционномнасилии»,появились
(сначалавтрактовках«еврокоммунистов»1950–1960-хгодов)положе-
нияодемократии«вообще»,одопустимостичастнойсобственности.

Иособенносущественное:нарядуснекоторымичастнособственни-
ческимиформамихозяйствованияиобщедемократическимиинститу-
тамиполучилипризнаниеобщедемократическиеправовыекатегории,
связанныесразвитиемзаконодательства,правосудия,юридической
наукииобразования,другимиинститутамиправаиюриспруденции,
названными«социалистическими».Причемтакимобразом(какэто
прослеживаетсявсоветскомобществе),чтовзамен«революционно-
гоправосознания»утверждаетсяидеяосоциалистическомправекак
«основенормальнойжизниобщества»,аглавное–осоциалистиче-
скойзаконностикаквыражении,поофициальнымидеологическим
утверждениям,новогогуманногоидемократическогоэтапавсейидео-
логииипрактикикоммунизма.

Всеэто(потомувремени,какпредставлялось,весьмасуществен-
ное)иолицетворялавкачествеобобщающейкатегорииформула«со-
циалистическаязаконность»,призваннаявсуммированномвидепред-
ставитьновыйправовойоблик«победившегосоциализма»,«развито-
госоциалистическогостроя».
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Такоеположениеозаконности,ставшеевыражением,казалосьбы,
новойправовойидеологиисоветскогообщества(идеологиисоциали-
стическойзаконности),побольшейчастивызываетксебеблагожела-
тельноеотношение.Всежекакая-никакая,азаконность.Посравне-
ниюсрежимомдиктатурыпролетариатаиреволюционногоправосо-
знания,она–определенныйшагвперед,предполагаетустановление
вобществеправопорядка.Даиктомужеоченьблагородного,вопло-
щающеговысокиеидеалы,чаяниятрудящихсямасс,простыхлюдей,–
социалистическиеидеалыинадежды.Темболеечтополучаливсеболь-
шеераспространениееенаучно-литературныеинтерпретации,сооб-
разнокоторымсоциалистическаязаконностьвпредставленияхряда
советскихправоведовсвязываласьсправамиисвободамиличности,
идаже–сблагоприятствованиемей1.

Междутемсоциалистическаязаконность,всяобозначаемаяеюсо-
циалистическаяправоваяидеология–неболеечемхимера.Такаяже,как
имногиедругиемарксистскиекатегории(даи,пожалуй,марксистская
идеологиявцелом),–иллюзорно-соблазнительная,скрывающаясовсем
тереалии,уродливо-страшнаяпосвоемусуществуисвоимпоследствиям.

Деловтом,чтоидеологиясоциалистическойзаконности,созда-
ваявидимостьюридическогоблагополучиявобществе,причембла-
гополучиявысокогопорядка(социалистического!),насамомделене
толькоприкрывала,оправдывала,представлялавфальсифицирован-
номвиде,нои,посути,вновомобликеутверждалаивозвеличивала
тестрашныереалииипроцессы,которыевдействительностипроис-
ходиливобществе.

Ведьвсевопиющиебесчинства,массоваярасправанад«прови-
нившимися»народамииневиновнымигражданами,классовочужды-
милюдьмиибылымисотоварищами–всеужасыБольшоготеррора,
ГУЛАГа,кэгэбистскогобеспределассередины1930-хгодовпроисхо-
диливобстановке,когдаторжествовало,повсемофициальнымзаяв-
лениямипровозглашеннымлозунгам,великоесоциалистическоедо-
стижение–«строжайшаясоциалистическаязаконность»!

Болеетого,когдапослесмертиСталина,в1953–1955годах,устраня-
лиськрайностисталинскогорежимаиподвергаласьаккуратнойкрити-

1 ПомнениюВ.М.Горшенева,например,определяющийсмыслсоциалистиче-
скойзаконностиреально«сводитсяктому,чтособлюдениезаконовииныхнорматив-
ныхактоввдеятельностиоргановгосударства,иособеннодолжностныхлиц,должно
обеспечиватьвконечномсчетесозданиеобстановкивсеобщегоблагоприятствования
личности»(Горшенев В.М. ТеориясоциалистическойзаконностивсветеКонституции
СССР1977г.//Советскоегосударствоиправо.1979.№11.С.16).



Главачетвертая.Коммунистическаяфилософияправа

185

кеподвидом«осуждениякульталичности»сталинскаятирания,чудо-
вищныефактыбольшевистскогопроизволаофициальнооценивались
тольковкачественеких«нарушенийсоциалистическойзаконности».

Издесьхотелосьбыпривлечьвниманиекположению,позволяю-
щему,помнениюавтора,бытьможет,наиболеестрогоиточновыра-
зитьсостояниеправаифилософскихпредставленийонем,скоторыми
российское(советское)обществоподошлоксередине1980–1990-хго-
дов–кэпохевосстановленияидемократическоговоссозданияОтече-
ства.Кположению,раскрывающемуисамуформулу«социалистиче-
скаязаконность».Сутьеговследующем:идеология социалистической 
законности не только представляет собой нетронутую по своей осно-
ве и сущности коммунистическую философию права, но и выражает ее 
в модернизированном, изощренном, утонченном виде – наиболее лживом 
и опасном для людей, общества, его будущего.

Метаморфозы коммунистической философии права. Чтожеслучи-
лосьв1930-еипоследующиегодыскоммунистическойфилософией
права?Чтопроизошлоснейпослетого,каквследзазахватомвласти
воктябре1917годаиразгономУчредительногоСобраниявянваре
1918годаоткрытоичестнобылопровозглашено«право»пролетариа-
тавоглавескоммунистаминакоммунистическоепреображениеоб-
щества,наприменениеподзнакомреволюционногоправосознания
вооруженногонасилия,красноготеррораиодновременно–ограни-
ченностьинеобязательностьдействия«отмирающих»законов?

Самоесущественноездесь–этоужеотмеченныйранеефундамен-
тальныйфакт.Фактнесостоявшихсякоммунистическихрасчетов,не-
удачикрасногвардейскойатакинакапиталипостроениякоммуниз-
маивызванныйэтимпереходвконце1920-х–начале1930-хгодовот
прямойбольшевистскойдиктатуры,сеереволюционно-романтиче-
скимкоммунистическимпорывом,черезкраткиенэповскиеманев-
ры–кмощноймодернизированнойвоенно-коммунистическойсисте-
месовсеобъемлющейединодержавнойвластьювождя.Выражением
известнойсменысистемыкоординатвкоммунистическойидеоло-
гиистало,какмывидели,утверждениедвухновых«идолов»,олице-
творяющихэтуидеологию,–всесильногопартийно-идеологизиро-
ванногогосударстваи«идола»социализмакакоснования-критерия
действиявысшегореволюционногоправа.

Авэтойсвязи–ещеодинвесомыйфакт.Этоформирование
в1920–1930-хгодахсначалавсоветскойРоссии,азатемивовсем
СоветскомСоюзедовольноразвернутойсистемыпозитивногоправа,
котораяхотяибыла«ущербной»,новсеженанекоемюридически-
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усредненномуровнеохватывалазаконодательно-нормативнойрегла-
ментациеймногиесферыжизниобщества.

Указанныефактыипривеликсущественнымметаморфозамвсо-
держаниииособенноворганизацииправовойжизни,и,вчастности,
всистемееекатегорийилексики,аотсюда–кметаморфозаммарк-
систскойфилософииправа.

Есливгодыгражданскойвойны,в1920-егодыкоммунистическое,
революционноеделоосуществлялосьпутемутверждения«революци-
онногоправа»непосредственночерез«пролетарскийсуд»,ВЧК,ла-
тышскихстрелков,красногвардейскиепатрули,продотряды,револю-
ционныетрибуналы,комитетыбедноты–спомощьювсех«привод-
ныхремней»беспощаднойбольшевистскойдиктатуры,товобстановке
утвердившейсявоенно-коммунистическойсистемывласти,сталинской
единодержавнойтиранииипритомприболееилименеесложившем-
сясоветскомпозитивномправеситуацияизменилась.

Напервоеместовгосударственно-юридическойжизнивэтойно-
войобстановкевышлипризнаваемыевсемицивилизациямиинсти-
тутыиформы–народныйсуд,прокуратура,следственныеорганы,
учрежденияобщественногопорядка.Дляподдержаниявоенно-ком-
мунистическойвласти,имперскойгосударственностиоказалосьвос-
новномдостаточнотого,чтобывсеучастникигосударственнойиоб-
щественнойжизни«просто»строжайшимобразомсоблюдалисовет-
скиезаконы(инегласносохраняласьбеспрепятственнаявозможность
действияподводительствомпартгосаппаратареволюционногоправа,
втомчислережимарепрессий,террора,примененияпрямоговоору-
женногонасилия).

Именновтакихусловияхкакразисталовозможнымосуществлять
политическиеиэкономическиезадачи,диктуемыекоммунистической
идеологией,подэгидойсоциалистическойзаконности.Исоциалисти-
ческаязаконностьименнотогдавыступилавкачествепрямоговыра-
жениямарксистскойфилософииправа.

Аэтопомимовсегоиногоозначает,чтосоциалистическаязакон-
ность,вопрекисвоемуреспектабельномуфасадуидажеэлементар-
номузначениюпонятия«законность»,сталаносителемвсеготого
антигуманного,античеловечного,чторанеевыражалосьвформуле
революционногоправосознанияилиреволюционнойзаконности.Пре-
ждевсего–носителем(иодновременноприкрытием,благообразным
оправданием)такого«права»,когдадлясуществующейвласти,еево-
оруженныхсил,карательно-репрессивныхоргановоказываетсявоз-
можнымиоправданным,несчитаясьсдействующимизаконополо-
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жениями,творитьпроизвол,идтивоимявысокойцелиналюбыеак-
ции,любыекардинальныедействия,вплотьдовооруженногонасилия,
террора,ведениявойны.

Иоттакойтрактовкицентральногозвенаидеологиисоциалисти-
ческойзаконности(котораяявляетсяцентральнымзвеномвсейсисте-
мысоветскогоправа,центральнойидей«вправе»)никуда,нинапядь
неуйти,посколькуэтакатегориясвязываетсясмарксизмом,скомму-
нистическимпониманиемправа.

Ведькоммунистическоереволюционноеправо–правонакарди-
нальноепреобразованиеобщества–образуетсамуюсуть,сердцевину
марксистскихвзглядов(призванопреодолетьмечтательныйидеализм
домарксовыхкоммунистическихутопий);безтакогоправамарксизм–
немарксизм:онтеряетсвоюпервозданную,сокровеннуюсуть,душу.

Незыблемостькоммунистическогоправопонимания,определяю-
щегоистинныйсмыслидеологиисоциалистическойзаконности,об-
условленатакжетемобстоятельством,чтовоенно-коммунистическая
системавласти,лежащаявосновесоциалистическойпартийно-идео-
логизированнойдержавнойгосударственности,нуждаетсявадекват-
ныхмощныхсредствахобеспечения,которыеможетдатьтольковыс-
шеереволюционноеправо,еговсемогущество,выраженноевидеоло-
гиисоциалистическойзаконности.

Надоотдатьдолжноесоветскойкоммунистическойпропаганде:
спомощьюсоветскойобщественнойнаукиейудалосьсоздатьпред-
ставлениеотом,чтоименно«социалистическаязаконность»представ-
ляетсобойзнакивыражениеотказаобщества,построенногонапо-
стулатахмарксизма,отпороков,изображаемыхввиде«просто»безо-
бразийи«просто»недостатковсталинскогорежима.

Ихотястрашныеприметыленинско-сталинскогобесчеловечно-
гострояфактическитакинеотступилининашагидосихпорпро-
ступаюттотам,тоздесь,словесаизаклинания,закрученныевокруг
иллюзий,порожденныхидеологиейсоциалистическойзаконности,
вомногомскрылиискрываютдосейпорыстрашныереалиисовет-
скогостроя.Иэтонеочень-тоблагоприятныйфактнашейдействи-
тельности,таккакдлялюдей,десятилетиямисвоейжизниидеятель-
ностисвязанныхссоветскойдействительностью,формулыилозунги
социалистическойзаконностисталикакими-тоаксиомами,чутьли
неимперативамиподсознания–ивпрямьнеотступными,вездесу-
щими,нетленнымихимерами,порождающимиобманныеиллюзии.

Обратимсятеперькрядудругихположенийиприметидеологиисо-
циалистическойзаконностикаксовременного,модернизированного
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выражениякоммунистическойфилософииправа,придавшегоейбла-
гообразныйиодновременноутонченнолживыйоблик.

В единении с Советами. Формула«социалистическаязаконность»сво-
дитвединыйфокусособенностикоммунистическойфилософииправа
взначительнойстепенипотому,чтоееутверждениесвязывалосьсСо-
ветами–темиофициальными(«конституционными»)органамивла-
сти,которыеизображалисьвкачестве«инструментареволюции»,«ор-
ганасамихтрудящихсямасс»,ассередины1920-хгодовсогласноКон-
ституции–ввидеполитическойосновысоциалистическогообщества.

Междутемвдействительностиоказалось,чтоСоветыкакнельзя
лучшеподходятименнодляорганизации,«механики»сталинскойвсе-
сильнойтираническойвласти.

Советы,которыебудтобывпротивовеспарламентаризмуобъеди-
няютфункциипредставительногоиработающегоучреждения,имели
статус«всевластных»учреждений,способныхбезвсякихограничений,
связанныхсразделениемвластейиинымибуржуазнымиухищрения-
ми,осуществлятьничемнеограниченноевсевластие.Атаккаксами
посебеСоветыкакинститутынепосредственнойдемократиисовер-
шенноочевиднонемоглиосуществлятьсистематическоепрофессио-
нальноегосударственноеруководство,такоевсевластиеСоветовста-
новилосьприкрытиемиоправданиемдляпартократическойдиктату-
рыпартийногоаппарата,егоруководящихинстанций,деятельность
которыхвообщенаходиласьвнезаконодательногорегламентирова-
нияисудебногоконтроля.

Аеслиучесть,чтовсоветскомобществеосновныминструментом
властипо-прежнемуоставалась«связка=партаппарат+карательно-
репрессивныеорганы»(такженаходящаясявневеденияиконтроля
официальныхинститутов–Советовизакона),топереднамикакраз
иоказываласьуникальнаямогущественнаясистемавоенно-комму-
нистическойвласти,способнаябезограниченийприниматьипрово-
дитьвжизнькакиеугоднорешения,понятно–воимя«победысо-
циализмаикоммунизма»,т.е.опять-такибеспрепятственнореализо-
выватькоммунистическуюидеологию,высшеереволюционноеправо.

Следуетпризнатьвполнеестественным,чтопритаком«раскладе»
властныхсилвсоветскомобщественикакойинойюридическойси-
стемы,крометой,которуюможноименоватьущербным,несовершен-
нымправомиодновременно,посуществу,«правомвласти»,соеди-
неннымс«правомвойны»,немоглобытьвпринципе.

Вотиполучается,чтовпериод,наступившийс1930-хгодов,ко-
гдаутвердилсярежимсталинскойтираническойдиктатуры,какира-
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нее,продолжалагосподствоватькоммунистическаяфилософияпра-
ва.Совсемиеефеноменами,сложившимисявсоветскомобществе,–
справом-невидимкой,воплощающимвысшеереволюционноеправо
нанеограниченныйпроизвол,исущербнойофициальнойюридиче-
скойсистемой,приспособленнойкпорядкамсоветскогопартокра-
тическогорежима.

Иещеодинмомент.Длясоветскогоправа,идеологиисоциали-
стическойзаконностихарактернынетолькоодинизсамыхзловещих
вариантовправавласти–подчинениеправовыхпорядковавторитар-
но-тираническомурежиму,ноиявлениемалоисследованноеидаже
по-должномунеобозначенное:этопорядкивнеправовогообщества–
общества,вкоторомзначительныесферысоциальнойжизниостав-
ленывне юридическогорегулирования,пустьдажеотсталого,несо-
вершенного,ущербного,всилучегосуществуетпростордлядействия
могущественныхсил,находящихсязасферойюридическогорегулиро-
вания.Всоветскихусловиях–длянеконтролируемогодействиявла-
ствующихпартийныхинстанций(генсекретаря,политбюро,первых
секретарейобкомовидр.)инапрямуюподчиненныхимкарательно-
репрессивныхичиновничье-административныхучреждений.Этасто-
ронасоветскихправовыхреалий,ксожалению,осталасьвнедолжного
вниманияивгодыперестройки,иприразвертывании«кардинальных»
реформаторскихакцийвначале1990-хгодов.Попытки,поройреши-
тельные,искорененияосновныхустоевсоветскогототалитарногоре-
жиманикакнезатронули«внеправовые»областижизни,гденасмену
институтампартийноговсевластияпришлиинституты,реализующие
господствономенклатурно-бюрократическихикомпрадорско-буржу-
азных,новорусскихклановиолигархическихкруговноменклатурно-
гогосударственногокапитализма.

Право – порядок и дисциплина. Однаизпримечательныхчерт,ха-
рактеризующихкоммунистическийподходкправовымвопросам,–
этоотождествлениепозитивного,действующегоправа,соднойсто-
роны,«порядка»и«дисциплины»–сдругой.

Такоеотождествлениедавалоосебезнатьссамыхпервыхдней
октябрьскогопереворота.Оно,снекоторой,неоченьсущественной
сменойлексикииакцентов,проходитчерезвсюисториюсоветско-
гообщества.Иименновэтомнадовидетьважнейшуюсторонусо-
циалистическойконцепцииправа,ущербностиидеформацииправа
всоветскомобществе,всейидеологиисоциалистическойзаконности.

Сутьвопросаздесьсостоитвтом,чтовопрекиисконнойприро-
деипредназначениюправаонопредстаетвсоветскомобществепе-
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редлюдьми,всемисубъектаминеввидесубъективных,точноопреде-
ленныхиюридическиобеспеченныхправ,апреимущественноввиде
юридическихзапретовиюридическойответственности.

Отсюда–такаяобщественнаяоценкаюридическихвопросов(ивоб-
ластигосударственнойполитики,ивобщественноммнении),когда
напервоеместосрединихнеизменновыдвигаютсяпроблемынала-
живаниястрогойдисциплины,борьбыспреступностью,наказания
правонарушителей.

Отсюдажесдержанное,апоройиоткрытоотрицательноеотноше-
ниекправамисвободам–«источникудезорганизованности»и«анар-
хии»;настроенностьнато,чтобыправаисвободылюдейбылипостав-
ленывзависимостьотвыполнениясубъектамисвоихобязанностей,
ихответственностипередобществомигосударством.

И,бытьможет,самоеважное,чтовытекаетизтакойоценкиюри-
дическихпроблемвсоветскомобществе,заключаетсявтом,чтоиса-
мацентральнаякатегорияправовойдействительности«присоциализ-
ме»–социалистическаязаконность–этоименнозаконность«вобя-
занностях»,«вответственностипередобществомигосударством»,ане
таправозаконность,котораяхарактернадлягуманистическогоправа
гражданскогообщества.

Этотмоментхотелосьбыподчеркнуть:именноон,надополагать,
наиболееотчетливо,всопоставимыхкатегорияхдемонстрируетпо-
лярностьдвухосновных«философийправа»,столкнувшихсявсо-
временноммире.

Еслифилософияправозаконностиозначаеттребованиенеукосни-
тельногопроведениявжизньнормипринципов,основанныхнагума-
нистическомправе,неотъемлемыхправахисвободахчеловека,тофило-
софиясоциалистическойзаконности(приобщности,отраженнойвсло-
ве«законность»)выражаетсовсемдругое–«порядок»и«дисциплину»,
базирующиесявконечномитогенавсесильной,всемогущейпартийно-
идеологизированнойвластиисвятости,неприкасаемостисоциализма.

Трактовкаюридическихвопросовпреимущественночерезкатего-
рииобязанностейиответственностиотразиласьнаразработкенема-
логочислапроблемвсоветскойюридическойнауке.Знаменательно,
чтодажекрупныеправоведы,работавшиевсоветскомобществе,еще
в1940-хгодах,посуществу,сводилисодержаниесубъективныхправ
кодномуправомочию–кправутребования1,являющегосявсеголишь

1 См.,например:Иоффе О.С. Правоотношениепосоветскомугражданскомупра-
ву.Л.,1948.
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«другойстороной»юридическойобязанности.Илишьс1950-хгодов
всоветскомправоведенииначаласьработапоотысканиюсобствен-
ногосодержаниясубъективногоправа;иэтопомимовсегоиногосви-
детельствовалообизвестномотходеотпостулатов,диктуемыхмарк-
систскойдоктриной.

Именноздесь,вбезусловномприоритетеюридическихобязанностей
иответственностисредивсехправовыхкатегорий,заключено,какуже
отмечалось,своеобразие«правовогосодержания»советскойюридиче-
скойсистемы,наглядноирельефноотличающееееотпостроенияпра-
вовогоматериалагуманистическогоправа.Всоветскойюридическойси-
стемекакбудтобыналичествуеттожесамое,чтоивправе,утверждаю-
щемсявсовременномгражданскомобществе,–«субъективныеправа»,
«юридическиегарантии»,«мерызащиты»ит.д.Номестокаждогоиз
этихюридическихэлементоввовсейинфраструктуреправовойматерии,
сцеплениеисоотношениемеждуними–теузловыепунктыистержне-
выелинии,которыесвязываютихвцелостныеобразования,–таковы,
чтопереднамиоказываютсякачественноразныеюридическиемиры.

Водномслучаецентром,ккоторомустягиваютсявсенитиюри-
дическогорегулирования,являютсясубъективныеправаснадлежа-
щимиправовымигарантиями;вдругом–юридическиеобязанности
всопровожденииюридическойответственности.

Трактовкаюридическихвопросовпреимущественночерезкатего-
рииюридическихобязанностейиответственностиявиласьоднимиз
выраженийболееширокогоявления–юридического этатизма, всоот-
ветствиискоторымивовсехиныхплоскостяхюридическиевопросы
рассматриваютсясквозьпризмукатегорийгосударства,интерпрети-
руемыхсдержавно-имперскимиакцентами,–«государственнойво-
ли»,«государственныхинтересов»,«государственногосуверенитета»,
«целостностигосударства»ит.д.

Вездесущая зависимость. Привсемвозвеличивании,чутьлинеобо-
жествлениигосударства,государственностьвсоветскомобществене-
изменновыражаласьвпартийно-идеологизированныххарактеристи-
ках.Сообразноэтомуиюридическаясистемавсоветскомобществе
строиласьтак,чтонадвсейгосударственно-правовойдействительно-
стьювозвышаласьвысшаясила–верховныйзаконодатель,контро-
лерисудья–коммунистическаяпартия.

Этазависимостьносиламногосторонний,вездесущийхарактер.
Ниодинпроектзакона,иногоболееилименееважногонорма-

тивногоюридическогодокументанепоступал«дляпринятия»всо-
ветскиеучреждения(ВерховныйСовет,СоветМинистровит.д.)без



Философияправа

192

предварительногоегоутверждениявпартийныхорганах.Всеведущие
работникивюридическойобласти–юриспруденции,прокуратуры
(судьи,прокуроры,руководителиюридическихслужбидр.)входили
всостав«номенклатуры»–должностей,соискателикоторыхдолжны
былипреждевсегопроходитьпроцедуруутверждениявсоответствую-
щейпорангупартийнойинстанции–райкоме,горкоме,обкоме,ЦК.
Ниодинчленпартиинемогбытьпривлеченкуголовнойответствен-
ностибезпредварительногорешенияданноговопросавпартийном
порядкеит.д.Этавездесущаязависимостьдеятельностиюридических
учрежденийотпартийноговедомства(повторю:всвоейработеире-
шенияхникакнесвязанногозаконом)принималанепосредственно
юридическизначимыйхарактер:наоснованиипартийныхрешений
производилиськадровыеперестановки,происходилапередачамате-
риальныхресурсов,денежныхсредств.Поуголовнымделам,рассмат-
риваемымВерховнымСудом,врядеслучаевмерунаказанияпопред-
стоящемуприговоруопределялонепосредственноПолитбюро.

Сталобыть,юридическаясистема,существовавшаявсоциалисти-
ческомобществе,быланетолькоущербной,приспособленнойк«со-
циализму»,подогнаннойподпотребностииособенностипартократи-
ческогорежима,ноонактомужеещеинеявляласьсамостоятельной,
суверенной–такой,юридическиевопросы«внутри»которойреша-
ютсяирассматриваютсявсебезисключения(тольковправовомпо-
рядкевюридическихпроцедурахнаоснованиизакона).

Право насилия. Ещеодна,повсемданным,определяющаяхаракте-
ристикаюридическойсистемы,вытекающаяизкоммунистическойфи-
лософииправа,–этото,чтоонапредставляласобой«правонасилия».

Разумеется,даннуюхарактеристикунеследуетпониматьупрощенно.
Позитивноеправоивсоветскомобществебылонацеленотакже

нато,чтобырешатьповседневныеделовыевопросыпрактической
жизнивхозяйстве,бытовыхотношениях,деятельностиколлективов
ит.д.Значительнаячастьсодержащихсявнемнормативныхположе-
нийипрактическаядеятельностьюридическихучрежденийпризва-
ныпросто-напростообеспечиватьэлементарныйжитейскийпорядок,
реагироватьнаправонарушения,устранятьнеурядицыимелочные
конфликты,достигатькакой-тостабилизациивжизнилюдей.Надо
учитыватьито,что,оставаясьзаложникомсоциалистическихидей,
советскаявластьвключалавтканьдействующегоправаположения,
которые–хотьвомногихслучаяхииллюзорно–отвечалиинтересам
людейтруда,ихзащитеотпроизволаадминистрации(вчастности,
областитрудовогозаконодательства,пенсионногозаконодательства).
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Добавимсюдаито,чтоправо,какоеонониесть,всеже–право
сосвоейособойлогикойиспецификой.Ипотому,еслинепосуществу,
тоформально,«повидимости»,советскаяюридическаясистеманемог-
ланефункционироватьтак,чтобыкак-тоне«защищалисьправа»,что-
бытакилииначенедействовали«процессуальныегарантии»,нефунк-
ционировалииныеинститутыюридическогопорядка,которыевовсем
миресимволизируютприверженностьвластиправуизаконности.

Темнеменеесоветскаяюридическаясистема(дажевореолепро-
пагандистскихвосторгово«торжествесоциалистическогоправа,само-
гопередовоговмире»)неизменно оставалась  п р а в о м  н а с и л и я.

Именноэтахарактеристикасоветскойюридическойсистемыдает
полноепредставлениеобистиннойсущностикоммунистическойфи-
лософииправа–тойосновнойчастимарксистскойидеологиивееле-
нинско-сталинском,большевистскомистолкованииипрактическом
применении,которой–какивсейидеологиимарксизма–официаль-
нопридавался,особеннов1950-еивпоследующиегоды,благообраз-
ный,европеизированный,чутьлинелиберальныйоблик.

Речьидетотойдействительнойсутимарксистскойфилософии
права,впоследствиитщательномаскируемой,котораястакойобна-
женностьюраскрыласьввысшемкоммунистическомреволюционном
праве–в«праве»большевиковнавооруженныйнасильственныйвсе-
охватныйкоммунистическийэкспериментвотношениигигантской
странысмноговековойисторией,нарасправусовсемиинакомысля-
щимииинакодействующимилюдьми.

Вчемжереальносостоятособенностисоветскойюридическойси-
стемыкакправанасилия?

Тримоментаявляютсяздесьопределяющими.
Первый.Советскоеправопосвоемусодержаниюимелоотчетливо

выраженныйсиловойхарактер.Внем,особенновего«криминали-
стической»части(уголовномправе,исправительно-трудовомправе,
уголовномпроцессе,даинетольковэтихотраслях),доминировали
юридическиеустановленияимеханизмы,нацеленныенаустрашение,
нафизическоесиловоевоздействие,унижениечеловека,попраниеего
элементарныхчеловеческихправ.Духсилы,насилияпредставлялсо-
бойтуглавнуюидею(еслиестьвообщекакие-тооснованияименовать
еевкакомбытонибылосмысле«правовойидеей»),котораявсоот-
ветствиисотмеченнымиранеемоментамиреальнонаходиласьвса-
момцентредействующегоюридическогоорганизма.

Второймомент,ужеотмеченныйранее(онзаслуживаеттого,чтобы
вновьзаостритьнанемвнимание,вновьповторить),заключаетсявтом,
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чтосоветскаяюридическаясистемаоставляет за пределами официаль-
ной юридической регламентации и правосудной деятельности те сферы 
жизни общества, через которые приводится в действие «механизм» во-
оруженных сил и репрессивно-карательных органов и практически осуще-
ствляется их функционирование, и тем самым открывает неконтролируе-
мый простор для самого жестокого, беспощадного и широкомасштабного 
насилия, в том числе прямого вооруженного насилия с применением совре-
менных, самых беспощадных средств уничтожения людей. Фактысвиде-
тельствуют,чтодажевовторойполовине1980-хгодов,вплотьдозапрета
компартиив1991году,несмотрянаотменуст.6Конституции,напри-
нятыезаконодательныедокументы,регламентирующиедеятельность
поохранеобщественногопорядка,несмотрянавсеэтоивопрекиэто-
му,вооруженныесилыирепрессивно-карательныеучрежденияфак-
тическиоставалисьподнепосредственнымруководствомцентральных
учрежденийкоммунистическойпартии,ееруководящихинстанций–
ЦК,обкомов,ихпервыхсекретарей.

Инаконец,третиймомент,повсемпоказателямсамыйглавный.
Это«установленное»марксизмом«право» коммунистической власти 
не считаться сдействующими законодательными установлениями и су-
дебными решениями, отбрасывать их и поступать по свободному усмот-
рению, произволу (создавая,итоневсегда,лишьвнешнюювидимость
соблюдениякаких-тоюридическихтребований).Этоправоконсти-
туировалосьиутвердилосьвкачественезыблемойданностивсовет-
скомобществевпервыежеднипослеоктябрьскогобольшевистского
переворота.ИтеоретическивсловахЛенинаотом,чтоплохтотре-
волюционер,которыйостанавливаетсяпереднезыблемостьюзакона.
Иреально,практически–вразгоневянваре1918годабольшевиками
всенародноизбранногоУчредительногоСобрания.

Стехпористориясоветскогообществавполноймересоответству-
етосновнымначаламкоммунистическойфилософии,когда«воимя
революции»,«воимякоммунизма»,«сохранениядостиженийсоциа-
лизма»,безколебанийибезкаких-либоограниченийприменяется
насилие,втомчислевооруженноенасилие,включаяпрямойтеррор,
физическиерасправы,ведениевойны.

И,намойвзгляд,самоестрашноеичудовищноепритаком«пра-
ве»–этодаженестолькооткрытообъявленный«красныйтеррор»
илимассовоепереселениецелых«провинившихся»народов(что,ко-
нечноже,самопосебеявляетсобойбеспрецедентножестокоенаси-
лие),сколькоиспользованиевидеолого-политическихцеляхрегуляр-
нойармии,оснащеннойсовременнымвооружением,иведениевойны
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сприменениемсредствмассовогопоражения.Посутидела,такоеве-
дениевойныпротивсобственногонародаозначаетнепростомассо-
вуюрасправу,втомчислесневиновнымилюдьми,идаженепросто
возвращениеобществавовнецивилизационное,внеправовоесостоя-
ние,анаступлениехаоса«безграничнодозволенного»,самоистребле-
ниялюдей,самоуничтожениячеловечества.

Новый облик. Дляприданиянеобходимойопределенностипосле-
дующемуизложениюследуетнарядусчеткойоценкойкоммунистиче-
скойправовойидеологииещеразнапомнитьтообстоятельство,чтоэта
радикально-революционнаяидеологияприняланачинаяс1930-хго-
довновыйоблик–обликимперативноготребованиявсесильнойго-
сударственности,«имеющейправо»прирешениисвоихкоренныхза-
дач(«защитысоциализма»)идтиналюбыемеры.

Болеетого,постулатыипрактическиеориентациикоммунистиче-
скойфилософииправа,воплотившисьвтребованиявсесильнойгосу-
дарственности,нынепринялиещеимодное«патриотическое»обли-
чьеивыступаютвкачествечутьлинецентральногозвенанекойбла-
гообразнойроссийскойнациональнойидеи.

Болееподробнообэтомречьпойдетнижевпятойглаве.Асейчас,
пожалуй,необходимоотметитьлишьследующее.

Примечательно,чтокреволюционныммарксистскимидеямилек-
сике,отодвигаемым«гениальнымивысказываниямитоварищаСтали-
на»,ужесконца1930-хгодовсталиприбегатьвсереже.Нынеже,по-
слекрушениякоммунистическойсистемы,онивообщекакбыизъяты
изоткрытогоупотребления,прямонедекларируются.Дажесторонни-
кикоммунизма,увязываясвоинепосредственныезадачивосновном
снынешнимибедами,недостаткамиреформ,всережеирежеупотреб-
ляютслова«коммунизм»,«марксизм»,«социализм»иимподобные,
утверждают,правдабездолжнойконкретизациииопределенности,
безвысказываний«впрямую»,чтостарыедогмыушливпрошлое.Та-
киежепостулатыреволюционногомарксизма(безкоторыхмарксизм
немарксизмикоммунизмнекоммунизм),как«революционноена-
силие»,«революционныевойны»,«красныйтеррор»,даженеупоми-
наются,будтоихникогдаинебыло.Предпринимаютсядажепопыт-
киотыскатькорникоммунизмавроссийско-патриархальныхначалах,
ввечевойдемократии,всоборности,вземстве.

Новседелокакразвтом,чтореальноосновополагающиедогмы
марксизма,большевизма,впервуюочередьдогмыкоммунистической
философииправа,сохранились,пустьиневпервозданномсвоемвиде.
Ипонынеостаютсянеизменнымиглавныеизтребованийипорядков,
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порожденныхкоммунистическойправовойфилософиейиутвердив-
шихсявусловияхсталинскойинеосталинскойидеологии,–приори-
тет и доминирование всесильного государства, еговерховенствовот-
ношениивсехсфержизниобщества,допустимостьиоправданность
воимяегогосподстваинесокрушимостиего«идолов»иисповедуе-
мыхимидейиспользования любых средств, вплоть до применения само-
го жестокого вооруженного насилия.

Антагонисты-соперники. Взаключениеэтойглавы,по-видимому,
будетуместнымостановитьсянанекоторыхсопоставленияхдвухос-
новных,полярныхпосвоейсутинаправленийфилософско-правовой
мысли–коммунистическойигуманистическойфилософииправа.

Гуманистическаяправоваяфилософия(философияправозаконно-
сти)икоммунистическая,марксистскаяфилософияправа–двеприн-
ципиальноразличныемировоззренческиесистемы,находящиесяна
противоположныхполюсахразвитиячеловеческогодухаисоциаль-
нойдействительности.

Подытоживаяхарактерныечертытойидругойфилософско-пра-
вовойсистемы,мыужеобращаливниманиенато,чтопосвоимсущ-
ностнымхарактеристикамонипредставляют собой разные юридиче-
ские миры.

Однакооднилишьтакогородазеркально-сопоставительныесрав-
нениядалеконеполноинеточноотражалибыдействительныеосо-
бенностирассматриваемыхнаправленийфилософииправа,которые–
следуетещеразобратитьвниманиенаэтотмомент–являютсянепро-
стонекимиумозрительнымипостроениями,аидеями,живущими,
развивающимися,модифицирующимисяворганическойсвязисдей-
ствительнымправовымразвитием,метаморфозаминациональныхпра-
вовыхсистем,сложнымипутямиправовогопрогресса.

Исэтойточкизренияввысшейстепениважно:
–во-первых,исходитьизглубинныхосновтогоидругогонаправ-

ления,аследовательно,
–во-вторых,видетьвкачествецентральныхтеправовыеидеи(идеи

«вправе»),которыеопределяютсутьреальныхправовыхсистемтехили
иныхстрани,соответственно,вседругиеихпринципиальныечерты.

Глубиннойосновойгуманистическойправовойфилософииявляются
естественно-природныеначалабытиялюдей,которыенасовременной
стадииразвитияцивилизациивыражаютсявидеяхвысокогодостоинства
инеотъемлемыхправчеловека,приобретающихнепосредственноюри-
дическоеипритомосновополагающеезначениевсамойсутиисодержа-
ниидействующейюридическойсистемыдемократическогообщества.
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Отсюдатакиечертыразвитогогуманистическогоправаиправоза-
конности,какконцентрациявниманиявюридическойсференапра-
вах,свободахлюдей,ихюридическихгарантиях,наотторжениинаси-
лия,приоритетеправосудия,юридическихпроцедур.

Глубиннуюосновукоммунистической марксистской философии пра-
ва образуетобосновываемое«подлиннойнаукой»(самимжемарксиз-
мом,большевистскойидеологией)высшее,непринадлежащеебольше
никомуреволюционноеправоопределенныхклассов,групплюдей,
афактическинаходящегосявнеюридическойрегламентацииисудеб-
ногоконтроляполитическогообъединения–политическойпартии
реализоватьсвоемессианское,будтобыисторическоепредназначе-
ние(построитькоммунизм,совершенноеиразумноеобществовсеоб-
щегоблагополучияисчастьядлявсехлюдейтруда),–право,которое
воплотилосьвидеивсесильногогосударства,защитысоциализма,до-
пустимостииоправданностииспользованиялюбыхмерисредствдля
достижениявысшихсоциальныхцелей.

Отсюда–такиечертысоциалистическойюридическойсистемы
исоциалистическойзаконности,каксозданиевидимостииспользова-
нияразвитыхюридическихиправосудныхинститутовивместестем,
посуществу,концентрациявниманиянаобеспечениипорядка,дис-
циплины,юридическойответственности,возможностьнеправового
воздействиянаповедениелюдей,допустимостьиспользованияже-
стокоговооруженногонасилия.

Еслигуманистическоеправо,правозаконность–обобщенныйобраз,
лишьчастично,вбольшейилименьшеймеререализованныйвразви-
тыхдемократическихстранах,тосоциалистическоеправоисоциалисти-
ческаязаконностьвусловияхсталинскоготираническогоинеосталин-
скогобрежневскогорежимасталиадекватнымвыражениемиреальным,
практическимвоплощениемкоммунистической,марксистскойфило-
софииправавееленинско-сталинском,большевистскомпонимании.

Конечноже,необходимоиметьввиду,чтофилософиисвободы
иправозаконностивобластиправапротивостоитнетолькомарксизм.
Существовалиинынесуществуюттакжеидругиеидеолого-философ-
скиевоззрения,которыеосновываютсянаидеологическихпостулатах
могуществавласти,униженияличности.

Темнеменеевсовременнуюэпохувкачествеидеолого-философ-
скойсистемы,противостоящейфилософииправозаконности,выде-
лилсяименнореволюционныймарксизм,особенновеголенинско-
сталинском,большевистскомпониманииипрактическойреализа-
ции.Почему?
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Триобстоятельстваимеютздесьопределяющеезначение.
Первое. Именнокоммунистическаямарксистскаяклассоваяидео-

логия,помногимсвоимчертамимеющаярелигиозно-догматический
характер(позжекней«примкнули»национал-социалистическиевоз-
зрения),создала видимость действительной, подлинной научности итем
самымдаламировоззренческоеобоснованиесоциалистическомуправу
исоциалистическойзаконностисовсемииххарактеристиками,втом
числеидеологиивсесильногопартийно-идеологизированногогосу-
дарства,возможностииспользованиялюбыхсредствдлядостижения
высшихкоммунистическихидеалов.

Марксизм,следовательно,пользуясь«образом»своей«научности»,
придалопределеннойгруппестратовых,классовыхэтическо-догма-
тическихвоззрений,сердцевинукоторойобразуетидеологиясоци-
альнойсправедливости,классовойненавистииборьбы«науничто-
жение»классовыхпротивников,самостоятельнуюзначимость,обра-
зовав(впротивовесфилософиисвободы,правозаконности)основу,
стерженьособогонаправлениявфилософииправа.

Второе. Марксистскимпартийнымидеологамспомощьюмарк-
систскогообществоведения,социалистическойправовойнаукиуда-
лосьсоздатьпривлекательный, «респектабельный» образ социалистиче-
ского права и социалистической законности, будтобыпредставляющий
собойвысший,беспрецедентныйпопреимуществамобразецюриди-
ческихдостижений,которыеслужаттрудящимся,обеспечениювыс-
шейсоциальнойсправедливости,созиданиювысшегосоциального
строя–коммунизма.

Третье. Марксизм(в ленинско-сталинском,большевистскомистол-
ковании)темсамымдалнаучноеобоснованиевозможностинаданной
стадиицивилизации,припризнанииееосновныхценностейииллю-
зиисуществованияразвитыхюридическихформ,привсемэтомсо-
временномантуражеприменениянасилия,причемсамого жестоко-
го, в том числе вооруженного, насилия.

Чтож,здесь,вфилософииправа,проявиласьсвоегородауникаль-
ностьмарксистскогокоммунизма,сочетающеговсебеистиннонауч-
ныеэлементысфанатичной,религиозноготипаидеологией–идео-
логиейнасилия,ненавистииобмана.Иименновсилуэтойуникаль-
ностикоммунистическойидеологиимарксистскоготипаудалосьто,
чтоневсостояниибылисделатьэтикаиэтико-религиозныеидеоло-
гическиепредставленияпрежних(исохранившихсяпоныне)традици-
онныхобществ.Вотличиеотиныхидеологий,связанныхсидеологи-
ческинеразвитымиюридическимисистемамитрадиционныхцивили-
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заций,коммунистическаяправоваяидеологияобъективнодобилась,
всущности,невозможного.Онасталасвоегородаособойфилософи-
ейправа,которая–пустьивограниченномпространствеивисто-
рическикраткоевремя–сталадуховно-идеологическойсилой,про-
тивостоящейдействительнойфилософииправа–философиипра-
возаконности,свободы,достоинстваинеотъемлемыхправчеловека.

Ивзаключение–замечаниенесколькоиногосвойства,отличаю-
щеесяподухуотпредшествующегоизложения.

Философияправозаконностиимарксистскаяфилософияправа
потомуидолжныбытьвыделеныирассматриватьсявсопоставлении,
чтоониначинаяс1920-хгодовивплотьдосегодняшнегоднясуще-
ствуютипребываютвпротивоборстве.Ичтоособеннохарактерно–
нетолькововзаимномнеприятии,взаимномотторжении,новтаком
взаимодействии,когдавнутреннеесостояниеиразвитиеоднойизних
вкакой-томеревлияетнасостояниеиразвитиедругой.

Этоотчетливопрослеживаетсянапримеретоговариантасовре-
менноголиберализма,которыйсвязансименамиХайекаиФридме-
на.Наиболееявнотакойаспектвзаимодействиятеорий-антагонистов
просматриваетсявобластиэкономическихифилософскихвоззрений.
Так,намойвзгляд,известнаягиперболизациязначениякатегории
«рынка»,посравнениюсдругимиосновополагающимикатегория-
мисвободнойтоварно-рыночнойэкономики(такимипреждевсего,
каккатегориичастнойсобственностииконкуренции),произошлаво
многомпотойпричине,чтоименнорыноксегоособенностямимог
бытьснаибольшейнаглядностьюиочвидностьюпротивопоставлен
центральномузвенусоциалистическойэкономики–плану,планово-
мурегулированию.

Ксчастью,вклассическихтрактовкахХайекаиФридменанеупу-
щенаизполязрениятакжеиправоваясторонапроблемы,чтоипри-
велокформулированиюсамойидеиправозаконности.Идеи,которая
оказаласьсвоегороданаучнойнаходкой,снаибольшейточностьюкон-
центрированновыражающейсамусутьпредставленийоправевсовре-
менномгражданскомобществе.

Вместестемименноэтодаетоснованиядлядальнейшейработыпо
вопросамправозаконности,философиигуманистическогоправа,втом
числеидляпостановкивопросаоместеиролиидеиправозаконности
вобщейтеориилиберализма(обэтомипойдетречьвглавеседьмой).

Чтожекасаетсядвухрассматриваемыхнаправленийфилософии
права,тоскрупулезныйанализпозволяетувидетьвихразвитиита-
киеповороты,которыесовершалиськакбы«вответ»навпечатляю-
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щиешагииакции«другойстороны».Вовсякомслучае,восприятие
марксистскойтеориейв1930-егодыкогда-тобезапелляционноза-
клейменныхформально-юридическихинститутов,связанныхспра-
вамилюдей(пустьипо-марксистскиобработанных),произошло,по
всемданным,подвлияниемвсевозрастающегопрестижаэтихинсти-
тутоввзападноммире.

Порядудругихпунктоввразвитиирассматриваемыхнаправле-
нийфилософииправаможнонаблюдатьизвестныезаимствования,
перехватидейиподходов,впрочем,думается,невсегдадостаточно
оправданные.Например,самоупотреблениевконституционно-пра-
вовомлексиконетермина«социальноегосударство»(закрепленного,
несмотрянарядвозражений,втекстедействующейроссийскойКон-
ституции)–этонечтоиное,каксвоегородааналогидеисоциалисти-
ческогогосударства,приобретшейвопределенныепериодыпослево-
енноговремениизвестнуюпопулярность.

Такинынеони,«двефилософии»вобластиправа(пустьвменее
очевидныхформахипроявлениях),живутипребываютвовзаимном
неприятии,отторжениииодновременно–чтодалеконевсегдаста-
новитсяочевиднымипопуляризируется–воспринимаяизаимствуя
другудругаидеиинаработки.
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Глава пятая  
противостояНие

1. Россия в надежде и в беде

Истоки противостояния – надежды, сбывшиеся и несбывшиеся. – Тяжкие 
реалии и возможности. – А шанс, кажется, все же был... – Другой решающий 
фактор. – «Идол» всевластия. – Горячие точки противостояния

Истоки противостояния – надежды, сбывшиеся и несбывшиеся. Ре-
формы,начавшиесявовторойполовине1980-хгодоввРоссии(вот
ужеболееполувекавыступавшейвоблике«СоветскогоСоюза»),по-
родиливеликиенадежды.Надеждынаизбавлениеотпороковиужа-
совпрошлого,надемократию,процветание,благополучиечеловека.

Сутьинаправлениеэтихреформ(объявленныхсначала«совершен-
ствованиемсоциализма»,потом«перестройкой»инаконец,с1992года,–
«кардинальнымилиберальнымипреобразованиями»)определилисьне
сразу.Внастоящеевремяонивоптимальномвариантевырисовываются
следующимобразом.Во-первых,этотакоеобщественноеразвитие,ко-
тороепорываетскоммунизмом–сидеологизированной,тотальноого-
сударствленнойкомандно-распределительнойорганизациейобщества,
стираническойвластьюигосподствомпартгосноменклатуры.Иво-вто-
рых,формированиесвободногообщества,вкоторомутверждаютсядемо-
кратияисвободная,основаннаянаконкуренциирыночнаяэкономика,
обеспечивающаяустойчивоеивосходящееэкономическоеисоциальное
развитиеобщества,егомодернизацию,благополучиекаждогочеловека.

Сегодня,попрошествииболеечемпятилетнегосрокасначалаобъ-
явленныхкардинальныхлиберальныхпреобразований,еслиисходить
изофициальныхоценокимнениймногихзападныхспециалистов,
Россиязначительнопродвинуласьпопутидемократическихирыноч-
ныхреформинынепосвоейосновепредставляетсобойдемократиче-
скоеобществосовсеболееутверждающейсярыночнойэкономикой.

Ксожалению,такиеоценкиневполне,авчем-тововсенесоот-
ветствуютреальномуположениюдел.

Итогипроведенных(наданныймомент)реформпротиворечивы,
онихарактеризуютсяпоследствиямидвоякогорода.



Философияправа

202

Последствияпервого рода, наступившиеврезультатевсегокомплек-
сапреобразовательныхпроцессов(втомчислеосуществленныевпер-
выегодыперемен),действительноознаменовали разрыв по ряду важных 
направлений с коммунизмом и появление реальных предпосылок и элемен-
тов демократического развития.

Этипоследствиязатрагиваютсферугласности,институтыпредста-
вительнойдемократии,свободныхвыборов,потребительскогорын-
ка,рядэлементоврыночнойинфраструктуры,рыночныхмеханизмов.
Сложился,пустьинеоченьзначительный,секторсвободногомелкого
исреднегопредпринимательства,участникикоторогонастроенына
конкурентнуюсостязательность,производственныйриск,вложение
собственныхдоходоввпроизводство.Этотсекторимеетопорувфор-
мирующемсясреднемклассе,влиберальныхслояхинтеллигенции,
рабочегокласса.Утвердилисьнекоторыеважныеэлементыбанков-
ско-финансовойинфраструктурырыночноготипа.Сталаизменять-
сяобщаяэкономико-моральнаяатмосферавобществе:центртяже-
стиэкономическойжизниначалперемещатьсянасобственноедело,
егодоходность,прибыль,денежныйэффект.

Вцеломже,однако,указанныекардинальныеакции,началоко-
торымбылоположенов1992году«размораживанием»,освобождени-
емцен,раздачейчастигосимуществавсемгражданамповаучерам«на
равных»,сплошнымакционированиемгосударственныхпредприятий,
породилииныедоминирующиетенденцииидалисэтойточкизре-
нияпротиворечивыерезультаты,порядупунктов–весьмаотличные
отнамеченныхиожидаемыхлиберальныхидеалов.

Этоиестьпоследствиявторого рода. Ихотяихзначимостиивлия-
ниюнабудущееобществаещенельзядатьокончательнуюоценку(они
существуютипроявляютсявпротиворечивойобстановке,сразно-
плановымитенденциямиразвития),всежеонекоторыхнегативных
итревожныхфактахможно,пожалуй,говоритьсвысокойстепенью
определенности.

Преждевсего,несмотрянавсеожидания,несостоялосьглавно-
говдемократическихпреобразованиях–полногоразрывассисте-
мойкоммунизмаиформированиясвободногодемократическогооб-
ществасутвердившимисяинститутамилиберальнойдемократии,со
свободнойрыночнойэкономикой,обеспечивающейустойчивое,ди-
намичное,восходящееэкономическоеисоциальноеразвитиеобще-
ства(илихотябысутвердившимисяинеобратимымиосновамитакого
общества,имеющегодостаточноопределеннуюдоминирующуютен-
денциюразвитиявданномнаправлении).
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Авэтойсвязиидругойфакт.Этовсеболеевозрастающеезначение
тенденцийавторитарно-олигархическогобюрократическоготипа,при
которыхвусловияхдоминированиягосударственногокапитализмауве-
личиваетсягосподствокланово-номенклатурнойверхушкиноворус-
скойкомпрадорскойбуржуазии,круговкрупногобанковско-торгового
капитала,нередкосливающегосяскоррумпированнымгосударствен-
нымаппаратомикриминальнымиструктурамитеневойэкономики.

Иеслиотмеченнаятенденцияостанетсянеизменной,тогдаупор-
новыдвигаемыйвпоследнеевремявкачествесимволанынешнего
этапареформлозунгстабилизации,посутидела,будетозначать,что
кардинальныемерыпопреобразованию,объявленные«реформами»,
завершеныитеперьделозатем,чтобызакрепить,сделатьнезыбле-
мым,надежнозащищеннымпобеждающийавторитарно-олигархи-
ческийстрой,укрепитьирасширитьисточникиегобогатствимогу-
щества.Итогда,приподобногородастабилизации,отдельныедемо-
кратическиеинституты,элементысвободногопредпринимательства
ирыночнойэкономикинетольконеполучатразвития,ноподмощ-
нымавторитарным,бюрократическим,налоговымпрессом,вобста-
новкекриминальногоразгулабудутвсеболеетерятьсвоипозиции,все
болееотодвигатьсянаперифериюэкономико-политическойжизни.

Издесьпредставляетсяважнымподчеркнутьследующее.
УтверждающийсявРоссииавторитарно-олигархическийстройне

естькапитализмсовсемиегоминусамииодновременносегонара-
стающейдинамикой,созидательнымикачествами(темболее,какэто
представлялосьвоптимистически-либеральныхпрогнозах,некапи-
тализмсосвободной,основаннойнаконкуренции,рыночнойэконо-
микой,характернойдляразвитыхдемократическихстран).

Этострой-гибрид,«мутант»,вкоторомначали«новуюжизнь»неко-
торые черты капитализма (ктомупреимущественнономенклатурно-
гогосударственного капитализма, вомногомблизкогокстрою,свой-
ственномустранам–сырьевымпридаткамкапиталистическойсисте-
мы,спорядкамиинравами,отвечающимиинтересампаразитирующей
элитыэтихстран)–такие,какнеконтролируемоестремлениекобо-
гащениюлюбымисредствами,ковсеохватному наслаждениюизощ-
реннымипродуктамикапиталистическойкультуры,криминальный
беспредел,паразитическиетраты,всесилиеденег.

Вместестемэтотстрой-гибридвыступаеттакжевкачествеизвест-
ногопреемника коммунизма –близких,родныхдлянегосвойствипо-
рядковгосударственного социализма (ктомужесоветскогообразца),
втомчислетаких,каквсесильноегосударство,господствогосудар-
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ственно-монополистических,бюрократическихначал,всемогуще-
ствостаройиновойноменклатуры,подчинениерыночныхмеханиз-
мовкорыстныминтересамправящихэлит,ориентацияприрешении
экономическихпроблемнабезудержнуюэксплуатациюприродных
ресурсов,всевластиесиловыхструктур,неконтролируемыепарази-
тическиетратывинтересахноменклатуры,новорусскойкомпрадор-
скойбуржуазии,верхушкигосподствующегополитическогокласса.
Ичтовызываетособуютревогу–этот строй,порвавпорядупози-
цийскоммунизмом,поклоняетсятомуже«идолу»(тойжеидеоло-
гии)всесильнойгосударственности,словом,ориентируетсянаваж-
нейшиеначалакоммунистическойфилософииправавееновомосо-
времененномобличье.

Такимобразом,современноероссийскоеобществопредставлено
двумя,ксожалению,неравновеликими,неодинаковосильнымиине
водномтемперазвивающимисясистемами:

–строем(господствующим)номенклатурногогосударственногока-
питализма,созначительнымиавторитарно-олигархическимииодно-
временногосударственно-социалистическимитенденциями;

–строем(имеющимхарактернекоторых,недоминирующихэле-
ментовиструктур)либерально-демократическоготипаиоснованной
наконкуренциирыночнойэкономики,опирающейсявосновномна
мелкоеисреднеепредпринимательство,либеральныеслоинаселения.

Существованиеиперспективыразвитияуказанныхдвухсистем,
какииныерезультатыэкономическихисоциальныхпреобразований
вроссийскомобществе,вомногомопределяютситуациюивобласти
правасовременнойРоссии,самфактпротивостояниядвухполярных
направленийфилософииправа,характерныхдлянынешнеговремени.
Вместестемпониманиеособенностейэтогопротивостояниявнема-
лоймерезависиттакжеоттого,насколькоадекватнораскрытыпри-
чины,вызвавшиестольпротиворечивыерезультатыреформирования
российскогообщества.

Тяжкие реалии и возможности. Сегодня,заднимчислом,когдамно-
гоеужеочевидно,находитсянаповерхности,неочень-тосложнолихо,
спретензияминаумудренностьрассуждатьопричинахнеудачврос-
сийскихреформах–отом,«чтонадобылоделать»и«ктовиноват».

Итемнеменее,отдаваясебеотчетвтакогородаопасностиипоме-
ревозможностиизбегаявэтойсвязиоценочныххарактеристикикате-
горичностивсуждениях,важноужесейчас,погорячимследам,попы-
татьсяразобратьсявпроисходящемиизвлечьурокиизнашегоотече-
ственногореформаторскогоопыта.Вовсякомслучае(врамкахданной
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работы),теизних,которыеотносятсяксодержаниюданнойработы–
кправу,философскимпроблемамегоразвитияисудьбы.

Главное,наиболеесущественное,начтонужнообратитьособое
внимание,состоитвтом,чтоссамогоначалаперемен(и,увы,дона-
стоящеговремени)недооцененыстепень, масштабы и глубина разру-
шенности общества и человека, наступившие в результате чудовищного 
коммунистического эксперимента, проделанного во имя всеобщего сча-
стья над обществом, народом, человеком. Самоетяжкоевтакихтоталь-
ныхразрушениях(которыхИсторияещеназнала)–этоизничтожение
изаменанекимифантомамиестественных,нормальных,хотяипро-
тиворечивых,условийимеханизмовжизнедеятельности,построен-
ныхначастнойсобственности,экономическойсвободе,конкуренции
испособных–единственноспособных!–раскрытьиразвитьчелове-
ческуюактивность,инициативу,предприимчивость,обеспечитьпер-
сональнуюответственностьзасвоидействияивитоге–успехэконо-
мическогоисоциальногоразвития.

Ивотпритакихгубительных,беспрецедентнотяжкихпоследствиях
многихдесятилетийкоммунистическогогосподствасамалогиканеоб-
ходимыхперементребуетнестолько«реформ»вобщепринятомихпо-
нимании(многиекоммунистическиефантомывообщенеподдаются
такогородареформированию),скольковпервуюочередьв о с с т а -
н о в л е н и я  нормальных,естественныхусловийимеханизмовжиз-
недеятельности.Такоговосстановления,ключомккоторомуявляется
беспрецедентносложное,многотрудноедело–воссоздание свободной 
частной собственности, причемсобственностиневсоциалистически-
потребительскомикриминальномварианте(как,увы,случилосьпри
официальнойприватизации),аввидеосновы производительного дела –
рыночнойэкономики,построеннойнаконкуренции-состязании,сти-
муловкнапряженномутруду,ответственностизадело,импульсоввло-
женийсвоихдоходоввмодернизациюпроизводства.

Итакогородавосстановлениеестественныхусловийимеханиз-
мовжизнедеятельностиимелоикакие-то,какэтонистранно,благо-
приятныеобъективныепредпосылки,которымиисторическаясудьба
нашегоОтечествакакбыстремиласькомпенсироватьобрушившиеся
налюдейбеды.Это,во-первых,существованиематериальныхпред-
посылокдляпервичныхкапиталовввидеработающихпроизводств
общенароднойсобственности(чтодаваловозможностьпринадле-
жащейприватизацииизбежатьхищническо-разбойничьего«перво-
начальногонакопления»).Аво-вторых,какпоказаловремяперехода
кнэпу,времяэрхардскихреформвГермании,иныеаналогичныеис-
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торическиепериоды,–в з л е т  а к т и в н о с т и  л ю д е й,г и -
г а н т с к а я  э н е р г и я,высвобождающаясяприразрушениито-
талитарногостроя,«общества-монолита»,унас–тотальноогосудар-
ствленнойсоциалистическойсистемы.

Последнееизуказанныхобстоятельстввообщепредставляется
принципиальноважным.Ведьвсоциалистическомобществе(осо-
бенновтаком,каксоветское,гдеидеологизацияиогосударствление
охватилитакжеиэкономику,первичныеусловияжизнедеятельности,
частнуюжизньлюдей)индивидуальнаяэнергияиинициатива,част-
ныеимпульсыкактивностииперсональномутворчествуоказывают-
сязагнанными,зажатыми,заглушеннымимонолитнойсоциалисти-
ческойсистемой.Ивобстановке,когдатакогородамонолитразру-
шается,изнегоисторгаетсявсянакопившаяся,затаившаясяэнергия.
Ивоттогдаввысшейстепениважно,чтобыэтаэнергиябыланаправ-
ленавсторонуреальногоделаэкономики,производительногосози-
дательноготруда.Такуюнаправленностьмощномупотокучеловече-
скойэнергиикакразиспособнапридатьчастнаясобственность,«за-
вязанная»напроизводстве,напроизводительномтруде(хотя,какмы
увидимдальше,неоднатолькочастнаясобственность).Здесьвоссоз-
даниечастнойсобственностиипотребностибыстрогоразвития,мо-
дернизацииэкономикиидеально,точка-в-точку,совпадают.

ПроведенныевРоссииначинаяс1992годакардинальные,какэто
былообъявлено,«либеральныепреобразования»вэкономикепошли
поиномупути.Ониссамогоначала–вомногом,увы,всилунашего
неисправимогонетерпенияивоимябыстрогополитическогоуспеха–
былинацеленынато,чтобыкакможнобыстрееперейтикпередовым
формамиинститутамсовременнойрыночнойэкономикидинамично
развивающегосямодернизированногокапитализма.

Иесливведениевянваре1992годасвободныхценбыловызвано
восновномбедственнойситуациейвпотребительскомхозяйстве,во
всейэкономике(итакаяболезненная мера,повлекшаястремитель-
нуюинфляцию,темнеменеедействительнопринеслауказанныера-
нееположительныерезультаты),тоочевидно,чтопроведеннаяприот-
сутствиипроизводительнойчастнойсобственностивпроизводствеэта
вынужденнаяакциянеможетрассматриватьсявкачествеоптимально-
гоначальногозвенарыночныхреформвстратегическомотношении.
Темболеевтомускоренном,нацеленномнапередовыеформывариан-
те,которыйполучилнаименование«кардинальных»преобразований.

Неизменилосложнуюситуациюитообстоятельство,чтоспустяне-
котороевремя,когдасвободныеценыужепородилимгновенноохватив-
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шуюстрануспекулятивно-торговуюстихию,какбудтобылисделаныша-
гиктому,чтовообщедолжнобылобытьпервымэтапомсозданиясво-
боднойрыночнойэкономики,–началасьофициальнаяприватизация.

Ноэтаприватизация,вопрекирасчетамееорганизаторов,непри-
велакформированиючастнойсобственностивпроизводстве.Она,
соднойстороны(ваучернаяприватизация),имелапропагандистский,
сугубосоциалистическийхарактер,вылиласьвраспределении«нарав-
ных»междувсемисогражданаминекоторой,весьмамалойчастигосу-
дарственногоимуществавденежномвыражении.Сдругойжесторо-
ны,официальнаяприватизациясостоялавовсеобщемакционирова-
ниигосударственныхпредприятий,котороетакженедалоожидаемого
результата.Ибоакционернаяформахозяйствованиявообщенеявляет-
сяспособомприватизации(онасуществуетдляорганизациииуправ-
ленияхозяйственнымиделамиприужесложившейсячастнойсобст-
венности),агосударственныепредприятиякакбылыезвенья«одной
фабрики»самипосебе,пустьиввидеакционерныхобществ,немогут
одномоментно,всилуодноголишьакционированиявлюбомегова-
рианте,превратитьсявсвободныхтоваропроизводителей,функцио-
нирующихнаосновечастнойсобственности.

Ивот–результат.Свободныеценыивсеобщееакционирование,
приотсутствиичастнойсобственностивсферепроизводства,дали,вы-
ражаясьсловамиКанта,«величайшуюсвободу»инеизбежныйвэтой
связи«постоянныйантагонизм».Но,кнесчастью,этобылнетот«ан-
тагонизм»,которыйвыступаетввидеконкуренции,состязательности,
соревнованияираскрываетчеловеческиедостоинства,активность,со-
зидательнуюэнергиюлюдей,«окунает»их«втрудностииработу»,апро-
сто-напростоантагонизм вседозволенности. Тойвседозволенности,кото-
рая,напомню,являетсяпомимовсегоиноговзрывомлюдскойэнергии,
происходящимврезультатераспадатоталитарногообщества-монолита.

Иименноздесь,вэтойнеуправляемойсиле,несвязаннойинеоб-
узданнойчастнойсобственностьювэкономике,реальнымэкономи-
ческимделом,нужновидетьистокитойнеукротимойспекулятивно-
потребительскойстихии,вспышкистрастей,анархическогобезумия,
которыевверглижизньРоссиивнарастающийхаоспослереволюции
вфеврале1917годаивходерыночныхреформвнашевремя.

Здесьмыиподошликоднойизосновныхпроблемэтойкниги–
проблемесоотношениясвободыиправа.

Нопрежде–ещеодинштрих(ностальгически-предположитель-
ногохарактера),относящийсяквопросуовосстановлениичастной
собственностивэкономике.
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А шанс, кажется, все же был... Хотелосьбывдискуссионномпо-
рядкесказатьотом,чтошансвосстановлениячастнойсобственности
всферепроизводствавгодыпеременвнашемОтечествевсежебыл.
Иотноситсяон–вопрекираспространеннымстереотипнымодно-
стороннеполитизированнымпредставлениям–ктомувремени,ко-
гдатолько-тольконачалисьдемократическиепреобразованиявстра-
не–тогдаещеСоветскомСоюзе.

Привсейсложностиипротиворечивостисобытий,происходив-
шихв1985–1991годах,т.е.доначалаэтапареформ,названных«кар-
динальными»,вто,теперьужедалекое,романтическоевремявсеже
наметилисьмногообещающиепроцессы,дававшиеизвестныйшанс
надействительноепреобразованиесамойосновыреформируемогооб-
щества–навосстановлениечастнойсобственности,причемневее
социалистическом,спекулятивно-потребительскомикриминальном
варианте,ависконномкачестве–какпредпосылкиимеханизмасо-
зидательнойпроизводительнойдеятельности.

Речьвданномслучаеидетнетолькои,пожалуй,даженестолько
окооперацииииндивидуально-трудовойдеятельности,которыевоб-
щем-тотожесвязывалипреобразованиесобственностисактивизаци-
ей труда,егопроизводительностьюинарядеучастковхозяйственной
жизнизаложили основупроизводительной–втовремя!–частной
собственности,сколькообуникальном,намойвзгляд,экономиче-
скомиправовоминституте–институте аренды.

Представляетсяважнымсразужеобратитьвниманиенато,чтовы-
работанныйв1989–1991годахэкономическийиправовойинститут,
именуемый«арендой»,выступалневсвоемобычномюридико-тра-
диционномзначении,т.е.невкачествеформывременноговозмезд-
ногопользованияимуществом(хотятакоймоментвнемприсутству-
ет),авкачествеспособа приватизации государственной собственности. 
Причем–такогоспособаприватизации,когдачастная собственность 
максимально раскрывает свой созидательный потенциал в производстве, 
аименно:становитсямощнымстимуломкактивизациитруда,кот-
ветственностизаделои,главное,фактором,стимулирующиминвести-
циисобственника–вложениедоходовотэкономическойдеятельно-
стивмодернизациюпроизводства.Скажусполнойопределенностью:
«такого»жеилиблизкогок«такому»экономическогоиправовогоин-
ститутапрактикаэкономическихпреобразованийвРоссии,намой
взгляд,большенедала.

Здесьвполнеоправданносделатьзамечаниеболееобщегохарак-
тера.Сутьеговтом,чтовнашемобществепродолжаютгосподство-
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ватьупрощенные,внемалойстепенинавеянныемарксистскойком-
мунистическойидеологией,представленияособственностикаконе-
коемблаге,источникебеззаботногожития,удовлетворениякаких
угоднопотребностей.Ипотомусама«приватизация»нередкопо-
нимаетсявосновномкакформадележаблаг,главнымрезультатом
которогостановитсяобладаниеправомраспоряженияимуществен-
нымибогатствами.

Междутемсобственностьсострогоэкономическихпозиций–это
нестольконекоеблаго,сколькоактивное хозяйское дело, труд, бремя 
и ответственность (именновтакомкачествеоновыступаеткакваж-
нейшее«неотъемлемоеправочеловека»1).Иинститутаренды,выра-
ботанныйвпервыегодыдемократическихпеременизакрепленный
в1990годузаконом,давалименнотакойэффект.

Этосвязаносдвумяпринципиальныминовшествами,которыебы-
ливведеныприотработкесоответствующихюридическихконструк-
цийарендныхотношений.Во-первых,стем,чтосубъектамиарендных
отношенийстановилисьтрудовыеколлективы,некакие-либоиные
подразделениягосударственныхпредприятий(какэтослучисьпри
официальнойприватизации),ановые самостоятельные хозяйствующие 
субъекты –организацииарендаторов,отдельныеграждане-арендато-
ры,настроенныенасобственнуюхозяйскуюдеятельность.И,во-вто-
рых,стем(иэторешающиймомент),чтовсяпродукция,произведен-
наяспомощьюарендованногоугосударстваимущества,становилась 
собственностью – частной собственностью! – арендатора.

Такимобразом,припомощиданногоинститутанаосновегосу-
дарственнойсобственности,сееиспользованиемсоздаваласьчастная
собственностьвпроизводстве.Ичтоособенносущественно,перспек-
тиваполучения«своей»собственности,акрометого,предусмотрен-
наязакономперспективавыкупаугосударствавсегоарендованного
имущества–всеэтонастраивалоарендаторананапряженный,интен-
сивныйтруд,насобственническо-хозяйскоеотношениекделуи–вот
оно,самоеглавное!–намодернизациюобретаемогоимуществапу-
темвложенийсвоихдоходоввпроизводство.

В1990–1991годахсекторарендныхичастнособственнических
«коллективных»предприятийоказалсяединственнымподразделе-
ниемвсоветскомнародномхозяйстве,гденаблюдалисьростимо-
дернизацияпроизводства.Здесьшелинтенсивныйпроцесссозда-
нияслоячастныхсобственниковвсферепроизводства–основы

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой.С. 127.
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формированиясовременногоконкурентногорыночногохозяйства,
которомуприблагоприятномразвитиисобытийсужденобылопу-
темпостепенныхреформприйтинасменуцентрализованнойпла-
новойэкономике.Неслучайнопоэтомубюрократическиеведом-
ства,всясоветскаяпартгосноменклатурасталисоздаватьдляэто-
горазвивающегосясекторахозяйствавсевозможныепрепятствия.
Конецблагоприятнойперспективевэтойобластиположили,увы,
«кардинальные»реформы,когдаарендныеичастнособственни-
ческие«коллективные»предприятиябылиоднимросчеркомпера
вподзаконномнормативномактепреобразованывоткрытыеак-
ционерныеобщества–содинаковойдлявсехэтихобществсудь-
бой:всяреформируемаяэкономикасталаосновойноменклатурно-
гогосударственногокапитализмаипребываетвнепрекращающей-
сястадииглубокогоупадка.

Чтопереднами–упущенныйшанс?Наверное.Хотянадоотдавать
себеотчетивтом,чтоперспективаиспользованияарендыкакспособа
приватизацииприсохранениикоммунистическогорежимабылабо-
леечемпроблематичной.Втожевремяможнопредположить,чтопо-
добнаяперспективасталабывкакой-томереоптимистической,если
быэтимспособомвоспользовалисьдемократическиесилы,пришед-
шиеквластипослеразгромаосновкоммунистическогостроявкон-
це1991года.

Новосновном–этоурок.Кромевсегопрочего,онещеразпод-
твердил,чтореволюционныемеры,рассчитанныенабыстрыйвпечат-
ляющийуспехипо-большевистскипроведенныесверху(аименнота-
койхарактеримеланачатаяв1992годуофициальнаяприватизация),
вконцеконцовприводяткнеудаче,нарастаниютрудностей,беде.

Вовсякомслучае,приразныхвозможныхоценкахплюсовими-
нусов«кардинальных»реформ(либеральныхпосвоемузамыслуиря-
дурезультатов)очевидно,чтоформыофициальнойприватизации,
какужеотмечалось,недалитогосозидательногоэффекта,который
моглаидолжнабыладатьдействительнаячастнаясобственность
всферепроизводства.Ваучерноераспределениечастигосударствен-
ныхимуществивсеобщееакционированиегосударственныхпред-
приятийфактическисоздалиблагоприятныеусловиядляспекуляции
ваучерамииакциями,дляприобретениязабесценокноворусскими
ротшильдами(восновномвыходцамиизпартийно-комсомольской
номенклатуры),зарубежнымифирмамиикриминализированным
теневымкапиталоммногомиллиардныхнациональныхбогатств,от-
носящихсяглавнымобразомкприроднымресурсамстраны.Обэтом
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уроке,по-видимому,надопомнитьиприобсужденииразличныхпу-
тейдальнейшегопреобразованиясобственностивРоссии1.

Другой решающий фактор. Привсейпринципиальнойважности
частнойсобственностивпроизводительнойсфере,еевоссоздания
вразрушенномкоммунизмомобществеестьидругой,действенный
иосновательный,факторвосстановлениянормальных,естественных
условийимеханизмовжизнедеятельности,обеспечивающихдинамич-
ное,восходящееразвитиеобщества.

Это–право,отвечающеетребованиямсовременногогражданско-
гообщества.

ЕщеразвспомнимКанта,егомысльотом,чтоустранитьотрица-
тельныестороны«постоянногоантагонизма»идостигнутьразвития
положительныхзадатков,заложенныхвчеловечестве,–стем,чтобы
люди«окунулисьвтрудностииработу»,возможнолишьприусловии,
когда«самымточнымобразомопределеныисохраняютсяграницы»
свободы(или–поШеллингу–приобеспечении«игрысвободы»).
Инымисловами,–приразвитомсовременномправе,которое,посло-
вамтогожеКанта,определяет«длявсех,чтоимпоправудолжнобыть
дозволеноилинедозволено».

Значительныйинтересвэтомотношениипредставляютисужде-
ниярусскогофилософаИ.А.Ильина,справедливополагающего,что
«свободанепросто«даруется»сверху,онадолжнабытьпринята,взя-
таиверноосуществленаснизу»;итакоевосприятиесвободылюдьми,
предупреждающееееупотреблениевозло,превращениееевпроизвол,
ввойнувсехпротиввсех,состоиткакразвтом,чтобыбылаправиль-
нопонятаправоваяформасвободы,«ееправовыепределы,еевзаим-
ностьисовместность»2.

Такогоправовогоопосредствования«антагонизмов»итакогоопре-
деленияправовойформыиправовыхпределовсвободынеоказалось

1 Вопросыприватизации,ролисобственностивреформахостаютсявнашемобще-
ствепредметоможивленныхобсуждений.

Влитературе,нарядусдругимивышеупомянутымиидеями,высказаномнениеоне-
обходимостиформирования«равнойгражданскойсобственности».Сточкизрения
В.С.Нерсесянца,считающегосоциализмзакономернымявлением,ведущимксозда-
ниюпостсоциалистическогостроя–«цивилизма»,гдеформально-правовоеравенство
будетдополненоэкономическимравенством,вроссийскомобществедолжнобытьдо-
стигнутопреобразованиесоциалистическойсобственностив«равнуюгражданскую
собственность».Именноэто,поубеждениюавтора,создастусловиядля«болеевысо-
койступеничеловеческойсвободы,равенства,справедливостииправа»(Нерсесянц В.С. 
Нашпутькправу.М.,1992.С. 320);Он же. Философияправа:Учебникдлявузов.М.,
1997.С.336–342.

2 Ильин И.А. Путькочевидности//Собр.соч.Т.3.М.,1994.С.510.
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вРоссии,когдапослекрушенияпартийно-государственнойсистемы
коммунизманаобществонакатилсягигантскийвалвседозволенно-
сти,ас1992годабылиоткрытыширокиешлюзыдлянеконтролируе-
могоэкономическогоповедения.

Именноотсутствиенадлежащихидейственныхправовыхформ
(помимоотсутствиячастнойсобственностивсферепроизводства),
дактомужевобстановкефинансовогохаосаиваучерно-акционер-
нойприватизации,какразипозволилоактивнымдеятелямизпра-
вящегослояобщества(впервуюочередьвыходцамизактивапар-
тийно-комсомольскойноменклатуры)черезкоммерческиебанки,
некоторыеинститутынепроизводственногобизнеса–рекламно-
го,шоу-бизнесаидр.–приватизироватьключевыезвеньяфинан-
совойинфраструктуры,финансово-бюджетныхпотоков,выходына
природныебогатства,льготныеусловияихреализациизарубежом.
Всеэтоипривелокформированиюядрафинансовойолигархии,
овладевающейцентральнымипозициямивразрушеннойогосудар-
ствленнойэкономике,азатем–ивобластигосударственно-обще-
ственнойжизни.

Носвоеобразиеобщественно-политическойситуациивроссийском
обществесостоитнетольковтом,чтоковременипереходак«карди-
нальным»преобразованиямвРоссиинебыласозданапринципиально
новаяправоваяосновадлятого,чтобыначавшиесядемократические
процессывошливсозидательноерусло,причемтакое,котороебыбло-
кировалопревращениесвободывовседозволенность,произвол,вой-
нувсехпротиввсех.Неменеепагубнымоказалосьито,чтовроссий-
скомобществевгодыначавшихсядемократическихпеременсохраня-
ла значительную силу и практически, реально продолжала действовать 
по многим позициям и направлениям юридическая система социализма – 
юридические реалии, воплощающие коммунистическую философию права.

Вчемэтасилаиэтиреалиисебяпроявляли?
Начнемстого,чтовреальнойправовойдействительностиРоссии

вгодыначавшихсяпеременсохраниласьвосновномюридико-фак-
тическаяинфраструктурапрежнейюридическойсистемы.Втегоды
ивнемалоймередонастоящеговременипродолжалиипродолжают
действоватьпрежниеюридическиеакты,«настроенные»нафункцио-
нированиебесконтрольнойвоенно-коммунистическойвластиипла-
ново-распределительнойэкономики.Другиеакты,принятыевгоды
перестройкиивболеепозднеевремя,несутнасебепечатьсоциалисти-
ческихпорядковинравов.Практическойюриспруденцией(даипод-
готовкойюристоввсистемеправовогообразования)занимаютсявос-
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новномспециалисты,воспитанныевдухедогмитрадицийсоциали-
стическогоправа.

Ноглавноевсеженеэто.Самоесущественноеизтого,чтоотри-
цательновлияетнавсюправовуюжизньсовременногороссийского
общества,–этосама сохранившая свою силу и действие коммунисти-
ческая философия права. Тевыражающиеэтуфилософиюправовые
идеи,которыеобразуютстержень,сердцевинуправовойсистемы,дей-
ствующейвусловияхгосподствакоммунистическойидеологии.Идеи
подновленные,преподнесенныевосовремененномсловесно-демо-
кратическомантураже.Ныне–всеболееобретающие«националь-
но-патриотическую»окраску.Нопосвоейоснове–именнокомму-
но-философские,воплощенныев«идолах»всесильногогосударства
ипросоциалистическихкатегориях(таких,как«социальнаясправед-
ливость»,«социальноегосударство»).

Ивэтойсвязи–ещеодин,бытьможет,самыйсущественный
момент.

Коммунистическаяправоваяфилософия,базирующиесянаней
правовыеидеи,реалииипорядкинаходятсебеопорунетолько,
апоройинестольковпрямыхнаследникахкоммунистическогоре-
жима,втомчислевсуществующемкоммунистическомдвижении,
укрепившемсяврезультатенеудачвреформированииобщества,но
чувствующемсебя,кажется,неуютноподгрузомпрежнихреволю-
ционно-коммунистическихдогм(ипотому,вчастности,выдви-
гающемнапервыйплан«патриотические»лозунги,лозунгипро-
сто«крепкойгосударственности»,«социальнойсправедливости»,
«социальногогосударства»).Онитеперь в большей степени находят 
себе опору в утверждающемся номенклатурном государственном ка-
питализме, в крепнущих авторитарно-олигархических тенденциях, 
воспринявших известные элементы государственнической коммуни-
стической идеологии, государственного социализма и соответствую-
щих им порядков и ориентаций.

Произошловсеэтопопричинамдвоякогорода.Каквсилуиз-
вестныхэкономическихпросчетов,вомногомвызванныхневероят-
носложнойобстановкойразрушенногообщества,борьбойзавласть
инашимнетерпением–стремлениемрешитьпроблемы,требующие
историческидлительноговремени,одномоментной«красногвардей-
скойатакой»;такипотойпричине,что,казалосьбы,новаторскиепо
замыслуреформаторскиемерыосуществилисьвчуждойдлянихпо-
литико-правовойсреде,вкоторойгосподствуюткоммуно-правовые
начала(идеиипорядки,пришедшиекнамизэпохипролетарскойре-
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волюции,диктатурыпролетариата,сталинизмаибрежневскогонео-
сталинизма1).

«Идол» всевластия. Главнымвыражениемкоммунистическойфи-
лософииправавнынешнеевремя,какужеговорилосьвыше,являет-
ся«идол»(увы,«действующий»напрактике,вжизни)всесильного го-
сударства.

Этоттезисможетпоказатьсяпоменьшеймереспорным.Ведьсей-
часповсеместноидутразговорыоб«эрозиигосударства»,«утрате
управляемости»,«необходимостивосстановленияиукрепленияго-
сударственности»,«порядкавгосударстве»ит.д.Ивэтойсвязивка-
чествеодногоизнаиболеепрестижныхидеологическихпостулатов
выдвигаетсяидея«крепкойгосударственности»,котораястановится
чутьлинеобъединительнойплатформойдляполитическихсилраз-
личноймировоззренческойориентации.«Государственнаяидея»,
нетакдавновомногомнегласная,преимущественножившаявсо-
знании,умахиделахлюдей,причастныхквластииккоммунизму,
внастоящеевремянаходитвсеболееиболеенепосредственноевы-
ражениевобщественноммнении,впечатныхпубликациях,всред-
ствахэлектроннойинформациии–чтоособеннонастораживает–
взаконодательныхдокументахроссийскихзаконодательныхучре-
ждений,практикеихприменения.

Междутемтезисоб«идоле»всевластиякакглавномвыражении
коммунистическойфилософииправахарактеризуетнесостояниегосу-
дарственности,неееспособностьвыполнятьисконныегосударствен-
ныедела(ситуацияздесь,всамомделе,неблагоприятная,тревожная
издесь,действительно,требуетсяупрочениедемократическойгосу-
дарственности),асовсемдругое.Речьидетоб«идоле» (непререкае-
момпостулате,нерушимомпринципе)–отом,чтогосударственная 
власть по-прежнему нацелена на то, чтобы утверждать себя методами 
и средствами силового господства. Причемтак,чтоонавомногомос-
таетсяпродолжениемдиктатурыпролетариата,властиидеолого-пар-
тийногосоциалистическогогосударства.

Понятно,всовременныхусловияхэтоуженетабезграничнаявласть,
товсемогущество,которыеотмечалисталинскуютиранию,когдака-
рательно-репрессивная,чиновничьямашинаделалавсе,что«воимя

1 Характеризуяявление«мнимогоконституционализма»,этогополитического«му-
танта»,Ю.Г.Ершовпишет,чтоздесьпереднами–скорее«реакциянарадикальныйпе-
реходотавторитарногорежимакдемократии,средствостабилизацииобществавин-
тересахтрадиционноправящегокласса(социальнойгруппы),чемпереходнаяформа
кправовомугосударству»(Ершов Ю.Г. Философияправа(материалылекций).С.33).
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коммунизма»заблагорассудитсявождю.Ноэтовсеже–всевластие,
по-прежнемудостаточномощное.

Вчемжеонопроявляется?
Во-первых,втом,чтокарательно-репрессивныеучреждения,регуляр-

наяармия,чиновничийаппаратнаходятсявпрямомибеспрекослов-
номподчинениивысшемудолжностномулицу–главегосударства,
который(ипоформальнымустановлениямКонституции,ипопрак-
тикереализацийполномочий)неочень-тосвязанзакономввозмож-
ностяхихиспользования.

Во-вторых,втом,чтоипослепроведеннойофициальнойпривати-
зацииключевыерычагикомандованияэкономикой(ввидеосновной
массыфинансово-кредитныхресурсов,контролязаосновнымифи-
нансовымипотоками,природнымибогатствамиидр.)остаютсяуго-
сударственнойвласти(притесномвзаимодействиисгосподствующей
финансовойолигархией),еевысшихэшелонов,центровгосударствен-
ногоуправления.

В-третьих,подконтролемгосударстваостаютсяосновныеСМИ–
средствамассовойинформации,которые–особенновходеипосле
окончанияизбирательнойкампании1996года–последовательно,хо-
тяиссохранениемнекоегоимиджа«независимости»,обслуживают
восновномдействующуювласть.

Инаконец,в-четвертых,реальногосподствующаявластьнастрое-
натак,чтосчитаетсебядействительновсевластной–такой,которая
«вправе»–поканонамвысшегореволюционногоправа–принеоб-
ходимостиидтинакрайниенасильственныемерыиакции.

Главноеже–властьинафедеральном,инарегиональномуровнях,
какивпрежнеевремя,остаетсягигантской(«Большой»)посвоимко-
личественнымхарактеристикамивозможностям,настолькозначитель-
ной,чтоонавпринципенеможетоказаться«под»правом,вписаться
всистемуотношенийипорядковправовогогосударства.

Фактыроссийскойдействительностипоследнеговременисвиде-
тельствуют,чтоуказанныемеханизмыисредства,призванныеобеспе-
чиватьгосударственноевсевластие,вразличномихсочетанииираз-
личной«дозировке»,внемаломчислеслучаевприводилисьвдействие,
срабатывали.Инетольковкритическихситуациях(припротивоборстве
сВерховнымСоветомв1993году,вЧеченскойвойне,напрезидентских
выборах1996года),ноивходеосуществляемыхс1991–1992 годовре-
форматорскихакций.

Вэтойсвязи,вполнеправомерной,вероятно,будетследующая
аналогия.Еслисозданиебезупречнодействующеймашинысталин-
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скойтиранииявляетсяпосвоемузамыслуиисполнениюпоистине
гениальнымсвершением,то,бытьможет,такаяжеилиблизкаякта-
койоценкаокажетсяуместнойвотношенииискусныхгосударствен-
но-властныхпостроенийправящейэлитысовременногороссийско-
гообщества,создавшейнеменеевпечатляющуюсистемувсевластия,
дапритомпридействииобщепризнанныхдемократическихпорядков,
установленныхвобщем-тодемократическойКонституцией.

Горячие точки противостояния. ЖизньсовременнойРоссиислож-
на,противоречива.Иэтасложность,противоречивостьсоздаетпоми-
мовсегоиногоуникальнуюситуацию,когдареально,воочиюможно
видеть,как«лобвлоб»столкнулисьдваполярныхнаправлениявфи-
лософииправа–философиягуманистическогоправа(правозаконно-
сти)икоммунистическаяфилософияправа.

Здесьнужнонапомнить,чтонарядустойлиниейэкономико-поли-
тическогоиправовогоразвитияитемдоминирующимстроем,кото-
рыепорядупозицийпродолжаютгосударственно-социалистический
курс,«обогащая»егодалеконелучшими«блоками»государственно-
капиталистическойсистемы,вроссийскомобществесуществуетипо-
следовательнолиберальнаяориентация,опирающаясянасекторсво-
бодногомелкогоисреднегопредпринимательства,формирующийся
среднийкласс,либеральныеслоиинтеллигенции,квалифицирован-
ныхтружениковс«синими»и«белыми»воротничками.

Всилуэтоговроссийскомобществе,особеннопосле1991–1992го-
дов,нарядуспродолжающимидоминироватьпорядкамииинститу-
тами,по-прежнемуреализующимикоммунистическуюправовуюфи-
лософию(вееосовремененном,«огосударствленном»виде),достой-
ное место стал занимать и ряд правовых институтов и форм, которые 
могут быть охарактеризованы как элементы или предпосылки гумани-
стического права, правозаконности.

Эти-тоэлементы(предпосылки)инаходятсявжестком,поройже-
стоком,воинственномпротивостояниистемпроклятием,чтопринес-
лананашуземлюмарксистская,ленинско-сталинская,большевист-
скаяидеология,–скоммунистическойфилософиейправа.

Наиболеежаркий,«кровавый»участоктакогопротивостояния–
этостолкновениеглавныхидейрассматриваемыхполярныхфилософ-
скихнаправлений,стремящихсязанятьцентральноеместовдействую-
щемроссийскомправе,идеиправозаконностииидей,основанных
напризнанииприоритетавсевластнойгосударственности,допусти-
мостигосударственноговсевластия,просоциалистическихкритери-
евжизниобщества.
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Порядувходящихвжизньроссийскогообществаправовыхинсти-
тутовможнонаблюдатьпарадоксальнуюкартину,когдакакбудтобы
устанавливаютсяновыеюридическиеформы,внемалоймереосно-
ванныенапередовоммировомопыте,нозатакими,казалосьбы,пе-
редовымиформамискрываются,какбызатаились,механизмыгосу-
дарственноговсевластия,просоциалистическихимперативов.

Особоострыйхарактерпротивостояниедвухнаправленийфило-
софииправаприобреловсобытиях,которыеисами посебевомно-
гомопределяютсудьбуРоссииикоторое(возможно,вэтойжесвязи)
имеютсущественноезначениедлянашегоправопониманиявбудущем.

Такимигорячимиточкамипротивостояниястали:
–Конституция;
–Гражданскийкодекс;
–Чечня.

2. Конституция

Из исторических данных. – Перехват идеи. – Новые иллюзии. – Замысел. – 
Права человека как основа Конституции (подробности замысла). – Столкнове-
ние. – Судьба замысла. – Упущенный шанс? Неумолимые реалии?

Из исторических данных. Россия–странасуникальнойгосудар-
ственно-политическойкультурой,характеризующейсярасколоммежду
догосударственнымиценностямиитираническойимперскойвластью.
Странадолиберальной,«промежуточнойцивилизации»,вместестем
«выросшейподсильнымвлияниемстрансгосподствомлиберальных
ценностей»1,снастойчивымстремлениемвтомилииномвидереали-
зоватьэтилиберальныеценности.

Отсюда–доминирующейтенденциейгосударственно-полити-
ческогоразвитияРоссиидвухпоследнихстолетийсталостремление
утвердитьвРоссиитакуюважнейшуюлиберальнуюценность,каккон-
ституция.Ивот,начинаясдекабристов,черезконституционныепред-
положенияСперанскогоиАлександраII,робкиепопыткиреализации
конституционныхпроектоввгодыреволюционныхпотрясенийнача-
лаXXвека,протянуласьцентральнаянитьдемократическогоразви-
тия,когдаинститутконституциисталсвоегородазнаменемицент-
ромпритяжениядлятехдемократическихсил,которыеисповедовали
либерально-демократическиеидеалы.

1 Ахиезер А.С. Россия:критикаисторическогоопыта.Т.2.М.,1991.
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Издесьважнообратитьвниманиенато,чтоРоссиядействитель-
нопо-настоящемувыстрадалаконституциюкакидеалицентрполи-
тико-демократическойжизни,какпривлекательныйижеланныйоб-
разбудущегороссийскогоустроения.

Втожевремя,иэтонужносразужеподчеркнуть,Россияневыстра-
далавотличиеотмногихдругихстранконституцию«ссодержательной
стороны»–сточкизренияееправовойнастроенности,предназначе-
ниявотношениивластииположениячеловека,личностивобществе.

Исэтойточкизрения,привсехславословияхвотношенииконсти-
туциииконституционногоразвития,вРоссиивплотьдоконцаXXве-
каинститутконституции,каконмыслилсялучшимиумамиРоссии,
ещенесталвыражениемиреализациейгуманистическогоправа,фи-
лософиисвободы.

Перехват идеи. Самоенесообразное,чтопроизошлосидеей кон-
ституциивРоссии,–этоееперехват большевиками-ленинцамииис-
пользованиевполитико-правовойжизнив целях,вкорнепротивопо-
ложныхтем,воимякоторыхсложилсяиутвердилсяэтотвысокозна-
чимыйинститутдемократиииправа.

Ужев1918годупринимаетсяперваясоветскаяКонституция,за-
темвтечениеисторическикороткогосрока–ещетриКонституции
(1924,1936,1977годов).

Обычноприхарактеристикесоветскихконституций,какиконсти-
туций«другихсоциалистическихстран»,конституцийсоюзныхиав-
тономныхреспубликСССР,акцентделаетсянатом,чтовсеони–не
строгоюридическиезаконодательныедокументы,обладающиенаи-
болеевысокойвстранеюридическойсилой(хотякаждаяизнихиме-
лаподзаголовок«основнойзакон»),аскореепартийно-политические,
декларативныеидажеофициозныетеоретическиедокументы.

Вобщем,этоверно,иуказаннаячертадажеутвердиласьввидене-
койсоветскойконституционнойтрадиции(взаглавнойчасти–декла-
ративныедефиниции,непременнозаконодательныеопределениясу-
ти«конституционногостроя»,экономическойсистемы,формсобст-
венностиидр.).

Ивсеже,надополагать,мыдонастоящеговременинеопределили
тогоглавного,чтораскрываетсамосущество,предназначение,при-
томправовоепредназначение,советскихконституций.Этосущество
ипредназначениесостоитвтом,чтоименно советские конституции 
были призваны легализовать, придать юридически оправданный статус 

томувысшему революционному праву, которое,согласномарксистско-
му,ленинско-сталинскомубольшевистскомумировоззрению,«попра-
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ву»принадлежалорабочемуклассу,беднейшемукрестьянству,трудя-
щимся,ихавангарду–коммунистическойпартии.

Приэтомнужновидетьтесущественныеотличия,которыехарак-
терныдлятакогоконституционногозакрепленияэтого«высшегопра-
ва»вКонституциях1918и1924годов,т.е.впорупрямыхнасильствен-
но-революционныхакций,ивКонституциях1936и1977годов,вгоды
утвердившегосявоенно-коммунистическогостроя,созданноговусло-
вияхтиранииединоличноговождя–Сталина.

Конституции1918и1924годовпрямопровозглашаливсевластие
носителявысшегореволюционногоправа–диктатурыпролетариа-
та,юридическиепреимуществарабочегокласса,принудительный
труд,возможностьпрямыхрепрессивныхмерпротивэксплуататоров
ит.д.,–словом,прямую,слегкаюридическиоформленнуюреволю-
ционнуюдиктатуру,легализующуюнепосредственноенасилиевот-
ношениирядаслоевнаселения(эксплуататоров,угнетателей).

Начинаяс1930-хгодов,когданаступилановаяполосасоветско-
горазвития(икогдакардинальныереволюционныеакцииничутьне
ослабли;свидетельствотому–коллективизация,Большойтеррор,
«преобразованиеприроды»),советскиеКонституции1936и1977годов,
сообразноособенностямсталинскойэпохивоенно-коммунистическо-
го,единодержавноговсевластиявождя,юридическипо-иномувыра-
зилиилегализовалисвоюсуть–всемогущеереволюционноеправо.

Четыремоментапредставляютсяздесьнаиболеесущественными.
Во-первых,альтернативамиустраненныхизтекстаодиозныхфор-

мулировоктипа«диктатурапролетариата»сталитекатегориииначала,
которыефактическиосуществлялитираническуюдеятельность,–со-
ветскоегосударство,действующееввидевсевластныхСоветов«снизу
доверху»,«социалистическаязаконность».

Во-вторых,втекстеконституцийвразличных,явнохитроумных
вариантахзакрепленобезусловноеверховенствовгосударственно-
правовойжизникоммунистическойпартии(либоввидеуказанияна
то,чтопартияобразует«ядро»всехгосударственныхиобщественных
организаций–ст.136Конституции1936года,либоввидеконститу-
ционнойзаписиокоммунистическойпартиикак«руководящейина-
правляющей»силевобществе–ст.6Конституции1977года).

В-третьих,вКонституциинесодержалосьничего,буквальнониче-
го,чтомоглохотябывкакой-томалойстепенипрепятствоватьреаль-
ному,фактическомувсемогуществупартгосноменклатуры,верховных
инстанцийкоммунистическойпартии,способныхвсилусложивших-
сяпорядковнапрямую,минуягосударственныеорганы,командовать
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вооруженнымисилами,карательно-репрессивнымиучреждениями,
чиновничьимаппаратом.

Инаконец,в-четвертых,Конституции1936и1977годов–консти-
туциисталинскойэпохиибрежневскогонеосталинизма,сохраняявсю
своюнаправленностьнарешениезадач«пролетарскоговсевластия»,
создалимощноеправовоеприкрытиеэтомувсевластию:онинастоль-
кооказалисьнашпигованнымивнешнедемократическимиформулами
илозунгами(вроде«вседлячеловека,всевоимячеловека»),дапри-
томтакими,которыевнешненапоминалиинститутыиправовыефор-
мыразвитыхдемократическихстран,чтоивпрямьсоздаваласьиллю-
зиянекойдемократии«новогоивысшего»типаи«передового»права,
доселеневиданногопоуровнюразвития.

Декоративный,иллюзорныйхарактердемократическихиправовых
установлений«поздних»советскихконституций,особенноКонсти-
туции1977года,носилнастолькоочевидныйхарактер,чтосостави-
теликонституционноготекста,нестрашасьвозможныхпоследствий,
включиливтекстрядрадикальных,действительнодемократических
положений(например,о«гласности»,о«развертываниидемократии
какглавномнаправленииразвитиясоциалистическойгосударствен-
ности»,о«суверенитете»союзныхреспублик).Некоторыеизэтихпо-
ложенийпозже,когдавжизньобществасталидействительновходить
демократическиеначала,сыгралироковуюроль:однипозитивного
свойства(записьогласностисталаосновойдляутверждениясвободы
слова),другие–негативного(записьосуверенитетесоюзныхреспуб-
ликсталаюридическойпредпосылкойдляодностороннихдействий
республикпоихвыходув1991годуизсоставаСоюза).

Новотчтосыгралозлуюшуткусприверженцамиюридических
иллюзий.

Советскиеконституциинепредусматривалисколько-нибудьжест-
кийпорядокихизменения,внесениявнихпоправок(крометребова-
ния2/3отобщегочисладепутатовзаконодательногооргана–Верхов-
ногоСовета).Иэтовобщем-топонятно.Винтересахправящейэли-
ты,партгосноменклатурынужнобылооставитьвозможностьвнесения
каких-либозатрудненийвконституционныйтексткакихугоднокор-
ректив.Иониподчасвносились,безпредварительнойпроработки,
прямоотмикрофона,сголоса.Впроцессеначатыхдемократических
преобразованийтакойпорядоквчем-тодалиположительныйрезуль-
тат:в1988–1989годахвКонституцию,притомбезособыхосложнений,
быливнесеныпоправкиоСъезде,опостояннодействующемВерхов-
номСовете,освободныхвыборахидр.
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Новот,когдапослеавгустовскогопутча1991годавсостоянииоб-
щегопотрясенияпослепутчаСъездссентября1991годапошелна
«свертывание»деятельностиобщесоюзныхорганов,назаменуКонсти-
туциикраткимпереходнымдокументом(срасчетомнаскороеприня-
тиеСоюзногоДоговора),оказалось,чтовКонституциинезакреплен
жесткийпорядок,регламентирующийизмененияиотменуееполо-
жений,даивообщенетниединогопункта,которыйбывоспрепят-
ствовалфактическомупрекращению«поволеСъезда»действияпо-
следнейКонституцииСССР,чтоипредопределилосюридической
стороныбеспрепятственное(вомногом,увы,связанноесборьбойза
власть)«прекращение»существованиясоюзногогосударства,место
которогозанялаоднаизбывшихсоюзныхреспублик–РСФСР(Рос-
сия)сееполитическимруководством.

Новые иллюзии. Послераспадавконце1991годаСоветскогоСоюза,
ктомувремениужевесьмарыхлого,нестойкогоконгломерата«союз-
ныхреспублик»,сразужевозниклавкачественеотложнойзадачасоз-
данияновой,юридическиполновеснойКонституцииРоссии–цен-
тральногогосударственногообразованияновогосообщества,теперь
сообщества«независимыхгосударств»–СНГ.

Этазадачаосложняласьтем,чтодействующаяКонституцияРос-
сии(скроеннаяпообразцуутратившейсилусоюзнойКонституции)
представляласобойюридическизависимыйдокумент,которомубыло
предназначенодействоватьвКонституционномпространстве,опре-
деляемомобщесоюзнойКонституцией.Ктомуже,какиэтапослед-
няя,российскаяреспубликанскаяКонституция,подобнообщесоюз-
ной,представляласобойпестрый,мозаичныйдокумент,наполнен-
ныйкаксоветскимипостулатами,такиневозможнымикоррективами
ипоправками,подчасдействительнодемократическогохарактера,
аподчас–поверхностными,принятыми«отмикрофона»,«сголоса».

Нобылаздесьиобнадеживающаяперспектива.Вотличиеотоб-
щесоюзнойконституционнойкомиссии,фактическинесоздавшей
ничегодостойноговнимания(лишьвпорядкеиндивидуальнойини-
циативынадконституционнымпроектомработалА.Д.Сахаров,бы-
лиинекоторыедругиеинициативныеразработки),аналогичнаяко-
миссияРСФСР,работавшаяподэгидойСъезданародныхдепутатов
РСФСР,подготовилапроектновойКонституции.

Этотпроектрезкоотличалсяотконституционныхдокументовсо-
ветскоговремени.Изеготекстабылиустраненывсеидеологические
ипартийныенаслоения,вразвернутомвидебылданразделоправах
человекаигражданина,последовательно,наамериканскийманер,
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проведенпринципразделениявластей,подробноотработанывзаи-
моотношениямеждуветвямивласти.Помногимсвоимхарактеристи-
камподготовленныйкомиссиейпроектприближалсяктомустандар-
туконституционныхдокументов,пустьинесамыхпередовых,кото-
рыйсталнормойвдемократическихстранах.

Свидетельствомтого,чтоданныйпроектконституцииимелобще-
демократическийхарактер,сталаявноотрицательнаяреакциянане-
госостороныкоммунистическойпартии(врядепубликацийониме-
новался«пробуржуазным»и,какэтонистранно,«тоталитарным»).
Впрочем,такогородаотрицательныеоценкибыливсежевчем-то
сдержанными,умереннонегативными,что,каквыяснилосьпозже,
былововсенеслучайным…

Вначале1992года,когда,какпредставлялосьмногим,Россияна-
конец-товырваласьизпуткоммунизмаиначалиськардинальныеэко-
номическиереформы,креплауверенность(этомусоответствовалина-
строенияправящихкругов)втом,чтоаналогичныеакциисовершат-
сятакжеивполитическойобласти,итогдавот-вотподготовленный
проектроссийскойконституциибудетвнесенконституционнойко-
миссиейнарассмотрениеСъездаибудетСъездомпринят.

Увы,ивтакой,казалосьбы,благоприятнойситуации,когдаповсем
даннымбудтобыбылиповерженыосновныеустоиленинско-сталин-
ской,большевистскойтоталитарнойсистемы,Россиявсежевновьпо-
палаподвластьсоблазнительных,манящихмиражей,иллюзий.

Этииллюзиизатронулитеэкономическиеакции,которыебыли
названы«кардинальными»реформами.Иллюзииоказалисьвесьма
сильнымиивполитическойсфере,впланахконституционногооб-
новления,призванного,порасчетам,утвердитьдействительнуюде-
мократиювроссийскомобществе.

Приболееобстоятельноманализеподготовленногоконституци-
онногопроектавыяснилось,чтоэто,привсехочевидныхдостоин-
ствах,всежеэклектичныйдокумент,закрепившийконституционные
формыипринципыразличнойполитическойориентации(консти-
туционнаякомиссиябылаобразованапропорциональнопартийно-
мусоставудепутатов,вкоторомдоминироваликоммунистические
ипрокоммунистические,просоветскиедеятели).Нарядусуказан-
нымиранееположительнымисторонамииэлементамивнемдавали
осебезнатьсоветскиеконституционныетрадиции(заглавнаячасть
конституциисвеласьктеоретике-декларативнымформулам,зна-
чительныйпообъемуразделбылотведентеоретико-установочным
положениямо«гражданскомобществе»идр.),аглавное–впроект
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боком-бокомпрокралисьимперативыкоммунистическойправовой
идеологии.

Ведьгромкиефразыо«верховенствеправа»,о«нерушимостиправ
исвободчеловека»,о«презумпцииневиновности»,о«правосудии»
ит.д.,содержащиесявконституционномпроекте,посутидела«при-
крывали»главныйпостулатмарксистскойправовойдоктринывее
неосталинском,брежневскомвиде–всемогуществосоветскойвласти.
Тойвласти,котораязаключенавсамомфеноменеСоветов,–власти,
декларирующейвовсехсвоихзвеньях«всевластие»,нопосвоемуве-
че-митинговомухарактерунеспособнойосуществлятьдействитель-
ноепрофессиональноегосударственноеруководствообщественными
деламиипотомувыступающейвкачестве«легитимнойширмы»для
тираническойдиктатурывдухебеспощадногобольшевизма,осуще-
ствляемойпартией,коррумпированнымчиновничествомилинапря-
мую–криминально-номенклатурнымигруппами.

Несигналлиэтоостройтревоги?Выходит,реализуйсясуществую-
щийконституционныйпроект,итогдапривсех,казалосьбы,гранди-
озныхпобедахнадкоммунизмомнетолькосохранится,ноиреально
утвердитсяидажеупрочитсяегоглавный«опорныйпункт»–освя-
щеннаяконституциейидействующимправомгосударственнаяосно-
вадлявсевластия,дляпроведения«сверху»скольугоднозначитель-
ныхкардинальныхпеределок-преобразованийвобществе,втомчис-
ле,увы,вновьиллюзорно-утопическоготолка.

Темболеечтореальноеположениеделвроссийскомобществе
в1991–1992годахвоочиюподтверждалотакогородаопасность.Ведь
«кардинальные»экономическиереформы,начатыесосвобождения
цениобъявленные«шоковойтерапией»,посамомусвоемусуществу
представлялисобойнеосторожноеиаккуратноевозвращениекесте-
ственносоциальномуразвитию,когдаобновлениепроисходит«сни-
зу»,входепроизводственно-трудовойидуховнойжизнибольшинства
людей,авновь–по-большевистски,по-красногвардейскистреми-
тельнуюатакусцельюодниммощнымрывком,несчитаясьнис чем,
подлозунгами«демократии»и«рынка»перейтикпроцветающему
капитализму.

Впрочем,втовремяраздумийосутиипоследствияхэкономиче-
скихпреобразованийхарактерэкономическихреформнапрямуюне
связывалсясконституционнымипроблемами.Становилосьвсеболее
очевиднымодно:подготовленныйконституционнойкомиссиейпро-
ектсохранилпросоветскиечертыинеотвечаетпередовымдостиже-
нияммировойконституционнойкультуры.
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Иименнотогдавобщественномдвижении,вкотороевходилинаи-
болеедемократическинастроенныеслоиинтеллигенции,вДвижении
ДемократическихРеформ(ДДР)былоприняторешениеподготовить
альтернативныйпроектроссийскойконституции.Такаяработавыпала
надолюавтораэтихстрок,осуществившегоразработкупервоначаль-
ноготекстасовместносА.А.СобчакомиЮ.Х.Калмыковым,авпрак-
тическомотношении–всодружествесвыдающимсяюристом,юристом
«отБога»,вдолжноймеренеоцененнымибезвременно,в1996году,
ушедшимизжизни,СтаниславомАнтоновичемХохловым.

Замысел. ВосновупроектаКонституцииРоссии,которыйвпро-
тивовесофициальномупроекту,подготовленномуконституционной
комиссией,получилназвание«альтернативного»,былаположеназа-
ранееотработаннаягруппаидей,котораяихарактеризуетзамысел
Конституции.

Каковосуществоэтогозамысла?
Здесьнужнопреждевсегосказатьосутиконституциивообще.Ино-

гданаэтотсчетограничиваютсясуждениемо том,чтоконституция
представляетсобой«основнойзакон», посвященныйглавнымобра-
зоморганизациивласти.

Нодело-товсевтом,чточеловеческоеобщество,дажепридоста-
точноразвитомправеинеобходимостидолжнойорганизациивласти,
многиетысячелетиянеиспытывалопотребностивподобномосновном
законе.Такаяпотребностьпоявиласьсравнительнонедавно,вуслови-
ях,когдачеловечествоначалопереходитьоттрадиционныхклибераль-
нымцивилизациям.Именнотогдасталонеобходимым,чтобывзако-
не,имеющемвысокийюридическийстатус(недопускающемпростое
манипулированиевластью,втомчислеизаконодательнойвластью1),
былирешеныдвапринципиальныхвопроса.Во-первых,установле-
ны«ограничители»власти,недопускающиенеоправданнойеекон-
центрации,превращенияеевдиктатуру,тиранию.Иво-вторых,уста-
новленывкачественерушимых,защищенных(втомчислеиот самой
власти)неотъемлемыеправаграждан.

Всоветскоевремявдокументах,именуемых«конституциями»,суть
конституциибыларазмыта.Болеетого,подименем«конституция»

1 ПомнениюЮ.Хабермаса,мировоззрениесовременноголиберализмахаракте-
ризуетсятем,чтоконституцияимеетпреимуществопередволейдемократическогоза-
конодателя(Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.34).УжеРобеспьер,
какполагаетЮ.Хабермас,показалнесовместимостьреволюциииконституции.«Дело
революции,–пишетон,–войнаигражданскаявойна,тогдакакделоКонституции–
победамира»(Тамже.С.51).
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вжизньвошелнедокументвысокогоюридическогоранга,апосу-
тидела,какужеговорилось,политико-идеологическаядекларация.
Иэтадекларациявопрекипредназначениюконституцииосвящала
ивозвеличиваланеобъятнуюибесконтрольнуювластьпартийно-но-
менклатурногоидеологизированногогосударства,ограниченнуюод-
нойлишьмарксистской,ленинско-сталинскойидеологией,анапер-
воеместовполитико-правовойжизнивзаменгражданина,человека
выдвинула«массы»,«трудящихся»,государственноевсевластие,идео-
логическиепринципыицели.

Внешнейформойвыраженияиинституализациитакогопострое-
ниявластииполитико-правовойжизнисталиСоветы–формапри-
крытияилегитимациивласти,настроеннойнагигантскийсоциаль-
ныйпроект,кореннуювоимявсеобщегосчастьяпеределкуобщества–
«строительствосоциализмаикоммунизма».Советскиеконституции
(именнокаксоветские) сталинекойвнешнелегитимнойосновойто-
гочудовищногореволюционногосуперправаичудовищногобеспра-
виялюдей(ихбытияисудьбывкачестве«винтиков»),котороедол-
жнобылогосподствоватьприпеределкеобществанакоммунистиче-
скихначалах.

Исходяизэтогозамыселальтернативногоконституционногопроек-
такакосновыпервойвисторииРоссиипо-настоящемудемократиче-
скойконституциисостоялврешениизадачидвоякогорода:во-первых,
устранитьизтекстадокументавсето,чтохотябывмалейшейстепени,
преждевсегочерезСоветы,велоквозрождениюкоммунистической
власти,присвоившейсебеправопеределыватьжизньлюдей,кгосу-
дарственномувсевластию,и,во-вторых,главное–воссоздать истин-
ный смысл и истинное предназначение конституции – обеспечить необ-
ходимое ограничение власти и закрепить неотъемлемые права граждан.

Какимжеобразомвиделосьвтовремя(давидитсяипоныне)осу-
ществлениетакойдвуединойзадачивконституционномпроекте?

Сначалаоднопредварительноепояснение.Вобстановкеконца
1980-х–начала1990-хгодов,когдагосподствоваланыне,ксчастью,
убывающаяэйфорияобожаниявсего«американского»,вомногихде-
мократическихкругахиподразделенияхвластичутьлинеаксиома-
тическоезначениепридавалосьКонституцииСША,ивпервуюоче-
редьееосновополагающемупринципу–разделениювластей,уравно-
вешиваниютрехветвейвласти–законодательной,исполнительной,
судебной,что,порасчетамсоздателятакойсистемыШ.Монтескье,
должнопредупреждатьконцентрациюипроизволвласти(указанный
принципибылреализованвофициальномконституционномпроекте).
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Нопоследующийопытгосударственно-политическойжизни,осо-
бенновстранахЕвропы,показал,чтосамойпосебереализациитоль-
кочтоуказанногопринципапостроениявластивегоамериканскомва-
рианте(темболееесливластьсталанеобъятнобольшой)недостаточно.
Потребовалосьнетолькоуглубитьпринципразделениявластейивсоот-
ветствиисэтимразделитьсамуисполнительнуювласть,реальнонаибо-
леемощную,надве–властьглавыгосударстваивластьправительства,
ноисообразноновойэпохе,требованиямсовременнойцивилизации
вкорнеизменитьвсепостроениеполитико-государственнойжизни.Из-
менитьтак,чтобыосновойгосударственного,конституционногостроя
быланевласть,пустьиупорядоченная,ограниченная,авсоответствии
ссовременнойгуманистическойфилософиейнепосредственночеловек
сеговысокимдостоинствоминеотъемлемымиправами.

Этаориентацияначеловека,егоправаисталастержнемвсегокон-
ституционногозамысла.

Правда,всоставидей,которыебылиположенывосновуальтерна-
тивногопроекта,входилиидругиеразработки,соответствующиедо-
стижениямсовременнойконституционнойкультуры:осамостоятель-
ной,несводимойкадминистративно-управленческойдеятельности
имиссииглавыгосударства–Президента(обеспечениегармонизации
всехветвейвласти,высшееарбитрирование);оболеевысокомуровне
построеннойпомоделигерманскогоконституционногоопытаадми-
нистративно-управленческойдеятельностиПравительства(действу-
ющегопопринципу«однойкоманды»);оприданиисамостоятельно-
стииизвестнойсуверенностимуниципальнойвласти(котораядолжна
бытьотделенаотгосударственнойвластикактаковой);овозвышении
всейсистемыправосудия,возглавляемогоединымВерховнымСудом
(котораявцелом,ане тольконауровнеКонституционногоСуда,вы-
ступалабыкаквысокозначимая«третьявласть»).

Итемнеменееизвсейэтойгруппыразработок,конституционных
положений,несомненноважных,поройисключительно,принципи-
альноважных,напервоеместобылавыдвинутазначительноопере-
дившаявседругиеидеяосновныхправчеловекакакфундаментальная
основароссийскойКонституции.

Ещеразподчеркну:именноэто–определяющая роль прав челове-
ка как стержня, сердцевины, «души» всего гражданско-политическо-
го построения жизни российского общества, его правовой жизни – и со-
ставляло самую суть замысла альтернативного проекта Конституции.

Права человека как основа Конституции (подробности замысла). Для
тогочтобыправачеловекамоглистатьосновойКонституцииипос-
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редствомэтогооказатьрешающеевоздействиенагражданственно-по-
литическую,правовуюжизньроссийскогообщества,егосудьбу,необ-
ходимобылоиспользоватьрядконструктивныхрешений,ужепоказав-
шихсвоюплодотворностьвсовременныхевропейскихконституциях.

Основныерешения,использованныеприподготовкеальтернатив-
ногопроекта,таковы.

Преждевсегодолженбытьсдолжнойопределенностьюрешентео-
ретико-конструктивныйвопросовыделенииизвсейсуммыправисво-
бодчеловека,включающих,пораспространеннымнынепредстав-
лениям,несколько«поколений»,центральнойкатегории–основных 
прав–техправ,которыенапрямуювыражаютсвободучеловекаиее
твердуюзащищенность,впервуюочередьзащищенностьсвоеволия
ипроизволавласти.

Издесьжеещеодинтеоретико-конструктивныйвопросстольже
принципиальногозначения(важностькотороговнашейнауке,обще-
ственноммненииипростовжизнинедооценена).Этотакаяхаракте-
ристикаправисвободчеловека,преждевсегоосновныхправ,когда
онинепростоставятсявзависимостьотчеловеческогодостоинства,
анепосредственно «выводятся» из достоинства человека.Праваисво-
бодылюдейпревращаютсяводинлишьлозунг,декларацию,еслиони,
особеннопривзаимоотношенияхсвластью,ненаходятся«вруках»са-
мостоятельнойигордойличности,знающейсвоюуникальнуючело-
веческуюценностьиспособнойпостоятьзасебяпередвластьюи,не
склоняясьпередвластнымиавторитетами,отстаиватьсвойвысокий
человеческийстатусисвоивысокиенеотъемлемыеправа.Именнопо-
этомуконституцияпризванавпервуюочередьпровозгласитьдостоин-
стволичностиинаэтойоснове–еенерушимые,неотъемлемыеправа.

Атеперьглавныймомент,непосредственноотносящийсякпострое-
ниюконституционноготекста.Положения обосновных правах и свободах 
человека должны образовывать первую, заглавную часть конституции. 
Оптимальныйварианттаков:сразужепослепервойстатьиобщегоха-
рактера(провозглашающейприродуданногогосударства,лучшевсего
всловах:«утверждающеесебя»вкачестведемократического,правового,
светскогогосударства)должнаидтистатьяотом,чтоправачеловека–
этонепосредственнодействующееправоичтоименноони,праваче-
ловека,образуютосновугосударства,определяютсодержаниезаконов,
содержаниеинаправлениедеятельностивсехгосударственныхорганов.

Здеськрайнецелесообразноспециальноуказать(какэтосделано
воднойизпоправоккКонституцииСША),чтовпредьнедолжныизда-
ватьсязаконы,отменяющиеилиумаляющиеправаисвободычеловека.
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Приэтомважно(иэтоещеодинконструктивныймомент),тексту-
альнообозначивосновныеправаисвободычеловека,вместестем:
а)указатьнато,чтоприведенныйпереченьнеявляетсяисчерпываю-
щим,«основными»являютсявсеправа,получившиевкачестветако-
выхмеждународноепризнание,иб)подчеркнуть,чтоонинемогут
иметьиногоограничения,крометого,котороеустановленозаконом
пооснованиям,указаннымвисчерпывающемперечне(впрочем,пе-
речнеснеопределеннымигранями,снекимипросоциалистическими
оттенками)Международнойдекларации.

Вследзаразделом(главой)обосновныхправахчеловекадолжен
следоватьдругой,близкийпосодержаниюраздел«оправахгражда-
нина»,которыеимеютстольжевысокийконституционныйстатус,но
которые–обратимвниманиенаэтотранееужеподробнорассмотрен-
ныйфакт–зависятотобщегоэкономическогоиполитическогополо-
женийобщества,аглавное,вотличиеотосновныхправ,неявляются
определяющимфакторомустраненияпроизволаисвоеволиявласти 
изгражданственно-политической,правовойжизнистраныи,кроме
того,представляютсобойпобольшейчастипринципы,обязывающие
попублично-правовыммеханизмамгосударство,анесубъективные
прававстрогоюридическомзначении,защищаемыесудом.

Ивотположениепринципиальнойважности,окоторомвышеуже
упоминалось,нокотороедостойнотого,чтобыспециальноостано-
витьнанемсвоевнимание.Еслинормативныезаписиобосновных
правахчеловекастановятсяпервой,заглавнойчастьюконституции,то
эторезковозвышает права человека в жизни общества и сообразно это-
му  ю р и д и ч е с к и  н а с т р а и в а е т  все содержание конститу-
ции именно на человеческие критерии –на такое построение всех госу-
дарственно-правовых институтов, которое бы строго соответствова-
ло требованиям, вытекающим из основных неотъемлемых прав человека.

Опытработынадальтернативнымпроектомпоказал,чтоприука-
заннойконструктивнойсхеме,когдаприформулированиилюбого
конституционногоположения«звенит»тревожно-предупредитель-
ный«звоночек»(насколькоформулируемоеположениесоответствует
исходнымконституционнымзаписямобосновныхправахчеловека),
оказалосьнеизбежнымвключениевтекстрядапринциповинорм,ко-
торыеприиномпостроениимогутбытьвообщенепоставленывкон-
ституционныйтекст.

Средитакихконституционныхпринциповинорм,которыевси-
лууказанногопостроенияальтернативногопроектабыливключены
втекст,оказалисьследующиеположения:
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–обумеренном,адекватномобщественнымпотребностямхарак-
терегосударственнойвласти,ограниченностиеефункцийпредела-
ми,обусловленнымисвободнойрыночнойэкономикойиначалами
самоуправления;

–острогоразрешительномхарактередеятельностивсехгосудар-
ственныхоргановидолжностныхлиц,одопустимостисовершения
имитолькотехактовидействий,которыепрямопредусмотренывза-
коне;

–озапретеиспользованиявооруженныхсилдлярешениявнутри-
государственныхвопросов,кромеслучаевивпорядке,прямопреду-
смотренныхвзаконе;

–определьномлимитегосударственныхимуществ,определяемом
законом,–порядок,всоответствиискоторымнарушениелимитаав-
томатическивлечетзасобойначалопроцедурыприватизации«внели-
митных»государственныхимуществ.

Столкновение. Опубликованиевмарте–апреле1992годаальтерна-
тивногопроектаконституцииРоссии,нарядусодобрительнымиот-
кликами,встретилорезконегативнуюреакцию–исостороныком-
мунистическихкругов,исостороныприверженцевофициального
проекта.

Понятно,вэтойреакциизаметнуюрольигралиличностно-пре-
стижныесоображенияразработчиковиответственныхлиц,связанных
софициальнымпроектом.Ноделоздесьбылонетолькои,пожалуй,
даженестольковличностныхамбицияхирасчетах.

Естьоснованияполагать,чтоименнонапочвеподготовкироссий-
скойКонституциипроизошлопервоенаиболеесерьезноестолкнове-
ние(непростопротивостояние,аоткрытое,жесткоестолкновение)двух
полярныхнаправленийвфилософииправа–коммунистическогоито-
го,котороеосновываетсянасовременныхгуманитарныхценностях.

Деловтом,чтоальтернативныйпроектстал,посутидела,первым
вРоссииопытомвоплощениявнормативномдокументефилософии
правозаконности–философиигуманистическогоправа.Удачно–не-
удачно(обэтомскажетИстория),ноименновальтернативномпро-
ектебылапредпринятапопыткаразделитьисполнительнуювласть
(напрезидентскуюиправительственную)итемсамымпопримеру
европейскихдемократическихстран(таких,какГермания)лишить
еетрадиционногосверхмогущества;главноеже–подчинитьвсесо-
держаниеконституционногодокумента,итакимпутем–содержание
юридическойиполитическойсистемыневласти,неидеологическим
фантомам,утопиями«идолам»,анепосредственночеловеку, его вы-
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сокому достоинству, его неотъемлемым правам, причемтакивтаких
институтах,которыесоответствовалибысовременнымдостижениям
передовойконституционнойкультурыиотсюда–философииправо-
законности,гуманистическогоправа.

Посколькувальтернативномконституционномпроектеуказанные
идеибыливыраженысдостаточнойопределенностью,тоименноон,
альтернативныйпроект,сталтем«местом»,гдепроизошлостолкно-
вениедвухполярныхнаправленийфилософииправа.

Этостолкновениеприобрелоособоострыйхарактер,когдагодспу-
стя,вапреле1993года,вканунвсероссийскогореферендумаодоверии
Президенту,положенияальтернативногопроектанарядусдругимимате-
риаламииразработкамибыливзначительноймереиспользованывтом
конституционномпроекте,которыйполучилназвание«президентского».

Опубликованиепрезидентскогоконституционногопроекта,судяпо
всему,оказалонемалоевлияниенарезультатыреферендума.Предпоч-
тениевпроектечеловеку,егодостоинствамиправам(начемделался
акцентприпредставлениипроектавпечатиивпубличныхобсужде-
ниях)позволилопридатьбольшуюпривлекательностьпроектувглазах
людей.Реформаторскаялинияразвитияроссийскогообщества,свя-
заннаяспрезидентскойполитикой,нареферендумебылаподдержана.

Казалось,путьктому,чтобывтеорииипрактикевозобладалогу-
манистическое(аневластно-имперское)направлениегосударствен-
но-правовогоразвития,былоткрыт.

Нонетут-тобыло.Именнопослереферендумасвозросшейсилой
обрушилисьнаконституционныйпроекткритическиеудары.Причем
знаменательныйфакт:этинападки,ударыкасалисьнезамыслакон-
ституции,апреимущественновластикактаковой,еераспределения
междупрезидентом,правительствомипарламентом(укого–сколь-
ко,больше,меньше).Здесьдействительноможнобылонайти«слабые
места»,обусловленныевомногомтем,чтоприподготовкепрезидент-
скогопроектабылииспользованыииныематериалы,–очевиднобыло
то,чтополномочияпрезидентавыходятзапределыисконныхфунк-
цийглавыгосударствавдемократическомобществе,аупарламента
посутиделаотсутствуютдейственныеконтрольныефункции.Новсе
этоуводилообсуждениепроектаотглавныхконституционныхидей,
хотя,бытьможет,иотвечалорасчетамкритиков–дискредитировать
подготавливаемыйконституционныйдокументсообразнопривыч-
ным,ходячимпредставлениямовластииконституции.

Чтожекасаетсяглавныхидейконституционногопроекта,связан-
ныхсегозамыслом,тоздесьстолкновение«двухфилософий»приняло
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привычныйдлясоветскогообщества«подковровый»характерисооб-
разнопривычнымсоветскимнравамвылилосьв«тихую»работу,ко-
гдаподпредлогомтехнико-юридическогосовершенствованиятекста
незаметно,путемголосованийнабольшихфорумахиличиновничье-
кабинетнойпроработки,устранялисьилиумалялисьглавныеидеи.

Роковуюрольсыгралоздесьпрошедшеевиюне–июлемногосо-
тенноеКонституционноесовещание,котороепринесловитогеизвест-
ноеобщественноеодобрениепрезидетскомупроекту,новтожевремя
врезультатечудовищнойразноголосицывомнениях,полярногораз-
нобоявовзглядахиподходахпозволилов«рабочемпорядке»работ-
никамаппарата(нередкосвязаннымс просоветскиминаучнымикру-
гами)сформулироватьитоговыеположениятакимобразом,чтоони
вбольшеймересоответствовалисоветскимконституционнымтради-
циям,коммунистическимфилософско-правовымпредставлениям.

Судьба замысла. Результатомстолкновениядвухнаправленийфи-
лософииправананивеподготовкироссийскойКонституциистала,
таксказать,ничья,сохранившаявосновноморганическоепротиво-
стояниесторон.

Принятаявдекабре1993годаКонституцияРоссиивцеломимеетде-
мократическийхарактер.Пустьисизвестнымиотступлениямиотидеала,
отпервоначальныхидеальныхнаметок(превалированиеавторитарных
тенденцийвпрезидентско-правительственномсекторевласти,отсутст-
виепервоначальнонамеченнойстрогойразъединенностипрезидентских
иправительственныхфункций,ограниченностьконтрольныхполномо-
чийпарламента).НовсежеКонституциязакрепилаважнейшиедемокра-
тическиеценности:свободныевыборывовсехподразделенияхинавсех
ступеняхвласти,незыблемостьдемократическогопорядка,свободуслова.

Менееблагополучнасудьбатогоглавного,чтовыражаетосновной
замыселКонституции,вовсякомслучае–втомвиде,вкакомонбыл
первоначальнопредставленвальтернативномпроекте.

Правда,издесьестькое-какиезавоевания.Повысилсяконститу-
ционныйстатусразделаоправахчеловека(ему,какиразделуобос-
новныхположениях,приданокачествоотносительнонеприкасаемого
структурногоподразделения).Вошливконституционныйтексттакие
ключевыеформулировки,какформулаоправахчеловекакаконепо-
средственнодействующемправеиобопределяющемзначенииэтих
прав(ст.18),положениеотом,чтонедолжныиздаватьсязаконы,от-
меняющиеилиумаляющиеправачеловека(ст.55).

Ивсежебольшуючастьидейэтойгруппыможноотнестикнеудав-
шимся,несостоявшимся.
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Самаясерьезнаянеудача–втом,чтоосновныеправаисвободы
человекавтекстепринятойивступившейвдействиеКонституциине
сталиеепервой,заглавнойчастьюитемсамымнеприобрелимакси-
мальновысокогоконституционногостатусаиопределяющейроли
вотношениивсегосодержанияКонституции,азначит,всейграждан-
ственно-политической,правовойжизнистранывцелом.Упомянутая
женорма,фиксирующаятакоезначениеосновныхправчеловека,ока-
заласьвстатьенеподномером2,какэтобыловальтернативномпро-
екте,аподномером18,дактомужевовторойглаве,ипотомуутрати-
ласвоебылоезначениеисходногонормативногоположения.

Почемуэтопроизошло?Казалосьбы,почистотехнико-юридиче-
скимпричинам.НаКонституционномсовещаниитоводнойсекции,
товдругойвысказывалисьпожелания:вотбыссамогоначаласказать
о«федеративномустройстве»,илио«демократии»,илио«государст-
веннойцелостности»(чтобы–какибыловтрадициисоветскихкон-
ституций–сначалаконституционносформулироватьобщиедеклара-
тивныеположения).Витогеоказалось,чтообъемобщихдекларатив-
ныхположенийвыросдоцелойглавы,итогданормативныеположения
оправахчеловекаоказалисьоттесненнымивследующийраздел.

Перваяжеглавасталавосновномглавойогосударстве:именноему
главнымобразомпосвящалисьобщиеположения.Неизменилоситуа-
цииитообстоятельство,чтовновойстатье2оправахчеловекаска-
занокако«высшейценности».Ценность-товысшая,ноонатеперь–
неосновагосударства,анечтодругое,чутьлинепотустороннее(госу-
дарствотолько«обязано»«признавать,соблюдатьизащищать»права
исвободы),нечтодекларативное1.

Надодобавитькэтому,что,сообразносоветскимтрадициям,ос-
новныеправачеловекаоказалисьобъединеннымисправамиграж-
данина,втомчислесоциально-экономическимиправами(икста-

1 Характерст.2действующейКонституцииникакнесоответствуетсуществующему
мнениюотом,чтобудтобыонаявляетсядостаточнымэквивалентомпервоначальным
проектам,гдеположенияобосновныхправахчеловеказанималипервое,заглавноеме-
сто.Каксправедливоотмечаетсявлитературе,«этастатьянесетлишьидеологическую
нагрузкуинеявляетсяправовойнормой»(Колдаева Н.П. Квопросуоролиидеологи-
ческихфактороввправообразовании//Теорияправа.Новыеидеи.Вып.4.М.,1995.
С.40).Поразительноточенвывод,вполнесоответствующийнынешнимнеоченьра-
достнымреалиям,которыйавторделаетнаоснованиитого,чтост.2,какимногиедру-
гиестатьипервойглавы,имеетлишьидеологическуюнагрузку:«Поэтому(!),–пишет
Н.П.Колдаева,–абсолютизацияправчеловекакакоднаиздогм,накоторыеопира-
ласьперестроечнаяидеология,небесспорна».Да,сточкизрениярядаположенийдей-
ствующейКонституции,увы,действительно«небесспорна».
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ти,втакомвидеонидействительнонемоглибыбытьосновойграж-
данственно-политической,правовойжизни).Несталосновойправ
исвободвысокийстатусчеловека–егодостоинство(записьодосто-
инствепомещенавособуюстатью,гдеодновременноговоритсяоне-
допустимостипыток).

Притакойнормативнойинтерпретацииправисвобод,когдаони
невыполняютсвоейосновноймиссии,вполнелогичнымвыглядит
«непопадание»вконституционныйтексттакихнормативныхположе-
ний,какстрогоразрешительныйпорядокдействийгосударственных
органовидолжностныхлицизапретиспользования(еслиэтопрямо
неразрешаетзакон)регулярныхвооруженныхсилдлярешениявнут-
ригосударственныхполитическихконфликтов.

Упущенный шанс? Неумолимые реалии? Возникаетвопрос:былли
шансужев1991–1993годахпринятьвРоссиипоследовательнодемо-
кратическуюКонституцию,отвечающуюсамымвысокиммировым
стандартам?

Приэтомречьидетнеоборганизациивласти,неополном,по-ап-
текарскискрупулезном«уравновешивании»полномочийееветвей,
впервуюочередь–президентско-исполнительнойизаконодательной.
Неэто,повторяю,главное;темболеечто,помнениюмногихспециали-
стов,известныеавторитарныемоментывуправленческойдеятельности,
привсехвозможныхнегативах(Чечня),оказываютсявсовременных
условияхвгигантскомразрушенномгосударствевсе-такинеизбежными.

Речьидетодругом.Отом,возможнолибыловнашихтеперешних
условияхсоздатьКонституциюЧеловека?Добитьсятакогопострое-
нияконституционноготекста,прикоторомеепервую,заглавнуючасть
занялибынормативныеположенияобосновныхправахчеловека,со
всемивытекающимиотсюдаособенностямиКонституции?

Чтож,горечьупущенногошансаулюдей,причастныхкреализа-
циисовременныхконституционныхидей,наверное,досихпороста-
ется.Шанс,конечноже,был.Особеннопослетрагическихсобытий
началаоктября1993года,когдавооруженным,увы,путембылипо-
верженыполитическиесилы,стремлениеккомпромиссускоторыми
восновномиобусловилоперестановкивконституционномтексте,пе-
ремещениевегозаглавнуючастьположенийогосударстве,воспри-
нятыхглавнымобразомизофициальногопроекта(одинизюристов,
участвовавшихвотработкеокончательноговарианта,сказал:«Теперь
иотработанныйвариант,официальныйпроект«близнецы-братья»).

Ихотяпопыткивернутьутраченныеценностиназавершающей
фазеработынадконституционнымтекстомпредпринимались,поло-
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жениеделвобщемнеизменилось.Напротив,понекоторымпунктам
былиусиленыформулировки,придающиеэтическоезвучаниенорма-
тивнымположениям,идажевыпалиизтекстапроектаконституци-
онныезаписи,отражающиеестественно-правовоеобоснованиеосно-
вополагающихкатегорийгражданскогообщества1(например,отом,
что«частнаясобственность–естественноеправочеловекавроссий-
скомобществе»).

Чемжевсеэтоможнообъяснить?Темболеевтакой,казалосьбы,
благоприятнойобстановке,когдауженебылосерьезныхполитиче-
скихпрепятствийдляпоследовательнодемократическихноваций?

Возможно,какую-токоварно-негативнуюрольсыгралоздесьстрем-
лениедобитьсявтекстепроектасовершенствастехнико-юридиче-
скойстороны(поканонамюридическойдогматикицелесообразно
сначалаизложитьсамыеобщиеположения,выделитьотдельныеваж-
ныефрагменты,напримеродостоинствечеловека,всамостоятельные
нормыидр.).Всеэто,кстати,подтверждаетвобщем-тодавноизвест-
ноеположениеотом,чтотехнико-юридическиетребования,связан-
ныесдогмойправа,имеютвсежевторичноезначение:онидолжны
использоватьсясучетомпреимущественногозначениясодержания,
основныхправовыхидей.

Понятно,нарешениемногихвопросов,связанныхсотработкойтек-
стаконституционногопроекта,повлиялапозицияработниковаппара-
та,занимающихсяконституционнымдокументом:немалоечислоиз
них–выходцыизбылыхруководящихсоветскихучреждений,ктому
женакрепкосвязанныхспросоветскинастроеннымидеятеляминауки.

Ивсежеглавное–какмнепредставляется–другое.Несмотряна
звучащиевездеипостояннодемократическиелозунги,вроссийском
общественачала1990-хгодовгосподствовалипредставления,основу
которыхпо-прежнемуобразовывалакоммунистическаяфилософия

1 Этообстоятельствонеосталосьнезамеченным.Ю.Я.Баскин,отмечая,чтоидеи
естественногоправа«находятвсебольшесторонниковвРоссии»,заметил:«Это,вчаст-
ности,нашлосвоеотражениеводномизпроектовКонституции,опубликованномвмае
1992г.Правда,вдальнейшем,–справедливопишетавтор,–приееокончательномре-
дактированиипрямыессылкинаестественноеправоисчезли,нотатрактовкаобщече-
ловеческихправ,котораяздесьсодержится,посутидела,оченьблизкаксовременно-
мупониманиюестественногоправакаксоциальной(ипритомнеморальной,аименно
юридической)нормы,котораясуществуетнезависимоотзаконодателяивопределен-
нойстепенидажесвязываетего»(Баскин Ю.Я. Очеркифилософииправа.С.39).Впро-
чем,такойвзгляднаконституционныеположения(которыйпредставляетсобойдей-
ствительнообъективнуюоценкупервоначальногозамысла),ксожалению,неполучил
достаточноширокогораспространения.
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исутькоторыхсводиласькобоснованиюиоправданиюгосударствен-
ноговсевластвования(теперьврамкахновойконструкции–вуслови-
яхразделениявластей).Ипоэтомувседискуссиисводилиськвопро-
самраспределениявласти.Именноздесьломалиськопья,сталкива-
лись«лобвлоб»сторонникиверховенствапарламентаиприверженцы
доминированияпрезидентскойвласти.

Рассужденияжеотом,чтокореньпроблемыв умерении самойвла-
сти,веепостроениинастрогоправовыхначалах,наначалахверхо-
венстваинерушимостиправчеловека,ниукогоизучастниковдис-
куссийненаходилиотклика.

Словом,состояниеделпоконституционнымвопросамболеекрас-
норечиво,чемчто-либодругое,свидетельствуетотом,чтовроссий-
скомобщественасегодняшнийденьпродолжаютгосподствоватьпред-
ставленияинравы,коренящиесявкоммунистическойфилософии
права.Тойфилософии,котораяныненаходитсвоевыражениеглав-
нымобразомвимперско-государственнических,державныхвзглядах,
нравахитенденцияхковсевластию.

Ещеболеевыразительнопродолжающеесягосподствокоммунисти-
ческихфилософско-правовыхпредставленийдаетосебезнатьвпрак-
тическойжизни,когда,особенновдеятельностипрезидентски-испол-
нительныхучреждений,конституционныеположенияинтерпретиру-
ютсяиприменяютсятак,чтововсехслучаяхприоритетноезначение
обретаютвсевластно-государственныеначала.

КэтойсторонедействияКонституциинампридетсяеще обратиться
всвязисвойной вЧечне.Асейчас–несколькословоперспективах.

Надеятьсянато,чтовближайшембудущемвКонституциюбу-
дутвнесеныпоправки,которыебывернулинормативныеположения
оправахчеловеканапервое,заглавноеместо,нетникакихоснований.
Еслиисостоятсякакие-либоизменениявконституционномтексте
вобозримоевремя(чтотожеввысшейстепенипроблематично),то
онискореевсегозатронутвопросынепрерывностивласти,обеспе-
ченияеедееспособности,атакжеполномочийпарламента,егокон-
трольныхфункций–проблеманазрела,требуетрешения.

Темнеменее,намойвзгляд,издесьестьоптимистическаяперспек-
тива.Оназаключаетсявтом,чтобысопоройнарядпринципиальных
конституционныхположений(ст.2,18,55),которыепридаютправам
человекаосновополагающеезначениевправовойигосударственной
жизнистраны,начатьупорнуюборьбузато,чтобыфундаментальные
правачеловекастали центральнойправовойидеей,твердыминезыб-
лемымстержнемвсейроссийскойправовойсистемы.
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Иэтокасаетсянетолькообщественногомнения,состоянияина-
правленностинаучныхразработок,формулировоквофициальныхдо-
кументах,выступленийгосударственныхлидеров,ноипозицийиха-
рактерарешенийсудебныхорганов.Достаточновысшимсудебным
инстанциям(конечно,преждевсегоКонституционномуСуду)при-
нятьодно,алучшенесколькорешений,изкоторыхбыследовало,что
органыроссийскогоправосудиянапервоеместововсемконституци-
онномнормативномматериалеивпрактикеегоприменениявыдви-
гаютнормативныеположенияоправахчеловека,как,смеюполагать,
сразупроизошлабыфронтальнаясменаориентироввсамойсутикон-
ституционно-правовогорегулирования,даивообщевовсейсистеме
российскогоправа.

3. Гражданский кодекс

Выстраданное право. – Немощные, «униженные» кодексы. Арьергардные 
столкновения. – Схватка всерьез. – Крупная веха

Выстраданное право.ТруднаясудьбагражданскихзаконоввРос-
сииимеетнесколькограней.

Однаизнихотноситсякпопыткам,предпринятымвРоссии
вXIX–XXвеках,создатьсовременноегражданскоезаконодатель-
ство.Сначала–внеосуществившейсяпопыткевыработатьипри-
нятьпередовоеГражданскоеуложениевдореволюционнойРоссии;
затем–вреальныхдействияхпосозданиюгражданскогоправасо-
ветскогообразца,выраженныхвпринятиивРСФСРГражданских
кодексов(1922и1964годов),нокодексовограниченногодействия,
деформированных,лишенныхсвоегоисконногопредназначения–
функцийимиссиизаконовчастногоправа.

Вэтойсвязидругаяважнейшаяграньтруднойсудьбыграждан-
скихзаконоввРоссиизаключаетсявтом,чтовРоссии,несмотряна,
казалосьбы,упорныепопытки,до конца ХХ века так и не сформиро-
валось достаточно развитое гражданское законодательство, отвечаю-
щеетребованиямсовременногогражданскогообщества,рыночной
экономики.

Междутем,какнеразужеговорилось,гражданскиезаконыигра-
ютключевуюрольвпереходеоттрадиционнойклиберальнойциви-
лизации;инапротив,отсутствиетакихзаконов–серьезныйтормоз
вформированиисовременногогражданскогообщества,встановле-
ниисвободнойрыночнойэкономики.
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Негативнаярольэтогофактораотчетливовыявляетсяприсопостав-
ленииположенияделсгражданскимизаконамивсоседнихсРоссией
европейскихрегионах–воФранциииГермании.

ВедьиГермания,посравнениюсФранцией,гдеКодексНапо-
леонавступилвдействиев1804году,нацелоестолетиеотсталасвы-
работкойивведениемвжизньгражданскогозаконодательства,отве-
чающеготребованиямновойэпохи:ГГУ–ГерманскоеГражданское
Уложение–былопринятолишьнапорогеновоговека,в1900году.
Итакоеотставаниенетолько«законсервировало»разобщенностьне-
мецкихземель,ноиотрицательносказалосьнаэкономико-социаль-
номразвитии Германии,дляприданиядолжнойустойчивости,дина-
мизмакоторомунебыли созданыправовыепредпосылки.

Затовступлениев1900годувдействиеГГУнетолькоспособство-
вало,абытьможет,исыгралорешающуюрольвреализацииполити-
ческихакций,связанныхсименемБисмарка,пообъединениюземель,
консолидациинемецкойтерриториально-государственнойобщно-
сти,ноиобразовалопрочнуююридическуюосновудляинтенсивно-
гоэкономико-социальногоразвития,авпоследующем,несмотряна
чудовищныекатаклизмы,связанныесгитлеровскимтоталитаризмом,
опустошительнойвойнойиэкономическойразрухой,сталооднойиз
предпосылокдлябыстрогопослевоенноговозрожденияГермании,
бурногоистремительногоэкономическогоподъема,упрочениявоб-
ществеправовыхтрадицийиценностей,становленияправозаконно-
сти–определяющегозвенасовременногогражданскогообщества.

НичегоподобногонепроизошловРоссии.Болеетого,советские
гражданскиекодексынетольконесталитолчкомквозрожденческим
(длягражданскогообщества,рыночнойэкономики)процессам,кинтен-
сивномуестественно-индустриальномуипостиндустриальномуразви-
тию,но,напротив,серьезноосложнилиэтипроцессы.Советскоеграж-
данскоезаконодательство,ставшееорганическойчастьюущербного
советскогоправа,находящегосявглубокойзависимостиотвысшегоре-
волюционно-коммунистическогоправа,оказалосьвстороне–итобла-
го!–отсозданнойпо-сталински,революционнымпутем,социалисти-
ческойиндустриикак«однойфабрики».Именновсвязиссозданием
ифункционированиемсоциалистическойиндустрии,азатемсистемы
колхозно-совхозногохозяйствавправовомбытиисоветскогообще-
стваутвердилисьнегражданские,пустьиурезанные,законы,апря-
мыекоманды,восновномввидеплановыхдиректив,распоряжений
партийныхинстанций ихозяйственныхведомств,правительственных
нормативныхциркуляров,ведомственныхинструкций.
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Ноестьтутииная(теперьужеположительная)граньсоветскихреа-
лий,связаннаяструднойсудьбойгражданскихзаконов.Это–глубокие 
цивилистические традиции, пришедшие в наше время из дореволюцион-
ной поры, и вытекающее из них стремление к передовому гражданскому 
праву, построенному на частноправовых началах. Этовеликаяудача,что
пустьинесколько«запозднившиеся»передовыегражданско-правовые
началабылиужепрописанывдореволюционномроссийскомГраж-
данскомуложении,представляемомвпреддверии1917годавГосу-
дарственнуюДуму.Инеменеекрупнаяудача–этото,чтовсоветское
времясохранилисьипродолжалиработатькрупныерусскиеспециа-
листыпочастномугражданскомуправу,которые,хотяибылилише-
нывозможностиотработатьивнедритьадекватныезаконодательные
решения,всежесыграливыдающуюсяроль:далиновуюжизньпере-
довымцивилистическимтрадициям,создаливместесосвоимикол-
легамииученикамиперспективныенаучныешколыцивилистов,что
сталопредпосылкойдлявозрождениявновыхроссийскихусловиях
передовогосовременногогражданскогоправа.

Новсеэто,вплотьдоконца1980-хгодов,происходиловгибель-
ной,невыносимойобстановкегосподстваленинско-сталинскогото-
талитаризма,незримого,нонеуклонногодоминирования«револю-
ционногоправа».

Историясгоречьюсвидетельствуетотом,чтоважнейшиеценности
человеческогобытиятогдаобретаютистинноезначениеинепрелож-
ность,когдаонипроходятчерезтрудныеиспытания,бедыитернии,–
словом,тогда,когдаонивыстраданынародом,обществом,людьми.

Ивэтойсвязиможносполнойопределенностьюсказать,чтовжут-
койобстановкемарксистско-большевистскогототалитарногорежима,
длякоторогочастноеправо–врагнетерпимый,смертельный,передо-
воесовременноегражданскоезаконодательство,появившеесявРос-
сии,–правоименновыстраданное,пробившеесебедорогувопреки
всемтем,казалосьбы,непреодолимымпреградам,которыевозводила
напутиправовогоразвитиясоветскаяипостсоветскаядействительность.

Немощные, «униженные» кодексы.ГражданскийкодексРСФСР
1922года,принятыйвсилуостройэкономическойнеобходимости,
былпостроеннадобротныхотработанныхматериалах,подготовлен-
ныхужекпринятиюроссийскогоГражданскогоуложения.

Иэтопосутиделабыловызовомкоммунизму,коммунистической
идеологии,революционномуправукоммунизматворитьиперекраи-
ватьпосвоемуобразуиподобиюобществоиисторию(ведьвводилось
право,котороепосвоейисконнойприродеспособнопротивостоять
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партийно-государственномувсевластию,безбрежнойпролетарской
диктатуре).Потому-тотаквстревожилсяЛенин,когдаознакомился
спервымивариантамикодекса(«кодексизгадили»).Ипотому-тоон
такяростно,стакимнапороми,чтохарактерно,именночерезсво-
ихпартийныхсподвижников,партийныйаппаратпотребовалиспра-
витьположениедел.

ИположениеделсГражданскимкодексомбылотутжеисправлено.
Какимобразом?Внесениемкоррективвтекстпроекта–таких,как

установлениевпервойжестатьезависимостисамойвозможностиза-
щитыгражданскихправотихсоциальногоназначения?Илизаписью
окабальныхсделках,другихкоррективах?Нет.Самоеглавное,что
впроектекодексанеоказалосьничеготакого,чтобыпрепятствовало
вмешательствугосударственнойвластив«частныесделки»,«отмене»
неугодныхвластидоговоров,признаниюнедействительныминеугод-
ныхвластиотношенийсобственности.Словом,небылоничегоюри-
дическизначимого,чтообеспечивалоигарантировалобычерездей-
ствующеегражданскоезаконодательствосамуосновусвободнойры-
ночнойэкономикиигражданскогообщества,–не было частного права.

Сверхтого,рядомжестких,безапелляционно-категорическихвы-
сказыванийвождьпролетарскойреволюцииЛенинпридалтакойна-
правленностисоветскихгражданскихзаконовповышенное,принци-
пиальноезначение(«мыничего…частногонепризнаем»,«обеспечить
вмешательствоправительства…»,«отменятьсделки…»).Ивотврезуль-
татевсегоэтогопереднамипоявилсяневообразимыйюридический
феномен–бессильныйправовойинвалид–Гражданскийкодекс,ко-
торыйнеявляетсясводомчастногоправа.

Впрочем,в самойдогматикегражданско-правовыхинститутов,их
юридическихмеханизмахиинструментарии,относящихсякправомо-
чиямсобственника,договорнымотношениям,некоторымодносто-
роннимсделкам,какие-то частноправовыеначала–пустьивскрытом
виде,изложенные«юридико-эзоповским»языком–всеженаличест-
воваливсоветскихкодексах.Потомони,особенновюридическойли-
тературе,сводилиськидейно-политическинейтральнымкатегориям:
«юридическоеравенствосубъектов»,«диспозитивность».

Нокакбытонибыло,гражданскоезаконодательство,лишен-
ноесвоейдуши–частногоправа,–этоправонепростобессильное,
ущербное;спозицийвысокойюридическойматериииценностейэто
право–униженное,«гонимое».

Таким–бессильным,ущербным–оноиоказалосьвпрактической
жизни.Сфераегореальногодействиябыладочрезвычайностиузкой,
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ононетольконесыграло–инемоглосыграть–какой-либороли
встановлениигражданскогообщества,ноивпрактическойюриспру-
денции,прирегулированииконкретныхситуаций,относящихсяккон-
фликтамвобластисобственности,договорныхобязательств,действие
егоограничивалосьглавнымобразомбытовойсферой.

Вглавныхжесекторахимущественныхотношений,участникамико-
торыхвыступалисоциалистическиегосударственныепредприятия,гос-
подствовалиненекиеабстрактныегражданско-правовыеформулы,апо
канонамарбитражногопроцесса(монополизировавшего«обобществлен-
ный»сектор)–принципыгосударственнойцелесообразности,прямые
указаниядирективныхорганов,ведомственныеинструкцииициркуляры.

Такоеприскорбноедляклассическойцивилистикиположениеве-
щейничутьнеулучшилосьвтовремя,когдапослеустранениякрайно-
стейсталинскогототалитарногорежима,в1964годубылпринятновый
ГражданскийкодексРСФСР.Хотявегоподготовкепринималучастие
рядвидныхученых-цивилистов,втомчислеработавшихивдорево-
люционноевремя,инекоторыегражданско-правовыеинститутыпо-
лучилидостаточновысокуютехнико-юридическуюотработку,вце-
ломновыйКодексоказалсяватмосференепоколебленногопартий-
но-идеологическогогосподствадогмкоммунизма,пожалуй,ещеболее
ущербным,униженным,юридическибеспомощным.Изнеговугоду
бдительнымюридико-партийнымортодоксамбылисключенрядпо-
ложенийиконструкций,накоторыхлежалотблескдревнеримского
юридическогоискусства.ЗатовсесодержаниеКодексабыло«нашпи-
говано»коммуно-идеологизированнымикатегориями–«социалисти-
ческий»,«плановый»идр.Аглавное,повсемнаправлениямрегулиро-
ванияимущественныхотношений(статусаиприобретенияобъектов
собственности,гражданскогооборота)вособое,привилегированное
положениебылапоставленаматериальнаяосновакоммуно-бюрокра-
тическойсистемы–государственнаясобственность.

И,пожалуй,именноэто,какничтодругое,свидетельствовалоотом,
чтоужепоявившиесявтовремятерминыиштампыофициально-ди-
рективногоиофициально-научноголексикона–«правовойпорядок»,
«правоваяоснова»,«гражданскоеобщество»ит.д.–неболеечемпре-
стижныйсловесныйкамуфляж,призванныйпридатькакую-тореспек-
табельностьпродолжающемугосподствоватьнеосталинскомукомму-
нистическомурежиму.

Арьергардные столкновения. Нокакбытонибыло(несмотряна
«опубличенный»характерсоветскогоГражданскогокодекса,егоущерб-
ность),всежеименноон,Гражданскийкодекс,некоторыепозитивные
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егоположения,стализнакомтого,чтоивусловияхленинско-сталин-
скогототалитарногообществасуществуюткакие-торостки (потерми-
нологиикоммунистическойпропаганды–«родимыепятна»)гумани-
стическогоправа–предвестникасвободногогражданскогообщества.

Именнопоэтомукоммунисты-ортодоксы,разумеется,преждевсего
изчислаправоведов-ленинцев–Стучка,Пашуканис,Крыленкоидр.,
снеудержимойяростьюужев1920-егодыобрушилисьнакадетов-про-
фессоров,поклонниковдревнеримского«хлама»,адептовбуржуазного
гражданскогоправа–тех«недобитыхконтрреволюционеров-рыноч-
ников»,которыеявлялиськлассовымиврагамиЛенинаикоммунизма.

Ужездесь,намойвзгляд,произошлипервые,покаещеарьергард-
ныесхваткидвухпротивостоящихдругдругунаправленийфилосо-
фииправа–философиигуманистическогоправа(правозаконности)
имарксистскойправовойфилософии.Итообстоятельство,чтовдан-
номслучаепереднаминепростостычкадвухвраждебныхмировоз-
зренческихсистемвообще,астолкновениемировоззренческихвзгля-
довпоострымпроблемамдействительности,подтверждаетсятем,что
этостолкновениепроизошлонапочвеюриспруденции.

Сообразноюридико-марксистскимпредставлениям,доминирую-
щийхарактерприрегламентациивобобществленномсекторестали
приобретатьнеабстрактныецивильныенормы,атотнеправовойин-
струментарий,которымнередкооперируютарбитражи,–экономи-
ческаяиполитическаяцелесообразность,государственныедирективы,
ведомственныеинструкции.Вспомнимранееприведенныевыдерж-
киизюридическихпроизведенийавторовтоговремени:большинство
изнихпосутиделакакразисводятсяктому,чтовточномсогласии
сленинско-сталинскимивзглядамиужепроисходитипомереуспе-
ховсоциализмабудетвсеболееинтенсивнопроисходить–сообразно
ортодоксальныммарксистскимканонам–закономернаязаменааб-
страктныхнормбуржуазногогражданскогоправасугубоорганизован-
нымиправилами,техническимиимперативами,другиминеправовы-
микритериями.Авсеэтокакразивыражаетвхозяйственнойобла-
стивысшеереволюционноеправо,служащеекоммунизму,–тотканал
социальнойрегуляции,припомощикоторогооказываютсявозмож-
нымиотказотбуржуазного,эксплуататорскогохламаикореннаяпе-
ределкавсегообщества,общественногострояисамихлюдейнаком-
мунистическойоснове.

Ужевтовремяпохарактеруведущейсяв1920-е–начале1930-хго-
довполемики,поостротеинакалубушующихсредиправоведовстра-
стейбыловидно,чтоздесьпроисходитнеобычнаятворческаядис-
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куссия.Столкнулисьдвемировоззренческиесистемы,две«филосо-
фииправа»–одна–коренящаясявпрошлойюридическойкультуре,
другая–устремленнаявсветлоенеправовоебудущее,построеннаяна
«праве»пролетариатапеределатьмирпомеркамвысшейбиблейско-
сказочнойсправедливостиивсеобщегосчастья–земногокоммуни-
стическогорая.

Ударнымотрядомвборьбесостарорежимной,замшелойцивили-
стикой–прямымпорождениемрыночнойэкономикииэксплуата-
торскогостроя–сталатеория хозяйственногоправа.

Правда,в1920-егодывыражения«хозяйственноеправо»и«граж-
данскоеправо»нередкопонималиськактождественные:под«хозяй-
ственнымправом»,попредставлениюрядаправоведов,надопонимать
теинститутыинормы,которыедействуютвобластиэкономики,хо-
зяйствования,аэтоиестьцивилистика,гражданскоеправо.

Нокакразвусловиях,когдавжизньобществавторгласьмарксист-
скаяидеология,даещевнаступательно-агрессивномвиде,вееленин-
ско-сталинском,большевистскомобличье,хозяйственноеправоста-
лотрактоватьсяправоведами-марксистамивкачествеюридической
сферы,призваннойвоплотитьпринципиальноновые,большевист-
скиедирективно-плановыеначалавэкономике,припомощикото-
рыхтолькоивозможно«дооснования»разрушитьэксплуататорский
стройисоздатьсветлыйстройкоммунизма.

Противопоставляясебянаукегражданскогоправа,исповедующей
экономическуюсвободу,рыночнуюсостязательность,свободудого-
воров,теорияхозяйственногоправавыдвинуланапервоеместоком-
мунистическуюпартийность,принципиальнуюнеприемлемостьто-
варно-рыночнойэкономики,безусловноегосподствовхозяйственной
жизнигосударственногоплана(трактуемогокак«закон»),возможность
использованиянаосновеплана,итолькоплана,некоторыхкоммер-
ческихрычаговиинструментов.

ВСоветскомСоюзевначале1930-хгодовхозяйственноеправоста-
лоофициальногосподствующей,поддерживаемойпартиейивластью
теорией,входящейвсоставдисциплин(внаучнойиерархии,впре-
подавании)последовательно-коммунистическогохарактера.Вэтих
условияхкрупныеправоведыцивилистическогонаправлениябыли
подвергнуты«разносной»критике,осуждены,отстраненыотработы,
отпреподавания.Посутидела,преодолеваяостаткиклассововраж-
дебныхвзглядоввосновномстарорежимной,прокадетскойюриспру-
денции(сориентациейнагуманистическуюправовуюфилософию),
всоветскомобществев1930-егодывсецелоутвердиласьмарксистская
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философияправа,дапритомвеенаиболееидеологически-остром,ле-
нинско-сталинском,большевистскомвиде.

Непомешалиэтойпобедемарксистскойфилософииизловеще-
саркастическиесобытияконца30-хгодов,когданаиболеепоследова-
тельные,неистовофанатичныетеоретикихозяйственногоправавдруг
сами(вкачестве«троцкистов»,«бухаринцев»)палижертвамибезумия
сталинскоготеррораикогдавследствиеэтогосаманаукахозяйствен-
ногоправабылаобъявлена«троцкистско-бухаринской».Втовремя–
всилупотрясающихисторическихпарадоксов,вопрекивсякойлоги-
ке–произошлоотмеченноеранеевозрождениенаукигражданского
права,известныхпозитивныхэлементовгуманистическогоправово-
гопрогресса,нитикоторогодотянулись,ксчастью,донашихдней.

Новотчто,бытьможет,являетсяоднимизсвидетельствнетлен-
ностиинепобедимостимарксистско-философскихпредставлений
вусловияхтоговремени.Неминулоидесяткалет,какхозяйственно-
правоваяконцепцияприподдержкепартийно-советскихинстанций
сталанеуклонновозрождаться,авначале1950-хгодов,послесмер-
тиСталина,еенедавниезлоключениябылиобъявлены«нарушения-
мисоциалистическойзаконности»,иэтаконцепцияполучиламарку
неоправданнойжертвыкульталичностиичутьнеобразцаистинно-
голенинизма.

Вновьвнаучныхучрежденияхиучебныхзаведенияхпоявились
подразделенияикафедрыподименем«хозяйственноеправо».Соот-
ветствующаятеориявсеболееподнималасьнащиткак«по-настояще-
муантикапиталистическая»,марксистско-ленинская,антирыночная.
Еепредставителивыдвигалисьпартийно-советскимиучреждениями
наруководящиенаучныепосты.Впечати,внаучныхкругахпрекра-
тилисьразговорыоГражданскомкодексе.Кначалу1980-хгодовбыл
подготовленотименидвухотделенийобщесоюзнойАкадемиинаук
(философско-правовогоиэкономического)ипредставленвпартий-
но-правительственныеучрежденияпроектХозяйственногокодекса,
которыйвобластиимущественногооборотамеждугосударственными
социалистическимипредприятиямидолженбылрегулироватьвместо
Гражданскогокодекса(кодексатолькодляграждан!)социалистиче-
скиехозяйственныеотношения.

Схватка всерьез. Всередине1980-хгодоввСоветскомСоюзенача-
лисьдемократическиепреобразования,которыевсвоем«экономиче-
скомблоке»предполагалиразвертывание«экономическихметодов»,
углублениехозрасчета,самоокупаемостипредприятий,инициирова-
ниекооперативнойииндивидуально-трудовойдеятельности,–сло-
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вом,легализациюиразвитиеопределенногокругачастнособственни-
ческихирыночныхотношений.

Какбудтобынасталзвездныйчасидлягражданскогоправа,для
подготовкиГражданскогокодекса,которыйотвечалбытребованиям
современнойтоварно-рыночнойэкономики.

Увы,надеждамнаскорыеизменениявэтойобластинедовелось
сбыться.Господствоваломнение,чтоунасвэкономическойобласти
существуетвобщемприемлемое,неплохоезаконодательство,действу-
етпринятыйнетакуждавно(ужевпослесталинскоевремя)Граждан-
скийкодекс.НужнолишьКодексвчем-топодправить.

Главноеже,какбылопринятосчитатьв1980-егоды,этобыстро
подготовитьииздатьновые«перестроечные»законыпоотдельнымго-
рячимпроблемамэкономическойжизни.Иони,такиезаконыипра-
вительственныепостановления,действительноодинзадругимстали
появлятьсянасвет:осоциалистическомпредприятии,окооперации,
обиндивидуально-трудовойдеятельности.Наконец,в1991годувпо-
следниемесяцыфункционированияВерховногоСоветаСССРбыли
принятывдовольнократкомвидеобщесоюзные«Основыграждан-
скогозаконодательства»,которыехотяивключилирядцивилистиче-
скихноваций,соответствующихтребованиямразвивающихсятовар-
но-рыночныхотношений,новцеломбазировалисьнапостулатахсо-
циалистическогоправаисоциалистическойзаконности,наленинской
установкеотом,что«мыничегочастноговхозяйственепризнаем».

Лишьвсамомконце1991–начале1992года(чутьлиневсамые
днираспадасоюзногогосударства)началасьвРоссииработанадГраж-
данскимкодексом,отвечающимтребованиямсовременногограждан-
скогообществаиобщемировымстандартам.

Вомногихотношенияхэтаработасталавозможнойвсвязистеми
крупнымиобщественно-политическимисобытиями,которыепроизо-
шливсоветскомобществевовторойполовине1991года.Событиями,
историческийсмыслкоторыхсостоялвкрушениисамихполитических
религиозно-идеологизированныхосновбольшевистскогопартократи-
ческогострояи,чтоособосущественно(хотяэто,кажется,толкомине
былозамечено),основтоговысшегореволюционногоправа,котороеле-
нинцы-большевикиприсвоилисебе,–правапособственномупроизво-
лутворитьсобществом,слюдьмивсе,что«винтересахнарода»исвет-
логобудущегопридетимвголовувихпрожектерских,якобыстрого
научных,авдействительностиутопическихдоктринерскихфантазиях.

Кстати–такойштрих.КогданесколькопозжеКонституционный
СудРоссийскойФедерациирассматриваяделооконституционности
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государственныхактов,которымипослеавгустовскогопутча1991года
запрещаласькоммунистическаяпартия,исторонникипартииигосу-
дарственнойвластиприводилимногиетысячиаргументов«за»и«про-
тив»,такинебылзатронут,дажеупомянутсамыйглавныйвопрос,от
которогозависелаперспективарассмотренияделаисамавозможность
вынесенияпринципиальноважногорешения,–вопросотом,каковы
основания,природаипределытого«права»–всущности,высшегоре-
волюционногоправа,служащегокоммунизму,котороедозволилоим,
коммунистам,упражнятьсянадобществомилюдьми: идтина«классо-
выхврагов»истребительнойвойной,творитьпроизволисвоеволиенад
миллионамилюдей?Аведьименноздеськроетсяответнапоистинегам-
летовскийвопрос:бытьилинебытькоммунизмувообще?Чтоэто?Не-
коемессианскоеучение?Иливселенскаясмертоноснаяболезньибе-
совскоеискушение,которыенеотвратимовлекутразрушенияобщества
ичеловекаикоторымпоэтомунетместавжизнилюдей?

Ноэтопопутноезамечание(вполнедостойное,впрочем,самостоя-
тельногорассмотрения).Сутьжеделазаключаетсявтом,чтопослене-
отвратимогоиправомерногокрушения(увы,вполноймереКонститу-
ционнымСудомнеподтвержденного)политическихиидеологических
основбольшевизма,выраженноговсоветскойпартократическойси-
стеме,оказалосьвозможнымпреодолетьрядюридико-политических
постулатов,втомчислеоякобыоправданнойнедопустимостисуще-
ствованиявнашемобществечастногоправа.

Ивотужевоктябре–ноябре1991годавпечатипоявилисьразра-
ботки,обосновывающиенеобходимостьвосстановленияэтого,обще-
признанноговмировойнауке,деленияправанапубличноеичастное
(примечательно–разработки,невстретившиевозражений,сразуже
принятые).Азначит,былавосстановленатеоретико-правоваяосно-
вадляподготовкипроектасовременногоГражданскогокодекса,ко-
торый(еслинеотходитьотнаучныхосновегопостроения)ипризван
бытьнормативнымвыражениемчастногоправа.

Крометого,вконце1991годаприглавегосударства–Президенте
(сначала–СССР,азатем–РоссийскойФедерации)былсозданИс-
следовательскийцентрчастногоправа,которыйобъединилнаиболее
квалифицированныхивлиятельныхспециалистовпогражданскому
праву(А.Л.Маковского,В.А.Дозорцева,В.Ф.Яковлева,Ю.Х.Кал-
мыкова,М.И.Брагинского,В.В.Витрянского,С.А.Хохлова,Д.Н.Са-
фиуллинаиряддругихкрупныхправоведов).

РаботанадпроектомКодексав1992годуначалась.Онапроходила
довольноинтенсивновсодружествесюристами-практиками,видны-
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мизарубежнымицивилистамиипривелактому,чток1994–1996годам
былиподготовленыдве(изтрех)частипроектаэтогокрупного,надо
полагать,самогокрупногозавсюисториюнашегоОтечества,зако-
нодательногодокумента.

Ноименноздесь,приподготовкепроектаГражданскогокодекса
(ГК),припринятииеговФедеральномСобрании,азатем–приего
реализациикакдействующегозакона,произошлонаиболеежесткое,
дажеяростное,столкновение«двухфилософийправа»,такинаходя-
щихсявнеизменномпротивостоянии.

Небудукасатьсявсехфактов,подробностейэтогопоединка(увы,
нравыидействияздесьдалеконевсегдаотличалисьблагородством).
Надосказатьлишьонекоторыхсущественных,поройпринципиаль-
ныхвещах.

Сначалаосамойрасстановкесил.
Соднойстороны(состоронысторонниковновогоГражданского

кодекса)–этогруппаправоведов-специалистовпогражданскомупра-
ву,открытозаявившаяосвоихцеляхподготовитьсовременныйкодекс
и,ксчастью,поддержаннаявластью,ееруководящимиинстанциями,
демократическинастроеннымиобщественнымикругами.

Адругаясторона?Авотобликидажеочертания«другойстороны»
былинестольочевидны.Ясно,чтоеемозговойцентробразовалибы-
лыеприверженцыхозяйственногоправа,многиеизкоторыхсохрани-
лисвоипостыинауковедческиепозиции.Оправившисьотпонятного
шокавсвязисофициальнойполитикой,направленнойнавозвеличи-
вание«рынка»,иделаявид,чтоничегонеслучилось,ониразвернули
довольноинтенсивнуюдеятельностьпопродвижениюсвоихдавних,
чутьобновленныхиподкрашенныхнасовременныйманер,проектов.
Товпечатипоявляетсястатьясрассуждениямиотом,чтодляобласти
хозяйствацелесообразнееразработатьнеГражданскийкодекс,аТор-
говыйкодекс,аещелучшепрямоХозяйственныйкодекс.Топодэги-
дойкаких-топравительственныхучрежденийпроходитшироковеща-
тельнаяконференция,кредокоторой–необходимость«двухсистем
частногоправа»(однадляграждан,другаядляпредприятий).Наконец,
воднойизпрезидентскихпрограммпоявляетсястрочка,привязанная
кведущемуакадемическомуинституту,онеобходимостиподготовки
нарядусГражданскимкодексомтакжеКодексапредпринимательства.

СопротивлениеподготовкеГражданскогокодексаощущалосьисо
стороныоколопрезидентскогоуправленияповопросамправа,претен-
дующегонаверховенствоврешениивсехюридическихпроблем,–ГПУ.
Впрочем,вегодействиях,доходившихдоПрезидентаввидезаписок,
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докладов,сказывалось,пожалуй,нестольковлияниеупомянутыхака-
демическихкругов–авторовидеиКодексапредпринимательства(ана-
логаХозяйственногокодекса),сколько,пожалуй,собственныеамби-
ции,желаниенедопуститьтого,чтобыважнейшийзаконопроектвышел
неизрукданногоподразделения,претендующегонато,чтобыповсем
юридическимвопросамзанимоставалось«последнееслово».

Ивсежеповсемубыловидно,хотянигдеэтонепроявлялосьот-
крытоиопределенно,чтовкачествеосновнойпротиводействующей
Гражданскомукодексусилывыступалипрокоммунистическаяномен-
клатура,околоправительственноечиновничество(даже,какэтонипо-
разительно,деятелиизГоскомимущества,какбудтобыостреедругих
заинтересованныевотлаженномправовомрегулированиичастнособ-
ственническихотношений).

СопротивлениеподготовкеГражданскогокодексабылохотьвос-
новноминезримым,ноизощреннымимощным.Настолькомощным,
чтовапреле–мае1994года,когдаперваячастьКодексабылаполно-
стьюотработана,автораянаходиласьнастадиизавершения,неожи-
данновыяснилось,чточутьлиневсамыхвысокихгосударственных
инстанцияхужеприняторешение:проектГражданскогокодексавФе-
деральноеСобраниенепредставлять.Итолькопрямоевмешательство
вэтоделоПрезидентарезкоизменилонеблагоприятнуюситуацию,
проектпервойчастиКодексабылпереданвГосударственнуюДуму,
котораяспустякороткоевремя(всегочерезмесяц-полтора)приняла
первуючастьКодексавпервомчтении.

Впрочем,вскоревсекартыбылираскрыты.
ВходепринятиявГосударственнойДумепервойчастиКодекса

вовторомитретьемчтенияхпротивнего,неоченьстесняясьваргу-
ментахинескрываяистинныхмотивов,единодушно,построгимпра-
вилампартийнойдисциплины,выступилакоммунистическаяфракция.

Чемобъяснитьэтоактивноевыступлениекоммунистов?
Думается,здесьвсепросто.
Гражданскийкодексвпервыевнепростойроссийскойдействитель-

ности(впервые!)открытоивнаиболеечистомвидезакрепилтакие
юридическиепринципыинормы,которыепровозглашаютиобеспе-
чиваютпрактическуюреализациюначалдействительнойсвободы,–
юридическиепринципыинормыгуманистическогоправа,вцентре
которого–человек,еговысокийстатус,неотъемлемыеправа.

Вотипоявилсянаполебраниистинныйвраг-антагонист.
ЭтоуженеКонституция,гдеосновныесодержательныеинститу-

тыоказалисьзакрученнымивокругвласти,еедележамежду«ветвя-
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ми»,ивследствиеэтогофундаментальныеположенияоправахисво-
бодахчеловека,определяющихперспективудемократическогоразви-
тия,оказалисьотодвинуты,«затенены»формуламиогосударстве,всем
тем,чтораздуваетполитическиестрасти.Игде,внесивконституци-
онныйтекстдве-трипоправки,касающиесяполномочийпредстави-
тельныхорганов,–инеисключено,чтоможношагзашагомвернуть-
сяк«настоящейгосударственности»,к«властиСоветов»,тойвласти,
котораянеможетбытьнечеминым,какприкрытиемдлявсемогущей
партократическойдиктатурысеевысшимреволюционнымправом.

Здесьже–вотон,Гражданскийкодекс,предназначенныйнедля
манипуляцийи«подковровых»схватоквокругвласти,адляповсе-
дневнойжизнилюдей.Иснимужетеперьпридетсявоткрытую(ане
окольнымпутем,черезвсякие«звенья»)вестинепримиримую,как
иположенокоммунистам,борьбу,борьбунауничтожение.Даиреаль-
наяопасностьтеперьужслишкомвелика.Историческийопытсвиде-
тельствует:вступитвдействиегражданскоезаконодательство,пора-
ботаетоновсамойгущежизнигод-другой-третий–иреальнаясво-
боданачнетвнедрятьсявовсемногообразиежизненныхотношений,
вжизненнуюпрактику,гделюдиобретутреальновысокийстатусса-
мостоятельностииличногодостоинства,независимостьотчиновни-
ков,отпроизвольногоусмотрениявласти,вольногокомандования
начальников.

Такчтореальноеинаиболеемощноестолкновениепротивостоящих
другдругу«двухфилософий»произошлоименноздесь,напочвепри-
нятияФедеральнымСобранием,преждевсегоГосударственнойДумой,
первой,апотомивторойчастейроссийскогоГражданскогокодекса.
Свидетельствомтомусталитрудныеголосованияпопроектам,когда
выступлениявысококлассныхспециалистов-правоведовперемеже-
вывалисьс«пожарно-мобилизационными»мерамипопривлечению
сторонниковипротивниковКодексаксамойпроцедуреголосования.

Ксчастью,намойвзгляд,несработалавполноймерепартийная
дисциплинавкоммунистическойфракции:веесоставеоказалисьюри-
сты,специалисты,имеющиепредставление обобщецивилизацион-
ныхценностях,отдающиесебеотчетвтом,чтогражданскоезаконо-
дательство–общечеловеческоедостижениечеловеческойкультуры.
Вчем-точленыкоммунистическойфракциистализаложникамисвоих
же лукавыхлозунговозаконе,егоцивилизационноймиссии,иголо-
соватьвтакойобстановкепротивГражданскогокодексазначилоуж
оченьоткрытообнажатьреволюционно-насильственнуюсутьмарк-
систскойфилософии,большевизма.
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ПринятиеГражданскогокодексавпосттоталитарнойРоссии,про-
исшедшеевжестокойборьбесосторонникамикоммунистическойфи-
лософииправа,–этопобольшомусчетуперваякрупнаяпобедагума-
нистическогоправавроссийскомобществе–праваСвободы,после-
довательнойправозаконности.

Крупная веха. ИздостоинствГражданскогокодекса,принятоговка-
нунновоготысячелетиявРоссии,преждевсегопривлекаютвнимание
егосодержательнаяитехнико-юридическаястороны.

Ссодержательнойитехнико-юридическойточекзренияКодексот-
вечаетвсемосновнымзапросамитребованиямсовременнойрыноч-
нойэкономики.Онвключаетосновныеинститутыправосубъектно-
сти,собственности,вещныхправ,договорныхивнедоговорныхобяза-
тельств,правопреемства,всеиныеинституты,включая«юридическую
мелочевку»(скажем,исчислениесроков),которыевводятвсемного-
образныеимущественныеиличныенеимущественныеотношения,
складывающиесявусловияхсовременнойчастнособственнической,
товарно-рыночнойэкономики,вруслостабильныхюридическихот-
ношений.Причемотношений,тщательноотработанныхсэтой,юри-
дической,стороны,соответствующихмеждународно-правовымстан-
дартам,–томууровнюихправовогоопосредствованияиобеспечения,
которыйпринятвстранахсразвитойрыночнойэкономикойивысо-
койюридическойкультурой.

Иужеэтисодержательныеитехнико-юридическиехарактеристи-
кироссийскогогражданскогозаконодательства,поставившиеегона
одноизпервыхмествмире,самипосебе,какговорится,«дорогого
стоят».Онипозволяютнатвердой,отработаннойюридическойосно-
вепродолжатьнелегкоедело–формированиевРоссиисовременной
цивилизованнойрыночнойэкономики.

НороссийскийГражданскийкодекс–крупнаявехавдемократи-
ческомразвитииРоссиииподругойпричине,прямоотносящейся
косновамгуманистическогоправа.

Деловтом,чтоКодексвобобщенномвиденепосредственновза-
конодательномтекстезакрепилосновные начала гражданскогозаконо-
дательства.Насколькоэтосущественно,виднохотябыизтого,чтово
всеммире–иэтовполнезакономерно–происходитсвоегородавоз-
рождениегражданскогоправа(ужеполностьюпреодоленатенденция
раздроблениягражданскогозаконодательства,отсеченияотнегоот-
дельных«кусков»,напримерторговогозаконодательства).Нооснова-
ниятакоговозрождениянигдевзаконахнезакреплены;пожалуй,шаг
вэтомнаправлениисделанлишьвГражданскомкодексепровинции



Философияправа

250

Квебек(Канада):егозаглавнаячастьначинаетсясостатей,посвящен-
ныхправамисвободамчеловека.

Междутемвозрождениевнынешнеевремягражданскогозаконода-
тельства,помимосодержательныхитехнико-юридическихоснований,
сопряженокакразстем,чтозаложенныевнемначалаещевбольшейсте-
пени,чемранее,способныукрепить,укоренитьправовуюсвободувсо-
временномгражданскомобществе,т.е.углубитьсамусутьфилософиигу-
манистическогоправа.Исданныхпозицийсущественноедостоинство
новейшегороссийскогогражданскогозаконодательствазаключеноимен-
новтом,чтоосновныеегоначала,реализующиепоследовательногума-
нистическуюконцепцию,выраженыввидезаконодательныхформул.

Этиформулысодержатсявст.1(п.1и2)ист.2(п.1)Гражданско-
гокодекса.

Однаизних(«недопустимостьпроизвольноговмешательствакого-
либовчастныедела»)имеетдляроссийскогогражданскогозаконода-
тельстваособоепринципиальноезначениепотойпричине,что,утвер-
ждаячастноправовойхарактергражданскогоправа,открытоотвергает
ленинскуюдирективуотом,чтоГражданскийкодекс(ГК1922года)дол-
женобеспечиватьпрямоевмешательствопролетарскойвластивлюбые
имущественныеотношения,любыесделкииобязательства.

Принципиальноезначениеимеетидругаяформула–«неприкос-
новенностьсобственности»,прямоотвергающаяоднуизцентраль-
ныхмарксистскихдогм(примечательно,чтоподобногоположения
встольжесткойикатегоричнойформулировкенетивКонституции).

Ряддругихформулст.1и2обрисовываютобщиеособенностиграж-
данско-правовогорегулирования:необходимостьбеспрепятственного
осуществлениягражданскихправ,обеспечениевосстановлениянару-
шенныхправ,ихсудебнуюзащиту.

Вместестемпредставляетсяособоважнымсосредоточитьвнима-
ниенатех«основныхначалах»,которыенапрямуювыражаютправо-
вуюсвободусообразноособенностямчастногоправа.Пользуясьвэтой
связипорядуположенийтерминологиейболееобобщающегохарак-
тера,выделимтриглавныхисходныхпункта:

–во-первых,этоюридическое равенство участниковгражданских
отношений,причемтакоеравенство,прикоторомнетолькониукого
изучастниковотношенийнетпривилегий,преимуществ,ноивсеони
одинаковоимущественносамостоятельны,самодостаточнывимуще-
ственномиправовомотношениях;

–во-вторых,этонеприкосновенность, юридическая бронированность 
гражданских прав (здесь,кстати,заключенюридическийсмыслфор-
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мулы«неприкосновенностьсобственности»).Вэтомотношенииграж-
данскиеправаобладаюттойстепеньюабсолютности, нерушимости, за-
щищенности,которая близкакстатусунеотъемлемыхправчеловека,
скоторымионипорядуюридическихсвойств(например,пооснова-
ниямипорядкуограничений)поставленыКодексомнаодинуровень;

–и,в-третьих,это–такаявысоко юридически значимая свобода воли 
участниковотношений(диспозитивность),всоответствиискоторой
ониприобретают и осуществляют свои гражданские права своей волей 
и в своем интересе. Болеетого,вкодексезакрепленаиболееширокая
ивчем-тодажеболеезначимаязаконодательнаяформула–с в о б о -
д а  д о г о в о р а каквысшеевыражениеюридическизначимойсво-
бодыволиучастниковгражданскихотношений.

Приведенныетриведущихисходныхначала(рассматриваемыевоб-
общенномвиде)–важнейшеедемократическоезавоеваниеРоссии,
пожалуй,неменеезначимое,чемранееупомянутыеконституционные
положения(ст.18,55),предназначенныепопервоначальномузамыс-
лудляконституированияпоследовательнодемократическогоправо-
вогоиполитическогострояроссийскогообщества.Ибудемнадеять-
ся(какивсвязисуказаннымиконституционнымиположениями),
можноожидатьблагоприятногоразвитиясобытийвобществе,когда
этиначалаутвердятсявнашемюридическомбытииврезультатепри-
нятыхнепосредственнонаихосноверешенийкомпетентныхправо-
судныхорганов

4. Чечня

Цена философии. – «Обнаженное» право. – Война и право

Цена философии.ВойнавЧечне1994–1996годов–трагедияРос-
сии.

Чеченцы–гордая,свободолюбивая,непокореннаянация.Врезуль-
татеневообразимыхизломовисторическойсудьбычеченцывконце
концовоказались«всоставе»России,дапритомввиденарода,вхо-
дящеговместесродственнымнародом–ингушамивединую«чече-
но-ингушскую»автономнуюреспублику.

НокактольконадРоссиейповеяловетромсвободы,агигантская
евразийскаяимперия–СоветскийСоюз–в1991годуначаларазру-
шаться,тактотчасже,втомже1991году,«чеченскаячасть»упомя-
нутойавтономнойреспубликиобособилась,наскоросформировала
своюгосударственнуюинфраструктуруиатрибутику,руководящие
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органыподпредводительствомрадикальнонастроенныхдеятелей,
создаласобственныевооруженныесилыипровозгласиласебясамо-
стоятельнымсувереннымгосударством,«внесостава»РоссийскойФе-
дерации,–Ичкерией.

Скакимсочувствиемниотносиськмногострадальномучеченско-
мународуикакпредельноширокониинтерпретируйестественное,
международнопризнанноеправонародовнасамоопределение,–все
равноодносторонняяакциянагосударственноеобособлениечасти
территориифедеративногогосударства(безкаких-либо«разводных»
процессов)–акция,неукладывающаясявобщепризнанныеправо-
выерамки,юридическинеприемлемая–нипонормамвнутригосудар-
ственногофедеративногоправа,нипонормаммеждународногоправа.

Какиежеюридическиоправданныемерывэтомслучаемогутпри-
нятьфедеральныеорганы–«центр»?Особенносучетомтого,чтоса-
мопровозглашенноегосударствоюридическисамоорганизовалось,
ужеимеетсвоивооруженныесилыиотчетливодемонстрируетсвою
решимостьотстоятьпровозглашеннуюгосударственнуюнезавимость?

Ивоттут,приответенапоставленныевопросы,сразужедаютосе-
безнатьрешения,продиктованные«философией»,еслиугодно,дает
осебезнатьценафилософии.

Длямарксистскойдоктрины,теорииипрактикибольшевизмапро-
блемыздесьнетникакой.Приситуации,сложившейсявЧечнев1991–
1994годах,должнабытьприведенавдействиевсямощьгосударства,
лучшевсего–сразуармия.Именнотакипроисходилововсехслучаях,
когданапутипобедоносногошествияСоветскойвластииКраснойар-
миивстречалисьпрепятствия,недайБог–вооруженныевыступления
(даилюбыевыступленияпротивСоветскойвласти–вКронштадте,на
Кавказе,вСреднейАзии,Тамбовскихкраях,вНовочеркасске,которые
объявлялись«мятежом»,«контрреволюционнымвосстанием»ит.д.),ико-
гдапротиввраговСоветскойвластибезкаких-либоограниченийприме-
нялисьартиллерия,газовыеатаки,танки.Дажепопыткав1975годукапи-
танаСаблинапривестивоенныйпротиволодочныйкорабльвЛенинград
иоттудаобратитьсяпорадиокнародусословамиоположениивстране
вызвалавкачествеответнойпартийнойреакциипостановкупередвоен-
нойавиациейзадачивслучаенеповиновенияпотопитькорабль.

Положениеделрезкоменяется,еслипривыработкевозможных
вданнойситуациирешенийзаихосновуберетсядругаяфилософия–
философиягуманистическогоправа.

Преждевсегоздесьвопрекивсемамбициям,соображениямпрести-
жаитемболееличностныммотивамруководящихдеятелейдолжны
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бытьдоконцаиспользованывозможностисогласия,взаимныхусту-
пок,консенсуса,–словом,переговоры,пустьдажеконтрагентыпо
переговорамуженазваны«бандитами»,«мятежниками»(что,кстати,
ипроизошлопризавершениичеченскойвойны).Потом–арбитраж,
решения(лучшевсегорекомендательные,констатирующие)беспри-
страстныхправосудныхорганов.

Далее,еслиужприменениесилыдляразрешенияконфликтастано-
витсясовершеннонеизбежным,тонаосновеправовыхначал–нор-
мативныхисудебныхрешенийвпервуюочередьдолжныбытьпри-
веденывдействие«мягкие»государственно-принудительныеметоды,
такие,какпризнаниеюридическиничтожнымисоответствующихак-
тов,общаяиливыборочнаяэкономическаяблокада,режимсанитар-
ногокордона,закрытиеадминистративнойграницыидр.

Авооруженныесилы?Допустимолиихиспользованиевситуа-
ции,котораяаналогичнаположениюделвЧечнев1991–1994годах?

Намойвзгляд,приответенаподобныевопросыследуетисходить
изправовогопринципаобограниченностииспользованиявооружен-
ныхсилприрешениивнутригосударственныхконфликтов.Здесь,по-
жалуй,можнонастаиватьдаженасуществованиинаэтотсчетобще-
гозапрета.Такогозапрета,которыйхотяпрямоинесформулирован
втекстедействующегоОсновногозакона,носообразноконституци-
оннойпрактикедемократическихстран«выводим»изсамойприроды
конституционныхотношенийгосударства,объявившегосебя«демо-
кратическим»и«правовым».Кстатисказать,такойзапретбылсфор-
мулированКомитетомконституционногонадзоравмарте–апреле
1991годаи,чтопримечательно,именнопозапросуруководстваРос-
сии,когдаармиявоимяинтересовединогосоветскогогосударства,
его«целостности»началавоенныедействиявВильнюсе,авгородах
вводились«совместныепатрули».Такойжезапретбылпрямозапи-
санвальтернативномпроектеКонституции,ион,могусвидетельство-
вать,непопалвпоследующиевариантытолькопотойпричине,что,
помнениюрядаправоведов,былпризнансамособойразумеющим-
сявгосударстве,объявившемсебя«демократическим»и«правовым».

Изуказанногообщегозапрета,естественно,могутидолжныбыть
сделаныисключения.Нотакиеисключениядолжныбытьнетолько
точно,исчерпывающимобразом,недопускающимрасширительно-
готолкования,указанывфедеральномзаконе(безчегопомимовсего
прочегоневозможнаюридическаяквалификациясоответствующих
действийиситуаций,например,вкачестве«вооруженногомятежа»).
Инетолькокаждыйслучайиспользованиявооруженныхсилвнутри
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страныпофактам,предусмотреннымзакономиустановленнымсу-
дом,можетдопускатьсялишьнаоснованиирешенияпарламента,его
палаты,ответственнойзавопросывойныимира(СоветаФедерации).
Но–иэтоглавное–дажеприналичииуказанныхоснованийвоору-
женныесилыдолжныиспользоватьсяневкачестверегулярнойармии,
действующейпосвоемупрямомупредназначению,т.е.осуществляю-
щейвоенныедействия(«ведущиевойну»),авкачествеспециальных
войскполицейскоготипа,неимеющихнавооружениисредствширо-
кого,массовогопораженияиосуществляющихакцииполицейского
характера.Приэтомнеобходимаразработкастрогихправил,которые
быивданнойситуациипредупреждалипотерисредимирногонаселе-
нияипредусматривалипревентивные,восстановительныеижесткие
карательныемерывкаждомслучаедопущенныхнарушений.

«Обнаженное» право.ВойнавЧечнепотряслаРоссию,сбросила
собществажалкий«маскарадныйкостюм»,разомраскрыла,«ктоесть
кто»и«чтоестьчто».

В результатевойнывЧечневобнаженном,вомногомнепригляд-
номвидепредсталапередвсеммиромроссийскаяюридическаяси-
стема.Онанетолькооказаласьнемощной,неспособнойреализовать
своеисконноправовоепредназначение–предотвратитьилихотябы
должнымобразомотреагироватьнамассовыенарушенияправчело-
века,произволвластииотдельныхлиц.Российскаяюридическаяси-
стемавообщеоказаласьдругой –нетой,какойонавыглядитпообщим
декларациям,когдаРоссияобъявляетсядемократическимиправовым
государством,вкотором,поКонституции,«человек,егоправаисво-
бодыявляютсявысшейценностью».

Ужесампосебетотфакт,чтодействующаяроссийскаяКонститу-
цияифедеральныезаконыпозволилипринятьрешенияовводевойск
вЧечнюионачаленаеетерриториибоевыхдействийнаосновании
президентскихуказовиправительственныхпостановлений,–свиде-
тельствотого,чтосуществующийвРоссииправопорядокещеочень
далекотправасовременногогражданскогообщества.

Неменяетоценкудействующеговроссийскомобществеправопо-
рядкаитообстоятельство,чтовданномслучае,какутверждаетрядспе-
циалистов,существуетзаконодательныйпробел:основанияипорядок
использованиявооруженныхсилвнутристраныдействительнонепо-
лучилидосихпордостаточнополнойзаконодательнойрегламентации.

Но,во-первых,еслииестьвданномслучаезаконодательныйпро-
бел,тоонзатрагиваетименнооснованияипорядокиспользования
войск,ибосампринцип–недопустимостьиспользованиявооружен-
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ныхсилбезособогоразрешениязакона–вытекаетизстрогоразреши-
тельногохарактерарегулированиядеятельностигосударственныхорга-
новидолжностныхлиц:онивправесовершатьтолькотакиедействия,
которыепрямопредусмотренызаконом.Во-вторых,тригодакон-
ституционногокризисавЧечне,предшествующихначалувоенных
действий,соответствующиезаконодательныепроблемы(втомчисле
обопределениисамогопонятия«вооруженныймятеж»иохарактере
применяемыхвэтомслучаесанкций),атакжеюридическаяконста-
тациясоответствующихдействийвправосудномпорядкемоглиполу-
читьполнуюиконкретизированнуюиктомужемногократнуюреа-
лизацию.Инаконец,в-третьих,влюбомслучаеприотсутствиидоста-
точныхузаконенийрешающеезначениеприобретаютприродаисуть
действующейюридическойсистемы–теглавныеправовыеидеи,ко-
торыележатвееоснове,являютсяеестержнем,определяющимзве-
ном,влияющимнавсестороны,граниправовойматерии.

Последнийизуказанныхпунктовявляетсянаиболеесуществен-
нымдляпониманияособенностейюридическойсистемысовремен-
нойРоссии.

ЕслибывнынешнейРоссиивозобладалиначалагуманистического
права,отвечающеготребованиямсовременногогражданскогообще-
ства,топроблемабылабыпредельноясной:всевопросы,связанные
сиспользованиемвооруженныхсилвнутристраны,должнырешать-
сяисходяизтого,что«человек,егоправаисвободыявляютсявысшей
ценностью»(ст.2)ичтоправаисвободычеловека«определяютсмысл,
содержаниеиприменениезаконов,деятельностьзаконодательной
иисполнительнойвласти...»(ст.18).Добавимсюдаито,что,поКон-
ституции,вопросывойныимираотносятсякведениюФедерального
Собрания,еговерхнейпалаты–СоветаФедерации.

Увы,приобсужденииправовыхвопросов,связанныхсвойнойвЧеч-
не,вофициальныхинстанцияхдоминирующеезначениеприобрелиной
подход.Ивовсенетакойуж«академической»,оторваннойотжизненных
реалийбылавсвоевремятревогавсвязистем,чтоположенияоправах
человекаотодвигаютсявконституционномтекстенаболееотдаленные
позиции,анапервоеместо,какивсоветскихконституциях,возвраща-
ютсяобщие,декларативныеположения.Ибоэтиобщие,декларативные
положениявосновномпосвящены государству, егочертамихарактери-
стикам,втомчислеитому,что«РоссийскаяФедерацияобеспечивает
целостностьинеприкосновенностьсвоейтерритории»(ст.4).

Этаконституционнаязапись(«обеспечениецелостноститеррито-
рии»)исталацентральнойприрешениивопросаоконституционно-
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стивводарегулярныхвооруженныхсилнатерриториюЧечниираз-
вертываниятамширокомасштабныхвоенныхдействийсиспользова-
ниемтяжелойтехники–фронтовойивертолетнойавиации, тяжелой
артиллерии,бронетанковыхвойск.

Вэтойсвязиивсяофициальнаяправоваяоценкачеченскихсобы-
тий,втомчислеправовыхактов,создавшихюридическуюпредпосыл-
кудляиспользованиясцелью «наведенияконституционногопорядка»
регулярныхвооруженныхсил,оказаласьсориентированнойненапра-
вачеловека,анакатегориигосударственности1.

Аеслиэтотак,еслипервостепенноезначениевконституционно-
правовойматериипридаетсякатегориямгосударственности,то,сле-
довательно,и«вседругое»вобластигосударственно-правовойдей-
ствительностиначинаетвозвращатьсянакругисвоя–ктемкритери-
ямиценностям,которыеявляютсявыражениемкоммунистической
доктринывправе:ковсесильномугосударству,порядкуидисципли-
некаквысшемуправовомуидеалу,допустимостинасилиявоимяэтих
ценностейиидеалов(теперьужеотносящихсякгосударству,анекче-
ловеку,егоправамисвободам).

Война и право.Разрушительныепоследствия,связанныесучас-
тиемв1994–1996годахрегулярныхвооруженныхсилвконституци-
онно-правовомконфликте,возникшемначеченскойземле,обычно
рассматриваютсясточкизрениятехлюдскихиматериальныхпотерь,
которыепонеслиифедеральныевооруженныесилы,иособенноче-
ченскийнарод,городаиселаэтогомногострадальногогорногокрая,
северокавказскаяземля.Десяткитысячубитыхираненых,разрушен-
ныедомаидороги,исковерканныеснарядамиполяисады.

Изавсемиэтимичудовищными,невосполнимымипотерямипо-
ройизполязренияупускаетсясамоестрашное–то,чтостоитзавсе-
миэтимиидругимипотерями,–сама война.

1 Обоснованныесоображенияонесовершенствесконституционно-правовыхпо-
зицийнормативныхактов,положившихначаловойневЧечне,высказанывлитерату-
ре.См.:Общаятеорияправчеловека/Подред.И.А.Лукашевой.С.164–165.Поповоду
позицииКонституционногоСуда,признавшегоконституционностьуказанныхактов,
вкниге,вчастности,говорится:«...положиввосновусвоегорешенияпочеченскому
делуиныепринципыинормыКонституции(непринципыинормыоправахчелове-
ка.–С.А.)–отерриториальнойцелостности,неделимостигосударства,суверенитете–
иссылаясьнаполномочияПрезидента,атакженанесовершенствоправовыхнормпо
обеспечениюбезопасностиииспользованиювооруженныхсилипробелывзаконода-
тельстве,КонституционныйСудотказалсяотанализаиучетанаступившихврезуль-
татеиспользованияэтихполномочийипримененияоспариваемыхнормативныхак-
товпоследствий,связанныхсмассовымнарушениемправчеловека»(Тамже.С.165).
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Следуетпояснить,почемустакойнастойчивостьюавторэтихстрок
настаиваетнанедопустимостииспользованияврешениивнутриго-
сударственныхконфликтоврегулярнойармии(еслионанедействует
вкачествеполицейскихсилинеограниченавсвоихдействияхстро-
гимиправилами-ограничениями).

Одноизоснованийтакойпозицииочевидно.
Регулярнаяармия–этоармия,оснащеннаясовременнымвооруже-

нием,втомчислетяжелым(артиллерией,авиациейидр.),предназна-
ченнымдляширокого,массовогопоражениялюдей,техники,соору-
жений.Ииспользованиетакоговооружениявместности,населенной
мирнымижителямисихдомами,скотом,домашнейутварью,еслинет
правил-ограничений,неизбежно – неизбежно! – приводит к тяжким 
массовым нарушениям  п р а в а  – прежде всего основных прав челове-
ка (права на жизнь, на здоровье, на собственную частную жизнь), права 
собственности на имущество, экологических прав. Даэтоинепросто
«нарушения»,апосутиделатотальное попрание права, его  р а з р у -
ш е н и е, таккакизначальнонеделаетсяразличиймеждувиновны-
мииневиновными,причастнымиинепричастными:передвооружен-
нымисиламиоказываетсятерриториявообщеснаселениемвообще,
«живаясила»вообще.Икакбынибыласовершеннасуперсовремен-
наявоеннаятехника,какбыгромконипровозглашалосьвоенными
специалистамиихумениеуничтожатьтолько«избранныецели»,со-
вершать«точечныеудары»,всеравнопроисходитмассовоепораже-
ниелюдей,имущества,средыобитания.

Ноинетольковэтомитакбесконечногорестномобстоятельстведело.
Самоесущественноезаключаетсявтом,чторегулярнаяармияпото-

муи«регулярная»ипотомуоснащаетсямощнымсовременнымвоору-
жением,втомчислетяжелым,чтопредназначенадляведениявойны.
Авойна–этонечтоиное,какдействияпонанесению поражения про-
тивнику. Подчеркиваю:не«разоружение»противника,незахватви-
новныхипривлечениеихкюридическойответственности,аименно
нанесениепоражения,прикоторомпредполагаетсявкачествеобще-
го,наиболее«надежного»желаемогорезультата–уничтожение вра-
га,егоживойсилы,техники,военныхсооружений(апопутно,коль
повезет,захватпленных,трофеев).

Ивовсенеслучайновзаявленияхруководителейвоенныхдейст-
вийвЧечне,нарядусофициальнымиштампами(типа«наведениекон-
ституционногопорядка»,«разоружениебанд»),помереразвертыва-
ниявоенныхдействийзазвучалисловаоб«уничтожении»бандитов,
ихруководителей,авотношениитеррористическойбанды,засевшей
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вместесзаложникамивселении,чутьлиневоткрытуюбылапостав-
леназадачауничтожениятеррористов,пустьнакрайнийслучайвме-
стесзаложниками(или,каксказалодинизгенералов,вобстановке,
когдазаложников«практическинет»).

Уничтожениежеживойсилыпротивника–этонечтоиное,как
уничтожение человека. Дажепооднойэтойпричиневойнуследует
признатьизначальноантиправовым явлениемили,какэтоследуетиз
вышеизложенного,явлениемвнеправовым,находящимсяпотусто-
ронуправа,где«можно»убивать,уничтожатьимущество,наносить
уронприроде.Квеликомусожалению,привсейнашейромантиза-
циивойныеенельзядаженазватьбесчеловечнымделом,ибовжи-
вотноммиресуществуетврожденныйприродныйинстинкт-запретне
уничтожатьсебеподобных1.Сприскорбиемнадопризнать,чтовой-
на–делочеловеческое,ноотносящеесяктакимтемным,зловещим
закоулкамчеловеческогоподсознания,которыеиначе,чем«бесов-
скими»,неназовешь.

Иещеодинмоментдолженпривлечьнашевнимание.Война,до-
зволяющаяубиватьчеловека,вноситвовсюсвязаннуюснейобстанов-
куатмосферудопускаемогоправовогобеспредела.Атмосферубеспре-
пятственногозахватазаложниковичужогоимущества,мародерства,
насилования,террора.Даивообщевойнапокаким-тосторонамсвоей
сутиестьтеррор.Иреволюция,увы,тоже.Особенновойнаиреволю-
ция,проводимыеподэгидойбольшевизма,когдапрямопревозносят-
сядиктатурапролетариата–власть,«неограниченнаязаконом»,«ре-
волюционныевойны»–войны,ведущиек«мировомупожару».Пря-
мымиактамитеррора,сопровождаемогозахватомиуничтожением
заложников,отличаютсягражданскиевойны(даичеченскаявойна
тоже;причемнетолькососторонычеченцев:врядлиудастсяотгра-
ничитьоттеррорадействияармейскихчастей,предъявляющихуль-
тиматумовыдачебандитов-сепаратистовподугрозойуничтожения
данногонаселенногопункта).

Повсемданным,насталовремядлятого,чтобыпризнать войну – 
войну вообще, войну как таковую – преступлением перед человечеством 
(разумеется,отграничиваяот«войны»действиявооруженныхсилпо

1 ВерноподмеченоВ.Дольником:«...человекизобрелоружиеиоказалсяредчай-
шимсуществомнаЗемле:онубиваетсебеподобных»(Дольник В.Непослушноеди-
тябиосферы.С.71).Идалее–такая,внешнепарадоксальная,мысльавтора:«Аору-
жиевсесовершенствуетсяинакапливается,алюдиубиваютдругдругавсевбольшем
ибольшемколичестве…Плохо,оказывается,разуму,когдаоннеобуздан(!–С.А.) ин-
стинктом»(Тамже).
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отражениюагрессии,когдаинициаторыагрессиивконечномитоге
привлекалисьбывмеждународно-правовомпорядкекуголовной от-
ветственности,втомчислеизапотери,связанныесданнойагрессией).

Атеперь–детальизнашейсегодняшнейдействительности.
Когдав1996годуфедеральныероссийскиевластитвердо,судяпо

всему,всталинапутьмирныхпереговоровсчеченскимикругамиидея-
телями,объявленными«сепаратистами»(именнотогда,ксчастью,ста-
липробиватьсебедорогуимперативыгуманистическогоправа),наибо-
леерезкопротивсостоявшихсявэтойсвязисоглашенийвпарламенте
инадругихфорумахвыступили...коммунисты.Чтож,этоможнопо-
нять:вновьрухнулаоднаизграндиозныхидейкоммунизма,тембо-
леевтакомблагоприятномварианте,когдаонапроводилась«чужими
руками»,обосновываласьтаким,казалосьбы,благороднымпринци-
пом,как«единствогосударства»,икогдавсенеблагоприятныепослед-
ствиявойныможнобыловозложитьнаполитическихпротивников.

Впрочем,детали–деталями,авотвсерединемая1997годапро-
изошлособытие,котороенетолькопридалолиниинамирноеурегу-
лированиечеченскогоконфликтапринципиально-последовательный
характер,нои,повсемданным(какбынеошибиться!),знаменуетре-
альныйикрупныйповоротвразвитиисовременногороссийскогопра-
ва.Заключенный12мая1997годаДоговоромиренарядустем,чтоон
юридическиподводитфинальнуючертувойнеи,болеетого,всемуче-
тырехсотлетнемуконфликтуначеченскойземле,провозглашаетотказ 
навсегда Чечни(Ичкерии)иРоссииот применения и угрозы применения 
силы прирешениилюбыхспорныхвопросов.Такойотказ,имеющий,
намойвзгляд,существенноеконституционноезначение(напомню,
чтонедопустимостьиспользованиявооруженныхсилвнутристраны
быласформулированаврешенииККН1991годаименнокакконсти-
туционныйпринцип),посутиделаозначаетофициальный и высокозна-
чимый поворот от рецидивов коммунистического правопонимания к фак-
тическому воплощению в России самих основ гуманистического права.

Иеслиэтоверно,тотогдамай1997годадолженбытьобозначен
вкачествевремениодногоизсамыхзначительныхизнаменательных
событийвразвитиироссийскогоправа.

Кэтому,правда,примешиваетсягоречьотпотерьибед,нанесен-
ныхдвухлетнейчеченскойвойной.Ноиэтагоречьвсвязискрупным
поворотомвправовомразвитииРоссииимеетисвоюфилософско-
правовуюиморальнуюсторону.Онасвоимобличительнымпафосом
должнабытьобращенанетолькок виновникамтрагедии,к«партии
войны»,ноивнеменьшеймерексиловойидеологиикоммунистиче-
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скойфилософии.Ивэтойсвязивсемнам,такиневставшимнапуть
искреннегопокаянияиочищенияотискушенияипроклятиякомму-
низма,никуданеуйтиотощущениявиныиответственностизавсе
случившееся.Иболеетого–отощущениянекоегопровиденческо-
говозмездия,когдапотериибеды,происшедшиеврезультатечечен-
скойвойны,сталидлявсехнассвоегородатяжкойрасплатойзаком-
мунизм.Последнейлирасплатой?Чтоещепредстоитперенестина-
шемуОтечеству,всемнамзанашекошмарноепрошлоеинастоящее,
итакужеотмеченныенеслыханнымимученичествомижертвенностью
людей?Инеужелитолькотакиепотрясенияобщества,какчеченская
война,способныпросветлитьнашразум,разбудитьсовесть,сделать
неотвратимымиинанашейземлеверховенствоиторжествоПрава?

5. Наше право

Некоторые штрихи из прошлого российского права. – Безликость и разнопла-
новость. – Общая характеристика

Некоторые штрихи из прошлого российского права. Преждевсего
представляетсяважнымподтвердитьположение,всоответствииско-
торымвРоссии,какивдругихстранах,имеютсядостаточные«право-
выекорни»–историческиеправовыепредпосылки,которыевконеч-
номитогевначалеXXстолетияпредопределиливысокуюзначимость
правовогонаправлениявутверждениилиберальнойцивилизациина
российскойземле.

Причемвопрекидовольнораспространеннымпредубеждениям
можносуверенностьюутверждать,чтоэтовесьмаосновательные
правовыепредпосылки.Ониразличимынетольковотдельныхсто-
ронахсоциальнойжизниибытаРуси(проникновениечерез«дого-
ворысгреками»иправославиеизвестныхценностейпозднедрев-
неримскогоправа,влияниечерезнорманнскуюкультуруправовых
началсеверо-западнойЕвропы),ноивизвестныхсамобытныхсла-
вянскихсвойствахсамогороссийскогоправа.Техсвойствах,кото-
рые,несмотрянадолгоетатаро-монгольскоегосподство,такинепо-
зволилиутвердитьсянарусскойземлевосточным,хано-ордынским
юридическимканонамивтожевремявесьмаубедительноимного-
обещающераскрылисьвроссийскихкодификационныхтенденциях
(преждевсеговУложенииАлексеяМихайловича)–надежномсви-
детельственаправленностиправовогоразвитиянанормативныеоб-
общения,интеллектуальныеценности(конечно,втомвидеиобъе-
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ме,вкакомонитолькоимоглисуществоватьвусловияхроссийско-
гоСредневековья).

Правда,еслиобратитьсякещеболееглубокимпластамкультуры
Руси,топравовыереалиироссийскогопрошлогооказываютсядоволь-
носложными.Так,А.П.Семиткосчитает,что«древнерусскаямифоло-
гия,языческаярелигиясосредоточеныглавнымобразомнаосознании
ипониманиивосточнымиславянамиприродныхявленийипроцес-
сов»ичтославянскаякультураразвивалась«винойгеополитической
ситуации,ейбылоотпущено–иэтосамоеглавное–иноевремя,яв-
нонедостаточноедляестественноговызреванияобщечеловеческих
правовыхначалвнутриее»1.

Ноиздесьнельзявсежеупускатьизполязренияобстоятельства,
свидетельствующиеотом,чтонаРуси,какивиномобществе,всилу
естественныхпотребностей«человеческогоупорядочения»свободына-
личествовалисвои,своеобразныепозитивныепредпосылкидляправо-
вогоразвития.ХарактернывэтомотношениисоображенияН.Я.Дани-
левского.Развитиеличностныхначалвромано-германскойкультуре
онсвязываетс«насильственностью»ипротивополагаетей«прирожден-
ныйгуманизм»славянскихнародов.Поегомнению,вэтойсвязиисто-
киинститутасудаприсяжных,введенногосудебнойреформой1864года,
нужновидетьврусскойнародности,ибогласностьиизустностьбыли
ивРоссииисконнымиформамисуда.«Судприсяжных,–говоритуче-
ный,–посовестиестьначалопопреимуществуславянское,сродное
сославянскимдухомихарактером»2.Аналогичнымипосвоейприроде
являютсяиправа,относимыекполитическим.ПомнениюН.Я.Да-
нилевского,вчастности,«свободаслованеестьправоилипривиле-
гияполитическая,аправоестественное»3.

Вместестем,разумеется,вроссийскомпрошломнадовидетьидру-
гое–неоченьрадостноеиоптимистическое.

Вцеломпообщемусвоемусодержаниюиобликуроссийскоепра-
вовпрошломнеотличалосьособойцелостностью.Внемвсегдабы-
лизаметныэлементымозаичности,сосуществованияразнородных,
невсегдасовместимыхэлементов, прямыхзаимствований–невсегда
самыхпередовых(какэто,скажем,характернодляпетровскоговре-
мени,когдавроссийскийбытвнедрялисьсредневековыезападноев-
ропейскиеинституты).

1 Семитко А.П. Развитиеправовойкультурыкакправовойпрогресс.С.249,252.
2 Данилевский Н.Я. РоссияиЕвропа.М.,1991.С.279.
3 Тамже.С.280.
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Ксожалению,впечатляющесамобытными,характернымидляот-
носительнонедавнегопрошлогороссийскогоправаоказались,увы,
порядкиинравы,связанныесимперскойгосударственностью,точ-
нее,сроссийскойчиновничье-бюрократическойдействительностью,
ееказеннымирегламентами,инструкциями,уставами,рутиннойпрак-
тикойихприменения,намертвосковывающимиобщественно-госу-
дарственнуюжизньинасквозьпропитаннымичинопочитанием,кос-
ностью,мздоимством.

Нуи,конечноже,уникальный,редкойсамобытностиивтоже
времяявнонегативныйобразецроссийскойправовойдействитель-
ности–этофеноменсоветскогоправаисоциалистическойзаконно-
сти.Привсемнашем,надеюсь,неприятиикоммунизма,егопорожде-
ния–сталинскойинеосталинскойтираниинадоотдатьдолжноеэто-
мувчем-тосовершенномуиодновременнолживомуобразцу«права»,
позволявшемукоммунистамидтинасамыеневероятныеинемысли-
мыедействования,создаваясвнешнейстороныблагоприятнуюви-
димостьнекоегосовременногоправопорядка–«праватрудящихся»
и«социалистическойзаконности».Этотобразец,кажется,находит
известноевоплощениеивсегодняшнейдействительностидемокра-
тическойРоссии.

Безликость и разноплановость.ЮридическаясистемаРоссии–та,ко-
тораясуществуетсейчас,вконце1990-хгодов,спустяболеечемдеся-
тилетиепосленачаладемократическихперемен,преждевсегопоража-
етсвоейграндиозностью,точнеегромадностью. Особенноэтокасается
законодательнойсистемы–великогомножествазаконодательныхдоку-
ментовразногоранга,посвященныхгигантскомуколичествувсевозмож-
ныхвопросов.Тутимножествофедеральныхзаконов,ибессчетноечисло
«областных»законов–документов,принимаемыхвсеми89субъектами
Федерации:областями,краями,республиками,округами1.

Сразуже замечу,чтоявлениеэтоненормальное,свидетельствую-
щееопревращениизаконакакосновополагающегоюридическогодо-
кумента–основыюридическойсистемывсегообщества–врядовой
нормативныйакт,вполнезаменимыйнормативнымиактамиболее
низкогоюридическогоранга(правительственнымипостановления-
ми,межведомственнымиактамиидажеотраслевымиинструкциями).

1 А.В.Мицкевичсправедливопишето«количественномдостатке»нормативных
актовсовременнойРоссии,подкоторымимеетсяввиду«…тотпорог,переходчерез
которыйделаетэто количество необозримымдляпримененияибесконтрольным для за-
конодателя»(Мицкевич А.В. СводзаконовРоссии–научнаянеобходимость//Журнал
российскогоправа.1997.№2.С.4).
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Происходитэтоотчастииз-заиздержеквфедеративномустройстве
государства,когдакаждоеадминистративно-территориальноеобразо-
ваниебылогогосударствастало«субъектомфедерации»с«собствен-
нымизаконами»,аотчастииз-занедостатковислабостиобщефеде-
ративногозаконодательства,втомчислеотсутствияединогоАдми-
нистративногокодекса,чтоподталкиваетктому,чтобы«наместах»
каждомумало-мальскизначимомуадминистративномувопросупо-
свящатьотдельныйобластнойзакон.

Впрочем,здесьхотелосьбызаостритьвниманиенадругом.
Громадностьнынешнейроссийскойюридическойсистемы,вко-

торой«тонут»истановятсяплохоразличимымидействительнокруп-
ные,основополагающиезаконодательныедокументыиинституты,
превращаетеевнекоебезликое, «серое» множество разнообразных
элементов–законодательныхнорм,актовразнообразныхюридиче-
скихучреждений.Такоемножество,котороенеимеетсвоеголицаи,
еслирассуждатьабстрактно,определенноможетпредставлятьсамые
различныеобщества:иобщества,только-толькоосвобождающиесяот
колониальногостатуса,изастойные,чутьмодернизированныеобще-
стватрадиционныхцивилизаций,истарыедемократии,недостигшие
современногоуровнямодернизации,ит.д.

Всеэтовполнеобъяснимо:каждоеболееилименеесложившее-
сяобщество(независимоотсвоейприродыидажеуровняразвития)
нуждаетсявтом,чтобыбылиотрегулированынетолькоконституци-
онные,гражданские,уголовные,трудовые,семейно-брачныеииные
неизбежныевобщественномбытииотношенияипорядки,ноираз-
личныеблокиобщественнойжизни,относящиесякадминистратив-
нойдеятельности(такойтрадиционнойдлячиновничье-бюрократи-
ческойрусскойжизни):санитарныйнадзор,использованиеоружием,
транспортноеобслуживание,работаучрежденийсвязиит.д.,ит.п.

Темнеменее,несмотрянаотмеченнуюгромадностьибезликость,
современнаяроссийскаяюридическаясистемаотличаетсяещеираз-
ноплановостью: внейдовольноотчетливопроступаютразнородные
элементыитенденцииюридическогорегулированияивтожевремя
понекоторыммоментамсуществуетнеопределенность,позволяющая
строитьюридическуюрегламентациютехилииныхотношенийвраз-
личныхнаправлениях.

Кнаиболеесущественнымпроявлениямтакойразноплановости
можноотнести,пожалуй,следующие.

Первое. Вроссийскойюридическойсистемене нашли достаточ-
но определенного воплощения основные правовые идеи, обусловливаю-
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щиесодержаниевсегоправовогорегулирования.Несмотрянато,что
вдействующейКонституции,вдругихзаконахестьположения,кото-
рыеспособныпридатьвсемуправуРоссиигуманистическуюнаправ-
ленность,вэтихжедокументахзначительноеместоотведеноположе-
нияминогорода–тем,которыепозволяютпоставитьнапервоеме-
стовюридическомрегулированииинтересыиусмотрениевласти,ее
высшихруководящихинстанций.Даивсамом«правовомсодержа-
нии»современногороссийскогоправадоминирующеезначениеиме-
ютюридическиемеханизмыиюридическийинструментарий,сориен-
тированныепреимущественнонаюридическиеобязанности,запреты,
ответственность(«идеологиядисциплиныипорядка»).

Второе. ВконституционныхзаписяхополномочияхПрезидента,
вдругихфедеральныхзаконоположенияхполучилавесьмаопреде-
ленноезакрепление(приотсутствииконституционноустановленно-
гострогоразрешительногопорядка)возможность действования госу-
дарственных органов и должностных лиц по усмотрению,получающему
обоснованиясообразносоветскимтрадициямвформулахоб«интере-
сахгражданиобщества»,«потребностяхпроизводства»идр.Отсюда
помимовсегоиноготеособенностиинедостатки,которыехарактер-
ныдляправотворчества,осуществляемогоприпомощипрезидентских
указов(«указноеправо»)1.

Третье. Наиболее весомую часть в общем массиве нормативных до-
кументов, действующих в России, составляют акты(внастоящеевре-
мя–взначительноймерезаконодательные),определяющие статус 
и полномочия «силовых» ведомств, чтопозволяетвизвестнойстепени
упорядочитьдеятельностьэтихведомств,новтожевремяпридает
такойдеятельности,далеконевсегдаотвечающейдемократическим
критериям,чертынекойзаконнойобоснованности,юридико-поли-
тическойоправданности.

Четвертое.ВсовременнойюридическойсистемеРоссииестьряд 
конституционных и иных законодательных нормативных положений, ко-
торые имеют последовательно демократическое содержание. Срединих
особоеместозанимаютнормыст.2,18,55и др.Конституции,нормы
ст.1и2Гражданскогокодекса,положенияКонституцииипроцессу-
альногозаконодательстваопрезумпцииневиновности,одопустимо-
стиюридическойответственноститолькозаперсональнуюличную
винуиряддругихдемократическихнормипринципов.

1 См.:Окуньков Л.А.ПравовыеактыПрезидента:ихстатус,направленность,содер-
жание//Журналроссийскогоправа.1997.№2.С.19–23.
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Общая характеристика. Можнолиохарактеризоватьюридическую
системусовременнойРоссиикак«демократическую»?

Безоговорочноположительныйответнапоставленныйвопрососо-
циально-политическойприродероссийскогоправабылбынеточным,
дажеошибочным.Российскоеправо,пожалуй,строгосоответствует
кантовскомуопределению(будтобыспециальноуготованномувели-
кимфилософомдлясегодняшнейроссийскойдействительности)–
томуопределению,согласнокоторомувотличиеотпоследовательно
гуманистическогоправаможетсуществовать«среднеепрагматиче-
скиобусловленноеправо(нечтосреднеемеждуправомипользой)».

ЮридическаясистемасовременнойРоссии,воспроизводящаяодну
изособенностейсвоегоразвитиявпрошлом,–системасложная,про-
тиворечивая;внейналичествуютразнородные,отчастипрямопроти-
воположные,несовместимыеэлементыитенденции.

Представляетсянаиболеекорректнымвнаучномипрактическом
отношенииутверждать,чтоюридическаясистемаРоссиипорядусто-
ронсвоегосодержаниянаходится довольно близко к общедемократиче-
скому праву. Крометого,внейсуществуютэлементы («очаги») последо-
вательно демократического гуманистического права, характерногодля
цивилизациилиберальноготипа.

Приэтомдвамоментапредставляютсянаиболеесущественными.
Во-первых,современноероссийскоеправоужепорвалос«кон-

струкцией»советскогоправаисоциалистическойзаконности:ононе
прикрываетсобойинесодержитвсебе«право-невидимку»–всемо-
гущеереволюционноеправо,служащееидеальнойцели–коммуниз-
му,своегородабезграничноесуперправо,которымвнеипомимоза-
конаобладало политическиправящееобъединение,узурпировавшее
властьвстране,–коммунистическаяпартия.Пожалуй,лишьпретен-
зииАдминистрацииПрезидента,ееотдельныхподразделений,зани-
мающихсяюридическимивопросами,нанекоеверховенствовопре-
делениизаконодательнойполитикииврешенииуправленческихво-
просоввызываютздесьтревогу.

Во-вторых,определяющейчертойсовременногороссийскогоправа
являетсяп р о т и в о с т о я н и е  в его содержании, действии и при-
менении, с одной стороны, последовательно демократических, гумани-
стических элементов, а с другой – элементов, отражающих в том или 
ином виде коммунистическую философию права: государственного все-
властия, силовых ориентаций в юридическом регулировании, нацеленно-
сти на утверждение административно-силовыми методами «порядка» 
и «дисциплины». 
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Всоответствиисэтим,бытьможет,наиболеезримойчертойсовре-
менногороссийскогоправаявляетсясвоегорода«континентальная»
противоречивость,выражающаясявтом,чтовнешнеевропеизиро-
ванныеформы,наличествующиевнемаломчислезаконодательных
документовипроцессуальныхпроцедур,находятсяврезкомнесогла-
сиисазиатско-державнойориентациейсодержания,проявляющейся
вдоминированиисиловыхметодов.

Отсюдаидветенденции,характерныедлясовременногороссий-
скогоправа,–тенденцияутверждениядемократическо-гуманистиче-
скихначалитенденциясиловогогосподства,осуществляемогосоот-
ветствующимиюридическимисредствамиимеханизмами.

Будущее,судьбароссийскогоправарешающимобразомзависят
оттого,какаяизэтихдвухтенденцийвегоразвитиистанетдомини-
рующей,возобладаетвправовойполитике,законодательстве,юриди-
ческойпрактике,правовомпросвещении,вовсемюридическомбы-
тииРоссии.
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Глава шестая  
а что дальше?

1. Выбор пути

Постижение права. – Уроки Истории. – Альтернатива

Постижение права.Противоборство«двухфилософий»повопросам
праванароссийскойземлеставиткаждогоизнас,каждогороссийско-
гогражданинапереднеобходимостьюяснопредставлятьсебеопти-
мальныйрезультатправовогоразвитияРоссии,чтоиделаеткаждого
изнас,каждогогражданинаучастникомпроисходящихздесьсобытий.

ОптимальнымитогомправовогоразвитияРоссии,поубеждению
автораэтихстрок,должныстатьнепросто«хорошиезаконы»,«поря-
доквнормотворчестве»,«отработаннаяюридическаяпрактика»,«пра-
вовоепросвещение»,ап о с т и ж е н и е  п р а в а.

Почему«постижение»?
Покрайнемере,подвумпричинам.
Преждевсегообществопризвано«постигнуть»правовсамомточ-

ном,строгомсмыслеслова.Постигнуть–всмыслепонять, открыть 
для себя, отбросивпримитивные,упрощенные,чистовнешниепред-
ставления.Точнотакже,какпостигаютистину,туилиинуюценность
(как,бытьможет,постигаютБога?).Тоестьувидетьвправенепросто
законы,непростонекие«веления»итребованияпорядка,государ-
ственнуюволюиобщеобязательныенормы,что-тосугубовнешнее,
побольшейчастичуждоечеловеку,аисконно свое, конкретно и реаль-
но гуманистическое, неотделимое ни от одного из людей, –то, без че-
го у меня, у тебя, у каждого из нас по-настоящему человеческой жизни 
нет и не будет.

Идругая,неменееважнаяпричина.Постижениеправа– этоосвое-
ние праваобществомикаждымчеловеком,такоесостояниеобщества,
культуры,умовичувствлюдей,когдаправо,притомименногумани-
стическое,основуистерженькоторогообразуютвысокоедостоинство
человека,егонеотъемлемыеправа,–проникает в самые недра, глубины 
общества, жизни и души каждого человека, а потому становится их не-
отъемлемой, органической частью, частицей самой их плоти, сущности.
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ХотелосьбывэтойсвязивернутьсякмыслямИ.А.Ильинаотом,
чтосвобода«должнабытьпринята,взятаиверноосуществленаснизу»
ичто«человекдолженпонятьееприроду:ееправовуюформу,ееправо-
выепределы,еевзаимностьисовместность,еецельиназначение»,даеще
и«созретьдлятого,чтобыверноосознатьеенравственныеидуховные
основы.Еслиэтогонебудет,тоонпревратитсвободувпроизвол,в«вой-
нувсехпротиввсех»ивхаос.Итрагедияееутратыначнетсясначала»1.

Всето,очемговоритИ.А.Ильин(«принятиесвободы»,ее«взятие»,
«верноеееосуществление»,«пониманиеееправовойформыиправо-
выхпределов»идр.),этои есть постижение права.

Благоприятная,оптимистическаятенденцияправовогоразвития–
та,котораяориентировананадемократические,гуманистическиена-
чала(аненасиловоегосподство),исостоитвэтомсамомпостижении 
права всем российским обществом, азначит–к а ж д ы м  человеком.

Возможно,всемы,ктонынеживетиработаетвРоссии,находим-
сявуникальнойжизненнойситуации:мытакилииначеучаствуем
ввыборепути,покоторомупойдетразвитиероссийскогообщества,
и,надонадеяться,участвуемвсамом,бытьможет,трудномиответ-
ственномсвершениивходестановлениясовременной(либеральной)
цивилизации–восуществленииуказаннойблагоприятной,оптими-
стическойтенденции,в постижении гуманистического права Россией.

Уроки Истории. Мысльотом,чтоИсториюнеобманешь(не«вы-
прыгнешьнаходу»,не«перескочишь»черезеевехи),всеболееутвер-
ждаетсявнашейжизни.Увы,лишьпослетого,какроссийскоеобще-
ство,всемынеразиоченьжестокопоплатилисьзапренебрежение
историческойлогикой,неразиспилигорькуючашуразочарований
ибед,отдалисполназанашиопрометчивыенародническо-больше-
вистскиеброскивсветлоебудущее,красногвардейскиеатаки–тово
имявсеобщегосчастьялюдейтруда,товоимяскорогокапиталисти-
ческогопроцветания.

Атеперь–главное.
Думается,внашемобществеещенедоконцаосознаносновной

урокИстории,касающийсянынешнейстадиибытияиразвитияче-
ловечества,урок,состоящийвтом,чтопуть в общество современной 
(либеральной) цивилизации – это  п у т ь  п р а в а.

Этатемавпоследующемстанетпредметомособогорассмотрения:
она,надополагать,даетоснованиядлявыводаонеобходимостино-
выхподходовксамимосновамтеориилиберализма.

1 Ильин И.А. Путькочевидности//Собр.соч.Т.3.С.510.
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Апока–несколькосоображенийнаэтотсчет,касающихсянаше-
гоОтечества.

Хочетсявысказатьгипотезуотом,что,бытьможет,дляРоссии,
еебудущегопостижениеправаиграетисвою,вчем-тоособую,неза-
менимуюроль.

Идело,возможно,даженестольковтом,чтовкакой-томереэтот
путьопределенисторически–нашими,какможнодогадаться,ис-
коннорусскими,«доимперскими»правовыми«корнями».Идажене
столькотемиоптимистическимиправовымитенденциями,которые
проявилисьвРоссииначинаясовторойполовиныXIXвеканаосно-
весудебнойреформы1864года.

Главное,помоимпредположениям,вдругом.
Ведьчтониговори,позитивныефактыроссийскойправовойдей-

ствительностиконцаXIX–началаXXвека,связанныессудомпри-
сяжных,утверждениемвобщественноммненииконституционно-
правовыхначал,подъемомправовойнауки,оказалиськудаболее
впечатляющими,чемдажешумно-скандальнаяпрактика«русского
парламентаризма»,выраженноговдеятельностиГосударственныхДум
вкраткийисторическийпромежутокмеждуреволюционнымисобы-
тиями1905–1917годов.Недаромпривнимательномвзгляденасобы-
тия,происходящиепослефевральскойреволюции1917года,нетруд-
нозаметить,чтовнеуправляемойстихииреволюционнойвольницы
всеболееопределеннодавалиосебезнатькрепнущиеправовыенача-
ла(вориентациинаопределениебудущегоРоссиичерезУчредитель-
ноеСобрание,вотработкеправовыхосновегоформирования,вор-
ганизацииидеятельностиСледственногокомитета).

Ивозникаетпредположение-догадка:неозначаетливсеэто,что
российскоеобществокакими-тосамымичувствительнымисвоими
«рецепторами»уловилопредпочтительностьдлясебяопережающе-
гоправовогопутивходенеизбежногопереходаксовременной(либе-
ральной)цивилизации?

Ктомуженепредвзятыйистрогийанализболеечем двухсотлетней
истории западногопарламентаризмасвидетельствуетотом,чтосво-
бодныевыборыиоснованныена«парламентскиеимуниципальные
институты,другиедемократическиеформы(вчастности,референду-
мы,плебисциты)привсейихважностиинезаменимостиимеютвсеже
длядемократииограниченноезначение.Онидалеконевсегдаинево
всемрешаютвопросыдемократическогоразвитияобщества,авряде
случаевстановятся«легитимнойосновой»дляутверждениявобществе
антидемократических, авторитарныхидажетоталитарныхрежимов.
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Именноэтиобстоятельствасталипричинойзарождениятехуже
отмеченныхтенденцийвконституционномразвитиизападноевро-
пейскихстран,особенностран,пережившихфашистскиедиктатуры,
которыеобусловилиновейшиенаправлениявпостроенииконститу-
ций:выдвижениенапервоеместоправисвободчеловекакакосновы
гуманистическогоправа,егопервенствоиверховенствовдемократи-
ческомразвитии.

Альтернатива.Ивоттутприходитсясказатьонашихсегодняшних
трудностяхисомнениях,которыерасходятся,казалосьбы,собще-
принятыми,привычнымидемократическимичаяниямии,пожалуй,
дажеиллюзиями.

Судяпомногимданным,наширасчетыбыстрымитемпамипо-
строитькрепкуюроссийскуюгосударственностьпозападным,сугубо
парламентарным,образцамоказалисьвчем-тоопрометчивыми.Ог-
ромностьтерриториистраны,этническаяперемешанность,нацио-
нальныеирегиональныестрасти–всеэто,какинебывалаяразруха
встранепоследесятилетийкоммунистическогогосподстваинеудач
вреформах,привелоктому,чтоинтенсивновводимыевнашужизнь
стандартныезападныеинститутыпарламентаризмаимуниципально-
госамоуправленияоказалисьвсовременныхусловияхещенеспособ-
нымиобеспечитьстабильноеидинамичноедемократическоерефор-
мированиеимодернизациюобщества.

Вотистализвучатьсомногихсторонпризывык«крепкойгосудар-
ственности»,которыенаповерку(кудауж«большегосударственно-
сти»,чемвнашейотчизне)означаютнечтоиное,какрасширениеав-
торитарныхметодоввластвования.Вотипроисходятнаделепроцессы
(начинаяснекоторыхконституционныхустановлений,ивособен-
ностиссамойгосударственнойпрактики),свидетельствующиеовсе
большемреальномутверждениитакихметодов,продиктованныхбуд-
тобывсеголишькризиснымиситуациями,отсутствиеминоговыхода.

Междутемэтому,казалосьбы,уженеизбежномуавторитаризму
естьдостойная,ипритомпосамымвысокиммеркамдемократиче-
ская,альтернатива.Темболеетакая,которая,возможно,данасамой
историческойсудьбойРоссии.Этокакразиестьнаходящеесяведи-
ненииссовременнымидемократическимиполитическимиинститута-
ми,ихсовершенствованием,такое преимущественное (опережающее) 
правовое развитие, котороевсоответствиисотмеченнойранеетенден-
циейсориентированонадемократические,гуманистическиеначала.

Сказанноетакжекасаетсяивласти,котораявнашемогромном,су-
пербольшоммногосложномобщественеизбежноипотрадициидол-
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жнабытьдостаточносильной(но–невсесильной).Ивновьслово
И.А.Ильину:«СильнаявластьгрядущейРоссиидолжнабытьневне-
правоваяинесверхправовая,аоформленнаяправомислужащаяпо
праву,припомощиправа–всенародномуправопорядку»1.

Наэтойоптимистическойсмысловойнотеследуетпрерватьраз-
мышленияоперспективной,надополагать,тенденции.Целесооб-
разнеепродолжитьихпозже,послетого,какбудутрассмотренысу-
ществующиевроссийскойдействительноститрудностиипроблемы–
всето,чтовызываеттревогу,причем–оструютревогузаперспективу
правовогоразвитияРоссии,азначит–забудущеенашегоОтечества.

2. Тревожные реалии

Трудности и проблемы. – Тенденции. – И еще одна сторона трудных проблем

Трудности и проблемы. Выдвинутыевышеположенияоб«урокахис-
тории»,онеизбежности«правовогопути»припереходексовременной
(либеральной)цивилизации,опредпочтительностиэтогопутидляРос-
сии–неболеечемпредположения,гипотезы,далеконевовсемсогла-
сующиесясфактамидействительности,еетрудностямиипроблемами.

Междутемосновнойфактроссийскойдействительностивобла-
стиправа–этожесткоепротивостояние«двухфилософий»исоот-
ветствующейимюридическойреальности–гуманистическогопра-
ваиправовыхреалий,выражающихкоммунистическиеподходывих
осовремененномвиде.Аснимсвязанидругой,ранееотмеченный
факт–существованиенарядусоптимистическойиинойтенденции
правовогоразвития–тенденциикгосподствувсесильногогосударства,
ксиловомугосподству.

Самоежесущественноеитревожное–этонеравенство силвта-
компротивостоянии.

Насторонегуманистическогоправа,«пульсирующего»отдельныхточ-
кахдействующейроссийскойюридическойсистемы(внекоторыхсторо-
нах,принципахинормахКонституции,гражданскогозаконодательства,
процессуальногозаконодательства,законовостатусесудейидр.),–под-
держкалиберальногосектораэкономики,последовательнодемократи-
ческинастроенныхобщественныхдвижений,рядаподразделенийгосу-
дарственнойвласти,общественногомненияидемократическогопра-
восознания,аглавное–самалогикаИстории,историческоебудущее.

1 Ильин И.А. Нашизадачи.М.,1994.С.319.
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«Противоположныйфланг»,историческисвязанныйскоммуни-
стическойправовойдоктриной,имеетрядочевидныхпреимуществ
(хотя,бытьможет,свнешнейстороныинестольвнушительных)–
акцентывКонституциинагосударственныеначала,сохраняющийся
опубличенныйхарактерюридическойсистемывцелом,ориентация
вюридическойпрактикенакритериипрошлого.

Болеесерьезнымиивэтомсмыслетревожнымисточкизрения
перспективыявляютсятеоснованиявэкономико-социальной,поли-
тическойжизни,которыеподдерживаютиусиливаютстороныиэле-
ментыдействующейюридическойсистемы,отражающиегосудар-
ственно-державныеииныеидеикоммунистической(или,вовсяком
случае,прокоммунистической)правовойдоктрины.

Средитакихоснованийпредставляетсяважнымвыделитьследую-
щиетри.

П е р в о е–этовсеболеевозрастающийудельныйвесвэконо-
мико-социальнойжизнироссийскогообществаприметитенденций
олигархическогостроя(или–что,всущности,тожесамое–строя
номенклатурно-государственногокапитализма),которыйненужда-
етсявинститутахпоследовательнойдемократииисвободногорынка,
таких,какправовыеинститутыпарламентаризма,частногоправа,не-
зависимогоправосудия.

Спервым,хотяивболееширокомсоциальномаспекте,связано
в т о р о е основание.Этотенденцияусиленияавторитарныхначал
вполитическойжизни,чтонапрямуюобусловленокризиснымияв-
лениями,ухудшающимсяэкономическимисоциальнымположени-
еммногихслоевнаселения.

Нужноотдаватьсебеясный отчетвтом,чтовслучае,еслиэконо-
мическая,социальнаяиполитическаяситуациявстранеостанетсята-
кой,какаяонаестьсегодня(или,что,возможно,ухудшится),тове-
роятностьскатываниястраныкрежимуавторитарнойвластидостиг-
нетдовольновысокогоуровня.Весьмазнаменательно,чтонатакой
поворотсобытийи,сталобыть,наосуществлениеавторитарногоре-
жимаодинаковонастроеныкаквыразителиавторитарно-олигархиче-
скогостроя–нежданногопродуктанынешнихрадикальныхреформ,
такикоммуно-«патриотические»силы,рвущиесякзавоеваниюполи-
тическойвластивстране,квозвратуранееутраченныхгосподствую-
щихпозиций.Можноожидать,чтоипритом,ипридругомварианте
будутвполноймереиспользованыиещеболееупроченытегосудар-
ственно-всевластныереалии,которыепорожденыкоммунистически-
миправовымиустановками.
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Инаконец,т р е т ь е основание–этоприобретающиевсеболее
широкоераспространениеибезапелляционнуювесомостьидеи«креп-
койгосударственности»,накоторых–примечательныйсимптом!–
сходятсявзглядымногих,поройвкорнеидейно-философскипроти-
воположныхполитическихпартийидвижений.

Наэтомпунктепредставляетсянеобходимымостановитьвнима-
ниечитателяисразужесказатьотом,чтоуказанныеидеи–нетолько
философия-оборотень,сумевшаянебезуспехапридатьдогмамрево-
люционногонасилияидиктатурыпролетариатастольневинныйида-
жепривлекательныйоблик,ноисуммадовольнораспространенных
разнородныхпредставлений,какбудтобысоответствующихрусским
идеям,неким«патриотическимтрадициям».

Весьмапоказательноприэтом,чтосторонникиидеи«крепкойго-
сударственности»приееобоснованииобычноограничиваютсязаяв-
лениямисамогообщего,идажепростоэмоционального,характера,
нераскрываютдействительныеистокиидействительнуюсутьсвоих
взглядов.

Аларчикоткрываетсяпросто.Деловтом,чтоидеи«крепкойго-
сударственности»,еслионинапрямуюневыражаютпоследовательно
правовуюорганизациюобщества(атакаяорганизацияпозволяет–и,
повсемданным,толькоонапозволяет–черезкомплексотработанных
юридическихсредствимеханизмовобеспечитьнеобходимуюоргани-
зованностьвобществе,егореформирование,модернизацию,устой-
чивоеразвитие),сводятсяпосвоимистокамисутитолько–только!–
кодномуизтрехвариантовилиихсочетанию:

либо кхано-ордынскойвосточнойдеспотии(рядчерткоторой,ксо-
жалению,былвоспринятмосковской«крепкой государственностью»
вэпохуИванаГрозного);

либо квоинственнойимперскойдержавностисмилитаризацией
всегообщества(вкакой-тостепени«европеизированной»вцарство-
ваниеПетраIиЕкатериныII);

либо квоенно-коммунистическойтираниисталинско-брежневско-
готипа,действующейподэгидойСоветов(воспринявшейвтомили
иномвидеивосточно-деспотическиенравы,иимперскуюсутьгосу-
дарственности).

Никтоизсторонников«крепкойгосударственности»,конечноже,
непозволитсебепризнатьхотябывкаком-товидетакогородаобос-
нованиеныневозвеличиваемыхидей«крепкойгосударственности».
Новедьдругихобоснований–кольскороречьидето«патриотиче-
ских»истокахи«русскихидеях»–вприродепростонет!
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Темнеменеевсилудействительнойнеобходимостиупроченияго-
сударственно-правовойорганизованностивобществе,возрастающей
потребностивактивизациидеятельностигосударствапоосуществле-
ниюегоисконногосударственныхзадач,т.е.всилудействительных
истоковидействительнойсутисильнойроссийскойгосударственно-
сти,подспудноисповедуемыхееприверженцами,соответствующие
идеизанимаютвсеболеепрочноеместовжизниобщества.И,кажет-
ся,никомунетделадотого,чтонынетакогородаидеисталиоблаго-
роженным,принявшим«патриотический»обликвоплощениемком-
мунистическойправовойидеологии,«идолом»всевластия,«заряжен-
ного»вооруженнымнасилием,революциейивойной.

Тенденции. Вэтом,нынехарактерномдляроссийскогообщества,
противостоянии«двухфилософий»ощутимодаетосебезнатьтенден-
ция,всоответствиискоторойприсохраненииипризнаниинасло-
вах,казалосьбы,последовательнолиберальныхлозунговвсложных,
конфликтныхситуацияхверхнеизменноберетлиниянавластно-си-
ловоерешениепроблем.Вновь,внескольконеобычномракурсепо-
беждает,условноговоря,«правосилы»–тотфланг,которыйвсовре-
менныхусловияхитакобладаетзначительнымперевесом.

Такслучилось,какмывидели,прирешенииконституционного
конфликтавЧечне.Такаяжетенденцияпроявляетсяиприрешении
практическихпроблемсложнойнароднохозяйственнойжизни.Оче-
видныйпримертому–характеринаправлениерешениявнастоящее
времяналоговыхтрудностейвсвязисчудовищнымнедоборомв1996
ив1997годахналоговыхпоступленийвбюджет,итакужедокрай-
нихотметокперегруженныйвсвязиснепрекращающимсяпадением
доходностипроизводстваистремлениеммонетаристскисдерживаю-
щимимерамирешитьинфляционныепроблемы.

Очевиднонаправлениерешенияуказанныхпроблем(кольскоро,
поофициальнымутверждениям,продолжаетсякурснарыночныепре-
образования):этотакаякоррекцияэкономическихпреобразований
иналоговойполитики,когдабыналогиизчуждогоинепосильного
бременидлятоваропроизводителейпревратилисьвтрудный,нотер-
пимыйдляних,аглавноеорганический,элементдинамичноразви-
вающейсямодернизированнойэкономикисвободно-рыночноготипа.

Ксожалению,вкачествеосновногопутипреодоленияналоговых
трудностейпокавзята(впринципенеобходимая,особенноприука-
заннойкоррекцииналоговойполитики)линияна«наведениепорядка»
инаобеспечениежесткимимерами«собираемостиналогов».Тоесть–
именнонасиловоерешениенароднохозяйственнойпроблемы,когда,
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какипричеченскойвойне,спугающейоткровенностьюобнажаются
приоритетыюридическойсистемысовременнойРоссии.

Ведьиздесьвоимя«наведенияпорядка»и«собираемостиналогов»
оказалисьотброшенными,прямопопранныминепростоотдельныенор-
мы,афундаментальныеположения«экономическойконституцииРос-
сии»–гражданскогозаконодательства.Вавгусте1996годасначалапрези-
дентскимуказом,азатемсовместнымактомтрехфинансово-налоговых
ведомствбылизмененпорядок,установленный855-йстатьейГраждан-
скогокодексавотношенииочередностивзысканиясредствсбанков-
скихсчетов.ВопрекиКодексувпервоочередномпорядке,согласнове-
домственнымуказаниям,должнысписыватьсясбанковскихсчетовне
средства,предназначаемыеназаработнуюплату,аналоговыеплатежи.

Вданномслучае,казалосьбы,самизаконы,какэтослучается,«ото-
мстилизасебя»:введенныйпорядоксразужерикошетомударилвса-
моеуязвимоеместонароднохозяйственныхпроблем,умножилзадерж-
кисвыплатойзаработнойплатынапредприятиях(хотяпоофици-
альнойаргументацииновыйпорядоксписаниясредствсбанковских
счетоввводилсявоимятого,чтобыбюджетбылспособенобеспечить
выплатузаработнойплатыбюджетникам;воистину:вытащилиодну
ногу–ещеглубжезавязладругая...).

Ивсежесамаягорькаяипечальнаявданномслучаеконстатация–
этото,чтонарушениеоднойизстатейГражданскогокодекса,855-й,
причемнарушениесамойвластью,означалоипрямоенарушениеве-
дущегоустановлениявсегогражданскогозаконодательства,имеюще-
го,какужеранееговорилось,основополагающеезначениедлягума-
нистическогоправавпротивовескоммунистическимдогмам,–недо-
пустимостивмешательствакого-либовгражданские,частноправовые
отношения,ккоторымкакразипринадлежатотношениямеждубан-
комиегоклиентамипобанковскимсчетам.

И еще одна сторона трудных проблем. Ну,икольскоротенденция
правовогоразвитиясвязываетсястемключевыммоментом,который
обозначенкак«постижениеправа»,надовидетьито,чтоэтопроцесс
историческидолгий,трудный.Дажевстранахсблагополучнойдемо-
кратическойсудьбойонрастянулсянадолгиедесятилетия,наодно-
двастолетия,прерывался,взрывалсясоциальнымипотрясениями,ре-
волюциямииконтрреволюциями,останавливалсякризисамиигода-
миупадка,поройсобытиякакбыразворачивалисьназад–втемное
времяизуверств,предубежденийисуеверий.

Толькотеперь,кажется,становитсяпонятным,насколькоэтотруд-
ноедело–постижениеправацелымобществом,каждымчеловеком,
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утверждениевсамойплотижизни людейглубокихгуманистических
принципов,правозаконности.Ведьприэтомоказываетсянеобходи-
мымпокрайнеймере:

–преодолетьсложившиесястереотипы,идеологическиепостула-
ты,предубежденияпротивзаконаиюриспруденции;

–пройтинемалыйпутьпоутверждениювобществеправовыхуста-
новлений,отвечающих«замыслуприроды»,основамчеловеческого
бытия,свободечеловека;

–достигнутьвобщественномразвитиитакойстадии,когдакаж-
дыйчеловекоткрываетдлясебя(постигает)правокаксвоюсобствен-
нуюгуманистическуюценностьикогда,следовательно,правостано-
витсяоткровениемдлячеловека,основойисимволомеговерывбез-
опасность,личноеблагополучиеисчастье.

Иэтоещеневсе.Взападныхдемократическиразвитыхстранахпо-
стижениеправа(вторая«революциявправе»,которойознаменованы
1950–1960-егоды),гуманистическоеправобылопоистиневыстрада-
но–сталореакциейнаужасыфашизма.Именнотогдалюдямпо-на-
стоящемуоткрылосьто,чтогуманистическоеправо–право,способ-
ноевозвыситьсянадвластью,способноестатьубежищемдлячело-
века.Защитойотпроизволавласти,самодурствасильныхмирасего,
хранителемличнойсвободы.

Надодобавитьксказанному,чтовторая«революциявправе»,на-
рядусотмеченнымполитико-правовымоснованием,имелаииные,
ужеэкономические,социальныепредпосылки.Правовоевозвышение
личностинеразрывносвязано–обратимвниманиенаэтотмомент!–
сразвертываниемсвободнойрыночнойэкономики,сэкономическим
ростом,сподъемомуровняжизнилюдей.Вдемократическиразвитых
странахпостижениеправаипроисходилоуженевтяжелых,кризисных
(какэтобыловсамыепервыепослевоенноегоды),авболееблагопри-
ятныхэкономическихижитейскихусловиях.Иужсовсемнебылото-
гопротивостояния«двухфилософий»,котороесоздаетмощныепред-
посылкидлянеблагоприятногоправовогоразвития–возрастанияси-
ловогогосподства,осуществляемогоприпомощисоответствующих,
тожепреимущественносиловых,юридическихмеханизмовисредств.

Нужнотолькохотябывсамыхобщихчертахпредставитьвсюпест-
руюкартинуотечественныхпроблемитяжкихреалий,котораяприсопо-
ставлениисаналогичнойобстановкойвдемократическиразвитыхстра-
нахпроизводитвесьмаконтрастноевпечатление,истанеточевидным,
насколькотревожнойявляетсяперспективаправовогоразвитияРос-
сии,ориентированногонадемократические,гуманистическиеначала.
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Издесьбудемопиратьсянаисторическийопыт.Помнитьмысли-
предостережениявеликихроссийскихумов.Знаменитыйрусскийфи-
лософВл.С.Соловьевпредупреждал,что,еслиРоссия«неоткажетсяот
правасилыинеповеритвсилуправа,еслионаневозжелаетискренне
икрепкодуховнойсвободыиистины–онаникогданеможетиметь
прочногоуспеханивкакихделахсвоих,нивнешних,нивнутренних»1.

3. Российское Возрождение

Звездочка надежды в клубке проблем. – Два небольших предварительных за-
мечания об эпохе Возрождения. – Неудачи в России. – А Возрождение в России 
все же началось… – Прерванное восхождение. – Золотой ключик

Звездочка надежды в клубке проблем. Вотипришловремявернуться
кпрерванномуранеерассказуобоптимистических(всеже!)перспек-
тивахправовогоразвитиявнашемроссийскомобществе.

Надозаметить,чтооднаизсуществующихздесьопасностей –это
ограничитьсятрадиционнопонимаемой«правовойреформой»,око-
торойсейчасидутоживленныеразговоры.Многиеданныесвидетель-
ствуютотом,чтотакая«реформа»,по-видимому,замыкаетсянанеко-
торыхнеотложныхмерах,связанныхсзаконодательством,иособенно
сдеятельностьюсудов(ихматериальнымобеспечением,учреждением
судебныхприставовидр.),данавидимостиправовыхновацийили,
хужетого,наобеспеченииоднойлишь«стабильности»и«порядка»,
которыевнынешнейситуациинеизбежносведутсякувековечива-
ниюстроя,тяготеющегокавторитарнойолигархии,–номенклатур-
ногогосударственногокапитализма,егоорганическойсоставляю-
щей–режимаавторитарнойвласти,кгосподствуноворусскойком-
прадорскойбуржуазии.

Предельноочевидно,чтонарядусприданиемдемократическому
развитиюнеобходимойустойчивостиипереориентациейэкономиче-
скихреформнадействительнолиберальныепреобразованияпробле-
мапроблем,задачазадачнынешнеговремени–этоформирование
последовательногуманистическойправовойсистемы.Такойправо-
войсистемы,«альфуиомегу»которойобразуютвысокийстатуслич-
ности,еевысокоедостоинство,неотъемлемыеприрожденныеправа
человека,и,следовательно,такой,котораятолькоиможет«демокра-
тическиперенастроить»существующееправо(авместесним–ивсю

1 Соловьев В.С. Литературнаякритика.М.,1990.С.294–295.
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властно-политическуюсистему),превратитьсуществующиеюридиче-
скиепорядкииз«прававласти»впередовоеправороссийскогограж-
данскогообщества.

Нокакздесьвсемногообразнопереплетено,сцеплено,взаимоза-
висимо!То,чтовышебылоназвано«постижениемправа»,напрямую
зависитотэкономическогоуспехавхозяйстве,уровняматериальной
жизнилюдей.Аэтиуспехиуровень,всвоюочередь,обусловлены
плодотворностьюгуманистическогонаправлениявправовомразви-
тии.Методысиловогогосподствакажутсянеизбежнымивобстанов-
кеуглубляющегосякризиса,асамэтоткризисстоитстенойпередлю-
бойпопыткойреализоватьистинногуманистическиеначалавправе.

Новоткакоймоментпредставляетсяввысшейстепениважным.Ту-
пиковостьмногих–еслинебольшинства–проблем,решаемыхвхо-
деупорныхпопытоксоздатьвРоссиисовременноегражданскоеобще-
ство,приболееуглубленноманализеобъясняетсяодной-единственной
причиной.Инеэффективностьвводимыхдемократическихинститутов,
инеподатливость,казалосьбы,повсеместноиспытанныхрыночных
форм,ислабостьправовыхначалвзаконности–всеэто,какидругие
нерешаемыепроблемы,объясняетсяглавнымобразомтойпричиной,
чтовРоссиине состоялась в своем завершенном виде эпоха, предваряющая 
переход к современной цивилизации, – эпоха  В о з р о ж д е н и я  (и осо-
бенно того, что относится к ее кульминации – Просвещения).

ТемаэтанастольковажнадляРоссии,еебудущего,чтонанейпри-
детсяостановитьсянесколькоподробнее.Темболеечтоеезакономер-
но-логическоерешениекакразивыведетнасвновьнаправовыево-
просы–наключевойпунктутверждениявРоссиигуманистического
права,действительнойправозаконности.

Два небольших предварительных замечания об эпохе Возрождения. 
Преждевсего–воизбежаниекаких-либонедоразумений–надоот-
метить,что«Возрождение»здесьидальшепонимаетсяневобщем,
глобальномзначении(например,какобщийподъем,расцветобще-
ства,имевшийвпрошломславныестраницы),автомстрогомсмыс-
ле,вкакомэтопринятосчитатьивкакомоновосновномпроходило
вЗападнойЕвропе,охвативвосновномобластькультуры,духовной
жизниилишькнынешнемувременивыразившисьвформировании
рядапостиндустриальныхдемократическихгосударств.

Приэтом,разумеется,нельзяупускатьизполязрениявсеграни
многовековоговозрожденческоговосхождениячеловечества,про-
ходившегоназападноевропейскойземле(ивысвобождение,азатем
расцветсветскогоискусстваинаукиXIV–XVIвеков;иРеформацию,



Главашестая.Ачтодальше?

279

раскрывшуюсясморальнойстороныутверждениемпротестантской
этики;и,конечноже,Просвещение,возвысившееестественноепра-
во–мощнуюполитическуюсилу,противоборствующуюдиктатуремо-
нархическогосвоеволия).Вместестемнужнотвердознать,чтоглав-
ное,ключевоевВозрождениииПросвещении–этовозвышениеЧе-
ловека,егоиндивидуальности,егостатуса,«автономии»,высокого
достоинства,утверждениесостоянияеголичнойсвободы,персональ-
нойответственности,нерушимостиегонеотъемлемыхправ.

Итакоеещеоднопредварительноезамечание.Этоисторическая
неизбежностьВозрождения.Длянегохарактернаобщечеловеческая,
общецивилизационнаязначимость,котораяпроявляетсявтом,что
Возрождениевыступаетвкачествепорогамеждутрадиционнымици-
вилизациямиилиберальнымицивилизациями,мощногоимпульса
кдальнейшемуразвитиюмодернизацииобщества.«Возрожденческий
смысл»такогопорогаиимпульса–втом,что,возрождаясветлое,не
скованноеритуально-традиционнымиканонамиинтеллектуально-ду-
ховноеразвитиечеловечества,решительнопорываястемвременем,
когдаотдельный,автономныйчеловекбылзаслонен,перекрыттра-
диционно-ритуальными,сословно-цеховымиформами,общинны-
миирелигиознымиинститутами,Возрождениераскрыловконечном
итогеключевойэлементчеловечества,человеческойкультуры(вев-
ропейскомрегионе–христианства),непроявившийсяещевегона-
чальныхстадиях,–с в о б о д у отдельногочеловека,егосамодоста-
точность,первозданнуюценностьавтономнойличности,еевысокого
достоинства,ответственности,еенеотъемлемыхприрожденныхправ.

Неудачи в России.Трагическиенеудачипреследовалиреформы,
спетровскихвременодназадругойпредпринимавшиесявРоссии.
Вместестеммалоктообращаетвниманиенато,чтопобольшомусче-
тувомногомоказалисьбесплоднымипопыткиперенестинароссий-
скуюпочвуименнотеэлементыевропейскойвозрожденческойкуль-
туры,эпохиПросвещения,которыеотносятсякполитическойжизни.

Внемалойстепенисимволическимсталококетничанье(вписьмах,
набумаге)Екатеринысвеликимифранцузскимипросветителямиеще
вконцеXVIIIвека.Хотя,надозаметить,этиэпистолярныезаигрыва-
нияположилиначалостремлениюрусскихсамодержцев,вплотьдо
правителейвэпохусталинскойтирании,придатьнекийвеликосвет-
ско-просвещенныйшармвсейцепочкедиктаторско-тираническихре-
жимов,сменяющихвРоссиидругдругавXIX–XXвеках.

Стольжесимволическими,помоемуразумению,оказалисьпопытки
славныхсыновнашегоОтечества–декабристоввначалеXIXвекаво-
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плотитьвсвоихконституционныхпроектахидеалыипринципыфран-
цузскойреволюции.Ненасторожилиэтих«романтиковдемократии»
дажеужасыякобинскойдиктатуры–свидетельстваизначальнойпо-
рочностинеобузданнойвсесильнойвласти,осуществляемойтолпой
подпредводительствомнеистовыхприверженцевреволюционного
слова.И,сдаетсямне,осуществисьромантическиеконституционные
построениядекабристов–неизбежатьновойвластивсвоихпракти-
ческихдействованиях(какэтослучилосьнесколькопозжеприосво-
бождениикрестьянотгосударственнойиобщиннойзависимости)на-
силияикровавыхрасправ.

Вцеломнесчастливой,какужебылосказано,оказаласьисудьбаев-
ропеизированногопарламентаризмавРоссии.Иделонетольковтом,что
перваяжепопыткаробкихконституционныхнововведенийпрямо-таки
деньвденьбылапресеченарадетелями«народнойволи»самымкарди-
нальнымпутем–убийствомцаря-реформатораАлександраII(наверное,
первогопо-настоящемусовременногороссийскогореформатора).Са-
моесущественноето,чтовсежепоявившиесянасветвначалеXXве-
кагосударственныедумытакинеобрелистатусаифункцийдействи-
тельнойпредставительной,законодательнойвластиидаженестали
знаменемилипростосимволомдемократическихнадежд.

Икогдавесной1917годавернувшийсяизэмиграцииЛенинпровоз-
гласил,чтореволюционнойРоссиинужнане«парламентарнаяреспуб-
лика»,а«республикаСоветовснизудоверху»,товсемзнакомымссу-
тьюделасталоясно,чтоэпохезаигрываниясвыкристаллизованными
наЗападеполитическимиценностямиВозрожденияиПросвещения
пришелконец,итакойконецкак-тосмиреннобылпринятвсемобще-
ством.ИбоСоветыпредставлялисобойнеболеечемнеразвившиеся,
неинституализированныеобразованиянепосредственной,толпооб-
разнойвече-митинговойдемократии,неспособныеосуществлятьпро-
фессиональноегосударственноеруководствообщественнымиделами
ипотомуснеизбежностью,посамомусвоемусуществу,своейорга-
никепредполагающиереальноесуществование«заспинойСоветов»
действительномощнойправящейсилы,бесконтрольновластвующей
независимоотпредставительныхоргановизакона,–партийногоап-
парата,всесильногокоррумпированногочиновничества.

Такчто,увы,эпигонскиезаимствованияРоссиейуЗападаэлемен-
товвозрожденческойкультуры,относящихсякполитическойжизни,
оказалисьвнемалоймеребесплодными,недававшимитогоинтеллек-
туально-духовноговзрывногоэффекта,которыйвпоследствиипривел
рядстранЕвропы,Америки,азатемАзии,Австралийско-Новозеланд-
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скогорегиона,поройвусловияхиныхрелигиозно-интеллектуальных
культур,кутверждениюавтономииличности,еедостоинстваиправ
ивитоге–кдуховно-демократическомуразвитиюобщества,кпост-
индустриальнойстадиилиберальнойцивилизации.

Объяснениетакойнеудачивнемалойстепеникроетсявтом,чтовос-
приятиезападнойвозрожденческойкультурыкасалосьвосновномза-
имствованияеевнешнихаксессуаров,элементовтехилииныхфунк-
циональныхинститутовиформ(невсегдавоспринимаемыхроссийской
действительностью),анееесуть–высвобождениеивозвышениеот-
дельного,автономногочеловека,свободнойиответственнойличности.

А Возрождение в России все же началось… Междутемобщепризнан-
ныедостиженияитемболееобаяниевозрожденческойкультурыЗа-
падазаслонилимногоедругое.Имы,кажется,еслинепроглядели–
тоявнонепридалидолжногозначенияреальнымпроцессам,которые
происходиливнашемОтечестве,нанашихглазах.Происходилисза-
позданиемпосравнениюстем,чтопроизошлонаЗападе.Иневтом
виде,иневтойочередности.Нокакбытонибыло,вXVIII–XIXвеках
вРоссииначалисьисталиинтенсивноразвиватьсяпроцессыроссий-
скогоВозрождения,отвечающиеобщечеловеческим,общецивилиза-
ционнымтребованиямкакпорогаперехода(илиподступакпереходу)
оттрадиционныхклиберальнымцивилизациям.

Вчемсостоялиэтипроцессы?
Главныйинаиболеевпечатляющийизних–«золотой»,азатем

и«серебряный»векароссийскойкультуры–явленияспозицииса-
мыхвысокихмировыхстандартов,пожалуй,уникальныепосвоейсу-
тииперспективам,поворотныевдуховнойжизниОтечества,даивсе-
гочеловечества.

Пушкин,Лермонтов,Гоголь,Достоевский,Чехов,Чайковский,
Репин–этопоистинекакбывспышкановойзвездывдуховно-куль-
турнойобителичеловечества;иглавное–именнорусскиедуховные
первопроходцыXIX–началаXXвекавскрылиновые,доселеневе-
домыегранидуховногочеловека,егонеповторимости,тайныегоду-
ховногобытия.

Вэтомстремительномвзлетероссийскойпоэзии,литературы,жи-
вописи,музыкинельзянезаметитьмомент,которыйнепосредствен-
носвязанспотребностямиобщества,вставшегонапутьВозрожде-
ния.Этонашедшаявыражениевлитературе,вовсемрусскомискусстве
темаположения отдельного человека, точнее–«маленькогочеловека»,
сеготогдашним(даинынешним)унижениемизадавленнойгордостью,
стремлениемкчистомуивысокому,недостижимомудостоинству.
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Сэтойточкизренияпустьнепокажетсяизлишнесмелымпред-
положение,чтоименноконцентрациявниманияненавсейлюдской
массе,анаотдельном,«маленьком»человеке,глубокоепроникнове-
ниевеговысокиеустремления,сталаоднимизсильнейшихимпульсов
ктому,чтостольинтенсивноначалиразвиватьсявРоссииипередовая
христианскаяфилософия,обосновывающаявеличиеСвободы(особо
впечатляющаявтрудахН.Бердяева,И.Ильина),ирусскаяфилосо-
фияправа,концепциивозрожденияестественногоправа,анесколь-
копозжестольвысокоеместосредигуманитарныхценностейзаняла
категорияприрожденныхправчеловека.

ДругоеважнейшеепроявлениерусскогоВозрождения–эторус-
ская трудовая мораль. Тамораль,котораянастраиваетналичнуюини-
циативуиличнуюответственностьвтруде,готовностьидтинапер-
сональныйпроизводственныйриск,навложениесвоихдоходоввхо-
зяйственноедело,навозможныепотериврасчетенабудущийуспех.

Нередкотрудовуюмораль,котораяприобрелазначениеодногоиз
устоевсовременнойрыночнойэкономики,связываютчутьлинеис-
ключительноспротестантскойэтикой(идажесее«отраженным»влия-
ниемнакатолическоехристианство),–словом,сважнейшимипо-
следствиямиРеформациивцерковномхристианскоммиреЗапада.

НоопытРоссии(инетолькоРоссии)подтверждает,чтотрудо-
ваямораль,вполнесоответствующаяпотребностямсовременного
динамичногорыночногохозяйства,можетформироватьсякакбы
окольнымпутем,некасаясьилималокасаясьрелигиозныхдогма-
тов,темболеечуждыхей–таких,какпостулатыпозднегопроимпер-
скогоправославия,настраивающихбогопослушныхлюдейнасми-
рение,пассивноеожиданиениспосланнойблагодати,«чуда»,упо-
ваниенавласть.

Возможно,действительныеистокирусскойтрудовойморалико-
ренятсяврусскомвольномтрудекрестьян-переселенцев,образецко-
торогоещевдоимперскойРусипродемонстрировалирусскиеперво-
проходцынаприполярныхсеверных,сибирских,дальневосточных
землях,наамериканскомконтиненте(инадоещепоразмышлятьнад
тем,невподвижничествелирусскихпервопроходцев,появившихся
вамериканскихкраях,–однаизистинныхпредпосылокширокораз-
рекламированной«американскойделовитости»).

Основнойже,современныйисточникрусскойтрудовойморали,
обусловившей,несмотрянавсетрудностииневзгоды,фантастиче-
скийподъемрусскогокапитализмавконцеXIX–началеXXвека,–
этовырвавшийсяиз-подобщиннойзависимостисвободно-индиви-
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дуальныйтруднезамкнуто-эгоистического,протестантского,арус-
ско-артельноготипа.

Иещеодинкомпонентрусскойвозрожденческойкультуры.Впо-
следниегодыприоценкенашегонедавнегопрошлогоученыеконцен-
трируютсвоевниманиенаважнейшемпластедуховнойжизнидоре-
волюционнойРоссии–натрудах,идеях,прогнозахфилософовре-
лигиознойориентации–Бердяева,Флоренского,Франка,Ильина,
действительнокрупных,выдающихсяпредставителейрусскойдухов-
нойкультуры.Этообстоятельствоследуетпризнатьвполнеоправдан-
ным.Темболеечтонаиболеевыдающиесяфилософыизэтойплея-
дырусскихмыслителей(особенноН.Бердяев)обосновалиценности
Свободы,связавихктомужесценностямихристианства.

Носпециалисты,приглядывавшиесякдуховнымпроцессамдорево-
люционнойпоры,ксожалению,прошлимимотогофакта,чтонеменее
важным,перспективным,досихпорпо-должномунеоцененнымпла-
стомдуховнойкультурыРоссииконцаXIX–началаXXвека,напря-
муюотносящегосякрусскомуВозрождению,сталарусская либеральная 
философия права, выраженнаявтрудах,идеях,прогнозахтакихвыдаю-
щихсярусскихправоведов-философов,какБ.Чичерин,И.Покров-
ский,Б.Кистяковский,С.Гессен,ивнеменьшеймере–впрактиче-
скойдеятельностизамечательныхрусскихюристов,такихкакА.Кони.

Можнобезпреувеличенияутверждать,чтоименноони,русские
правоведы-философы,заложилидовольноосновательныеблокисо-
временнойтеориилиберализма(онейпойдетречьвследующейгла-
ве)–своегородавенцавозрожденческойкультуры.Еекраеугольный
камень,интеллектуальныйнерв–возрожденноеестественноеправо.

Думается,вомногомименноздесь,нароссийскойземле,унего,
возрожденногоестественногоправа,вдополнениекегофункциям
вэпохуПросвещения(противостояниямонархическойдиктатуре),
появилосьупомянутоевышеновоепредназначение–статьнепосред-
ственнойосновойформированиясовременнойгуманистическойпра-
вовойсистемы.

Прерванное восхождение.КонецXIX–началоXXвека–это,при
всехсложностяхипротиворечияхпозднемонархического,посткре-
постническогопериода,времяначинающегосярасцветароссийско-
гообщества.Преждевсегорасцветаэкономического,причемнавсех
участкахпередовогоиндустриальногоразвития,научно-техническо-
гопрогресса.Источникомтакогорасцвета,благоприятныхинеочень
благоприятныхобстоятельствнарядусдругимифакторами,условия-
миисталороссийскоеВозрождение.
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Приэтомможносдостаточнойстепеньюуверенностиутверждать,
рассматриваяданныйвопросужеснесколькоиныхпозиций,чтоздесь
началвоплощатьсявжизньглавный,исконнозакономерныйпутьраз-
витияРоссии,сообразующийсясуказаннымисторонамироссийских
возрожденческихпроцессов,–путь права. Точнее–путьутвержде-
ниявРоссииверховенства передового гуманистического права, возвы-
шающегося над властью, путь правозаконности.

Теперьнаосновесодержанияэтогоразделаглавыможносделать
обобщающийвывод.Выводотом,чтоверховенствоправаподготов-
леновнашемОтечествеидревнерусскимиправовымиистоками,ису-
дебнойреформой1864года,ипередовойрусско-либеральнойпра-
вовойфилософией,а главное – спецификой российского Возрождения.

Исэтойточкизренияможнобылобыожидать,что,какбыопере-
жаязападныестраны,далекоушедшиевпередпопутиполитико-госу-
дарственногопрогресса,отвечающегопотребностямдемократического
обществаиндустриальнойстадиикапитализмаXIX–началаXXвека,
российскоеобществоначнетотносительнобыстроформироватьпе-
редовуюправовуюсистему.Такуюправовуюсистему,котораяосно-
вываетсянавысокомдостоинствеинеотъемлемыхправахчеловека,
частномправе,независимомправосудииикотораявсилуэтогоспо-
собнавозвыситьсянадвластью–пустьпокаинеочень-топередовой,
демократичнойисовершенной,умиритьиобуздатьее,азатем,быть
может,иподстроить,«подогнать»подсвоитребования.

Словом,какбывкачествекомпенсациизаисторическиезапоз-
данияиупущениявполитическойобластивXIX–XXвекахдля
России,судяпорядуосновательныхданных,кажется,былугото-
ванпутьутверждениятакихюридическихпорядков,которыевЗа-
паднойЕвропе,Америке,другихстранахсталиреальностьюлишь
в1950–1960-егоды.Ивэтомсмысленадоподчеркнуть,чтопривсех
нынешнихвосторгахвотношении«демократиицивилизованных
стран»наделесовременныеинститутылиберальнойдемократиинача-
лиутверждатьсявэтихстранахдействительнотольков1950–1960-его-
ды,когдаосновойгосударственногоустроенияиполитическойжиз-
нисталивсеболеевыступатьнеотъемлемые,прирожденныеправа
человека.Именновэтигодыврядеевропейскихстранбылиприня-
тыновыеконституции,исходнымначаломистержнемкоторыхяви-
лисьправаисвободычеловека.

АведьнашеОтечествоповопросамправа(решающимдляформиро-
ваниясовременнойдемократии!)моглоещезадолгодо1950–1960-хго-
доввырватьсявперед,«подогнав»затем,какэтопозжеслучилосьна



Главашестая.Ачтодальше?

285

Западе,подтребованиягуманистическогоправаивсюгосударствен-
но-политическуюсистему...

Увы,этоначавшеесявконцеXIX–началеXXвекавосхождение
Россииксовременнойцивилизацииоказалосьпрерванным,ипре-
рваннымнадолго,октябрьскимпереворотом1917года,когда«твор-
цыновойжизни»,опираясьнареволюционнуюромантику,фанатизм
инепренебрегаянасилием,сталисбеспощаднымупорствомосущест-
влятькоммунистическийсоциальныйпроект.Икогдавэтихуслови-
яхвозобладала,приобрелабезусловно-императивноезначениеком-
мунистическаяфилософияправа.

Золотой ключик. Вжизниэтовстречаетсяредко,почтиневстреча-
ется,такоеположениевещей,когдабысуществоваланекаячудодей-
ственная«отмычка»:держишьееврукахираз-два–сеепомощьюре-
шаютсявсе,казалосьбы,неразрешимыепроблемы.

Авотздесьвсе-такислучайименнотакогорода.
ПоявлениеврезультатеэпохиВозрожденияавтономной,свобод-

ной,ответственнойличности–этоиестьсвоегородазолотойключик
длярешенияпроблемобщества,вступающеговстадиюсовременной
цивилизации.Безтакойличности(ееатрибуты–высокоедостоин-
ствоинеотъемлемыеправа)впринципеневозможны:

–нисвободный,основанныйнаконкуренции,рынок;
–нидейственнаяпарламентскаядемократиявобстановкесвобо-

дыслова,гласностиимногопартийности;
–нисвободноеимногогранноеразвитиекультуры;
–нистрогийпорядоквобщественнойжизни.
Ивотрешающую(и«завершающую»)рольвформированиитакой

свободнойиответственнойличности,являющейсясвоегородаитого-
вымвыражениемсмыслаиисторическогопредназначенияэпохиВоз-
рождения,играеткакразгуманистическоеправо,правозаконность.

Точнее,дажетак:самопоявлениеивступлениевжизньобщества
гуманистическогоправа,правозаконности–этоиестьтакойсоциаль-
но-правовойфеномен,когдаформируетсясвободнаяиответственная
личность.Икогда,следуетдобавить,именновсилууказанногосцеп-
ленияфеноменов«личности»и«права»начинаютреальноработать
идаватьвсеболеевозрастающийэффектосновныеинститутысовре-
меннойцивилизации:свободныйрынок,парламентскаядемократия,
многограннаякультура,твердыйобщественныйпорядок.

Нетпоэтомуничегоудивительногоиничегослучайноговтом,что
именно1950–1960-егодыодновременно ознаменованыкаквторой«ре-
волюциейвправе»,таки«взрывным»подъемомрыночнойэкономи-
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ки,развертываниемлиберальнойпарламентскойдемократии–тен-
денциейкутверждениюспокойно-достойнойжизнилюдей(большин-
ствалюдей,среднегокласса).

Исходяизэтогоивырисовываетсяспредельнойясностьютоцент-
ральное,ключевоезвено,котороеиграетнезаменимую,безкаких-либо
альтернатив,определяющуюрольврешениитехпроблем,которыми
озабоченоинашероссийскоеобщество,–переходкдействительной
демократии,ксвободнойрыночнойэкономике,всестороннемураз-
витиюкультуры,твердомуправопорядку.Это–формирование свобод-
ной и ответственной личности. Личности – с высоким достоинством, 
неотъемлемыми правами.

Соответственноопределяютсятеучасткижизнинашегообщества
итесферыдеятельности,накоторыхнадлежит(кольскоронеутраче-
нацельпереходанашегоОтечестванасовременную,высокоразвитую
стадиюцивилизации)сосредоточитьусилияобщества.Усилия,кото-
рые,всвоюочередь,объединеныобщимцентром,названнымвэтой
книгеп о с т и ж е н и е м  п р а в а.

4. Неотложные шаги

Многоэтапное дело. – Сверхзадача. – Плацдармы. – Возвышение. – Правда

Многоэтапное дело. Дажетогда,когда,какнадеетсяавтор,более
илименеекорректнобудетопределеноптимальныйсправовойсто-
роныпутьпреобразованийвнашемобществе(«постижениеправа»)
иобозначеноглавноезвеновцепитакихпреобразований(формиро-
ваниесвободнойиответственнойличности),необходимоотдаватьсе-
беясныйотчетвтом,чтопереднамидолгийитрудныйисторический
процесс,которыйпредполагаеттяжелую,изнурительную,вомногом
неблагодарнуюдляееисполнителейработу,охватывающуювсесфе-
рыжизниобществавовсейсложностиимногообразиисуществую-
щихвкаждойизнихпроблем.

Ихотярядзадачдемократическогопреобразованияроссийского
обществавтойилиинойстепенирешен(освобождениеобществаот
тотальногострахапередрепрессивнойвластью,свободаслова,глас-
ность,институтысвободныхвыборовиэлементыпарламентаризма,
известныеэлементырыночнойинфраструктурыирыночныхотно-
шений),совершенноочевидно,чтороссийскоеобществонаходится
тольконаначальнойстадиипреобразований,темболеечтотрудности
инеудачиреформпородилиновыетяжелыепроблемы.
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Исходяизэтоговсовременнойобстановкеследует,намойвзгляд,
преждевсегоопределитьсамыенеотложные,необходимыешагина
путидемократическихпреобразований,связанныхсостановлени-
емиразвитиемгуманистическогоправа,правозаконностивРоссии.

Прихарактеристикеэтихнеотложных,необходимыхшаговпред-
ставляетсяважнымпервоначальновыделитьсвоегородасверхзадачу.

Сверхзадача. ПрирешениипроблемправовогоразвитияРоссии
всовременныхусловияхнужноспредельнойясностьюосознатьклю-
чевуюидеюнашихпреобразований.

Нашероссийскоеобществосможетокончательнопорватьскомму-
низмомивстатьнапутьпоследовательнодемократического,истинно
правовогоразвития,когдарешительноинавсегдаоткажетсяотидео-
логии(«идола»)всесильнойгосударственности,допустимостивоимя
«великойцели»,неважно,коммунизмлиэтоилипроцветающийка-
питализм,использоватьинститутыгосударственноговсевластия,на-
сильственныеакциивлюбомобличьеивиде.

Этотвыводдостоинтого,чтобыполучитьнеобходимоеиавто-
ритетноефилософскоеподтверждениеиконституционно-правовое
закрепление.

Снаучнойточкизренияпредставляетсяважнымокончательно,
вовсехзвеньяхдуховнойипрактическойжизнитвердовстатьнату
позицию,чтовходеобщественногоразвитавусловияхпереходакли-
беральнымцивилизациямединственнымпутемрешенияназревших
проблемдолжнабытьэволюция, исключающаясамувозможностьна-
сильственно-революционныхакций1,манипуляциилюдьми2,«карди-
нальныхпреобразований»сверху,несоответствующихволеиустрем-
лениямлюдей3.

Сконституционно-правовойстороны,надополагать,былобы
оправданнымустановлениеконституционногозапретанапроведение

1 Всякаяреволюциянеизбежносопряженаснасилиемискаким-тоэксперимен-
том.ПоутверждениюЮ.Хабермаса,идемократическиереволюциибыли«своегоро-
далабораторией,вкоторойэкспериментировалиснормативнымипроектами»(Хабер-
мас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.33).

2 См.:Ермаков Ю.А. Манипуляцияличностью:смысл,приемы,последствия.Ека-
теринбург,1995.

3 Весьмаумереннуюхарактеристикуприверженцам«кардинальныхперемен»дает
И.П.Малинова,когдавысказываетпожеланиеотом,«чтобырадикализм,идущийотста-
рогособлазна«всеустроить,инемедленно»,умирялсякритическимотношениемкналич-
нымвозможностямиинтеллигентнымсамоограничениемвобластисоциальныхэкспе-
риментов»(Малинова И.П. Философияправотворчества.С.57).Ох,еслибыдлябольше-
виков,иныхрадикаловдостаточнобылобытакогородасамоограничений!
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социальныхпреобразований,затрагивающихправаиинтересыграж-
дан,еслионинесоответствуютзаконуинеобходимымправовымос-
нованиям.Такогородаправовыеоснованиядолжнывключатьнаряду
скомпетентнымирешениямиуполномоченныхнатооргановвласти
иуправленияширокоеиспользованиедемократическихформ,кото-
рыеобеспечивалибыподдержкунамечаемыхпреобразований«сни-
зу»(местныереферендумы,объединенныерешениямуниципальных
учрежденийиоргановобщественнойсамодеятельностиидр.).

Важназдесьиосновательнаяэкспертнаяпроработкапланируемых
нововведений,имеющаяюридико-решающеезначение.

Весьмаконструктивнойвэтомотношенииявляетсяпрактикагосу-
дарственнойжизнисовременнойФранции,гдепроектылюбыхпре-
образовательныхакций,принятыеправительственнымиучреждения-
ми,ведомствами,муниципальнымиорганами,передтем,какобрести
юридическуюсилу,должнызащищатьсявГосударственномсоветена
коллегииэкспертов,специалистовподанномукругупроблем.

Наконец,существенноезначениеимеетпониманиеролитехклю-
чевых,нынеужевнедренныхвжизньмеханизмовисредств,черезко-
торыевнастоящеевремяподприкрытиемдемократическихинститу-
товосуществляетсявсевластие.Изначит–пониманиетого,что,по-
касохранятсяэтиключевыезвенья,агосударствонесосредоточит
своюдеятельностьнаисконногосударственныхделах,попыткипре-
одолетьнаследиекоммунистическо-правовойфилософии–государ-
ственноевсевластие(авместеснимисамфеномен«Большой»вла-
сти)окажутсятщетными.

Сверхзадачапривсейеенеотложностиинеобходимости–этовсе
жевнемалоймерефакторстратегическогопорядка.Акакиереальные
делавобластиправаотносятсякпрактическойработенашеговремени?

Первоеизних–этозащитаиупрочениетехплацдармовгумани-
стическогоправа,правозаконности,которыеужесуществуютвдей-
ствующемроссийскомправе.

Плацдармы. Врядливнынешнихусловиях(когдафронтальноеутвер-
ждениегуманистическогоправатребуетещедолгоговремениитяже-
лойработы,атенденциисиловогогосподстваещестольмогуществен-
ны)можнорассчитыватьнабольшее,чемукреплениеизащитупозиций
правозаконности,соответствующихвысокимчеловеческимценностям.

Какиепозиции(плацдармы)передовогогуманистическогоправа,
правозаконностиявляютсяздесьнаиболеесущественными?

Преждевсегоэто,конечно,те«островки» последовательно гума-
нистического права, которые уже сейчас существуют в Конституции, 
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в законодательстве. Еслинепредставитсявозможностьюридически
упрочитьирасширитьих(аэтоврядли:конституционныеииные
фундаментальныезаконодательныепроблемызакрученыныне,как
ираньше,вокругвласти,еедележамежду«ветвями»),товажносде-
латьихнезыблемыми,реально«работающими».

Итут,впрочем,существуютнемалыетрудности.Скольнигром-
ко,скажем,звучалиосенью1996годаголосаонедопустимостиупо-
мянутыхвэтойкнигенарушенийведомственнымиактамиположений
Гражданскогокодекса,соответствующейжесткойреакцииотвысших
эшелоноввластитакинепоследовало.ДажепостановленияГосу-
дарственнойДумыиВерховногоСуданаэтотсчетнесталитакойре-
акцией.Атообстоятельство,чтовданномслучаенарушаетсяодноиз
ведущихначалгражданскогозаконодательства,вообщенебылоофи-
циальнопризнано.

Видимо,потребуетсянемалоусилий,настойчивости,апоройиграж-
данскогомужестваотприверженцевпоследовательнодемократическо-
горазвитияроссийскогообществадлятого,чтобыотстоятьвкачестве
действующих,реальноработающихюридическиефорпостыгумани-
стическогоправа,недопуститьтого,чтобыониушливтень,превра-
тилисьвпустыедекларации,декоративныеукрашенияюридической
системы,фактическиориентирующейсянасиловыедействия.

Следующийповажностиплацдармкрепкойправозаконности–не-
зависимыйсуд.Центральнаявластьглубокозаинтересованавнезави-
симостисудебнойсистемы(она–гарантгосударственно-правового
единства,действенноесредствопредупрежденияреспубликанско-об-
ластногосепаратизмаиборьбыпротивнего).И,кажется,властьго-
товадажемиритьсясиздержками,связаннымиссудейскойнезави-
симостью,терпимоотноситьсяксудебнымактам,пресекающимне-
правомерныегосударственно-административныеакции,исходящиеот
федеральныхучреждений.Ивсеже,судяповсему,потребуютсянема-
лыеусилиядлятого,чтобыорганыроссийскогоправосудия«развер-
нулись»кзащитечеловека,егодостоинства,неотъемлемыхправ;при-
чемтак,чтобыисходнойправовойосновойдляэтогослужили,какэто
ипредусмотреноКонституцией,неотъемлемыеправаисвободычело-
века,общиегуманистическиепринципыправа(такие,вчастности,ко-
торыевыраженывпервыхстатьяхроссийскогоГражданскогокодекса).

Впрочем,вобластидействующегоправосудиямы,понекоторым
данным,встречаемсясинойопасностью,пагубныепоследствиякото-
ройвдостаточноймереещенеоценены(икоторой,увы,могутсуспе-
хомвоспользоватьсяпротивникинезависимогоправосудия).Этаопас-
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ность,особенновусловияхкоррупции,проникающейивсудебную
систему,состоитввозможностииспользовать«независимость»суда
длянеправомерноговмешательствавобщественнуюжизньвинтере-
сахденежногомешка,ведомственныхинтересовилидажеличност-
ныхамбиций.

Инаконец,ещеодинплацдарм.Это–традиции российскогоюри-
дического образования, устремленные на подготовку высококвалифици-
рованных, с высокоразвитым чувством гражданственности правоведов. 
Безтакихправоведов,бойцовипроповедниковпередовогоправа–но-
сителейвысокихчеловеческихценностей–правовоеразвитие,ори-
ентированноенагуманистическиеначала,невозможно.

Итутестьтрудности,опасности.Главныеизнихкроютсянетоль-
ковправовыхтрадицияхсоветскойюридическойшколы,ограничен-
ныхзадачамиподготовкиюристовсреднегоуровняснеобходимой
партийно-идейнойзакалкой–верныхслужителейпартии,ноивсо-
всемновыхтенденциях,навеянныхкоммерциализациейхозяйствен-
но-деловойжизни,когданачинаютпользоватьсяспросомнеправове-
ды-профессионалысвысокойправовойкультурой,аюристы-деляги,
умельцы«выигрыватьдела»,«пробитьвопрос».

Ктознает,бытьможет,судьба,будущеероссийскогоправанахо-
дятсяныневрукахнемногих–ксожалению,немногих–российских
правоведов,которыеполучили«поцепочке»отсвоихучителейина-
ставниковтобогатствопрофессиональнойкультуры,гражданствен-
ностиимужества,которымибылиславныпередовыеюристыдосо-
ветскойпоры.

Возвышение. Неотложнаяпроблеманынешнеговремени–возвы-
шениепередовыхпредставленийоправе.

Здесьтожеделообстоитсовсемнепросто.Ведьнашеобщество
ещене«прошло»,далеконезавершилототэтап,надкоторымпопе-
редовымправовымпредставлениямпредстоитдажевчем-товозвы-
ситься,–этапприданиябезусловнойнерушимости,святостидей-
ствующемузакону.Сейчасввиденекоеготруднодостижимогоидеа-
лавоспринимаютсятакиеформулы,как«диктатуразакона»(которая
вприведенномсловесномвыраженииимеетинегативныйоттенок,
отражающийнедобрыйсмыслсамогослова«диктатура»,атакжеод-
нобокостьмышления,связывающегокрепкую,сильнуювластьсод-
нойлишь«диктатурой»).

Ноничегонеподелаешь.Необходимостьвозвыситьпередовыепра-
вовыеидеидоуровняобщенациональных–необходимостьострая,
неотложная.Издесьдля«увязки»ссуществующимположениемве-
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щейможетбытьиспользованакатегория«правозаконности»,кото-
раянарядусгуманистическимвидениемправовыхявленийсохраня-
етивсеположительное,чтонесетвсебеидеологиясвятостидейству-
ющегозакона.

Приэтомидеяправозаконностивполнедостойнатого,чтобы,если
угодно,официальноприобрестистатустойобщенациональнойидеи,
окоторойнынезаботятсямногиеполитическиедеятелииидеологи,
озабоченныетем,чтоместо,ранеезанятое«коммунизмом»,ныневсе
ещеостаетсявакантным.

Скажусовсейопределенностью:еслиужнеобходиманекаяоб-
щенациональная,дапритомофициальнопризнаннаяидея(помо-
емуубеждению,впринципе,такой«идол»всовременномдемократи-
ческомобществевовсенетребуется,противопоказанияпротивнего
оченьсерьезны),топодобнойидееймогутстатьименноначалатвер-
дойправозаконности,ценностииидеалыгуманистическогоправа.Ар-
гументироватьэтоположение,наверное,нетнеобходимости:извсего
вышесказанногоснепреложностьюследует,чтоближе, роднее, ценнее 
для человека («постигшего или постигающего право»), чем идея правоза-
конности, нет ничего.

Нескрою,чтоестьинаивное(посемуобэтомпрямоговорится)лу-
кавствовпожелании,чтобытакогородаидеяполучиладажекакое-то
официальноепризнание(хотяофициальноепризнаниеневсегдаидет
напользудела)–прозвучалавофициальныхдокументахвысокогоран-
га,вречахруководящихдеятелей.Такоепризнание,хочешьнехочешь,
крепкосвязываетвласть,делаетеезаложницейофициальнопризнан-
ныхидей,пустьипровозглашенныхдлявида,счистопропагандист-
скимиилидекоративнымицелями(недаромчутьлинеглавнымло-
зунгом-требованиемдиссидентовбрежневскоговременибылислова:
«СоблюдайтесвоюсобственнуюКонституцию»).

Правда. Неотложныйшагвтрудномделеутверждениягуманистиче-
скогоправавРоссии–этосовсейопределенностьюсказатьправду–
всюправду!–окоммунистическойфилософииправаи,чтонеменее
существенно,отехееприметахипроявлениях,которыесохранились
донынешнеговремени.Причемсделатьтак,чтобыэтаправдадошладо
всехлюдейстраны.Ичтобывсемы,общество,наконец-тоснеобходи-
мойчеткостьюопределилисвоюпозицию,сделаливыводывотноше-
ниикоммунистических,ленинско-сталинскихвзглядовнаправо–ивих
общем,мировоззренческомвиде,ивихпрактическомприменении.

Можетвозникнутьсомнение:нужноливсеэто?Зачемлюдямпри
сегодняшнихбедахитрудностяхкакая-то«философия»?Ведьмысей-
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час,кажется,преодолеваеммагиювсяких«измов»,«капитализмов-со-
циализмов»?Темболеечтокоммунистынынешнейпоры,судяпоих
заявлениямидажекакбудтобыделам,другие:они–патриоты,вы-
ступаютзалюдейтруда,противбедитрудностей,порожденныхде-
мократическимиреформами,и,чтоособеннохарактерно,отстаива-
ютнезыблемостьзакона,твердойзаконности.Ивообщевнастоящее
времяпропагандируетсядухсогласия,воимядостижениякоторого,
наверное,неследуетворошитьпрошлоеиделатьакцентнаидеоло-
гическихособенностях.

Междутемнеобходимостьсовсейопределенностьюсказатьправду
окоммунистическом,ленинско-сталинском(втомчислеонеосталин-
ском,брежневском)отношениикправустановитсянынеособоост-
ройименнопотому,чтовроссийскомобществесуществуетикрепнет
сдержанноеидажеблагодушное,чутьлинепоощрительноеотноше-
ниекидеологиикоммунистов,кихновомуамплуа–борцовзанезыб-
лемостьзакона,твердуюзаконность.

Чтож,коммунистыновойформации–этодействительнонепреж-
ниефанатики-большевики,онидействительновобщемвернооце-
нилиоднобокостьивчем-тооченьтяжкуюдлялюдейнеправедность
проводимыхподфлагомдемократииирынкареформ,иихсуждения
поповодунарушенийзакона,втомчисле самойвластью,побольшей
частисправедливы.

Но,спрашивается,кудауйтиотвопросовисомнений,особоост-
рыхпослевойнывЧечне–истиннобольшевистскойакции,прикры-
тойблагообразнымиформулами?Спрашивается,несчитаетлисебя
исейчаскоммунистическаяпартия,по-прежнемуобъявляякомму-
низм–пустьикак«перспективу»–вкачествесвоейисторической
цели,носителемреволюционногоправа,служащегокоммунизму,–
праванато,чтобыдобиватьсякоренногопреобразованиявсегообще-
стваиидтивоимяэтого,воимявсеобщегосчастьянарешительные
революционныемеры?Инеследуетливэтойсвязипониматьпривер-
женностькзаконуизаконностивсмыслеидеологии«социалистиче-
скойзаконности»,провозглашающейсвятостьсвоего,советскогоза-
конаивместестемдопускающей«вслучаенеобходимости»(«угрозы
социализму»)решительныевооруженно-насильственныедействия?
(Толькотакое«революционноеправо»понимаетсятеперьневпря-
мую,апо-неосталински,по-брежневски–подмаркойвсесильного
государства,егокрепости,целостности.)

Ядалекотмыслиадресоватьпоставленныевопросыбольшинству
сторонниковнынешнейкоммунистическойпартии(основноймассе
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современныхпартийцевитемболеесочувствующихкоммунистиче-
скойпартиилюдейсамапостановкаподобныхвопросовпростоне-
вдомек:дляихверыисимпатийпобольшейчастивполнедостаточно
воспоминанийодобрыхсторонахсоциализмадапартийнойпозиции
вотношениинедостатковреформ,сегодняшнихбед,борьбызабес-
платноездравоохранение,образование,зазакон).

Но–внимание!–нужнотвердознать:основнойвопрос,касаю-
щийсясамойпринципиальнойсторонынашейжизнии,пожалуй,ее
сути,сутинашегобудущего,–этоотношениекоммунистовкприсво-
енномуимиправупеределыватьмир.

Еслисовременнаякоммунистическаяпартиясохраняетзасобой
указанноевысшеереволюционноеправо(авэтомкакразиестьсамо
существокоммунистическойфилософииправаиглавноевортодок-
сальномреволюционноммарксизмевообще),то,значит,онапо-преж-
немусчитаетсебя«вправе»делатьипеределыватьвобществечтоугод-
носообразносвоимидеаламиобъявленнымперспективам.И,значит,
«принеобходимости»вправенаначалахреволюционногоправосозна-
нияприниматьлюбыемерывоимявсеобщегосчастья,преодоления
сопротивленияврагов,революционнойсоциалистическойзаконности.

Еслиже,какуверяютнынешниепартийныефункционеры,всо-
временныхусловияхкоммунизм«совсемдругой»иотнынекоммуни-
стыбудутдостигатьпредопределеннойлогикойИсториикоммуни-
стическойперспективыоднимилишьдемократическимиметодами,
толькочерездемократическоеправо,правосудие,правачеловека,то
коммунистыобязаны…перестатьбытькоммунистами(наверное,по-
этомуопределенныхивнятныхзаявленийнаэтотсчетдосихпорне
прозвучало).Ибокоммунистыпотому,какужеговорилось,избрали
кардинально-революционнуюидеологиюисоответствующеесловес-
ноеобозначениесвоегодвижения,чтокоммунизмдляних–немечта,
неотдельныедобрыеидеи,которыедолжныреализоватьсяестествен-
нымпутемтолькопологикеИстории,помереэкономическогоисо-
циальногопрогресса,апрактическоедело,когдапоставленнойцели
нужнодобиватьсярешительноирадикально.

Иещеодно,наверное,самоеглавное.Нипокакимкритериямнель-
зяотделаться,откреститьсяоднимилишьпубличнымизаявлениями
отом,что«мытеперьдругие»,оттого,чтодействительносодержит
коммунистическаядоктрина,иоттого,чтонаееосновесовершено
вобществе.Глубинаантичеловеческойпорочностисамоприсвоен-
ногоими«права»творитьслюдьмивсечтоугодносообразноихуто-
пическимсоциальнымпроектам,фатальнонаступающаяприосуще-
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ствленииэтого«права»разрушенностьобщественнойжизницелых
страниконтинентов,массовоевэтойсвязиистреблениелюдейииму-
щества,необузданныйтеррорирасправанадлюдьми,десятки,сотни
миллионовубитыхиискалеченных,–всеэтонепредполагаетниче-
гоиного,какбезоговорочного и полного осуждения и  п о к а я н и я  за 
содеянное коммунизмом.

Правдадолжнавосторжествоватьвовсехсторонахнашейжизни
впрошломинастоящем.Надознатьправдуиохарактереакций,свя-
занныхсобретениемсоветскойреспубликой–РСФСРстатусаиат-
рибутов«независимогогосударства»,итех,чтосвязаныспроведением
с1992годакардинальныхреформ.Будемоткровенны:итам,издесь
проскальзываликоммуно-болышевистскиеинтонацииисимптомы–
действия,вкоторыхпросматривалосьнетолькоданноеруководите-
лямроссийскогогосударствасвободнымивыборамиправонадемо-
кратическоеуправлениеобщественнымиделамиидемократическое
реформированиеобщества,нонекоеправонабыстрыеирешитель-
ныепреобразовательныемеры«сверху»длядостиженияновогоидеа-
ла–процветающегокапиталистическогообщества.

Нужносерьезнозадуматьсянадтем,невоспроизводитлинашасе-
годняшняядемократическаядействительностьнановомвиткебольше-
вистскийрасчет–воимязамечательнойлиберальнойцеливоспользо-
ватьсядоставшимсянамвнаследствоинструментариемвсесильного
государства?Инеупустилилимыизполязрениятообстоятельство,
чтоэтавсесильнаягосударственностьнесетвсебенеуничтожимые
«гены»большевизма?Ичтонаизвестномэтапесвоегонеудержимого
ростатакогородавласть,отшвыриваядемократическиеидеалыитех,
ктосделалставкунавластьвоимябыстрогосвершениялиберальных
преобразований,начинаетработатьнасебя,насвоемогущество,ве-
личиеинеприкасаемость?

Ведьчтониговори,естьнечтороковоеинеотвратимое(досихпор
наукойпо-настоящемунеосмысленное,ноявнокоренящеесявбе-
совскихзаконахвласти)вцеписобытий,начинающейсясблагород-
ныхстремленийиспользоватьмогучуювластьвоимязамечательных
целей,всеобщегосчастьяипроцветанияизавершающейсянеждан-
нымигорькимипоследствиями,бесправием,несчастьемдлялюдей.

Сдается,чтоипоэтомупунктупроблемы,названной«правдой»,
намтоженикуданеуйтиотчестнойисуровойоценкивсеготого,что
непозволилореализоватьвеликиеначаласвободыипринеслолюдям
незаслуженныеинеправедныебеды.
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Глава седьмая  
к теории либерализма

1. Классика либерализма

Предварительные замечания. – Постулаты (отправные аксиомы) классиче-
ского либерализма. – Проблема индивидуализма. – Теория либерализма и рынок

Предварительные замечания. Этойглавывкнигемоглобыинебыть.
Изложениевопросовфилософииправа,отвечающихзамыслуавтора,
завершеновпредшествующейглаве.

Нократкой,сугубопостановочнойхарактеристикинекоторыхпро-
блемлиберализмапотребовалсамматериалкниги.

Во-первых,потому,чтофилософияправавтомварианте,который
предлагаетсявкниге,–этолиберальнаятеория,охватывающаяин-
ститутыдуховнойиполитическойжизниобщества.

Иво-вторых,прирассмотрениифилософско-правовыхвопросов,
соприкасающихсяспроблемамилиберализма,выяснилось,чтолибе-
ральнаятеориянуждаетсявизвестномразвитии,вновыхрешениях,
учитывающихназревшиеиострыепотребностиобщества.Ивэтихре-
шениях,по-видимому,должноеместопризванозанятьправо.

Самоежесущественное,чтообусловилонеобходимостьдать
краткуюхарактеристикутеориилиберализма,заключаетсявито-
говыхположенияхэтойхарактеристики.Втом,чтоконструктив-
наяперспективаразвитиялиберальнойтеорииполностью(пункт
впункт)совпалассовременнымвидениемфилософиигуманисти-
ческогоправа.

Постулаты (отправные аксиомы) классического либерализма. Сна-
чала–несколькословолиберальнойтеориивцелом.Системалибе-
ральныхвзглядов,повсемданным,представляетсобойоднуизнаи-
болеепередовых,аглавное,посамымвысокиммеркамдобрых,ис-
тинносветлыхимудрыхчеловеческихтеорий.

Именнолиберальнаятеориявыражаетмагистральныйпутьраз-
витиячеловеческогообщества–движение всего человечества от тра-
диционных цивилизаций, вкоторыхгосподствуютвластьиритуальная
идеология,клиберальным цивилизациям, центромисмысломсущест-
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вованиякоторыхстановятсячеловек,егосвобода,высокийстатуслич-
ности,егодостоинствоинеотъемлемыеправа.

Примечательно,чтоосновныеположения(постулаты,отправные
аксиомы)теориилиберализмавегоизначальном,классическомвиде
складывались,какиосновыгуманистическойфилософииправа,под
непосредственнымвлияниемвозрожденческойкультуры,Просвеще-
ния,Французскойреволюции,иименновтакомкачествеонистали
обоснованиемсоциальногопорядкаобществавусловияхлиберальной
цивилизации–порядка,основанногонасвободе.

«Классикалиберализма»можетбытьобрисованавдвухгруппах
основныхидей,перваяизкоторыхотноситсякчеловеку,авторая–
косноваморганизацииобщества.

Преждевсего–оч е л о в е к е.Туттриосновныхмомента:
–толькоотдельныйчеловеккакавтономныйиндивидзнает, что

емунужно(знает,чтоонхочет,кчемустремится);
–толькоон,отдельныйчеловек,иниктодругой,можетивправе

решатьзасебя,засвоидела(какпоступить,чтоделать)–совершает
свободный выбор;

–обществообязано создаватьпосредствомгосударства,всейси-
стемыполитическихисоциальныхинститутовблагоприятныеусло-
виядлясвободыотдельногочеловека,соответствующиеэтому«пра-
вилаигры»длявзаимоотношенийлюдеймеждусобойиссамимоб-
ществом,ивтожевремяобществоне вправе переступатьтугрань,за
которойтолькоотдельныйчеловекзнаетирешает«засебя»,делает
свободныйвыбор.

Нетруднозаметить,насколькоточноисходныеаксиомылибера-
лизмасовпадаютссамимифилософскимиосновамигуманистиче-
скогоправа.

Теперь–обосновахо р г а н и з а ц и и общества.Вчеловече-
скомобществетенденциикросту,саморазвитиюигармонии,зало-
женныевовсякоместественноморганизме,воптимальномвидемо-
гутреализоватьсячерезглавныйэлемент,характеризующийсообще-
створазумныхсуществ,–свободучеловека(ипотомупосамойсвоей
органикеобщество–невещь,которойможнопроизвольноманипу-
лировать).Иименнотогдаспонтанно,естественнореализуютсятен-
денциикросту,саморазвитию,гармонии.Ибосвобода,нестесненная
внешнимвмешательствомипроизволом,порождаетличнуюответст-
венность.Поэтомулюди,предоставленныесамимсебе,самисоздают
длясвободы,еереализациинеобходимыеинституциональныерамки.

Издесьлиберализмиправосовпадаютвсамойсвоейсути.
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Хотелосьбыобратитьвниманиенато,чтопоразительноточныеха-
рактеристикисамихосновлиберализмадалКант.Онписал:«...никто
неможетпринудитьменябытьсчастливымтак,каконхочет(какон
представляетсебеблагополучиедругихлюдей);каждыйвправеискать
своегосчастьянатомпути,которыйемусамомупредставляетсяхо-
рошим,еслитолькоонэтимненаноситущербсвободедругогостре-
митьсякподобнойцели–свободе,совместимойпонекоторомувоз-
можномувсеобщемузаконусосвободойкаждогодругого...»1.

Остановимсвоевниманиенапроцитированныхположенияхэтого
замечательногофилософа.Инетолькопотому,чтоони,какбыпред-
восхищаявсенашисоблазныибеды,связанныессоциализмом,на-
прямуюбьютвсамоеуязвимоезвеносоциалистическихверований,
втомчислемарксистскойкоммунистическойдоктрины,посулившей
людямскороесчастливое«светлоебудущее»,ноещеипотому,чтоони
относятсякосновнойидееэтойглавы–кмысли(увы,ставшейост-
ройиактуальнойтольковнынешнеевремя)овысокозначимомместе
прававтеорииипрактикесовременноголиберализма.Какипоряду
другихфундаментальныхпроблемнашейлюдскойжизни,Кантока-
залсяудивительносовременнымименновнашидни!

Вдополнениекэтомуособо(иопять-такисизвестнойориентацией
насвязьлиберализмаиправа)следуетсказатьодисциплинирующей функ-
ции частной собственности, котораяявляетсянетолькоосновойиисточ-
никомэкономическойисоциальнойсвободы,экономическойисоци-
альнойактивности,ноисвоегородабременем,посамойсвоейприроде
налагающимнаносителясобственностиответственностьиограниче-
ния,связанные,вчастности,ссохранениемиестественным«ростом»
объектовсобственности,ихпроизводительнымиспользованием.

Впрочем,изложенныевышеидеи–неболеечемпредельноаб-
страктныепостулаты,своегородасжатоизложенныеаксиомы,при-
званныетолькообозначитьнекоторыеотправныепунктыклассиче-
скоголиберализма,взятыевнаиболее«чистом»,«обнаженном»виде.
Онидажевнаиболееобщем,аксиоматическомвидетребуюттого,что-
быконкретизироватьихвсвязисреальнымижизненнымиотноше-
ниями.Такиеболееконкретизированныехарактеристикимогутбыть
данывсвязиспроблемами:а)индивидуализмасточкизренияразви-
тиялиберальныхидей;б)рынка.

Проблема индивидуализма. Разумеется,спозицийобщепринятых
представленийидеилиберализма–этоидеи«индивидуализма».

1 Кант И.Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1.М.,1994.С.285.
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Издесьважносовсейопределенностьюзафиксироватьисходное
смировоззренческойточкизренияположение,аименно:индивидуа-
лизмпривсемпротиворечивом(восновномнегативном)кнемуот-
ношении–этонеобходимыйэлементжизнедеятельностиобщества,
функционирующегонаначалахсвободы.Посутиделакатегорияин-
дивидуализмавобщем,суммированномвидеиотражаетположение
человекакаксвободнойавтономнойличности–человека,который–
итолькоон–знаетирешает«засебя».

Вместестеминдивидуализмкакэлементлиберализманужностро-
гоотличатьотбезудержного,агрессивногосебялюбия,слепогоэгоиз-
маидажеот«спокойногоиндивидуализма»сугубосемейно-мещан-
скоготипа,который,каквернополагаетА.Токвиль,современемпре-
вращаетсяв«эгоизм,когдачеловекотноситсяковсемунасветелишь
сточкизренияличныхинтересов»1.

Ещебольшеоснованийестьдлянегативныхоценоктого«взо-
рвавшегося»впосттоталитарныхсоветскихусловияхиндивидуализ-
ма,которыйхарактерендляроссийскогообществавнынешнеевре-
мя,–жестокого,ненасытного,обращенногокнизменнымутехам,
неудержимоговличныхтратахироскошестве,вомногом,думается,
ипородившегофеномен«новыхрусских».Здесьналицо,какмнепред-
ставляется,эффектосвобожденияэнергиисоциальногомонолита(об
этомранееужеговорилось):инициатива,индивидуальность,личные
порывы,даипростыелюдскиестрастиприсоциализмененаходили
выхода,загонялисьрежимомвнекиймонолит,датакзагонялись,что
привзрывемонолита–распадесоветскогототалитарногорежима–
накопившаясяэнергиявысвободиласьснеобузданной,яростной,не-
удержимойсилой,которуюневозможнообуздать.

Тоткошмаркоррупции,взяточничества,концентрациисилнема-
логочислалюдейисключительноналичномобогащенииимногоедру-
гое,чтонынетравмируетроссийскоеобщество,–результатвырвав-
шегосянаволю«джинна»постсоветскогоиндивидуализма.

Атеперь–главное.
Элементомлиберальнойцивилизацииявляетсяиндивидуализм,

которыйвзращенчеловеческойкультурой,обогащенею.Какпока-
залФ.Хайек,такойиндивидуализмхарактеризуетсярядомчерт;это–
«уважениекличностикак таковой,тоестьпризнаниеабсолютного
приоритетавзглядовипристрастийкаждогочеловекавегособствен-
нойсфередеятельности,скольбыузкойонанибыла,атакжеубежде-

1 Токвиль А.ДемократиявАмерике.М.,1994.С.373.
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ниевжелательностиразвитияиндивидуальныхдарованийинаклон-
ностей»1.Именнотакойиндивидуализм,выросшийизэлементован-
тичнойфилософииихристианства,сложилсявовремяВозрождения
иявляетсясоставнойчастьюлиберальнойцивилизации,егоправовой
культуры.Издесьнельзянезаметить,чтоегочертывполнесогласу-
ютсяснеотъемлемымиправамичеловека,спринципамигуманисти-
ческогоправа,началамиправозаконности.

Теория либерализма и рынок. Вформированиитеориилиберализма
вболеепозднеевремя(восновномвXXвеке)решающуюрольсыгра-
лаидеология р ы н к а. Поэтомулиберализмсегоднянередкоотожде-
ствляетсясрыночнойэкономикой,авполитическойобластивдоба-
вок–слиберальнойпарламентскойдемократией.

Втакойинтерпретациилиберализманемалуюрольсыгралитеоре-
тики-экономистылиберальныхнаправлений,ставшиевыразителями
потребностейразвивающейсяиндустриальнойипостиндустриальной
экономикивусловияхнарастающеготехническогопрогресса,когда
«рынок»какпоприщеэкономическойсвободыпредсталкакэмпири-
ческийпоказательэффективностиэкономики(М.Фридмен),выра-
жениевсеобщихчертэкономическогоповедениявсвободномобще-
стве,накоторомосновываютсяопределенныеэкономическиеипо-
литическиеинституты(Ф.Хайек).

Конечно,вовниманиик«рыночнымакцентам»вобщественном
мненииивнаукесыгралирольиполитическиемотивы.Главноездесь–
этостремлениев1920–1940-хгодахпротивопоставитьнечтореальное
идоказательноетомупропагандистскомуажиотажу«успеховсоциа-
лизма»,которыйчутьлинеповсеместносопровождалсяпрославле-
нием«плановойэкономики».«План»и«рынок»вэтомотношении
сталинаиболеевыразительнымипоказателямисистемыценностей
каждойиздвухконкурирующихсоциальныхиэкономическихсистем.

Вместестемнельзянезаметить,чтовобстановкеназревшихперемен,
которымиотмеченXXвек,потребовалисьизвестныекоррективыиуточ-
няющиехарактеристикисоциальныхмеханизмовсвободногодемократи-
ческогообщества.Инаправлениятакихкоррективиуточненийвхарак-
теристикесоциальныхмеханизмовснаибольшейопределенностьюрас-
крылиськакразвсистемеинститутовиотношений,связанныхсрынком.

Самоесущественноездесьвотчто.
Во-первых,необходимостьповышенияэффективностииоптими-

зацииэкономическогоповедения,натолкнувшаясянатенденциикмо-

1 Новыймир.1991.№7.С.183.
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нополизациииусилениюгосударственноговмешательства,совсей
определенностьювыявилаглубинуисилу«кантовскогоподхода»ксво-
боде,вкоторомглавнуюрольиграетнесамапосебесвободавыбо-
ра,асостояниеконкуренции,соревнования,состязательности–ре-
шающийфактор,активизирующийповедениелюдей.Надополагать,
чтоэтотфактор(который,увы,невполноймереещеосознан,втом
числеиприформированиирыночнойэкономикивРоссии),посуще-
ству,оказалзначительноевлияниенасоставитрактовкулиберальных
ценностей,наприданиебольшейзначимостиконкурентоспособной
социальнойразнородности,социальному,политическомуидуховно-
муплюрализму.

Во-вторых,–инаэтотпунктхотелосьбыобратитьособоевнима-
ние–необходимостьповышенияэффективностииоптимизацииэко-
номическогоповедения,натолкнувшаясянаявлениястагнацииипа-
разитированиявотношениирастущихбогатств,заставиласбольшей
основательностьюиглубинойоценитьактивно-созидательнуюсущ-
ностьинститутовсвободногообщества,впервуюочередьсамойегоос-
новы–частнойсобственности.Туактивно-созидательнуюсущность
(которая,увы,такженедостаточнопонята),котораятребуетотсобст-
венникаактивно-наступательного,позаконамрискапроизводитель-
но-творческогоиспользованияпотенциаласобственностии,главное,
не«проедания»доходов,аих«вложения»–обратноговозвратадохо-
доввпроизводстводляегомодернизации.

Этасторонарыночныхотношенийсталаимпульсомктакомупо-
ниманиюлиберальныхценностей,прикоторомупорделаетсянасо-
храненииихпотенциала,ихмодернизации(чтонаходитвыражение
всовременныхфилософскихтрактовкахдемократии1).

2. Либерализм и государство

Проблемы. – Идея «социального государства». – Опыт Запада. – Свобода, 
равенство и государство. – Но одновременно – усиление исконно государствен-
ной деятельности

Проблемы. Акцентыиимпульсывпониманиииразвитиисвободы,
порожденныеидеологиейрынка,привсейнаступившейвэтойсвязи
эйфориилиберализманепривелитемнеменеектакомуположению
всоциальнойэкономическойиполитическойжизни,котороесмог-

1 См.,например:Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.
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лобыпредотвратитьпроявлениенегативныхсторонсвободы,ихрост,
поройразрушительные,катастрофическиепоследствия.

Самипосебефеноменыпромышленного,индустриальногоипост-
индустриальногокапитализма,рассматриваемыесточкизрениясво-
бодного,основанногонаконкуренциирынка,оказалисьнеспособ-
нымипредотвратитьилихотябывкакой-томереустранитьотрица-
тельныепоследствиятого,вочтонередкововсебольшихмасштабах
сталавыливатьсяиндивидуалистическаясвободаавтономногочело-
века,–хаоспроизвола,беспределпреступности,авэкономике–до-
минированиеэкономическогоэгоизма,отрицаниеэтических,духов-
ныхкритериевповедения.

Наиболеемощнойоказаласьздесьжесткаякритикалиберализма
состороныприверженцевсоциализмаикоммунизма;многиенаибо-
лееубедительныеаргументывпользусоциализмаикоммунизма,в том
числеаргументывпользуреволюционногоправанакардинальноепе-
реустройствомира,коренятсявкритикетехклассическихпостула-
товлиберализмаиихрыночныхинтерпретаций,которыеобернулись
вэкономическойисоциальнойжизникрупныминедостатками,по-
роками,бедамидлялюдей.

Всеэто,икрометого,урокиВеликойдепрессииначала1930-хгодов
иВтороймировойвойны(даещесохранившегосяврезультатепобеды
надфашизмомвпечатленияоб«успехахсоциализма»),привелокто-
му,чтовлиберализмевозникряднаправлений,нацеленныхнаучет
реалийисоциалистическойкритики,–течениенеолиберализма,ре-
форматорскоголиберализмаидажесоциалистическоголиберализма
(включаятакиетеории,кактеориясолидаризма,христианскойдемо-
кратии,неоконсервативизмаидр.).

Некоторымиобщимимоментамитакого(«пострыночного»)тео-
ретическогосовершенствованиялиберальнойтеориисталии д е и 
«к о н с е н с у с а», модифицирующиепредставленияобобществен-
номдоговоре,–идеи,которыевтойилиинойстепениотрицаютуни-
версальностьрыночныхметодов,обосновываютприоритетполитики
надрынком,невозможностьинедопустимостьрешениярядаострых
проблем(воспитание,здоровье,гражданственность)однимитолько
рыночнымиметодами,аотсюда–усиление социальной деятельности 
государства, умиряющегоиупорядочивающегоанархо-капиталисти-
ческуюстихию.

Эталинияполучилаотражениевконструктивныхиплодотвор-
ныхдлясвоеговременипостроенияхКейнса,оправдывавшихуси-
лениеэкономико-социальныхмергосударственногохарактера(хотя
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малоктообратилвниманиенато,чтоэтимеры,обусловленныетяже-
лымиреалиямиВеликойдепрессиииобстоятельствамиВторойми-
ровойвойны,неимелиинемоглииметьуниверсальногохарактера).

Указанныеизменениявлиберальныхвоззрениях(даещесопорой
напредставленияосуществовании«второгопоколения»правчелове-
ка)нашливыражениевидеологиисоциальногогосударства.

Идея «социального государства». Внастоящеевремяполучиларас-
пространениеи,сверхтого,сталанекоймодойспретензиейнастатус
«передовой»идеясоциального государства, котораяввидеобщейтерми-
нологическойформулынашлазакреплениеврядеконституцийпослед-
неговремени(Германии,Испании,Турцииидр.,аныне–иРоссии).

Объективныепредпосылкиидеисоциальногогосударства–теже,
чтоиоснования«второгопоколения»правчеловека:гигантскийнауч-
но-техническийпрогрессипереходобществаоттрадиционныхкли-
беральнымцивилизациям,потребовавшиеуглублениягуманистиче-
скогосодержаниялиберализма,развитияначалсолидаризма,обеспе-
чениядостойногоуровняжизнилюдей,выработкиформсоциальной,
втомчислегосударственной,деятельности,направленнойна«обще-
ственноеслужение».

Болеетого,самовозникновениеисмыслидеисоциальногого-
сударствасвязываетсявлитературе(иэтовполнелогично)именно
сконцепциейправчеловека«второгопоколения»,с«обязанностью
государстваприниматьмеры,содействующиеобеспечению«нового
поколения»правчеловека»1(правонатруд,правонаотдых,правона
образованиеит.д.).

Сэтойточкизрениявызываетнастороженностьужетообстоятель-
ство,чтопосутиделатермин«социальноегосударство»являетсястыд-
ливыманалогомтермину«социалистическоегосударство».Небезын-
тересно,чтоБ.А.Кистяковский,обосновываясоциальныефункции
государствавоткрытую,безобиняковговорилименноосоциалисти-
ческомгосударстве,опоглощениисегопомощьючастногоправапра-
вомпубличным2.Пожалуй,толькоужасысталинского«социализма»
игитлеровского«национал-социализма»потребовалитерминологиче-
скихкорректив,заменыдискредитированноговыражения«социали-
стическоегосударство»наболееобтекаемоеинеопределенное–«со-
циальноегосударство».Впрочем,инынеприосвещениидеятельно-
сти«социальногогосударства»подчасупотребляютсяхарактеристи-

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой.С. 103.
2 Кистяковский Б.А. Социальныенаукииправо:Очеркипометодологиисоциаль-

ныхнаук иобщейтеорииправа.С.579исл.
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ки,присущиеименносоциалистическойгосударственности,прежде
всегоподчеркиваетсяего«всеохватывающаядеятельность»,когдаго-
сударствоявляется«планирующим,управляющим,производящим,
распределяющим»1.

Ноеслидаженесвязыватьидею социальногогосударстваскате-
гориейправчеловека«второгопоколения»,авидетьтефактические
социальныепотребностиизапросы,которыепредъявляеткобществу
игосударствусовременнаяэпоха,идеясоциальногогосударствавсе
равновызываетсерьезнуютревогу.

Этатревогаобусловленатем,чтокредорассматриваемойидеи, 
помнениюеесторонников,состоитвусилении государства в реше-
нии социальных вопросов, в активизацииегодеятельностив экономике, 
в сфере распределения.

Усилениежегосударствавэкономико-распределительныхотно-
шенияхнеизбежносопряженосужесточением и расширением власт-
но-императивных начал, доминированием публично-властного управления 
по исконно экономическим делам. А значит–сростомгосударственно-
гоаппарата,дальнейшимукоренениембюрократическихсторонего
функционирования,чиновничьимвсемогуществом,стенденциейвме-
шательствавовсесферыэкономическойисоциальнойжизнии,как
показываетжизненнаяпрактика,–снеизбежнымивэтомслучаезло-
употреблениямивластью,коррупциейимздоимством.

Идеясоциальногогосударства,такимобразом,входитвпротиво-
речиестребованиямисвободнойрыночнойэкономики,демократиче-
скойгосударственностии–чтонадлежитособоподчеркнуть–сос-
новополагающимипринципамиправовогогосударства,верховенства
(правления)прававдемократическомобществе.

Вотиполучилось,чтолиниявлиберализмена«консенсус»,выра-
женнаявидеологиисоциальногогосударства,породила на практике 
новые трудности и проблемы.

Втехстранах,гдетакоенаправлениеполучилореализациювза-
конодательнойиуправленческо-административнойгосударственной
деятельности,началисьнегативныепроцессы,выраженныевослаб-
лениистимуловксвободномупредпринимательству,аследовательно,
замедлениимодернизациипроизводства,паденииегоэффективности
и,чтоособеннотревожно,вразбуханиичиновничьегоаппарата,не-
оправданномростегосударственныхрасходов,бюрократических,ан-
тидемократическихтенденциях.Вдобавокпроизошлоусилениевпо-

1 Хессе К. ОсновыконституционногоправаФРГ.М.,1981.С111–112.



Философияправа

304

литическойсферегруппдавления,лоббистскихмеханизмов,особенно
там,гденачалвсеболеепризнаватьсяприоритетполитическихмето-
довнадрыночными,идеология«социальногогосударства».

Опыт Запада. ПоучителенвданномотношенииопытЗапада.
Взападныхстранах(наэтообычноссылаютсясторонникиидеисо-

циальногогосударства,втомчислеинаши,отечественные)действи-
тельнопроизошлоусилениегосударственныхначалвжизниобщества.
Нотакоеусилениебыловызванонестолькопотребностьюрешения
социальныхзадач,скольконеобходимостьюосуществлениярадикаль-
ныхмерв1930–1940-хгодахдлявыходаизжестокогоэкономико-со-
циальногокризиса,трудностямивоенногоипослевоенноговремени.

Икстатисказать,подобноеусилениегосударственногорегулирова-
ниябылобынакакой-токороткийсрокоправданнымивроссийских
условияхпереходноговремени.Хотябысцельюобеспеченияразумной
приватизациигосударственнойсобственности,формированиянаее
основесвободныхсобственников-производителей,аещеболее–для
того,чтобыпредотвратитьзахватгосударственногоимуществапартий-
но-комсомольскойноменклатуройикриминализированнымтеневым
капиталом,формированиенаэтойосновеолигархическогослоя,ново-
русскойкомпрадорскойбуржуазии.Азначит–предотвратитьинашу
сегодняшнююстрашнуюбедуипроклятие–чудовищноеимуществен-
ноеисоциальноерасслоениелюдей;гденебольшойкучкесверхбога-
тыхмагнатов,паразитирующихнанародныхбогатствах,противосто-
итмалообеспеченноебольшинствонаселенияРоссии.

ХотяфактыусиленияролигосударстванаЗападевкризисныхиво-
енныхусловияхипослужилипитательнойпочвойдлянекоторыхва-
риантовнеолиберализма,усилениевмешательствавобластьэкономи-
ко-распределительныхотношенийизначальновоспринималоськак
«неизбежноезло»ионо,каксвидетельствуютфакты,приотпадении
остройнеобходимостипостепенносвертывалось,заменялосьприре-
шениисоциальныхзадачинституционнымиирегулятивнымифор-
мами,адекватнымипринципамправовогогражданскогообщества.

Конечноже,изложенныекритическиесоображенияобидеесоци-
альногогосударстванивкоеймеренеснимают,нивчемнеумаля-
ютнеобходимостирешениямногообразныхсоциальныхзадач,выте-
кающихизобъективныхпотребностейсовременногообщества,–тех
задач,которыенемогутинедолжнырешатьсярыночнымиметодами
(проблемывоспитания,обучения,гражданственности1),атакжене-

1 Рикёр П.Герменевтика.Этика.Политика.С.158–159.



Главаседьмая.Ктеориилиберализма

305

которыхдругихзадач,напримеробеспечениявсехгражданпрожиточ-
нымминимумом,созданияусловийдлясоциальногоравенства,пре-
ждевсеговобластиобразования.Вполнепонятно,чтооникасаются
всегообщества,всехегоподразделений,новтомчисле,разумеется,
игосударства.Темболеееслиоказываетсявозможнымперевестина
языкпозитивногоправаивключитьвсистемудействующихюриди-
ческихотношенийтакиежизненноважныесоциальныепотребности
иинтересылюдей,которыевидеолого-политическихкатегорияхиоб-
щихпубличныхправахполитическогозначениядосихпорвыражаются
вустоявшихсяформулах«правонатруд»,«правонаобразование»ит.д.

Ивотещеоднасторонапроблемы,ккоторойхотелосьбыпривлечь
внимание.Нарядусосвоейвластно-императивной,исконноюридиче-
скойдеятельностью(котораявсоциальнойсферевосновномзамыкает-
сядлянегоинститутамиправа,правосудия),современноегосударство
стремитсяобеспечитьрешениесоциальныхзадачпутемвыработкисо-
циальныхпрограммиприданияимдолжногоавторитета,поощрения
соответствующихсамодеятельныхорганизаций,формированиякоор-
динирующихцентров.Иначеговоря,всоциальнойсферегосударство
всеболееактивновыступаетнекакинститутвласти,акакобщенацио-
нальная авторитетная корпорация, однопорядковаявданномотноше-
ниипосвоемустатусуссоответствующимиинициативно-частными
организациями.Даисамагосударственнаядеятельностьвэтойсвязи
приобретает«мягкие»,нетрадиционноимперативныеформы;онавы-
ражаетсявсистемахпоощрения,льгот,аккуратной,строгодозирован-
нойкорректировкечастноправовыхотношений(например,вобласти
арендныхотношений,публичныхдоговоров,юридическогообеспече-
нияобщедоступностиважныхсоциальныхблагидр.).Исовсемуже
примечательноеявление–государство,какэтопоказалХ.Ф.Цахерна
примереГермании,передаетгосударственныеучреждения(всфереоб-
служивания,образования,здравоохранения)частнымлицам1.

Номожетлитакаясвоеобразнаядеятельностьгосударствакакоб-
щенациональногокорпоративно-частногообразования(согласую-
щаясяспринципамиправовогогосударства)рассматриватьсякакдея-
тельность«социальногогосударства»?Некорректнееливнаучном
ипрактическомотношенияхвидетьвтакойдеятельностивыражение,
потерминологииП.Новгородцева,общественного служения исооб-
разноэтомурассматриватьгосударствовусловияхразвитогоправо-
вогогражданскогообществакакгосударство общественного служения? 

1 См.:ГосударственноеправоГермании.Т.1.М.,1994.С.68–69.
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Ведьздесьпереднаминеисконногосударственная,властно-импера-
тивнаядеятельность,асовсемдругое–включениегосударствавовсю
системуинститутовгражданскогообщества.

Впрочем,хотелосьбыподчеркнуть,чтовысказанныесужденияпо
идеесоциальногогосударстванеимеютбезусловнокатегорического
ивперспективебезапелляционногохарактера.Жесткостьэтихсужде-
нийвомногомотноситсякнынешнейситуациивРоссии,когда–про-
шуобратитьнаэтовнимание!–положенияосоциальномгосударстве
служатсвоегородаоправданиемдлявсемогуществабюрократического
чиновничествавнашейстране,неостановимыхтенденцийегоразбу-
ханияиусиления.Поройскладываетсявпечатление,чтоименноотту-
да,изгигантскогобюрократическогоаппарата,дансоциальныйзаказ
наобоснованиеправомерностиидеисоциальногогосударствавотно-
шениироссийскогообществавегонынешнемсостоянии.

Свобода, равенство и государство. Непростойпроблемойтеориили-
берализмаявляетсяравенство вегосоотношениисосвободой;тембо-
леееслирассматриватьравенствоисвободусточкизренияидеисо-
циальногогосударства,аеевсвоюочередь–спозицииидеологиисо-
циальнойсправедливости.

Деловтом,чтовобщественнойжизни,особенновроссийских
условиях,идеясоциальногогосударствасвязываетсянетолькосо«вто-
рымпоколением»правчеловека,новнеменьшеймересначаламисо-
циальнойсправедливости,аследовательно,равенствамеждулюдьми.

Чтож,своегороданепреложнойаксиомойявляетсяположениеотом,
чтополитическоеиюридическоеравенстволюдей(ипреждевсегора-
венствопередзакономисудом)–этонепременный,обязательныйат-
рибутполитическогорежимадемократии,гуманистическогоправа,пра-
возаконности.Вусловияхсовременногогражданскогообществаоно
былоконкретизированопринципомравныхсвободдлявсехипонима-
ниемихкаксубъективныхправ1,–словом,какравенствовгуманисти-
ческомправе.Верноито,что«современныйлиберализм,какещевна-
чалеXXвекаутверждалП.Новгородцев,стремитсяпродолжитьприн-
циправенствавсферууравнениясоциальныхусловийжизни»2.

Корень вопроса равенства людей в современном обществе –
вф а к т и ч е с к о м  равенствелюдей,внеобходимостиегообес-
печения,втомчислепутемсоответствующейдеятельностигосударства
(«социальногогосударства»!).

1 См.:Хабермас Ю. Демократия.Разум.Нравственность.С.34.
2 Новгородцев П. Кризиссовременногоправосознания.С.309.
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Иесливотношениипомощиильготтакимсоциальнообездолен-
нымлюдям,какстарики,дети,многосемейные,инвалиды,другиене-
трудоспособные,оправданностьсоциально-обеспечительнойдеятель-
ностигосударстваневызываетнитенисомнения,тонужносразуже
спредельнойчеткостьюпояснить,чтовопрософактическомравенстве
касаетсявосновномуровня материальных благ людей всвязи с функцио-
нированием свободной, основанной на конкуренции рыночной экономики.

Впрочем,тутнужныещедвапояснения.
П е р в о е.Поставленныйвопросвоченьмалойстепенизатрагивает

функционированиерыночнойэкономикивсвязиснынешнимположе-
ниемлюдейвРоссии.Сложившеесявпоследниегодыкричащеефак-
тическоенеравенствовроссийскомобществе(споражающейвесьмир
безумнойроскошью,вкоторойобитаютноворусскиебогатеи,иссоци-
альнойобездоленностьюбольшинстванаселения)–нерезультатфунк-
ционированиярыночногохозяйства(еговРоссиивсложившемсяви-
деещенет),апоследствие,занемногимиисключениями,присвоения
гигантскихнациональныхбогатствактивистамипартийно-комсомоль-
скойноменклатурыикриминализированноготеневогокапитала,вос-
пользовавшихсядлябыстрого,поистинесказочногообогащенияширо-
койсвободой,неотработаннымиформамиприватизациииотсутствием
надлежащегогосударственно-правовогорегулирования.

Ив т о р о е.Запределамирассматриваемоговопросаостаетсята
сферадействительности,которая,какужеговорилосьранее,неможет
инедолжнабытьподвластнарыночнымметодам,законамкупли-про-
дажи,–сфера,касающаясявоспитания,обучения,гражданственности.
Тоестьобласть,гдевсоциальнойдеятельностигосударствагосподству-
ютпринципысправедливости,тенденциикфактическомуравенству.

Возвращаяськвопросуофактическомравенствелюдей(иролигосу-
дарствавэтойсфере)всвязисфункционированиемсвободнойрыноч-
нойэкономики,следуетвпервуюочередьопределитьисходныйприн-
цип,обусловливающийсоотношение«экономическойсвободы»и«вме-
шательствагосударствавсвободнуюэкономическуюдеятельность»,
исвязанноесэтимсоотношениемсоциальноенеравенстволюдей.

Намойвзгляд,указанноесоотношениесдолжнойопределенно-
стьюраскрылкрупныйрусскиймыслитель-правоведБ.Н.Чичерин.
Онсформулировалположениеобезусловном приоритете в экономике 
свободы и о недопустимости вмешательства государства в экономиче-
скую жизнь. Неравенство,возникающеепригосподствеэкономиче-
скойсвободы,становитсязакономернымрезультатомдвижения про-
мышленных сил (обратимвниманиенаэтислова!).Обосновываятакой
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подходквопросуосвободеиравенстве,Б.Н.Чичеринпишет:«Таков
общийзакончеловеческойжизни,закон,действиекоторогоможет
прекратитьсятолькоприсовершеннонемыслимомвсеобщемуни-
чтожениисвободы»1.

Вдругойработеученыйобращаетвниманиенаещеоднусторону
проблемы–нато,чтоименночеловеческаясвободаявляетсяосновой
действительногоравенства.Какбыпророческипредвосхищаяситуа-
цию,наступившуюврезультате«социалистическойреволюции»,когда
упомянутоеимнемыслимоевсеобщееуничтожениесвободыреально
произошло,Б.Н.Чичеринпишет,чтоусоциалистов«воимяравен-
ствауничтожаетсято,чтосоставляетсамуегооснову,–человеческая
свобода.Большеговнутреннегопротиворечиясистиннойприродой
человеканевозможнопредставить»2.

Приведенныесуждения,какмнепредставляется,ничутьнепро-
тиворечатмыслиП.Новгородцеваонеобходимостиуравнениясоци-
альныхусловийжизни.Иботакое«уравнение»,втомчислевобласти
обучения(иливнашейпостсоветскойобстановке–уравнениеусло-
вийобретениясобственности),–этоименноравенство в условиях, ко-
торыеобеспечиваютприоритетсвободывсамомглубокомеепонима-
нии,т.е.какпоприщедляконкуренции,экономическогосостязания,
безчегонетсвободногорынка.Втакомженаправлениистроились
мыслирядадругихрусскихфилософов-правоведовлиберальнойори-
ентации.Каксправедливоподмеченовсовременнойлитературе,«они
принималиидею«праванадостойноесуществование»,понимаяпод
этимзаконногарантируемоеправонапрожиточныйминимумиоб-
разование.Либералысчиталиэтонеуступкой«государству»,аустра-
нениемфактическихпрепятствийнапутиразвитияличнойсвободы
граждан;неограничениемсвободыконкуренции,нособлюдением
правил«честнойигры»»3.

1 Чичерин Б. Собственностьигосударство.Ч.2.С.326.
2 Чичерин Б. Философияправа.М.,1900.
3 Валицкий А. НравственностьиправовтеорияхрусскихлибераловконцаXIX–на-

чалаXXвека//Вопросыфилософии.1991.№8.С.37.Авторприводитпримечательное
наэтотсчетвысказываниерусскогоправоведаС.И.Гессена:«Оказываясодействиели-
цам,непосвоейволенаходящимсявположении,котороевсилукрайнегонеравенства
вфактическоймощиуничтожаетконкуренциюкакконкуренцию…правокакбыгово-
ритборющимся:боритесь,конкурируйтедругсдругом,новэтойборьбепобедудол-
женодержатьтот,ктодобилсяеенапряжениемсвоейтворческойэнергии,своейсилы
личности,анетот,кто,воспользовавшисьбеспомощнымположениемслабогоиобра-
тивеговпростоеорудиесвоихцелей,освободилсамогосебяоттворческогоусилия»
(Гессен С.И. Основыпедагогики.Берлин,1923.С.164).
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Этожепоистинезамечательно,чтофундаментальныеположения
обэкономическойсвободе(дапритомвсоотношениисравенством)
заложилиименнорусскиефилософы-правоведы,порядупринципи-
альныхпозицийпредвосхищаяидеиХайекаиФридмена.

Ивданнойсвязи,пожалуй,можноутверждать,чтоидеалысвобо-
дывэкономике–этоужевкакой-томерероссийскаяинтеллектуаль-
ная,духовнаятрадиция.

Сэтойточкизрениявысказанныевпоследнеевремясоображения
отом,чтонанынешнемэтапеэкономическогоразвитиянашегооб-
ществаизвестное(сбалансированное)«ограничениесвободыэконо-
мическойдеятельности»1и«выравниваниеположениялюдей»оправ-
данныиспозициифактическогоравенства2,пожалуй,вбольшейме-
ревызванытемипорокамиутверждающегосяунасноменклатурного
государственногокапитализма,которыебылиотмеченыранее,не-
желифункционированиемрынкаиразличиемположениялюдей,об-
условленного«движениемпромышленныхсил»наосновеэкономи-
ческойсвободы.

Новэтихсужденияхестьпункт,которыйтребуетболееобстоя-
тельногорассмотрения.Этомысльотом,чтовобществе,особенно
российском,существует«необоримоестремлениелюдейкравенству,
котороевозникловдавниевременаинеуничтожимоникакимизако-
намирыночнойэкономики»3,чтооно–«естественноестремление»4,
чтообществонеможетнесчитатьсяс«безудержнойтягойлюдейкра-
венствуисправедливости»5,что,наконец,советскийтоталитарный
режимудерживалсянетолькорепрессиями,ноиверойвосуществле-
ниеприкоммунизмеравенстваисправедливости;ипоэтомунедопу-
стимо«стремлениевытеснитьэтуверусегодня,заменитьееидеалами
свободы,конкуренции,соревнования,неизбежнопорождающихсо-
циальноенеравенство»6.

Приведеннаямысльоравенствекакявленииестественно-неодоли-
могопорядкатребуетсопоставлениясрядомдругихположенийисо-
ответственно–критическойпроверки.

Преждевсего,вотличиеотстремленийксвободеисобственности,
которыедействительноимеютсерьезныеестественно-природные

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой. С. 117.
2 Тамже.С.117,132.
3 Тамже.С.118.
4 Тамже.С.124.
5 Тамже.С.132.
6 Тамже.С.125.
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предпосылки,утягикравенствутакихпредпосылокнет.Посви-
детельствуэтологов,впервобытныхсообществах«предковчелове-
канемоглобытьитениравноправия»;такогородатягакравенству
наблюдаласьлишьу«зашедшихвтупикивторичнодеградировав-
шихплемен»1.Авторпроцитированнойвыдержкиобращаетвнима-
ниенато,что«первобытныйкоммунизм»,сегоякобыестествен-
нымравноправием,этовыдумкакабинетныхученыхпрошлогове-
ка;ипотомунеслучайновезде,гдепроводилсякоммунистический
эксперимент,«вместообществаравенствавозникалижесткиеиерар-
хическиепирамиды,увенчанныеокруженным«шестерками»тира-
ном–«паханом»»2.

Ноосновноесоображение–нефактыизисторическогопрошло-
го(впрочем,иизнастоящеготоже).Главноезаключаетсявтом,что
действительноеравенствовозможнотольковусловияхсвободы,иис-
тинноеравноправие,порождающеенеоборимоестремление,–это
равноправиесвободныхлюдей,находящеевыражениевполитиче-
скомравенстве,равенствевсехпередзакономисудом,вгуманисти-
ческомправе.ОбэтомговоритБ.Н.Чичерин,рассуждаяоролисво-
бодывэкономическойжизни(см.приведенноевышевысказыва-
ние).ТаковожемнениеА.Токвиля,накоторогопоройссылаются
приобоснованиинеоборимостистремлениялюдейкфактическому
равенству.ВотчтоговорилА.Токвиль:«Демократическиенароды
испытываютестественноестремлениексвободе»и«болезненнопе-
реживаютееутрату.Однакоравенствовызываетвнихстрасть,пыл-
кую,неутолимую,непреходящуюинеоборимую;онижаждутравен-
ствавсвободе,и,еслионаимнедоступна,онихотятравенствахо-
тябыврабстве»3.

Итак,внимание!ПоТоквилю,удемократическихнародов(имен-
нодемократических)страсть–пылкую,неутолимую,непреходящую,
необоримую–вызываетнепросторавенство,аравенство в свободе, 
итолькотогда,когдаравенствовсвободенедоступно,онихотят«ра-
венствахотябыврабстве».Чтож,грустноенашепрошлоеивпрямь
подтверждает,чтоеслинетравенствавсвободе,товместонего,даеще
приотсутствиивсеготого,чтосделалобылюдей«демократическим
народом»,возникаютмелкиеиковарныестрастишкилюбойценой
добиться«равенствавнищете»,«вдележеостатковсбарскогостола»,

1 Дольник В. Непослушноедитябиосферы.С.147.
2 Тамже.
3 Токвиль А. ДемократиявАмерике.С.373.
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«вравнойприближенностикпахану»,«вравнойпайкеиодинаково-
тепломместенанарах»1.

Асейчасещераз–словоБ.Н.Чичерину,который,подчеркивая
рольгосударствавобществе,вместестемсоглашаетсясГумбольд-
томвтом,что«излишнейрегламентацией»и«вмешательствомго-
сударствавовседела»«подрываетсясамодеятельностьитемсамым
умаляютсяматериальныеинравственныесилынарода,которыйпри-
выкаетвовсемобращатьсякправительствувместотого,чтобыпола-
гатьсянасамогосебя»2.

Но одновременно – усиление исконно государственной деятельно-
сти. Большоезло,крупнаябедадляобщества–этоимперативно-
властноевмешательствогосударственнойвластивэкономику,уси-
лениееехозяйственно-распределительнойдеятельности–всето,
чтонарушаетестественно-экономическиепроцессы,основанные
наэкономическойсвободе,предприимчивости,инициативе,рис-
кеичтоприводиткчиновничье-бюрократическомузасильювхо-
зяйственнойжизни.

Втожевремяфункционированиесвободнойрыночнойэко-
номикитребуетдостаточноэффективной,дееспособнойвласти,
ееусилениявцеляхосуществления исконно государственных за-
дач – задач по созданию крепких, надежных, безотказно действую-
щих правовых основ конкурентно-рыночного хозяйствования и демо-
кратии (того,чтовеликиефилософыпонималипод«самымточным
определениемисохранениемграницсвободы»,«игройсвободы»,
«правовымустроением»свободнойдеятельности).Сильнаявласть
вдемократическомобщественужна,следовательно,дляобеспече-
нияверховенстваправа,реальногопроведениявжизньпринци-
повправозаконности.Вэтихцеляхгосударствопризвановэконо-
мическойсфере:

–создатьотработанныезаконодательно-нормативные«прави-
лаигры»конкурентно-рыночногохозяйствования(гражданские
законы,атакжесопряженныесниминормативныедокументы–

1 КаквернопишетИ.П.Малинова,«внеэкстремальныхситуаций,указанных
вст.25Декларации(когдасубсидиарнаяпомощьоправданна,необходима),соци-
альнаяопека,октроированиеправанадостойноесуществованиеделаютчеловека
зависимым,несамостоятельнымимогутрассматриватьсякакформальныйспособ
компенсациисущественныхизъяновсистемы(экономической,социальной,поли-
тической),неспособнойрешатьглавную гуманитарную задачу –вовлечениячело-
векавактивнуюжизнь,включениявсоциальную»(Малинова И.П. Философияпра-
вотворчества.С.132).

2 Чичерин Б. Собственностьигосударство.Ч.2.С.201.
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поземельному,трудовому,административному,уголовному,на-
логовомуправу);

–поддерживатьрежимблагоприятствованиядляучастниковпред-
принимательскойдеятельностивсфересвободногорынка(путемобес-
печениянеобременительногоналоговогообложения,доступногобан-
ковскогокредита);

–практическиповседневноподдерживатьнеприкосновенность
собственности,свободудоговора,состояниесвободнойконкуренции;

–пресекатьзлоупотребленияэкономическойсвободой,устранять
неблагоприятныепоследствиятакихнарушенийит.д.

Ноэтовсе–ненекаяособаядеятельность«социальногогосу-
дарства»,анормальная,обычнаядеятельностьправовогогосударства
(т.е.государства,вкоторомутверждаетсяверховенствоправавегопо-
следовательногуманистическом,персоноцентристскомпонимании),
чтострогосообразуетсясценностямисовременноголиберализмаияв-
ляетсяорганическимэлементомлиберальнойцивилизации,условием
исредствомдействительнойреализацииеепринциповицелей–сво-
бодыиблагополучиякаждогочеловека.

Такчто,частопровозглашаемыетезисы–«меньшегосударства»,
«государство–ночнойсторож»,будтобынеотделимыеотлибераль-
нойтеории,нуждаютсявсущественныхуточнениях.Темболееони
требуютзначительнойкорректировкидляобщества,осуществляю-
щегопереходотмонопольно-огосударствленногосоциалистиче-
скогохозяйстваксвободной,основаннойнаконкуренциирыноч-
нойэкономике.Ранееужеотмечалось,чтоздесьцеленаправленная
идейственнаягосударственнаядеятельность,отчастиносящаявпе-
реходныйпериодимперативно-властный,административныйхарак-
тер(деятельностьпо«выращиванию»свободныхсобственников-то-
варопроизводителей,устранениюмонополизма,созданиюрежима
благоприятствованиядлясвободногопредпринимательства,пресе-
чениюзлоупотребленийприприватизацииидр.),–необходимое
и,пожалуй,решающееусловиепереходаксовременномутоварно-
рыночномухозяйствованию.Тообстоятельство,чтовРоссиипосле
введениясвободныхцениофициальныхприватизационныхакций
государствокакбы«отошловсторону»иперешлонапозиции,ха-
рактерныедляужесложившегосярыночногохозяйства,вдействи-
тельностипривелокобратному,чемпредполагалось,результату–
кдикомуполурынку,стихиивборьбезасобственностьивластьив
итоге–кторжеству«сильного»–номенклатурногогосударствен-
ногокапитализма.
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3. Поиск новых подходов

Две ключевые проблемы. – Ценности либерализма и логика реформ. – Поиск 
основного звена. – Вариант – право

Две ключевые проблемы. Едвалиможноошибитьсявутверждении
отом,чтоосновныеценностилиберализма(свободачеловека,егосу-
веренныйстатусидр.)ныне,независимоотпубличногоиходобрения
темиилиинымилюдьми,получиливсежеобщеепризнание.Вместе
стемочевидноидругое.Вовсеммиреидетнастойчивыйпоискреше-
ниямноготрудныхпроблемнашейдействительностисучетомэтихли-
беральныхценностей.Поиск,которыйвнашемОтечестве,вРоссии,
приобрелособоострый,пожалуй,драматическийхарактер.

Отсюда–двеключевыепроблемы,связанныеслиберальнойтеорией.
Во-первых,определениекурсареформвРоссии,которыепоза-

мыслудолжныбылиреализоватьлиберальныеидеалывэкономике.
Иво-вторых,поискосновногозвена,котороеопределилобыраз-

витиелиберальнойтеориивцелом.
Ценности либерализма и логика реформ. Внастоящеевремявсвязи

спротиворечивымирезультатамипроводимыхс1992годаэкономи-
ческихреформвсеболееширокораспространяетсяикрепнетмнение,
подстегиваемоеполитическимистрастямиипартийнымпротивобор-
ством,онеизбежности«корректировки»реформ,выработкидляре-
формируемойРоссииновогоэкономическогокурса.

Необходимостьтакой«корректировки»действительноназрела,
сталаострой,неотложной.

Великоенашенесчастье,однако,заключаетсявтом,чтомногие
людиусматриваютподобную«корректировку»воднойлишьальтер-
нативе.Втом,чтобыизбавитьсяотдискредитировавшегосебя«либе-
рализма»,восстановитьиусилитьимперативно-воздействующуюроль
вовсейэкономикегосударственнойвласти,болеемасштабноишироко
наэтойосновеосуществлятьсоциальныепрограммы,социальнуюза-
щитунаселения,выравниватьсоциальноеположениелюдей(что,как
считаетрядспециалистов,согласуетсяссоциальнымипрограммами
многихзападныхстран,взявшихнавооружение,поихмнению,опре-
деленныеценностисоциализма,преждевсегоширокоевмешательство
государственнойвластивэкономику).

Междутемальтернативанынешнимреформам,какэтонистран-
нопрозвучит,должнабытьдругой. Несвертываниереформ,неих«ис-
правление»,нацеленноенаимперативно-властноегосударственное
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вмешательство,недобавлениекнимширокомасштабныхсоциаль-
ныхпрограмм,ауглубление реформ, придание им действительно либе-
рального характера –такойл о г и к и, котораясоответствуетценно-
стям либерализма.

Ведьглавнаяпричинанеудачнынешнихреформ,действительно
либеральныхпосвоемузамыслу,понекоторымнаправлениямире-
зультатамзаключается,судяповсему,впросчетах,какэтонистран-
нопрозвучит–марксистского,поисполнениюпробольшевистского,
характера,нарушившихименнологикуреализациилиберальныхцен-
ностейвразрушенном,посттоталитарном,огосударствленномобще-
стве.Освобождениеценвначале1992года,бытьможет,ивпрямь,как
утверждаютинициаторыреформ,спаслоРоссиюоттотальногокраха,
ноодновременноприотсутствиичастнойсобственностиинеобходи-
мыхправовыхпредпосылок(«второйприроды»,поШеллингу)поро-
дилотакуюповсеместнуюанархическуювседозволенность,открыло
такойпростордлябескрайних«эгоистическихвлечений»,прикото-
рыхбюрократическоегосударствосохранилоивчем-тодажеупрочило
своедоминирующееположениевэкономике,аноменклатураикрими-
нализированныйтеневойкапитал,присвоивосновныенациональные
богатства,образовалиосновуолигархическогостроя–авторитарного
режиманоменклатурногогосударственногокапитализма.

Каковажедолжнабытьлогикареформ,сообразующаясяслибе-
ральнымиценностями,–логика,которуюещенепоздновосстано-
витьвРоссии?

Здесьестьдваважнейших,основополагающихмомента,безкото-
рыхдействительнаясвобода,соответствующаятребованиямсовремен-
ногогражданскогообщества,принципиальноневозможна.

Во-первых,–этоутверждениевобществесвободной частной собст-
венности, способной создать конкурентно-состязательную рыночную 
среду для собственников-товаропроизводителей. Свободнаячастная
собственность,вырастающаяизмелкогоисреднегобизнеса,вблаго-
приятнойэкономико-правовойсредеиприотсутствииудушающего
налоговогогнета,–непременнаяосновасвободылюдейвовсехсферах
общества.Темболеечтоименнотакаячастнаясобственность,поро-
ждающаямощныестимулыктруду,ответственностьзаделоиимпуль-
сыксобственныминвестициям–вложениямсвоихдоходоввпроиз-
водство(та,котораяначалаформироватьсяв1989–1991годах),сообра-
зуетсяс«культурнымполем»российскогообщества.Каксправедливо
отметилаЕ.А.Лукашева,«всовременнойРоссиисноваторжествует
марксистскийподход,экономическиеидеикоторогорешительноиг-
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норировалисостояниескладывающегосявекамиобщественногосо-
знаниясегоотношениемксобственностикакнеотъемлемомупра-
вучеловека,ктрудукаксредствуобеспечениясебяисвоейсемьи»1.

Ксожалению,нынелишьотдельныерезультатыпрошедшейвРос-
сииприватизацииотвечаюттакогородаотношениюксобственности
иктруду,сориентированывобластимелкогоисреднегобизнесана
собственников-товаропроизводителей.Ипотомутолькоони,даже
всовременнойобстановке,даютощутимыеэкономическиерезуль-
таты,неуступающиепорезультативностигосударственно-привиле-
гированным«экспортным»отраслям,основаннымнаэксплуатации
природныхресурсов,грязномпроизводствеидешевойрабочейсиле.

Второйосновополагающиймомент,касающийсявосстановле-
ниялогикиреформ,отвечающейценностямлиберализма,имеетне-
посредственноеотношениекосновномусодержаниюданнойрабо-
ты–кправу.

Предметнашихсегодняшнихзабот–социальнаядеятельностьгосу-
дарства,втомчислеопытсоциальныхпрограмм,осуществляемыхвзапад-
ныхстранахсообразнолиберальным(неолиберальным)идеалам,достоин
внимания2.Ноименноэтотопытсвидетельствуетокрупных,фундамен-
тальныхвещах.Нетолькоотом,чтоосуществлениеэтихпрограммбыло
бысовершеннонемыслимымделомприотсутствиизначительныхресур-
сов,находящихсявраспоряжениивсегообщества,темболееприэконо-
мическомразвале,хаосе,возрастающейбедностивсегообщества.Самое
главное,очемсвидетельствуетопытвсехныне«благополучных»запад-
ныхстран,–этото,чтосамапостановкавопросаоширокомасштабных
социальныхпрограммахоказываетсявозможнойтолько после того, как 
в обществе реально утверждается правовое государство со всеми его прин-
ципами и компонентами, т.е.послетого,кактвердаяправозаконностьста-
новитсянепреложнымиважнымэлементомвсейобщественнойжизни.

Новедьименнотвердаяправозаконность–этовместестемнеоб-
ходимоевыражениеигарантдействительнойсвободылюдей,соответ-
ствующейприродеисущностисовременногогражданскогообщества.
Именноправозаконность,выраженнаявтребованияхстрожайшего
претворениявжизньюридическихпринциповинорм,основанныхна

1 Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой. С.127.
2 Говоряосоциальныхпрограммахзападныхстран,Е.А.Лукашевасправедливопи-

шет:«…нельзясогласитьсястем,чтоимивзятынавооружениеценностисоциализма;
восновеэтихпрограмм–либерально-демократическиеценности,которыеимеютдав-
ниетрадициииполучилиболеечеткоеоформлениевнеолиберальныхконцепцияхконца
XIXв.иособенноXXв.»(Общаятеорияправчеловека/Подред.Е.А.Лукашевой. С. 130).
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непоколебимых,данных«самойприродой»,прирожденныхнеотъем-
лемыхправахчеловека,способнаобразоватьвжизниобщества,выра-
жаясьсловамиШеллинга,«вторуюприроду».Тоестьтакуютвердую,
прочнуюосновудеятельностилюдей,котораястановитсяпрепятстви-
емвовсехсферахобществадляэгоистическихвлечений,разгулапре-
ступности,коррупции,разрушающихдействительнуюсвободу.

Всеэтообусловливаетнеобходимостьтого,чтобыутверждение во 
всех сферах общества, прежде всего в экономике, государственной жиз-
ни, строжайшей правозаконности, верховенства (правления) права стало 
первоочередной, значительно опережающей все другие, задачей, требую-
щей незамедлительного, полного и последовательного решения. Решения,
котороектомужевполнепосилам,учитываяимеющиесяпредпосыл-
кииобъемматериальныхзатрат,дажетакойстране,терпящейфинан-
совоеиматериальноебедствие,каксовременнаяРоссия.

Вэтойсвязи–несколькословонамечаемыхвроссийскомобще-
ствесоциальныхпрограммах.Привсейвеликойзначимостиобшир-
ногокомплексамногообразныхсоциальныхвопросовнужнотвердо
знать,чтодотехпор,поканезаработаютчастнаясобственность,есте-
ственныестимулыктрудуинеутвердитсяпрочнаяправозаконность,
дотехпорширокомасштабнаясоциальнаянаправленностьвполитике
государствабудеттолькоусугублятькризисные,гибельныедляпост-
тоталитарногообществапроцессы.

Исталобыть,однилишьпоследовательнолиберальныемеры,осно-
ванныеначастнойсобственностиигуманистическомправе(тедвако-
ренныхмомента,окоторыхтолькочтоговорилось),способныраскрыть
мощныестимулыктруду,кответственностизахозяйскоедело,датьим-
пульсыкпредпринимательскойактивности,нарастающемувложению
(инвестициям)собственныхдоходоввпроизводство,егомодернизацию.
Тогда-тоисвободаутвердитсякаксвободагражданскогообщества,функ-
ционирующаянаосновеиврамкахегогуманистическихиправовыхин-
ститутов,иименнотогдаона,отделяясьтакимпутемотпроизволаианар-
хии,станетисточникомчеловеческойэнергии,созидательноготворче-
ства,реализацииактивностиитворческойиндивидуальностичеловека.

Поиск основного звена. Досихпорширокораспространенопред-
ставлениеотом,чтобудтобыосновнымзвеномсовременнойлибе-
ральнойтеорииявляетсяположениеонеобходимостиусилениягосу-
дарственно-властноговоздействиянажизньобщества,преждевсего–
наэкономику(идеи«консенсуса»,возвышенияполитики).

Междутемдействительныйопытсвидетельствуетобином.Уси-
лениевмешательствавжизньобществабыловызванокризисными
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иинымиобстоятельствами.Попыткивнедрениясоответствующихго-
сударственно-властныхэлементоввнормальнуюсоциальнуюиэко-
номическуюжизньвызывалиновыетрудности,беды.

Аэтибеды,порожденныеидеями«консенсуса»ивозвышенияпо-
литики,государственнойдеятельностинадрыночнымимеханизмами,
потребовалипоискановыхподходовидажеповоротавразвитиили-
беральныхвзглядов,направленийитеченийлиберализма.

Иглавноевтакомповороте(существокоторогонедостаточноглу-
боко,какмнепредставляется,осмысленовнаукеиобщественноммне-
нии)состоитнепростоввозвратекисходнымлиберальнымпостулатам
иидеологиирынка.Известныйвозвратк«забываемым»либеральнымцен-
ностямикидеологиирынка,конечноже,произошел,итакиеисходные
ценности–урокнабудущее!–никогданенадоутрачивать.Новсежере-
акциянаидеологиюконсенсуса,наполитико-государственноедомини-
рованиевсферахэкономическогоисоциальногоповеденияоказалась
другой–дифференцированной,вчем-тодостаточногибкой.

Преждевсегооказалсяпреодоленнымуниверсализм«консенсуса».
Егозначение–ивэтомнемалыйсмысл,помнениюмногихспециа-
листов,замыкаетсяконституциональнойсферой,гдеконституцион-
ноезакреплениеивозвышениеизвестныхюридическихначалимеет
высокопринципиальноезначение,атакжекрупнымиобластямисо-
циальнойжизни,проблемыкоторыхнемогутбытьрешеныодними
лишьрыночнымиметодами(социальноеобеспечение,образование,
акрометого–здравоохранение,фундаментальнаянаука).

Самоеже,пожалуй,существенное,чемхарактеризуетсяотмечен-
ныйповоротвразвитииисовершенствованиилиберальнойтеории,
заключаетсявтом,чтопреодолениетогонегативного,чтонесутссо-
бойаппаратно-бюрократическаявластьиприоритетыполитики,ста-
лосвязыватьсяуженестолькосновымиограничениями,совершен-
ствованиемидальнейшейдемократизациейсамойгосударственной
власти,сколькосразвитиемивсебольшимвключениемвполити-
ко-государственнуюжизньчастноинициативных формиинститутов.

Всеболеепридерживаясьпониманиядемократиичерезкатегорию
«участия»(граждан,ихобъединенийвполитическойжизни),либера-
лыновой,современнойволныделаютакцентнадобровольных,сугу-
бочастныхобъединениях,движениях,ассоциациях,ихвозрастающей
роливсовременныхдемократическихпроцессах,винститутах«уча-
стия»гражданвполитико-государственнойжизни,процессахкомму-
никаций,общественно-частногоконтроля.ПомнениюН.П.Берри,
«длявсехлибераловэкономическаяидобровольнаядеятельностьяв-



Философияправа

318

ляетсялучшейформойучастия,аиндивидуальныйвыборнарынке–
чистейшейформойдемократии»1.

Сболееширокихфилософскихпозицийтакогородапроцессохаракте-
ризовалЮ.Хабермас.Сеготочкизрения,вместоидеинародногосувере-
нитетаследуетговорить«окоммуникативнойвласти,которая,вбольшей
илименьшейстепенисохраняяспонтанныйхарактер,можетпроистекать
изавтономнойобщественности»2.Тутжеавторговоритонеобходимой
поддержке«неискаженной, подлинной политической общественности»3.

Вариант – право. Изложенныесоображениясовременныхпривер-
женцевценностейлиберализмаприболеевнимательнойихоценке
свидетельствуютотом,чтоходмыслиученыхвсеболееопределенно
склоняетсякправу.Ктому,чтоименноправодолжностатьцентраль-
ным,определяющимзвеномвсистемелиберальныхценностей,отко-
торогорешающимобразомзависитихдейственностьиперспектива.

Вомногомэтопонятноибезкакой-либодополнительнойаргумента-
ции:самипосебесугубочастные,добровольно-общественныеформы,
институты«участия»необладаютдостаточнойсилой,чтобыпротивосто-
ятьполитическимметодам,деятельностибюрократии,государственным
формам,связаннымс«консенсусом»,деятельностигруппдавления,груп-
повогополитическогоинтереса,включающихсявовластныеотношения.

Такогородаориентациявразвитиилиберальныхвзглядовподтвер-
ждаетсяитойлогикойпреобразованияобществанадемократических
основахвРоссии,восстановлениекоторой,какпопыталсяпоказать
авторэтихстрок,являетсяпервоочереднойзадачейреформирования
современногороссийскогообщества.

Тожеобстоятельство,чтодолгоевремя(вРоссии–досихпор)ли-
беральнаямысльнастороженно,нередкосотчуждениемотносилась
иотноситсякправу,кегооценкекакодногоизосновополагающих
либеральныхинститутов,вомногомобъясняетсятем,чтосамо-топра-
воиспоконвековпонималосьиныневомногомпонимаетсявсоот-
ветствииспрежнимиканонамиипредставлениями,т.е.какявление
исключительносиловогопорядка–правовласти.

Ивотименноздесьнужновидетьпредпосылкитогоглубокогоиз-
менениявновейшихнаправленияхсовременнойтеориилиберализ-
ма,котороезаключаетсявтом,чтооттрадиционныхпредставлений
оправелиберальная мысль переходит к пониманию права как гумани-
стического явления.

1 Berri N.P.TheNewRight.1987.Р.205.
2 Хабермас Ю. Демократия.Разум. Нравственность.С.68.
3 Тамже.С.73.
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Самоепоразительноевтакойпереориентациивзглядов–этото,что
вниманиеспециалистоввобластисовременнойлиберальнойтеории
сконцентрировалоськакразнатехосновополагающихправовыхка-
тегориях,которыевыражаютнетолькосвоегорода«отрыв»правовых
институтовотвласти,еепроизвола,ноипозволяютимвозвыситься
надгосударственнойвластью,надприоритетомполитическихметодов
иподходов.Причемвозвыситьсявтакомстатусеивиде,когдаопреде-
ленные правовые образования –прошуобратитьнаэтовнимание!–ста-
новятся носителями выдвинутых жизнью  ч а с т н ы х  подходов и мето-
дов, оснащаемых теперь юридической силой ипотомувпринципедоста-
точнодейственных,эффективных,способных«справиться»свластью.

Какиежеэтоправовыекатегории?
Издесьвыясняется,чтосовременныеисследованиявобласти

либерализмауказываютнатежесамыеявлениявсфереправа,ко-
торыевыделяютвкачествеосновныхтакжесовременнаяправовая
теория,законодательствопоследнеговременииюридическаяпрак-
тика.Это,во-первых,конституционнозакрепленныевкачествеве-
дущегозвенаюридическойсистемыфундаментальныеправаисвобо-
дычеловека1.И,во-вторых,приданиедолжногозначениявобществе
гражданскимзаконам,выраженномувнихчастному праву2.

Именнотакойвзгляднаправо,наведущиеправовыекатегории,
обосновываемыетеориейсовременноголиберализма,объясняетосо-
бенностивоззренийрусскихправоведовлиберальнойориентации,
которыепроводилиидеювозрожденияестественногоправа,аеще
вбольшеймере–мысливыдающегосяученого,классикасовремен-

1 Отсюда,кстати,становитсяпонятным,почемубольшинствосовременныхтеоре-
тиковлиберализма,многихегонаправленийиветвей,отказываясьотуниверсального
понимания«консенсуса»,делаюткакразисключениедляобластиконституционализ-
ма.Именноздесь,вобластиконституционализма,черезконституционноевозвышение
фундаментальных,основныхправисвободоказываетсявозможнымпридатьвсемупра-
ву(ачерезнего–ивсейполитико-государственнойсистемеобщества)последователь-
нодемократический,гуманистическийхарактер.

2 Насколькоможносудитьпорезультатамисследованийвобластисовременнойли-
беральнойтеории(Н.П.Берри,Ю.Хабермас,А.Бримо идр.),подобныевыводы,сде-
ланные,судяповсему,независимоотаналогичныхразработокправоведов,отличаются
достаточноосновательнымпониманиемгражданскихзаконов,построенныхнаприн-
ципахиценностяхчастногоправа.Так,посуждениямужецитированногопроизведе-
нияН.П.Берри«Новыеправые»,существенноезначениеимеетпростор,оставляемый
гражданскимизаконами(«неписаныегражданскиезаконы»),т.е.поюридическимха-
рактеристикам–сферадиспозитивного,незапрещенного,начтокакразицелеустрем-
леночастноеправо,атакжето,чтообоснованнаясоциальнаяадминистративно-госу-
дарственнаядеятельностьвключаетсявгражданскиезаконы,которыевцеломпроти-
востоятвмешательствугосударствавэкономику(см.:Berri N.P.TheNewRight).



Философияправа

ноголиберализмаФ.Хайекаоправозаконностикакодномизвеличай-
шихдостиженийлиберальнойэпохи,«послужившихнетолькощитом
свободы,ноиотлаженнымюридическиммеханизмомеереализации»1.

Ведькатегорияправозаконности–этонечтоиное,какпредельно
краткое,концентрированноевыражениесодержанияфилософиигума-
нистическогоправа.Исэтихпозицийсмысл правозаконности состоит 
в строжайшем, неукоснительном проведении в жизнь не права «вообще», 
не любых и всяких норм, а принципов гуманистического права – фундамен-
тальных, основных прав человека, общедемократических правовых принци-
пов, частного права, независимого правосудия.Азначит–ивреальномпо-
строениинапоследовательнодемократических,гуманистическихнача-
лахвсейюридическойсистемы,всейполитико-государственнойжизни.

Атеперь–итоговыйвывод.Естьчто-тоглубокоисторическимно-
гозначительноевпоразительномсовпадениидвухпотоковчеловече-
скоймысли–философско-правовойисовременнойлиберальной.

Ведьправозаконностьсталанетолькофокусомфилософиигума-
нистическогоправа,ноивыдвинулась,намойвзгляд,вкачествецен-
трального звена современнойлиберальнойтеории.

Помимовсегоиногоздесьотчетливопрослеживаетсячеткаяло-
гикаразвитиятеориилиберализма,еесути.Этологикаразвитияот
общихпринципов,философскихпостулатовлиберализма,поставив-
шихнапервоеместовжизниобществаавтономногочеловека,егора-
зум,–кидеологиирынка,обогатившейлиберальнуютеориюосно-
вополагающимилиберальнымиценностями,азатем–квеликим,по
словамФ.Хайека,принципамправозаконности,придающейлибера-
лизмупоследовательныйгуманистическийидейственныйхарактер.

Напрашиваетсяисоображениесугубоделового,практического
свойства.

Ивобластипрактическихделподемократическомупреобразова-
ниюэкономики,другихсферобщественнойжизни,отвечающемутре-
бованиямсовременногогражданскогообщества,начальным и ключе-
вым моментом должно стать внедрение, упорное и неуклонное проведе-
ние в жизнь – именно в качестве центрального звена демократических 
преобразований –строжайшей правозаконности.

Недаромименноздесь,вэтомпункте,соединились,сошлисьведи-
номпониманиииединомподходекдействительностифилософиягу-
манистическогоправаитеориясовременноголиберализма.

1 Хайек Ф. Дорогакрабству//Вопросыфилософии.1990.№11.С.128.
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Моему другу, доброму и надежному товарищу в жизни,  
во всех делах, юристу от Бога Станиславу Антоновичу Хохлову 
посвящаю



слово – читателю

Вэтойнебольшойкнигерассказываетсяочастномправе–одном
изучастковроссийскойюридическойсистемы,попредставлениям
многихлюдей–«закоулке»нашегоправа–неоченьзаметном,явно
непрестижном,дажечутьлинеущербном,заслуживающемеслине
отрицательной,тосдержаннойоценки.

Междутемименноотэтого«закоулка»решающимобразомзави-
ситуспехнашихреформи,смеюсказать,судьбанашегоОтечества,
нашебудущее.

Такчто–прошувнимания.Темболее,чтовходеизложения,на-
рядусобщеизвестнымиипростымиюридическимисведениями,при-
детсязатронутьдовольносложные,несразуочевидныепроблемы.Не-
редко–дискуссионные.

Книгасвязанасутверждением,точнее–восстановлениемсамой
идеичастногоправавнашейстране,сорганизациейиработойИс-
следовательскогоцентрачастногоправа,сработойпервоговистории
страныучебногозаведениявысшейюридическойподготовки–Рос-
сийскойшколычастногоправа.Книгавомногомвоспроизводиткурс
лекций,которыймнедовелосьчитатьвэтойШколе.

ОрганизацияидеятельностьИсследовательскогоцентраиШко-
лыдляменянеотделимыотдвухзамечательныхлюдей,ушедшихиз
жизни,–моегоучителяБорисаБорисовичаЧерепахинаимоегодру-
га,высококлассногоюриста,надежноготоварищавделахпоследних
летСтаниславаАнтоновичаХохлова

СпервыхднейработыИсследовательскогоцентраиШколыСта-
ниславАнтоновичговорилобостройпотребностирассказатьобэтом
неведомоммногимлюдямвнашейстранефеномене–частномправе.

Вот,Слава,книга,вкоторойявмерусвоихсилпопыталсяреали-
зоватьтвоюидею.

Сергей Алексеев
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1. общие сведеНия о праве

СЛОВО«Право»–этословосейчасувсехнаслуху,сталообыден-
ным,привычным.Мыговорим:«Нужносоздаватьправовоегосудар-
ство»,«Следуетсоблюдатьнормыправа».

Ночтотакое«право»?
Поширокораспространеннымпредставлениямправоотносится

кобязательнымюридическимустановлениямприжесткихтребова-
нияхихсоблюдениявсемилюдьми.

Действительно,право–еслинеуглублятьсявтонкости(пусть,как
мыувидим,иоченьважные)–естьнечтоиное,какоснование,ко-
тороеопределяет, к т о  и  ч т о  в п р а в е  делать, как поступать.
Вправели,скажем,региональныеорганывластиустанавливатьдля
населенияновыеналоги.Вправелиотдельныйгражданинилидаже
группагражданбезобращениявгосударственныеинстанцииобъяв-
лятьсебяособымсубъектомправа,«юридическимлицом».Или–за-
ключатькакие-тодоговоры,которыенеупомянутывГражданском
кодексе.Или–водностороннемпорядкеобъявлятьсебеотсрочку
вуплатедолга.Итакдалее.

Сэтойстороныдляправа(российскогоправавцелом,админист-
ративногоправа,налоговогоправа,порядкапризнаниягруппграж-
данюридическимилицамиипр.)характернытакиедвеособенности.

П е р в а я.Основание,благодарякоторомуопределяется«впра-
ве»или«невправе»вповедениилюдей,должнобытьвыражено вза-
коне.Или–вдругомофициальномакте,документе,вкотором,также
какивзаконе,содержатсяобщеобязательныеправила,–допустим,
вуказахпрезидента,постановленияхправительства.Врядестран–
США,Великобритании,некоторыхдругихзначениеуказанногоос-
нования,нарядусзаконом,принадлежитрешениямсудов,такназы-
ваемымпрецедентам,т.е.решениямпоюридическимделам,которые
приобрелихарактер«образцов»итожеимеютприрассмотренииана-
логичныхвопросовобязательноезначение.Юридическоезначение
могутиметьиобычаи.

ВсвязистакимзначениемзаконоввРоссиивдругихстранахкон-
тинентальнойЕвропыслова«право»и«закон»(«законодательство»)
побольшейчастиупотребляютсякакблизкие,вомногомсовпадаю-
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щие,взаимозаменяемые.Чащедажевобычномсловоупотреблении
звучит,например,выражение«российскоезаконодательство»,неже-
ли«российскоеправо».

Поэтойжепричине,т.е.всилублизостипонятий«право»и«за-
кон»,требованиестрожайшегоисполненияюридическихнорм,втом
числевыполнениякаждымлицомсвоихюридическихобязанностей,
называетсязаконностью.

Ив т о р а я особенность,характернаядляправа.Выраженное
взаконеоснованиедляопределения«вправе»–«невправе»имеет
официальный ивэтомсмыслепубличный характер.Тоестьоноисхо-
дитотвсегообщества,отгосударствавцелом,отвсего–какпринято
считать–народа,признаетсяобществомигосударством(ивпринци-
пе,поидеедолжнопризнаватьсявсемнаселением)безусловнообя-
зательным,императивнымвжизниобществаикаждогогражданина.
Отсюда,надозаметить,стольтвердым,строгим,категорическимяв-
ляетсяпринципзаконностивобществе.

ТАКОЕпониманиеправа,когданапервыйпланвыдвигаются«обя-
занности»,«ответственность»,авследзатем–«законность»(сударе-
ниемнапубличность,императивность),нетолькоширокораспро-
странено,ноивомногомобоснованопосуществу.

Человеческоеобщество–инавсейнашейпланете,ивособенности
вкаждойотдельнойстране–этонепростонекоехаотическоемноже-
ствоотдельныхиндивидов,обособленных,изолированныхдруготдру-
гаособей.Человеческоеобщество–этовсегдаорганизованное целое,
всегдавтойилииноймереупорядоченноесообществолюдейкакра-
зумныхсуществ.Сообщество,вкоторомфункционируют«определен-
ныемеханизмы»,институты,призванныеподдерживатьорганизован-
ность,известнуюупорядоченностьскладывающихсявнемотношений.

Ктаким«механизмам»,институтам,«настроенным»нато,чтобы
вводитьиобеспечиватьотработанныеформыорганизованности,упо-
рядоченностиотношенийлюдейвобществе,иотноситсяправо.Его
задача,какмывидели,–даватьоснованиедлятого,чтобыопреде-
лять«вправе»–«невправе»кто-либоопределеннымобразомпосту-
пать,действовать.Иправорешаеттакогородазадачувнемалойсте-
пеникакразпутемустановлениястрогихюридическихобязанностей,
ответственностизаихнеисполнение,путемпроведениявжизньтре-
бованиянеукоснительнойзаконности.

Замечу,чтоподобнаятрактовкаправаимеетизвестные,такска-
зать,природныепредпосылки.Посвидетельствусовременнойнауки
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оповеденииинравахживыхорганизмов(этологии),вособенности
«организованных»сообществживотных,здесьмогутбытьобнаруже-
нынекоторые–хотяиоченьдальниеидалекие–природныекор-
ни.Длятакихсообществ,нередкосвысокоорганизованнойструкту-
ройсовместногоповедения,характерножесткоеиерархическоепо-
строениеих«социальнойорганизации»,всоответствиискоторой
каждаяособьвыполняетсообразносуществующейиерархической
пирамидестрого«свои»функции(получившиепотом,ужевотно-
шенииканалогичнымявлениямчеловеческогосообщества,назва-
ния«обязанность»,«ответственность»,«порядок»,«дисциплина»).
Интересныйматериалповсемэтимвопросамсодержитсявпрекрас-
нойкнигеВ.Дольника«Непослушноедитябиосферы»(Педагогика-
пресс,1994),отдельныеположениякоторойоказываютсяважными
идляпониманиярядадругихюридическихвопросов.

Вместестемважнообратитьвниманиенато,чтопредставления
оправекакобинструментеобеспеченияпорядкаидисциплиныотра-
жаютнетолькоприродныепредпосылки,ноипреждевсегопотребно-
стиименночеловеческогообщества.Причем–любогообщества.Даже
самогопосовременнымкритериямдемократического,утверждающе-
госебявкачествепоследовательно«свободного».

Например,СоединенныеШтатыАмерики,действительно,могут
гордитьсявысокимуровнемразвитиядемократическихинститутов,
предоставляющихгражданамширокий,казалосьбы,безграничный
простордлясвободы.Нопопробуйте,окажисьвывАмерике,встать
сосвоегосиденьявсалонеивыйтивпроходсамолета,совершившего
посадку,покаонещеневырулилнаместостоянкиинезаглушилмото-
ры...Попробуйте«простотак»оставитьавтомашинуутротуараожив-
леннойулицы...Или«простотак»,дажесоссылкойнауважительные
причины,отказатьсяотуплатысвоегодолга.Попробуйте,ивытутже
встретитесьснеуступчивымчленомэкипажасамолета,полицейским,
адвокатом,оформляющимисквсуд,азатемсбезусловнообязатель-
нымрешениемсуда.Словом,сразуувидите,кактотчасжестрого,не-
преклоннозаработаетгосударственнаямашина,настроеннаянато,
чтобыюридическиеобязанностивсеравнобылиисполнены,авинов-
ныевихнеисполнениинеслиюридическуюответственность.Дакуда
уждальше,какговорится,идти,когдавотсовсемнедавноввысшемза-
конодательноморганестраны,вконгрессе,решалсявопрособимпич-
менте–отрешенииотвласти–президента,весьмауспешно,кстати,
справляющегосясосвоимипрезидентскимиделами,толькоза«дачу
ложныхпоказанийподприсягой»даза«давлениенасуд».
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Скажубольше.Именновтехстранах,вкоторыхполучилисущест-
венноеразвитиедемократическиеинституты,именнотамвотноше-
нииюридическихобязанностейиответственностидействуютжест-
кая,пожалуй,дажежесточайшаязаконность,требованиябезусловно
точногоисвоевременногоисполнениякаждымсвоихюридических
обязанностей.

Именнопоэтому,рассматриваяправо,необходимопервоначаль-
нообозначитьего–пустьинесамуюглавную,новсежесовершенно
обязательную,непременнуючерту–властно-государственнуюосно-
вуправавобществе,егопринудительностьипубличность,тообстоя-
тельство,чтодляправахарактерныстрогиеобязанностииответствен-
ность.Иеще–тообстоятельство,чтоправостановитсявсеголишь
бумажкой,пустымзвуком,ничегонезначащейдекларацией,еслинет
механизма(аппарата),которыйбылбыспособенфактически,наделе
осуществлятьюридическиенормы,добиватьсяисполнениякаждым
своихобязанностейивнеобходимыхслучаяхвозлагатьнавиновных
лицответственность.

Такимобразом,нормальнаяжизньвобществевомногомзависитот
того,насколькоэффективноработаетвсягосударственно-юридическая
машинаи,сталобыть,насколькодейственнаборьбаспреступностью,
насколькоуспешноискореняетсякоррупция,полноиточноисполня-
ютсявсемилицамивозложенныенанихюридическиеобязанности.

Вкульминационныежепериодыразвитияитемболеереформи-
рованияобщества–такие,каксейчасунас,вРоссии,когда,напри-
мер,решаетсязадачафинансовойстабилизациииупорядочениябюд-
жетныхотношений,–своевременноеиполноевыполнениекаждым
своихобязанностей(допустим,уплатаналогов,платежиобязанных
лицвбюджетивовнебюджетныефонды)приобретаетповышенную,
«кричащую»остроту.Одновременноисключительноважнойстановит-
сядеятельностьпообеспечениюбезопасностиграждан,втомчисле
предпринимателей,даивообщестрожайшейзаконностивовсехсфе-
рахжизниобщества.

АТЕПЕРЬ–пункт,ккоторомухотелосьбыпривлечьвнимание.
Нухорошо,согласится,по-видимому,каждый,правовозлагает

юридическиеобязанности,предполагаетстрогуюответственностьви-
новныхлиц.Но,спрашивается,нетлиздеськакого-тообобщающего
понятия,котороепоказалобыместоизначениеправавжизнилюдей?

Да,такоепонятиеесть.Ионопозволяетраскрытьважнейшиеосо-
бенностиэтогоявления,обозначаемогословом«право».
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Право–этоцелесообразный, эффективныйивомногомнезамени-
мый р е г у л я т о р,вчем-топохожийнадругие«регуляторы»(на-
пример,втехническихустройствах)илидаженарегулятордорожного
движения.Но–именнорегуляторвобществе,дапритомтакой,ко-
торыйспособеннавысокомуровневыполнятьмногообразныезада-
чи.Втомчислеитолькочтоупомянутуюзадачу–«вводить»вобщество
иобеспечиватьвнемвысокуюорганизованность,порядок,дисциплину.

Каковыжеособенностиправа,которыепозволяютемувыполнять
функциирегуляторавобществе?

Ободнойизтакихособенностейвобщемужеговорилось.Это–
властность, принудительностьправа–особенность,котораяиприда-
етобязанностям,имеющимюридическийхарактер,твердость,непре-
клонность,т.е.такоеихкачество,когдаонисилойгосударственного
принужденияпроводятсявжизнь.

Вместестемуправаестьидругиеособенности,имеющиезначе-
ниеуникальных достоинств.Речьидетотом,чтодляправахарактерны:

нормативность(притом–общеобязательная,всеобщая)и
определенность вправахиобязанностях.
Рассмотримвкратцеэтидвауникальныхдостоинства.
Итак,сначала–н о р м а т и в н о с т ь.Правокаждойстраны(рос-

сийское,правоФинляндии,французскоеправоит.д.)состоит из норм,
т.е.общихправил–правил,обязательныхдлявсех,когооникасаются.

Здесьтрудноудержатьсяоттого,чтобысизвестным,прошупроще-
ния,восхищением(идажеудивлением)несказатьобэтомпредельно
простом,апосутипоразительномизобретениичеловечества–«нор-
ме».Ведьэтонадожебылонакаком-тоэтапестановлениячеловече-
скогорода«открытьнорму»–утвердитьсявтом,чтодлясамогосу-
ществованиясообществаразумныхсуществ–людей,дляобеспечения
стабильностиипостоянстваихжизнитребуютсянепростокакие-то
разумныерешения,аотработанныетиповыерешения,возведенные
вобщие и постоянные правила–нормы.Потому-товсеизвестныеоб-
ществу«регуляторы»–мораль,обычаи,корпоративныеправила–
состоятименноизнорм,т.е.общихправил,распространяющихсяна
«всякогоикаждого»,действующихнепрерывноинетребующихпо
большейчастикаких-товкаждомслучаеразовыхрешений.

Авотвправе–череззаконы–человек,овладевэтиминормами,
ихудивительнымикачествами,можетпридатьнормамещебольшую
общность,вплотьдовсеобщности,атакжеужеупомянутоеранеека-
чество–твердость,постоянство(хотя,ксожалению,ивозможность
произвольногоманеврированияими).
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Здесьраскрываетсяодинизважнейших«секретов»жизниобщества
иправакаксистемынорм.Всообществелюдей–живыхсуществ,наде-
ленныхразумом,–непрерывновозникаютситуации,требующиереше-
ния.Такогородарешениямогутбытьдостигнутыивжизнизачастуюдей-
ствительнодостигаются,таксказать,вразовом,индивидуальномпоряд-
ке–длякаждогослучаявотдельности(этотребуетбольшойтратысил
ичастосоздаетобстановкупроизвола).Отработанныежетиповыереше-
нияввиденорм,особенноправовыхнорм,нетолькопобольшейчасти
нетребуютвдополнительномпорядкеособыхиндивидуальныхрешений
инетолько«экономятсилы»,ноглавное–создаютусловиядляустране-
нияразнобояприрешениижизненныхситуаций,дляустранениявозмож-
ногоздесьпроизволаипозволяютстроитьжизньнаразумныхначалах.

Выходит,припомощинормативностиможнонепросто«регули-
ровать»,ноидостигнутьвсеобщности и постоянства данногообщест-
венногопорядка.И,следовательно,возникаетвозможностьслажен-
ногофункционированиясообществалюдей(существразумных,но
такихразных,поройнеобузданныхвсвоей«разумности»,увлечени-
яхистрастях)–функционированиякакединого целостного организма
иктомужефункционированиянепрерывного и постоянного во време-
ни.Неправдали,вотношенииправа,юридическихнорместьоснова-
нияутверждать(такогомненияпридерживаетсяавторэтихстрок),что
сампосебефеномен«норма»,атемболее«нормаправа»представляет
собойпродукт разума,важнейшийэлементчеловеческойкультуры?

Обратимсякдругойособенностиправа–о п р е д е л е н н о с т и
правиобязанностей.Именноправо–смеюсказать,толькоправоиз
всеймассыразнообразных«регуляторов»,обычаев,моралиит.д.!–
способнообеспечитьстрогуюопределенностьвнашбурныйвек–опре-
деленностьвсеготого,чтодлякаждогочеловекавсамыхразличных
жизненныхситуациях«можно»,ачто«нельзя»,т.е.чтотоилииное
лицоделать«вправе,ачто–«невправе».

Правопотомуможетбытьохарактеризованокакэффективный,во
многомнезаменимыйрегулятор,чтоспомощьююридическихнорм
можноточноопределить:такие-тоитакие-товопросырешаютгосу-
дарство,должностныелица,атакие-тоитакие-товопросычеловек
можетрешатьсам,посвоейволе,иэтасферастрогоопределенаиза-
бронированаименнозаданнымилицамииимниукогонаэтотсчет
ненужноиспрашиватьразрешения.Иестьучасткижизни,гдевсеже
нужнополучитьразрешениеотвласти(например,длятого,чтобы
приобрестистатусиндивидуальногопредпринимателялибо«юриди-
ческоголица»;илиужевдругойобластиотношений–занять,допу-
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стим,впригороднойместностиучастокземлиподдачу).Аздесьуже
все,нередкододеталейимелочей,должнобытьрасписано,вчастно-
стиито,какикогда,допустим,разрешениенаполучениеземельно-
гоучасткаподдачноестроительствоможетбытьнеданоикакиевоз-
можностиимеетчеловекдлятого,чтобыиздесьдобитьсязаконной
справедливости.Ещеболееэтонеобходимовобластяхжизни,гдегос-
подствуетпринцип«нельзя»,вособенностиприответственностиза
преступления,атакжевобластяхжизни,касающихсягосударствен-
ныхдел–налогов,призывамолодыхлюдейввооруженныесилы,та-
моженногоконтроля,санитарногонадзора.

Почемуименноправоспособнодостигнутьвысокойопределенно-
стивправахиобязанностях?Апотому,чтооновыражаетсявзаконах
(иныхнормативныхактах),которые–обратимвниманиенаэтотмо-
мент–представляютсобойписьменные документы.Сталобыть,здесь
непростослова,фразы,пожеланияитребования,астрогие,письмен-
нозафиксированныеформулы(которыене«вырубишьтопором»)по
канонамзаконности–сотработаннымтекстом,принеобходимости
сформальнымикритериями,цифровымипоказателями.Причем–
всеэтофиксируетсявофициальномдокументе,которыйосвящается
иподдерживаетсяавторитетомисилойвласти.

Вотпереднамипринятыйлетом1998г.Федеральныйзаконона-
родныхпредприятиях(онназывается«Обособенностяхправового
положенияакционерныхобществработников(народныхпредприя-
тий)».–СобраниезаконодательстваРФ.1998.№30.Ст.3611).Внем
вст.2устанавливается,чтовнародноепредприятиеможетбытьпреоб-
разована«любая»коммерческаяорганизация,итутжевноситсяопре-
деленность:«...заисключениемгосударственныхунитарныхпредприя-
тий,муниципальныхунитарныхпредприятийиоткрытыхакционер-
ныхобществ,работникамкоторыхпринадлежитменее49%уставного
капитала».Иливст.6сказано:«Одинакционернародногопредприя-
тия,являющийсяегоработником...неможетвладетьколичествомак-
цийнародногопредприятия,номинальнаястоимостькоторыхпревы-
шает5%уставногокапиталанародногопредприятия».Словом,здесь
благодаряприведеннымимногимдругимположениямЗаконаприре-
шениижизненныхситуаций,возникающихприобразованииифунк-
ционированиинародныхпредприятий,естьтиповыерешения–стро-
гие,порядувопросовматематическиопределенныекритерии.

ТАКИМОБРАЗОМ,спомощьюдостоинствправа(нормативно-
сти,определенностивправахиобязанностях)оказываетсявозмож-
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нымдостигнутьтого,чегонеспособнысделатьвнеобходимоймере
никакиеиные«регуляторы»(ниобычаи,нимораль,никорпоратив-
ныенормыит.д.),–создать в данном обществе единый, непрерывно дей-
ствующий, строго определенный, гарантированный порядоквэкономи-
ческих,политическихииныхотношениях,поддерживатьизвестный
уровеньдисциплиныиответственности.

Копределенномучасулюдиидутнаработу.Вустановленноевре-
мяоткрываютсямагазиныиначинаетработатьгородскойтранспорт.
Сохраняетсяправостороннеедвижение.Продолжаетдействоватьсу-
ществовавший«вчера»порядоксудебногообжалованиянеправомер-
ныхдействийдолжностныхлиц.Возможность–какиранее–при-
влечькуголовнойответственностизауклонениеотуплатыналогов.
Никтоневправе–каквсегда–водностороннемпорядкеотказаться
отвыполненияобязательства.Итакдалее.

АТЕПЕРЬВНИМАНИЕ!Напервыйвзглядможетсложитьсявпе-
чатление,чтоправопривсейважностиеготолькочтоотмеченных
особенностей(преждевсего–нормативностииспособностидости-
гатьвысокойопределенностивправахиобязанностях)–этовсежене
болеечемнекое«механическоеустройство»,«агрегат»порядкаидис-
циплины,которыйктомужевосновномиспользуетсягосударством,
властью.Издесьэтот«агрегат»какбудтобынеимеетпрямогоотно-
шениякчеловеку,личности,ееинтересам,ееположениювобществе.
Ведьдажесамаятираническая,античеловечнаявластьитаспомощью
«своих»законовстремитсядобитьсяидобивается«своего»порядка!

Нововсенеслучайноуказанныеособенностиправаназваныдосто-
инствами,притомуникальными.Правоблагодаряэтимособенностям
приреализациисвоихфункцийпообеспечениюорганизованности
идисциплины порождает одновременно поразительный, неожиданный 
эффект.Эффект,которыйявляетсянеизбежнымследствиемреально-
го,практическогоиспользованияправакакнормативногорегулятора
иодновременносвидетельствуетоегоновых,весьмаважныхгранях.

Преждевсеготакойэффектсвязансн о р м а т и в н о с т ь ю пра-
ва,снормами(которые,напомню,самипосебеявлениепоразитель-
ное).Ведьдействиенорм,т.е.общихправил,темболееобщихправил,
выраженныхвзаконе,означает,чтотеилииныетребованияиполо-
женияодинаково распространяются  н а  в с е х  – на заранее неопре-
деленный круг лиц,подпадающихподдействиенормы.

Однодело,например,когдавластвующеелицопредписываетчто-то
другомувиндивидуальномпорядке:«Петробязанвозместитьубытки
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Иосифузавред,причиненныйегопосевам».Ипринципиальноиноеде-
ло,когдаустанавливаютсянорма,общееправило:«Всякоелицо,причи-
нившеевредпосевам,обязановозместитьубыткихозяину»илиправило
ещеболееобщегохарактера:«Всякоелицо,причинившеевреддругому
лицу,обязановозместитьубытки».ВпоследнемслучаеПетртакжебу-
детнестиответственностьпередИосифом.Нонарядусэтимподанно-
мукругувопросов(возмещениеубытковзапричиненныйвред)насту-
паетнеизбежноеследствиеотсамойнормативности.Вселица–иэто
благодаряименноэффектунормы!–оказываютсявравном положении.

Сталобыть,самопосебедействиенорм(ичемболеевысокуро-
веньих«общности»,темвовсебольшеймере)утверждаетначалара-
венствамеждулицами.Иотсюдавобществе,дажеприотсталых,ре-
акционныхитираническихрежимах,вкакой-томере(пустьивсамой
малой)утверждаетсяпринциподинаковогоподходаклюдям,«равных
мер»,«равновесности»вихправах,обязанностях,ответственности.

Неменеесущественноезначение(притомопять-такидлячелове-
ка,дляличности)имеетидругая,казалосьбы,«техническая»особен-
ностьправа–о п р е д е л е н н о с т ь правиобязанностей.

Наэтообратилвниманиедореволюционныйспециалистпограж-
данскомуправуИосифАлексеевичПокровский1.Нарядуспризнани-
емважностинормативностиправаонвыдвигаетнапервоеместосре-
дидостоинствправаименноегоспособностьвноситьвнашужизнь
необходимую определенность!Вотчтопишетрусскийправовед:«Одно
изпервыхисамыхсущественныхтребований,которыепредъявляют-
сякправуразвивающейсячеловеческойличностью,являетсятребова-
ниео п р е д е л е н н о с т и правовыхнорм».Идальшеследуетта-
каямысль:определенностьправа«с т а н о в и т с я  в о п р о с о м
с а м о й  л и ч н о с т и.Индивид,поставленныйлицомклицусоб-
ществом,государством,имеетправотребовать,чтобыемубылоэтим
последнимточноуказано,чегоотнегохотятикакиерамкиемуста-
вят.Логическиэтоправонаопределенностьправовыхнорместьод-
ноизсамыхнеотъемлемыхправчеловеческойличности,какоетоль-
косебеможнопредставить;безнего,всущности,вообщениокаком
«праве»неможетбытьречи»2.

1 Нетакдавноиздательство«Статут»переиздалоэтукнигу(Покровский И.А.Основ-
ныепроблемыгражданскогоправа.М.:Статут,1998)спрекраснойвступительнойстать-
ейпрофессораА.Л.Маковскогоподназванием«Выпавшеезвено»(Тамже.С.3–32).
Несомневаюсь,читатель,обратившиськэтойзамечательнойкниге,получитистин-
ноеудовлетворениеотзнакомствасосновательнымнаучнымисследованиемпоправу.

2 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.89.



1.Общиесведенияоправе

333

Издесьещетакоймомент,связанныйс«самойпервой»особен-
ностьюправа–еговластностью, принудительностью.Стем,чтопра-
вовгосударстведействует как закон (юристыназываютего«объек-
тивнымправом»или«позитивнымправом»)ичтоюридическиенор-
мыобеспечиваютсяигарантируются,какмывидели,самоймощной
силойвобществе,–принудительнойсилойгосударственнойвласти.

Аэтоозначает,чтоиопределенностьправа,иегонормативность
приобретаюткачествопрочности, надежности.Отсюдапрочным,на-
дежнымстановитсяправовойпорядоквобществе–обстоятельствоис-
ключительнойважностинетолькодляобществавцелом,ноиопять-
такидлякаждойличности.

ИпоэтомувопросувозьмемназаметкусловапрофессораИ.А.По-
кровского:«Еслипервымтребованиемразвивающейсяличностикпра-
вопорядкуявляетсятребованиеопределенностиправа,товторымяв-
ляетсятребованиеегоп р о ч н о с т и.Впрочем,обатребованиятес-
нодругсдругомсвязаны:ониоба–толькодвестороныоднойитой
жеестественнойи«неотъемлемой»потребностииндивидаиметьсвое
ясноеиопределенноеместовжизницелогосоциальногоорганизма»1.

Иотсюдавыводвотношениизаконности.
Именновсилунормативностиправаидругихегодостоинствможет

бытьвыдвинутиможетобеспечиватьсяпринцип законности.Тоесть
непростотребованияобязательностиюридическихнорм,нотакого
родатребованияко «всем лицам» –ковсемгражданам,должностным
лицам,государственныморганам–действовать в строгом соответст-
вии с законом.Авслучаесовершенияпоступков,несоответствующих
юридическимнормам,–«отвечатьпозакону»,нестиюридическую
ответственность.Иопять-такиотвечать«всемлицам».

Болеетого,новыегранидействияправа,его«поворот»кчелове-
ку,кличностиобусловливаютнеобходимостьболееосновательно-
го,болееразвернутогопониманияпринципазаконности.Вчастно-
сти,того,чтопринципзаконности,нарядустребованиемстрогого,
неукоснительногоисполнениявсемилицамиюридическихобязан-
ностейиответственности,охватываетиряддругихжестких,импе-
ративныхтребований.

Этопреждевсеготребованиеверховенства закона (таккакименно
законы,анелюбыенормативныедокументы,«задают»порядокстро-
жайшегособлюденияиисполненияюридическихнорм;крометого,
они,законы,касаютсяправовогоположенияличности,другихсубъ-

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.106.
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ектов,ихправовыхвозможностей–того,чтоони«вправе»,ачто«не
вправе»делать,какпоступать).

Оказалосьтакже,чтоважнейшимэлементомзаконностиявляется
требованиеравенства всех субъектов перед законом(и,надодобавить,
перед судом–обстоятельствоввысшейстепениважное,вособенно-
стидляправаангло-американскойгруппы,гдеисточникомправаяв-
ляетсясудебныйпрецедент).

Нарядусовсемэтимзаконность–чтоиподметилИ.А.Покров-
ский–должнабытьвообще«развернута»наличность,наеевысокое
положениевобществе,ееправовыевозможности.Здесьсталвырисо-
выватьсяещерядтребований,которые,однако,снеобходимойопре-
деленностьюраскрылисьвходедемократическогоразвитияобщества,
утверждениявнемпоследовательногуманистическихоснов(того,что
относитсякестественномуправу).

Впрочем,этоужеособыйразговор.

АСЕЙЧАСновыйповоротвпониманииэтогосложногосоци-
альногофеномена,которыйимеетимя«право».Здесьпридетсяоб-
ратитьсякистории.

Деловтом,чтоприосвещенииправаконцентрациявниманияна
юридическихобязанностяхиответственностинетолькоотражаетши-
рокораспространенныесейчасивомногомверныепредставления
о«юридическойматерии»,ноиимеетсвоиисторическиекорни.Дол-
гие-долгиевека,вплотьдоновейшейистории,право(ввидезаконов,
судебныхпрецедентов,обычаев)вусловияхнеразвитойгосударствен-
ностиотличалосьвосновномпредписывающимизапретительным ха-
рактероми,действительно,вреальнойжизнивыступалоглавнымоб-
разомввидезапретов,обязательныхпредписаний,юридическойот-
ветственности.

«Права»жепритакомхарактереюридическойсистемыпредстав-
лялисобой,посутидела,некоепродолжениеобязанностейиответст-
венности–всеголишь«праватребовать»исполненияобязанностей,
«привилегии»,«притязания».

Новаяэпохависториичеловечества,открытаявусловияхвозро-
жденческойкультурыиидейПросвещенияВеликойфранцузскойре-
волюцией,потребовала нового понимания права вообще.

Почемупотребовала?
Апотому,чтовсоответствиисданнымисовременнойнаукиэтано-

ваяэпохависториичеловечествабылаэпохойпереходачеловечества
оттрадиционныхцивилизацийкцивилизациямлиберальным.Тоесть
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переходаотпорядковикультуры,основанныхнавластиинасилии
(сихимперативнымипредписаниями,запретами,ограничениями),
кпорядкамикультуре,вцентрекоторых–человек,демократические
игуманистическиеценности.

Адляистинныхцивилизацийнуженновыйправовойпорядок.Та-
кой,вкоторомнарядуснеобходимымиобязанностямиизапретами
первостепенноезначениеприобретаютюридические дозволения,или,
инымисловами,с у б ъ е к т и в н ы е  п р а в а.

Этозначит,чтотоилииноелицонепросто«вправе»что-тоделать,
как-топоступать(такое«вправе»,пустьиоченьограниченное,естьиу
невольника,раба,крепостного).Утогоилииноголицавсоответст-
виискатегорией«субъективноеправо»должнабытьнаосноведей-
ствующейсистемыюридическихнорм(законов)и«своясобственная
основа»дляповедения–своеправособственности,отличающеесяаб-
солютностью,неприкосновенностью,своеправосвободнозаключать
любыедоговоры,своеправонавозмещениепричиненныхдругимили-
цамиубытков.Безэтого,т.е.«необладаясубъективнымиправами»,
пишетИ.А.Покровский,«личностьфизическая,т.е.индивид,нико-
гданемоглабыявитьсяполнымгосподиномсвоихсилиспособно-
стей,никогданемоглабыстатьнеобходимымдейственнымагентом
культурногоиэкономическогопрогресса».Иотсюда:«…никакойпра-
вопорядокнеможетобойтисьбезпризнаниячеловекакактакового...
субъектомправибезпредоставленияемуправвсубъективномсмыс-
лекакнеобходимогосредствадляосуществленияиндивидуальнойса-
модеятельностиисамоутверждения»1.

Вюридическойнауке,особенновХIХ–ХХвв.,инапрактикепоня-
тие«субъективноеправо»былораспространеновообщенавсеправо-
отношения,втомчисленаправатребованияповыполнениююриди-
ческихобязанностейвообще.Например,повыполнениюобязательств
вгражданскомобороте–допустим,натеправатребования,которыемо-
гутпредъявитьдругдругуарендодательиарендаторподоговоруаренды.
Такоераспространениеуказанногопонятиянавсеправомочияимеет
своирезоны.Скажем,правотребоватьотработодателясвоевременного
иполноговыполнениясвоейобязанностиповыплатезаработнойпла-
ты–этотожеважноеправоработника,ничутьпосвоейважностине
уступающее,какпоказываетжизньсовременнойРоссии,другимпра-
вамгражданина.Темнеменеесюридическойстороныправатребова-
ниявсеже,какэтопризнановюриспруденции,являютсяотноситель-

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.107,112.
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нымиправами:онилишьсредстводлятого,чтобыисполнялисьдругим
лицомобязанности.Субъективныежеправавстрогом,точномзначе-
нии–этоправа,определяющиеположениесубъектавовсемсоциаль-
номорганизме;ониотличаютсяизвестнойабсолютностью –являются
«собственнойосновой»длясвободногоповедения,индивидуальной
самодеятельности,самоутверждения,предприимчивости,творчества.

Всвязисозначениемсубъективныхправвюридическойобла-
стипотребовалосьвнесениеизвестныхкоррективоввюридическую
терминологию.

Субъективноеправо,илиправо в субъективном смысле,–этоюриди-
ческиевозможностиданноголица,субъекта,егособственнаяоснова
длясвободногоповедения(опирающаяся,понятно,направопорядок
даннойстраны,назаконы).

Втехжеслучаях,когдаречьидетоправевзначении,близкомкпоня-
тию«закон»(т.е.осистемеобщеобязательныхюридическихнорм),ис-
пользуетсятермин«объективное право».«Объективное»–втомсмысле,
чтодействующаясистемаобщеобязательныхюридическихнормсуще-
ствуетифункционируеткаквнешняяобъективнаяреальность,не«при-
вязанная»ктемилиинымконкретнымсубъектам,лицам.

ИВОТВНОВОЙИСТОРИЧЕСКОЙЭПОХЕобъективноепра-
во,оставаясьвыражениемисредствомобеспеченияорганизованно-
сти,порядкаидисциплинывобществе,сталовместестемвсеболее
раскрыватьсякакобитель свободы людей, свободы каждого индивида.
Аэтозначит,чтоправосвязанонетолькоспростымиинеобходимы-
миусловиямижизнедеятельностичеловеческогосообщества(орга-
низованностью,порядком,дисциплиной),ноиссамимиосновами
исутьюбытиялюдейкаксуществразумных.Оказывается,чточело-
векименночерезправореализуетвозможностиисилуразума–свою
исключительнуюипоразительную(посамымвысокиммирозданче-
скиммеркам)способностьпостигатьокружающиймир,предвидеть,
оценивать,приниматьрешенияиэтирешенияпретворятьвжизнь.
Отсюда–своюспособностьбытьтворцом,созидателем,импульсом
иактивнойсилойвразвитиидействительности.Ивэтойсвязиодно-
временнонетолькоделатьреальнымисмыслипредназначениесу-
ществованиячеловека,ноиполучатьудовлетворениеотсвоейжизни
идеятельности–самоевысокоежизненноесчастье.

Главноеже,здесь,вобластиреализациивозможностейразума
исвободычеловека,именноправовыполняетсвое,надополагать,
высшеепредназначение,свою,еслиугодно,историческую,мироздан-
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ческуюмиссию.Деловтом,чторазумисвобода–величайшие,ни
счемнесравнимыеблага.Ониабсолютнывовнутреннеммиречело-
векакакосновасамыхвысокихдуховных,моральных(пофилософ-
скимпонятиям–трансцендентных)ценностейдобра,совести,веры.
Новпрактическойжизни,вобластивнешнихотношений,онису-
ществуютипроявляютсявсложнойсреде,впереплетенииинтересов
истрастей,конфликтовипротивоборств,соблазновислабостейче-
ловеческойнатуры.Ипотомуони,нарядусвеликимипроявлениями
активностиитворчества,достижениямичеловеческогодухаисвер-
шениями,могутвыступатьтакженапоприщезла,ненависти,темных
страстей,соблазнов,вакханалиипорока.

Ивотвнашейземной,конечнойдлякаждогоигрешнойжизни
нет,кромеправа,инойобщественнойформы,нетинойсистемыре-
гуляции,котораяпосвоимособенностям,качествамисвойствамбыла
быприспособленадлятого,чтобыв сфере внешних практических от-
ношений«обратить»возможностиразума,свободычеловекавтворче-
ствоисозидательнуюактивность.Ниморали,ниобычаям,нинормам
самодеятельныхобщественныхобъединенийнеданосделатьто,что
«может»правоичтотребуетсяотобщественныхформисистемрегу-
ляциинаданном–пустьипрозаическом,нопореалиямнашегозем-
ногобытияключевом–участкежизнилюдей.

Толькоправо(всвоемотработанном,развитомвиде)обладаетосо-
бенностями(вспомним–принудительность,нормативность,опреде-
ленность),позволяющимивыполнитьдвуединуюзадачу:

во-первых,определять и сохранять г р а н и ц ы  свободы,причем
такиеграницы,которыеобозначаютнеобходимыйпростордлясамо-
стоятельнойдеятельностичеловекаизапределамикоторыхсвобода
человекастановитсявсущности«антисвободой»–разгуломвседозво-
ленности,вольницей,произволом,хаосомсвоеволия;

во-вторых, оснащать свободу человека действенными средствами и ме-
ханизмами, позволяющими делать свободу человека  р е а л ь н о с т ь ю;
принудительныйзакон,правосудие,всевозможныйюридическийин-
струментарий,направленныйнаобеспечениепорядкаизаконности,–
весьобширныйкомплексюридическихсредствимеханизмовпозво-
ляет–ивомногомтолько онпозволяет–всложных,противоречивых
условияхжизни,наполненнойсталкивающимисяинтересами,побу-
ждениями,страстями,антагонизмом,противоборством,реализовать
свободучеловекавеепозитивныхзначенияхвпрактическойжизни.

Аэтозначит,чтоначинаясэпохи,открытойПросвещениемиВе-
ликойфранцузскойреволюцией,объективноеправовсеболееутвер-
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ждаетсяименнокакправо в самом точном и строгом смысле этого сло-
ва,т.е.правокакправа (вновьивновьприходитсяудивлятьсятому,
чтоязыклюдейкаким-тонепостижимымобразомвомногихслучаях
сразуже«схватывает»самыеглубокиетайныобозначаемыхсловами
предметов,явлений,процессов).

Вконечномитогеобнаруживаетсято,что,казалосьбы,должнобы-
лобытьясноссамогоначала,–то,чтоправовыступаетневкачестве
одноголишьинструментавласти,который«дозволяет»или«недо-
зволяет»,предусматривает,ктоичто«вправе»или«невправе»делать,
какпоступать(привсейважности,скажувновь,этойстороныюриди-
ческогорегулирования).Всистемеюридическихнорм,выраженных
взаконе,начинаютприобретатьвсебольшеезначениенормативные
основыигосударственно-нормативныегарантиисубъективныхправ
вуказанномранеезначении.Субъективныеправастановятсясвоего
родадоминантойобъективногоправа–темзвеномюридическогорегу-
лирования,которомувсовременнойэпохесужденобытьегоцентром.

Именнотакоправеразмышлялодинизсамыхзамечательныхфи-
лософов–ИммануилКант.Изегоразмышленийследует,чтонаправо
выпалаисторическаявправовомгражданскомобществемиссия:так
обеспечиватьсвободулюдей,когда«самымточнымобразомопреде-
леныисохраняютсяграницы»этойсвободы, причемвтоймере,вка-
койонамоглабысочетатьсясосвободойдругих1.Даивообще,сточки
зренияфилософа,переднамивданномслучае«право людей,находя-
щихся под публичными принудительными законами,спомощьюкото-
рыхможноопределитькаждомусвоеиоградитьегоотпосягательств
каждогодругого»2.

Иещеодинвывод.Вспомним,чтоправоявляетсясоциальнымре-
гулятором,припомощикоторогосоциальнаясистемаизоднявдень
утверждаетсебявтехпараметрах,которыезаданывзаконах,вовсей
системеюридическихсредствимеханизмов.Ноэтовоспроизводство–
какнужнодобавитьтеперь–касаетсянетолькопорядкаидисципли-
нывобщественнойжизни,обязанностейиответственности,ноисо-
стояния и содержания свободы человека в обществе. Объективноепра-
во,следовательно,призвано быть хранителем и гарантом в настоящем 
и будущем свободы людей.

Такимобразом,право,раскрывсвоипотенции(восновномчерез
категориюсубъективногоправа),оказалосьименнотемсоциальным

1 Кант И.Сочинениянанемецкомирусскомязыках.Т.1:Трактатыистатьи(1784–
1796).М.,1994.С.95.

2 Тамже.С.281.
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институтом,которыйбылприуготовленИсториейдляновоговремени
иоказалсяввысшейстепенинеобходимымкачественноновойэпо-
херазвитиячеловечества.Необходимымисточкизренияобеспече-
нияопределеннойорганизованностивобщественнойжизни,источ-
кизренияновоговиденияправачерезкатегорию«субъективныепра-
ва».Вэтойновойэпохеразвитиячеловечестваправосталоважнейшей
составнойчастьювсейсоциальнойсистемы,построеннойнасвобо-
делюдей,–основойвсегогражданскогообщества,которомусужде-
нотеперьстатьтакжеиправовым.

ВНОВОЙЭПОХЕнаметилиськачественныепеременыивса-
момправе.

Главное,оно,будучипридаткомвласти(«прававласти»),сталооб-
ретатьособое, самостоятельное местовсоциальноморганизме,притом
стакимифункциямиитакойсилой,которыеспособныупорядочить
и«обуздать»самувласть,чтоипредопределяетсамувозможностьпо-
нятия«правовоегосударство».

Далее.Право(вособенностивсвязисегоисключительным,не
имеющимальтернативызначениемдляутверждениясвободывобще-
стве)приобретаетшагзашагомверховенство вовсейсистемесоциаль-
ныхрегулятороввобластивнешних,практическихотношений.Здесь,
вобластивнешнихпрактическихотношений,правупридаетсяприо-
ритетдажепоотношениюктакимведущимдлялюдейрегуляторам,
какрелигиозныеимперативыипринципынравственности.ВЕвропе
утверждаетсяпонятие«правовоегосударство»,вусловияхсевероаме-
риканскойгосударственности,вСША,ещеболеезначимоедляпра-
вапонятие–rule of law(правлениеправа).

Наконец,наважноеместовжизниобществавыдвигаютсяотдель-
ныеэлементыиподразделенияюридическойсистемы,такие,вчаст-
ности,какнеотъемлемые права и свободы человека, правосудие.

Ивотпункт,ккоторомушагзашагомподводилиизложенныевы-
шеобщиесведенияоправе.Высокое, в немалой степени исключитель-
ное, передовое место в общественной жизни новой эпохи оказалось уго-
тованным  ч а с т н о м у  п р а в у.

Онем,очастномправе,ипойдетдальшеречьвэтойкниге.
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2. частНое право в мире юридических явлеНий

УЧЕЛОВЕКА,незнакомогостонкостямиюриспруденции,выра-
жение«частноеправо»можетвызвать(особенноунас,вРоссии;чи-
тателюпотомстанетясно–почему)поменьшеймеренедоумениеи,
пожалуй,даженеприятие.

Всамомделе,право–иэтоподчеркивалосьспервыхжестраниц
книги–представляетсобойинститутофициальной,государственной
жизниобщества.Иправовэтомотношенииимеетпубличный харак-
тер.Тоестьоноисходитотвсегообщества,отгосударствавцелом,
признаетсяобществомигосударствомвкачествебезусловнообяза-
тельного,императивноговжизниобществаикаждогогражданина.
Атут,видители,«частное»,даещеи«право».Ивкакоймереуместно
здесьговоритьвсопоставлениис«частным»ещеионекоем«публич-
номправе»,когдавдействительностивсеправо,правовцелом,пред-
ставляетсобойявлениепубличногопорядка?

Добавимсюдаусиленнонасаждаемоевусловияхсоветскогообще-
стванашенедоверчивоеидажепрезрительноеотношениековсякому
«частному»–поприщуэксплуататоров,спекулянтов,кустарей,едино-
личниковимироедов-кулаков.Икогдаречьзаходито«частномправе»,
можетвозникнутьпредположение:незакоулкилиэтонашейжизни,
удел«теневиков»инаркодельцов?Инеобластьлиэтодляпроделок
всякогородаоборотистыхинаглых«реформаторов»,которыевозна-
мерилисьтеперь«приватизировать»такжеизакон,исконныйинсти-
тутгосударственнойжизни?

Здесьвозникаютвопросыиссугубоюридической,практическойсто-
роны.Ведьвсемизвестно,чтоправотойилиинойстраны,втомчисле
российское,подразделяетсянаотрасли:уголовное,гражданское,адми-
нистративное,трудовое,семейноеит.д.Каждаяизэтихотраслейимеет
свойособый«предмет»,отличаетсяюридическимсвоеобразием(чтобы
убедитьсявэтом,достаточно,например,сопоставитьуголовноеисемей-
ноеправо);основныенормыкаждойотраслизакреплены,какправило,
вособомзаконодательномдокументе–кодексе.Впрактическомотно-
шениидлярешенияюридическихвопросовничегодругого,кажется,ине
нужно.И,можетбыть,вполнеоправданно,чтонетакдавновсоветском
обществеделениеправанапубличноеичастноевообщеотрицалось?
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МЕЖДУТЕМделениеправанапубличноеичастноеполучило
вмировойюриспруденцииширокоепризнание.Онорассматривается
большинствомправоведоввкачествеочевидногоифундаментального.

Идляэтогоимеютсясерьезныеоснованиявсамомстроениипра-
ва,характерныедлянациональныхюридическихсистем.Особеннона-
глядноонивыраженывправестранконтинентальнойЕвропы,гдепри
всейсложностиидажеизвестной«перемешанности»публично-пра-
вовыхичастноправовыхнормдовольночеткоможновыделитьпуб-
личноеичастноеправо,поройпрямоповидамзаконов,кодексов(на-
пример,Уголовныйкодекс–публичноеправо,Гражданскийкодекс–
частноеправо).Ноивпрецедентноманглосаксонскомправевсегдате
илииныепрецеденты,теилииныеисточникимогутотноситьсялибо
кпубличномуправу(например,прецедентыиобыкновениявдеятель-
ностипарламента),либокчастномуправу(прецедентывобластидо-
говоров;допустим,поответственностизакачествопредметадоговора).

Оделенииправанапубличноеичастноеговорилиещефилософыан-
тичности.ПословамАристотеля,публичноеправозащищаетто,чтовре-
дитобществу,ачастноеправо–то,чтовредитотдельнымлицам.Этоде-
лениедовольнострогобылозафиксированодревнеримскимиюристами.
ЗнаменитыйюристДревнегоРимаУльпиан(IIв.н.э.),приступаякизло-
жениююридическихвопросов,начиналтак:«Изучениеправараспадает-
сянадвечасти:публичноеичастное...»Характерно,чтовысокуюобще-
признаннуюоценку–оценкукакнепревзойденногошедевраправовой
культуры–получилоневсеправоДревнегоРима,аименночастное пра-
во.СподвижникМаркса,егосотоварищЭнгельсписалснекоторымсар-
казмомодревнеримскихюристахкакотакойразновидностиидеологов,
которыеразрабатывали«вовсюширьсвоеизлюбленноечастноеправо».

Делениеправана«публичное»и«частное»всовременнойюрис-
пруденцииявляетсясвоегородаисходнымпунктомиобщимместом–
фактом,которыйхотяинуждаетсявобъяснении,носампосебеочеви-
ден.Втожевремяобращаетнасебявниманиетообстоятельство,что
наизвестныхэтапахисторическогоразвития(вусловияхсредневеко-
вья,всоветскомобществе)указанноеделениекакбыуходиловтень,
апоройипрямоотрицалось.

Любопытновэтойсвязи,чтовЗападнойЕвропеXVI–XVIIвв.по-
требностьвразвитиичастногоправа,отвечающегопотребностямна-
рождающегосякапитализма,вылиласьвпоразительныйисторический
феномен–ввозрождениеиливвосприятие(рецепцию)римскогочаст-
ногоправа,котороевГерманиипозднегосредневековьякакбывозоб-
новилосвоедействие.Онотакиназывалось–«современноеримское
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право»(heutiges römisches Recht).Иещеболеезнаменательно,чтовэпоху
Просвещения,Великойфранцузскойреволюцииименночастноепра-
во–черезгражданскиезаконы–резковозвысилось,сталооднимиз
решающихфакторовстановлениясвободногогражданскогообщества.

ТАКОЙПОДХОДкправу,когдавнемвыделяютсяпубличное
ичастноеправо,действительноваженвомногихотношениях.На-
пример,онважендляклассификацииправовыхявлений,дляихукруп-
неннойгруппировки.

Здесьнужнотолькосразужевнестиопределенностьподвумпунктам.
Во-первых,хотяправовцеломимеетофициальный,государствен-

ныйивэтомотношениипубличныйхарактер,надоиметьввиду,что
понятие«публичное»можетупотреблятьсяидействительноупотребля-
етсявюриспруденции,вдругихгуманитарныхнаукахтакжеивболее
узкомзначении.Втакомболееузкомзначениипонятие«публичное»
относитсятолькоктойчасти права,котораякасаетсянепосредственно
деятельностигосударства.Втожесамоевремяпризнак«государствен-
ности»(ивэтомсмысле–публичности,ноужевнесколькоином,ра-
нееуказанномширокомсмысле)сохраняетсяидлявсехдругихпод-
разделенийправовойсистемы,втомчислеидлячастногоправа.

Иво-вторых,публичноеичастноеправо–этонеотрасли,ацелые
сферы, зоны права.Иногдаговорят–суперотрасли.Онипосовремен-
нымнаучнымпредставлениямохватывают(полностьюиличастично)
определенныегруппыотраслей.Кпубличномуправуотносятсяадми-
нистративное,уголовное,финансовоеправо,процессуальноеправо,
земельноеправо,ряддругихподразделений.Кчастному–граждан-
скоеправо,атакже–хотяиневсецело–некоторыедругиеподраз-
деления.Вюридическойнаукевэтойсвязиговорятоцелойсистеме
частногоправа.ПомнениювидногороссийскогоправоведаЕ.А.Су-
ханова,вэтусистему,нарядускрупнымичастямигражданскогоправа
(«общейчастью»,вещнымправом,обязательственнымправом,исклю-
чительнымиправами–«интеллектуальной»и«промышленной»соб-
ственностью,наследственнымправом),включаютсятакжесемейное
право,торговое(коммерческое)право,международноечастноеправо1.

1 См.: Суханов Е.А.Системачастногоправа//ВестникМГУ.Серия11.Право.1994.
№4.С.26–30.СточкизренияТ.В.Кашаниной,всоставчастногоправавходитсемьпод-
разделений:гражданскоеправо,наследственноеправо,семейноеправо,авторскоеправо,
изобретательское(патентное)право,трудовоеправо,предпринимательскоеправосего
«ядром»–корпоративнымправом(Кашанина Т.В.Корпоративноеправо//Правохо-
зяйственныхтовариществиобществ:Учебник.М.:Норма–Инфра-М,1999.С.36–41).
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Здесьприпомощирассматриваемогоделенияоказываетсявоз-
можнымпредставитьобщуюкартинувсейправовойдействитель-
ности,ееобщиеочертания,увидетьукрупненнуюгруппировкутех
«частей»,изкоторыхскладываетсяправоваясистемаданнойстра-
ны,правовцелом.

Существуютивесьмаопределенныекритериидляразграничения
правовогоматериалаподвумуказаннымукрупненнымрубрикам.

Онихвобщемвидеговорилужеупомянутыйранеедревнеримский
юристУльпиан.Поегословам,публичноеправоестьто,«котороеот-
носитсякположениюримскогогосударства»,частноеправо–то,«ко-
тороеотноситсякпользеотдельныхлиц»(publicum jus est quod ad statum 
rei romanae spectat, privatum quod ad singulorum utilitatem).

Всовременнойюридическойнаукевыработаныиболеестрогие
критериидляразграниченияпубличногоичастногоправа.Формаль-
ныекритериимеждуграницамиэтихдвухправовыхсфер–порой
впрактическойюриспруденциивесьмазыбкими,подвижными,стер-
тымиреальнойжизнью,законодательствомиюридическойпракти-
кой–обрисованыоднойизотраслейюридическихзнаний–анали-
тическойюриспруденцией–довольноосновательноиубедительно1.

Изтакихкритериевнаиболеесущественноезначениеимеютсле-
дующиедва.

П е р в ы й:дляпубличногоправахарактерныотношения«власть – 
подчинение»,длячастногоправа–отношенияюридического равенства 
субъектов.

В т о р о й:публичноеправопостроенонапринципесубординации,
частное право–напринципекоординацииволииинтересовучастни-
ковотношений.

Этикритерииполучилиподробнуюразработкувомногихтрудах
изарубежныхавторов,иотечественныхправоведов.Средирусских
правоведовнужноотметитьИ.А.Покровского,давшегохарактеристи-
купубличногоичастногоправавтруде«Основныепроблемыграждан-
скогоправа»(1917г.),атакжеМ.М.АгарковаиБ.Б.Черепахина.Отме-
тивособенностиинтересовсубъектоввтойидругойсфере,Б.Б.Чере-
пахинпишет,чтовосновуразделенияправанапубличноеичастное
долженбытьположенвсежеформальныйкритерий,иподчеркивает
вэтойсвязи:«…частноправовое отношение построено на координации 

1 Обзорлитературыиразработкупроблемпубличногоичастногоправасм.:Чере-
пахин Б.Б.Квопросуочастномипубличномправе.Иркутск,1926.В1994г.этаработа
переизданаИсследовательскимцентромчастногоправа(см.:Черепахин Б.Б.Квопро-
суочастномипубличномправе.М.:Де-юре,1994).
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субъектов, частное право представляет собой систему децентрализо-
ванного регулирования жизненных отношений»1.

Вместестем,указавнаприведенныекритерии,нужновидетьито,
чтосамаэтаклассификация–делениеправана«публичное»и«част-
ное»–имеетвосновном,таксказать,общее,принципиальноеюри-
дическоезначение.

Деловтом,чтовпрактическойжизни,особеннонанынешнихэта-
пахразвитияобщества,публичноеичастноеправовомногихслучаях
оказываются«перемешанными»:вжизненныхотношенияхдовольно
частоналичествуютразнопрофильныеэлементы,одниизкоторыхот-
носятсякчастномуправу,другие–кпубличному(например,такна-
зываемыепубличныедоговорывгражданскомправе–договорыроз-
ничнойторговли,общественноготранспорта,связиидругие,гдеесть
публично-правовыеэлементы).

Складываютсядажецелыеправовыеподразделения,комплексные
образования,вкоторыхвразныхпропорцияхприсутствуетодновре-
менноитоидругое.Таковы,например,морскоеправо,банковское
право,хозяйственноеправо,предпринимательскоеправо,корпоратив-
ноеправо2.Ихотявкаждомслучаевозможноопределить,какиеизта-
когородаэлементовотносятсякпубличномуправу,акакие–кчаст-
ному,идажеопределить,какиеизнихявляютсяосновными,базовы-
ми(итоидругоеввысшейстепениважнопотеоретическимипрак-
тическимсоображениям),всежепредельнострогойклассификации,
когдавесьправовойматериалполностью,исчерпывающимобразом
распределяетсяпо«своим»полочкам,достигнутьздесьневозможно.

Вэтойсвязипредставляетсясущественнымсказатьотом,чтоде-
лениеправанапубличноеичастноенетолькои,пожалуй,дажене
столькоклассификационное.Это–делениеконцептуального поряд-
ка.Онокасаетсясамих основ права, его места и роли в жизни людей, его 
определяющих ценностей.

ВОЗЬМЕМвкачествепримерадваслучая.
Первый случай–налоговыеотношенияиихюридическоерегули-

рование.Уплатаналоговявляетсябезусловнойобязанностьюграж-
дан,имеющихдоходы,обладающихимуществом.Обязанностьупла-
ты,размерыипорядоквнесенияналоговустанавливаютсязаконом.
Итолькозаконом.Отношенияпоуплатеналоговимеютимператив-

1 Черепахин Б.Б.Квопросуочастномипубличномправе.С.35.
2 Изнаучныхработпоследнеговременисм.:Кашанина Т.В.Корпоративноепра-

во.М.,1999.
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ныйхарактер:желает–нежелаетналогоплательщикуплачиватьна-
логи,желает–нежелаетналоговаяинспекциядатькакие-топослаб-
ленияпоналогамтемилиинымлицам–всеэтоюридическогозначе-
ниянеимеет;существуетуданноголицаимущество,полученыдоходы
сверхнеоблагаемогоминимума–обязанностьпоуплатеналоговвсе
равновозникаетавтоматически,прямо«позакону».Приэтомнало-
гоплательщики,гражданеиорганизации,каким-тообразомповли-
ятьнаусловияуплатыналоговнемогут,невправе(напротив,согла-
шениенаэтотсчетсработникаминалоговойинспекции–актпроти-
воправный,влекущийюридическуюответственностьдлявиновных).
Онимогутвоспользоватьсякакими-тоудобнымидлянихусловиями
(например,уплачиватьсуммуналоганесразу,автечениеопределен-
ногосрока),илидажемогутбытьосвобожденыотуплатыналогов,
илиуплачиватьналогивльготномпорядке,ноопять-такилишьпо
основаниям,установленнымзаконом,и–плюсктому–приособом
длякаждогоналогоплательщикарешениипоэтимвопросам,прини-
маемымкомпетентнымдолжностнымлицомналоговойинспекции.

Второй случай–покупкаквартирыгражданином.Допустим–
упредприятия,находящегосявведениимуниципальныхоргановго-
рода.Тоестьивданномслучаеучастникомскладывающихсяотно-
шенийкакбудтоявляетсягосударство.Издесьтакжеестьзаконы,
устанавливающиеизвестныеусловияипорядкиобязательств,свя-
занныхспокупкойквартиривообщенедвижимости,исполнением
обязательств.Ивсежеюридическиеотношениявэтомслучаеприн-
ципиальноиные,нежелиотношениявобластиналогов,ибо,хотя
однойсторонойприкупле-продажеквартирывданномслучаеяв-
ляетсягосударственная(муниципальная)организация,последняя
выступаетвкачестве«юридическоголица»–таксказать,частного
субъекта,необладающегоникакимипреимуществамипосравнению
сотдельнымигражданами.Апотомуотношенияпопродаже«завя-
зываются»,таксказать,«наравных»иподобройволе–толькопо
соглашениюсторони,значит,–такжеповолепокупателя,гражда-
нина.Болеетого,продавецквартирыигражданин–итолькоони–
сами(сами!)повзаимномусогласиюопределяютусловияобязатель-
ства,включаяцену,порядокплатежей,санкцииприненадлежащем
исполненииит.д.

Втожевремя–оченьсущественныймомент!–заключенныйвсо-
ответствиисволейиинтересамисторондоговорсовсемиусловиями,
которыесамостоятельноопределеныпокупателемипродавцом,ста-
новитсяюридическиобязательнымдокументом.Настолькоюриди-
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ческиобязательным,чтоон–неупустимизполязрения!–вприн-
ципенеуступаетзакону.

Скажем,вГражданскомкодексевст.556устанавливаетсянорма,со-
гласнокоторой«обязательствопродавцапередатьнедвижимостьпокупа-
телюсчитаетсяисполненнымпослеврученияэтогоимуществапокупа-
телюиподписаниясторонамисоответствующегодокументаопередаче».
Нотутже,вэтойжестатье,определено:«Еслииноенепредусмотрено
закономилидоговором…».Изначит,здесьуказаннаянорма(такиенор-
мыназываютсядиспозитивными)действуетиприменяетсятолькотогда,
когдаподанномувопросуустороннет«своейдоговоренности».Иесли
дажезакономпотомуилииномувопросу–допустим,повопросуоко-
личествеквартируодноголицавданномнаселенномпункте–вводится
впоследующембезусловнообязательнаянорма(такиенормыназывают-
сяимперативными),тоионасогласност.422Гражданскогокодексане
распространяетсянаправилапоранеезаключенномудоговору,посколь-
кунасейсчетвзаконенетспециальногоуказания.Тоестьдоговорчаст-
ныхлицоказываетсявчем-тодаже«сильнее»закона.

ЧТОЖЕполучается,есливнимательноприглядетьсякэтимдвум
случаям?

Аполучается,чтопереднамипододнойитойжерубрикой–«пра-
во»–дваразныхюридическихмира,еслиугодно,дверазныеюриди-
ческие галактики,икакразоднаизнихназывается«публичноепра-
во»,адругая–«частноеправо».

Публичное право(напомню:«публичное»–вспециальномюридиче-
скомзначении)–этотакаяправоваясфера,восновекоторой–государ-
ственныеинтересы,«государственныедела»,т.е.самоустройствоидея-
тельностьгосударствакакпубличнойвласти,регламентациядеятельности
государственногоаппарата,должностныхлиц,государственнойслужбы,
уголовноепреследованиеправонарушителей,уголовнаяиадминистра-
тивнаяответственностьит.д.,–словом,институты,построенныев«вер-
тикальной»плоскости,наначалахвластииподчинения,напринципах
соподчиненности,субординации.Сообразноэтомудляпубличногопра-
ваприсущодин–итолькоодин–общегосударственныйюридический
«центр»,характерныимперативныепредписанияизапреты,обращенные
кподчиненным,подвластнымлицам;дозволенияже,имеющиеимпера-
тивныйхарактер,–прерогативавластвующихсубъектов.

Вотпоэтомудляпубличногоправахарактеренспецифическийюри-
дическийпорядок–обобщенноговоря,порядок«власти–подчине-
ния»,–порядок,всоответствиискоторымлица,обладающиевластью,
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вправеодностороннеинепосредственно,впринципебезкаких-ли-
бодополнительныхрешенийиныхинстанций,определятьповедение
другихлиц(подвластных,подданных),исообразноэтомувсясисте-
мавластно-принудительныхучрежденийобязанасилойпринуждения
обеспечиватьполнуюиточнуюреализациюприказовикомандвласти,
а«вседругие»лица–безусловноимподчиняться.Отсюдавытекают
ивседругиепринципыпубличногоправа:различие,разнопорядко-
востьправовогостатусалиц,иерархичностьположенияиразныйобъ-
емвластныхправомочийувластвующихлиц,наличиесвоей,«ведом-
ственной»юрисдикции,отсутствиеориентациинарешениеспорных
вопросовнезависимымсудом.Помереразвитиядемократии,какуже
говорилосьранее,этипринципыобогащаютсяинститутамивысоко-
годемократическогопорядка(гарантиямидляграждан,демократиче-
скимипроцедурамиидр.),становятсясовместимымисовсемидруги-
миподразделениямигуманистическогоправа,ноэтонеменяетсамой
сути,самойприродыпублично-правовыхначал.

Частное право (опять-такивтомсмысле,вкоторомэтопринято
считатьвюридическойнаукеипрактике)выражаетначаладецентра-
лизации,свободыотдельныхсубъектов.Здесьвозможностьрешения
тойилиинойжизненнойситуациинетольковкакой-томерезаранее
запрограммированавюридическихнормах,ноипредоставленаса-
мимучастникамотношений,которыеопределяютрешениеситуации
сами,автономно,своейволейивсвоихинтересах(преимущественно
путемдоговоров).Кантписал,чточастноеправо–этотакоеправо,
всоответствиискоторымобязанностьипринуждениеосновываются
ненепосредственноназаконе,анасправедливостиинасвободече-
ловекабытьсобственнымгосподином1.

Поэтомувчастномправе,вотличиеотпубличного(вовсякомслу-
чае,поисторическиисходныммоментам),господствуют«горизон-
тальные»отношения,основанныенаюридическомравенствесубъек-
тов,координацииихволииинтересов.Преимущественноеположение
внемзанимаютнеимперативныепредписания,незапреты,аюри-
дическиедозволения.Аюридическиенормывомногихслучаяхиме-
ютдиспозитивныйхарактер,т.е.действуютпопринципу«еслииное
неустановленодоговором»–действуютлишьтогда,когдаподанно-
мувопросусторонынедоговорилисьмеждусобой(поэтомудиспози-
тивныенормыназываютеще«восполнительными»:онивосполняют
то,очемлицасаминедоговорились,чегонерешилисами).

1 См.:Кант И.Соч.Т.4.М.,1965.С.231.
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Такимобразом,всферечастногоправа,нарядувединымобщегосу-
дарственнымюридическим«центром»,активно,впринципенауровне
закона,действуетмножестводругихюридических«центров».Дапри-
томтак,чтокаждыйучастникотношенийвгражданскомобществе,
каждыйсубъектправа–этоиестьособыйивысокозначимыйюри-
дический«центр».КакотмечаетИ.А.Покровский,«гражданскоепра-
вокаксистемаюридическойдецентрализациипосамойсвоейструк-
турепокоитсянапредположениимножествамаленькихцентров,ав-
тономныхустроителейжизнивтехобластях,которыеохватываются
гражданскимправом»1.

Такимобразом,делениеправанапубличноеичастноенепросто
классификационноеподразделение,позволяющеераспределитьюри-
дическиенормыиправоотношенияпонаиболеекрупнымрубрикам.
Публичноеичастноеправо–качественноразныеобластиправово-
горегулирования,дваразных,какужеотмечалось,«континента»или
две«юридическиегалактики».

Спервыхстадийцивилизацииправо(разумеется,сомногимираз-
личиямивразныхстранах)такиразвиваетсявсоставедвухотноси-
тельносамостоятельныхсфер,подвумруслам–публичногоичаст-
ногоправа.Ипосколькувлюбомобществе(понятно,вразличном
соотношении,вразныхпропорциях)существуютгосударственные
ичастныеинтересы,тоболееилименееразвитоеправотолькоимо-
жетсуществоватьиразвиватьсяприналичиидвухсоответствующих
сфер–публичногоичастногоправа.Приэтомуровень«развитости»
прававцелом,его«качество»вомногомобусловленытем,насколько
получиларазвитиекаждаяизуказанныхсфер,чторешающимобра-
зомвлияетинапониманиеправавцелом,инасостояниепрактиче-
скойюриспруденции.Недостаткивэтомотношенииитемболееума-
лениеоднойизсфер(например,частногоправа)приводят,помимо
всегодругого,кдеформациивсейправовойсистемыстраны,кееод-
нобокости,ущербности.

ПУБЛИЧНОЕПРАВОсточкизренияюридическойспецификине
представляетсобойчего-тосвоеобразноговотличиеотобщихпред-
ставленийоправе.То,чтовэтойкнигеранееговорилосьвообщеопра-
ве(аговорилось,припомним,какразпреждевсегоиглавнымобра-
зомподугломзренияобязанностей,ответственности),вполноймере
распространяетсяинапубличноеправо.

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.107.
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Приэтомнужнопостоянноиметьввиду,чтопубличноеправо–
сферастольжезначимая,скольиправовцелом(включаячастное
право),вовсякомслучае,постольку,поскольку«сама»властьнеяв-
ляетсятиранической,авторитарной.Посвоейсутипубличноеправо
представляетсобойпродолжениетакжевысокозначимогосоциального
феномена–государства,публичнойвластисовсемиеепозитивными
инегативнымипотенциями,такженаходящимивыражениевдосто-
инствахправа,хотяииного«качества»–публичного.Этидостоин-
стваврезультатедемократизацииобществареализуютсявпринципах
подчиненностивластизакону,юридическихпроцедурахееосущест-
вления,авболееширокомплане–впринципахразделениявластей,
республиканскойформеправленияи,наконец,вгосударственном,
публичномобеспеченииправчеловека.Помереуглублениядемокра-
тиипубличноеправоврассматриваемомзначениивсевбольшейсте-
пенивключаетнормы,ограничивающиепроизволвласти,охраняю-
щиеправачеловека,–происходитобогащениематериипубличного
права,насыщениееепринципамииинститутамидемократического
порядка.Основаэтогопроцесса–развитие,начинаясконцаXVIIIв.,
конституционногоправавстранахЗапада.

Нопривсемпритомповышенное внимание все же должно быть 
уделено частному праву,ибоименнооно(нарядуивсочетанииспра-
вамичеловека)выражаетосновныепроцессы,связанныесоста-
новлениемсистемысубъективныхправ,открывающихгарантиро-
ванныйпростордлясобственнойактивнойдеятельностилюдей,их
творчества,инициативы,дерзаний,предприимчивогодела.Иот-
сюдаименночастноеправооказалосьтемзвеномвсложной«ма-
терииправа»,которое,возникнуввэпохудревнегомира,ужевсо-
временнойистории,начинаясэпохиПросвещения,Великойфран-
цузскойреволюции,ивсеболееименновнашевремяраскрывает
глубокуюприродуправа(онейвпервойглавесказанобылолишь
взаключительныхположениях,обращенныхксовременнойэпо-
хе).Ираскрываетего,права,историческоепредназначение.Права
всамомвысокомчеловеческомсмысле–каксоциальногоинсти-
тута,которыйбылприуготовленИсториейдляновоговремени–
временилиберальныхцивилизаций.Частноеправопредстаетвви-
деотработанныхюридическихформ,врамкахкоторыхреализуются
свободачеловекабыть«самомусебегосподином»,экономическая
свобода,самостоятельностьиравенстволюдей,вэкономике–то-
варопроизводителей,икоторыемогутюридическиобеспечивать
статуссвободныхсубъектов,неприкосновенностьсобственников,
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праваучастниковоборота,ограждатьихотвмешательствагосу-
дарства,отегопроизвола1.

Будемтолькоучитыватьтообстоятельство,чточастноеипуб-
личноеправопредставляютсобойчастиединойюридическойси-
стемыстраныидействуютвединстве,вовзаимодействии,подчас
прирегулированиитехилииныхотношений,действуютвкомплек-
се.Вгражданскихзаконахестьэлементы,нормыиинституты,от-
носящиесявомногомкпубличномуправу.Законыпублично-пра-
вовогохарактера(такие,какналоговые,Уголовныйкодекс)какбы
сопровождаютгражданскиезаконы,нередковесьмасерьезновлия-
ютнаихрезультативность,применение.Даивообщечастноеправо,
какбымыниделалиударениенаслове«частное»,неизменнооста-
етсяправом – социальныминститутомофициальной,государствен-
нойжизни,гдедолжныбытьтвердымиинерушимыминеобходимые
вобществепорядокидисциплина,должныреализовыватьсятребо-
ваниястрогойзаконности.

Обратимсятеперькболееподробнойхарактеристикеюридических
особенностейчастногоправа,основныхвехегостановления,развития.

1 Знаменательноприэтом,чтоблизкиепохарактерупроцессы,какмывидели,про-
исходятивпубличномправе.Такимпутемформыиинститутыиздругой«юридиче-
скойгалактики»какбывтягиваютсявединуююридическуюсистемудемократическо-
гообщества,становятсясовместимымисчастнымправоминачинаютвыступатьвнем
вкачествеоднопорядковыхивзаимодействующихподсистем.
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ПОСВОЕЙСУЩНОСТИчастноеправопредставляетсобойнестоль-
коизвестную,весьмаобширнуючастьюридическойсистемыстраны(хо-
тятакую«часть»возможноинеобходимообособлять)идаженестоль-
ко«зонуправа»,окоторойговорилосьранее,сколькосуществование
идействиеопределенныхправовых началивэтомсмысле–духа права.

Частноеправо–этоначала, утверждающие для отдельных лиц юри-
дически значимые свободу, независимость, самостоятельность.Тоесть
этотакоеправовоесостояниеотдельныхлиц,когдаонисами,суве-
ренно,безвмешательстваизвне,своейволейивсвоеминтересере-
шаютсвоиделаикогда,говорясловамиКанта,усубъектовесть«сво-
бода быть собственным господином».

Можносказатьдажетак:частноеправо–этос у в е р е н н а я  т е р -
р и т о р и я  с в о б о д ы  н а  о с н о в е  п р а в а.Такая«территория
свободы»,где«верховнымправителем»является«частноелицо»–от-
дельныйчеловек,группаграждан,организация,–выступающеевка-
чествеюридическоголица,и,значит,здесь,поданномукругувопро-
сов,лицачастного.

Именновобластичастногоправасвободаотдельного,автономного
лицараскрываетсявчистомвидеиистинномзначении.Это–недози-
рованные«кусочкисамостоятельности»,накоторыедаетразрешение
чиновник(такиедозированные«кусочки»естьиуподневольногоин-
дивида–раба,крепостного).Иэто–невольница,непоприщевседо-
зволенности,таккакпереднамивсежеобласть права,гдедействуют
общийправопорядок,требованиязаконностиигдеприадекватном
иотработанномюридическоминструментарии(обэтом–дальше)
определяютсяграницысвободы,недопускаютсязлоупотребленияею
идействуютюридическиемеханизмыеецивилизованногоосущест-
вления.Свободавобластичастногоправа–этополнаяисуверенная
самостоятельностьотдельноголица,выраженнаявегоавтономном
изащищенномстатусесубъекта праваивобладанииимзащищенны-
мисубъективными правами(правособственности,правовступатьвлю-
быедоговоры,правонанеимущественныеблагаит.д.).

Приэтомитоидругое(истатуссубъектаправа,исубъективные
права)имеютхарактерправовыхявленийпосвоейосновеабсолютного
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порядка,т.е.ониоткрываютпростордлясобственного,поусмотре-
нию,поведенияивэтойсвязивпринципеисключают,недопускают
вмешательствакого-либовэтусобственную«сферусвободы»(если,
понятно,такоевмешательствонепроисходитпопрямомуустановле-
ниюзакона,напримерприрасследованиипреступленияповозбуж-
денномууголовномуделу).

Здесь,вэтойкниге,вотношениисущностичастногоправатолько
чтоприведенынекоторыеобщие,абстрактныерассуждения,ибопред-
ставляетсяввысшейстепениважнымнетолькокакможноболееоб-
стоятельнорассказатьобособенностяхюридическогорегулирования
вданнойобласти,ноиспомощьюобщихкатегорийпопытатьсярас-
сказатьтак,чтобычитательпоймал духчастногоправа,уловилегоглу-
бокиеосновы.Правда,помнениюИ.А.Покровского,сама-тоюрис-
пруденция«инстинктивночувствует»вразличиипубличногоичастно-
гоправанечто«глубокопринципиальное;онас м у т н о улавливает
глубокуюразницувсамомд у х е правапубличногоичастного...»1.
Нонарядусосмутным,«инстинктивнымчувствованием»,характер-
нымдляюриспруденции,нужно,чтобыиправовед,ичеловек,несве-
дущийвпремудростяхюриспруденции,постиг«умом»своеобразие
этойвчем-тоудивительнойсферыправа–твердознал,чтовданной
сферемыимеемделосвеликимичеловеческими,культурнымицен-
ностями,основополагающимиустоямижизнилюдей.

СВОЕОБРАЗИЕчастногоправаотчетливопроявляется,какмы
видели,приегосопоставленииспубличнымправом(вспомним:пер-
вомуприсущи«юридическоеравенство»и«координация»,второму–
«власть–подчинение»,«субординация»).Еслижеобратитьсяксопо-
ставлениючастногоправасцентральнойкатегориейпубличногопра-
ва–сгосударственнойвластью,тообнаруживаютсяявленияпоистине
парадоксальногопорядка.

Ведьчастноеправопредоставляетлюдям–отдельнымгражданам,
ихобъединениям,организациям,выступающимвкачествеюридиче-
скихлиц,–возможностьвопределенномкругеотношенийбыть«соб-
ственнымгосподином»–свободнопоступатьсообразносвоиминтере-
сам,своейволе,самостоятельноопределятьусловиясвоегоповедения.
Приэтомпредполагаетсяилипрямодекларируется,чтоприменитель-
нокотношениямтакогородагосударственнаявластькакбыостается
встороне,онаневправепроизвольновмешиватьсявчастноправовые

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.38.
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отношения.Государственнаявласть,посвоейприроде«настроенная»
нато,чтобывмешиватьсявокружающиеееотношения,отторгает-
ся(скажемгрубее–изгоняется)изобителигосподствачастныхволь
ичастныхинтересов.

Втожевремясовершаемыевэтойсфередействиясубъектовкак
частныхлиц–договоры,односторонниеактысобственникаит.д.–
приобретают«самоенастоящее»,«полнокровное»юридическоезна-
чение.Государство,котороеизначально«изгнано»изданногокру-
гаотношений,теперьобязано–непарадоксли?–признаватьчаст-
ноправовыеотношения,защищатьихвсемизаконнымиспособами
иреализовыватьприпомощивсейсистемысвоихпринудительных
органовисредств.

СВОБОДАИСАМОСТОЯТЕЛЬНОСТЬсубъектов,характерные
длячастногоправа(ихвюриспруденциинередконазываютдиспози-
тивностью),могут–каквсовременномГражданскомкодексеРос-
сии–прямообозначатьсявзаконодательномтексте.Вкодексего-
воритсяоб«автономииволи»субъектов,отом,чтоониприобрета-
ютиосуществляютправасвоейволейивсвоихинтересах.Ноэтого
можетинебыть.Затововсехзаконах,посвященныхчастномупра-
ву,непременносуществуетадекватный,ипритомобширный,тех-
нико-юридическийинструментарий,направленныйнато,чтобы
реально,вжизни,утвердитьначаладиспозитивности,принципы
частногоправа.

Иэтовполнеобъяснимо.Юридическиеобязанностииюридиче-
скаяответственностьпобольшейчастипрямовытекаютиздругих
формрегуляцииповедениялюдей(впервуюочередь–изтребований
морали)инуждаютсяглавнымобразомвсвоегородагосударственном
подкреплении,известнойконкретизациисучетомразличныхжизнен-
ныхобстоятельств–политических,экономическихит.д.

Авотсвободаисамостоятельностьлюдейхотяиимеютестествен-
ныепредпосылки,темнеменеесамипосебевкачестве«регуляторов»
цивилизованногохарактеранедействуют.Длятогочтобывыступить
неввидевольницыивседозволенности,авнормальномцивилизован-
номвиде,ониизначальнотребуютсуществованияотработанногоидей-
ственногоинструментария,которыйутверждалбыихвжизнилюдей
иобеспечивалпретворениенапрактикеначалчастногоправа–сво-
боды,самостоятельности,независимостиучастниковобщественных
отношенийвобластисобственности,оборотаимущества,сделок,пе-
редачиправ,наследованияит.д.
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Ключевоезначениевэтомюридическоминструментарииимеют
правовыеинститутыгражданскогоправа,нацеленныенаобеспече-
ниестатусаучастниковотношенийвкачествесубъектов права.Прежде
всего–отдельныхиндивидоввкачествеполноправныхграждан(от-
сюдаиназваниеосновнойотрасливсферечастногоправа–граждан-
ское право,или–сиспользованиемримскойтерминологии–ius civile
(лат.)–цивилистика).

Именноздесь,вобластичастногоправа(цивилистики),сложи-
лисьиприобрелиповышенноезначениедругиеюридическиесред-
стваимеханизмы,адекватныеначаламчастногоправа.Втомчисле–
необходимостьстрогойопределенностисубъективныхправ,авэтой
связииопределенностиюридическихобязанностей.

Ивоттут–инетольковотношениичастногоправа(новсеже
впервуюочередьвотношенииэтойсферыправ)–надосказатьоб
оправданнойсложности«юридическойматерии».Тойсложности,ко-
тораяподчас,пораспространеннымстереотипамнашегоправосозна-
ния,всеэтопредставляетчутьлинекаксплошнуюканцелярщину,
формалистику,бумагииинструкции,заскорузлыеформулыималопо-
нятныетермины–сделки,реституции,регистрации,интерпретации.

Нодело-товтом,чтотакогорода«юридическаяматерия»,казалось
быдалекаяотживойжизни,канцелярскизакрученная,появиласьна
светисуществуетдлятого,чтобывыразитьиреализоватьдостоинства
права.Ивомногом–какраздлятого,чтобывыразитьиреализовать
«способность»праваобеспечиватьвысокуюопределенностьюриди-
ческихустановленийвсферечастногоправа.

Ведьвовсенеслучайно,чтоправовгосударствевыступает в ви-
де законов, других официальных нормативных документов,можноска-
зать,живетвэтихдокументах(недаромвюриспруденциитакогоро-
дадокументы:законы,указы,нормативныепостановлениявласти,
именуют«источникамиправа»).Правокакстрогоюридическоеяв-
ление–этописаное право.Иименно«письмо»–знаковыесистемы
речи,выработанныечеловечествомзасвоюмноготысячелетнююис-
торию,–итолькооно,«письмо»,позволяетмаксимальноточнофик-
сироватьивнеизменномвидесохранятьмысльиволю,правилапо-
ведения,втомчислеите,которыевыраженывюридическихнормах.
Исталобыть,нетакужеплохо,напротив–впринципезамечатель-
но,чтодляправахарактернанепросто«определенность»,аформаль-
ная определенность.

Ктомуженадознать,чтоюридическиесложности–кстати,харак-
терныедлявсехобластейчеловеческихзнаний(ипорой–также,как
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везде,–действительнодоводимые,увы,докрайности,чтоиявляет-
сяпредпосылкойихнедобройславы)–посвоейсутипредставляют
собойсплавопытаиума,искусстваиинтеллекта.

Дажевмелочах.Точнее–именновмелочах.Потому-тоюридиче-
скиетекстыкактексты«юридические»отличаютсяскрупулезной,до-
тошнойточностью,вернее–требуютее.Всамыхмелкихграмматиче-
скихдеталях.Скажем,вупотреблениисоюзов«и»–«или».Например,
водномиззаконовозалоге,нынеуженедействующем,былосказано
вотношенииодногоизправил,чтоисключениеизнегодопускается,
еслионобудетустановлено«закономидоговором».Вдействующих
жезаконоположенияхговорится–«закономили договором».Мелочь?
Простите,какаяжеэтовпрактическойжизни«мелочь»,когдавод-
номслучаетребуется,чтобыданныйвопросодновременноиодина-
ковобылрешенкакзаконом,такидоговором,авдругом–достаточ-
нолишьодногоизтакихоснований?!

Наобеспечениестрогойопределенностиврешениижизненныхдел
направленаиспециальная юридическая терминология.Ещеразскажу:
такаятерминологияневыдумкабюрократов,неканцелярскиеформа-
листическиевыкрутасы.Юриспруденция–сложнаяобластьзнаний
ипрактики,гдетребуется–какивдругихсложныхотрасляхчелове-
ческойдеятельности(технике,медицинеит.д.)–особаятерминоло-
гия.Издесьэтаособаятерминологиявомногихслучаяхсложилась
исуспехомупотребляетсякакраздлятого,чтобывнашихжизненных
делахбылидостигнутынеобходимыеопределенностьиточностьпри
решениисложныхюридическихвопросов,втомчисле–и,пожалуй,
преждевсего–юридическихвопросов,связанныхссубъективными
правамивобластичастногоправа.

Вэтойсвязиидляэтого(строгойопределенности,точности)утвер-
дилсяисталсоставнойчастьюкультурыособыйюридический язык,от-
личающийсясжатымиформулировками,лаконичнымитерминами,
когдаводномсловекроетсябогатоеипредельноточноесодержание.
Достаточно,например,юристусказать«консенсуальныйдоговор»,как
дляподготовленноговправовомотношенииспециалистаясно,что,
например,арендныйдоговорначинаетдействовать,порождаямно-
гообразныеправаиобязанности,ужесмоментаегозаключения(ане
смоментапередачиарендаторувещи,какэтохарактернодля«реаль-
ныхдоговоров»,таких,какдоговорзайма).

Нарядусособойюридическойтерминологией–ещеодинсущест-
венныймомент.Длятогочтобыправобылоспособнымобеспечивать
строгуюопределенностьнашихправиобязанностей,аотсюдаиса-
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михжизненныхотношений,внемвырабатываютсяразличные юри-
дические конструкции,т.е.типовыемодели,отработанные«конструк-
тивные»построенияправиобязанностей,заранеерассчитанныена
самыеразнообразныежизненныеситуации,наобеспечениеразлич-
ныхинтересовипредставляющиесобойотработанныйсплавопыта
иума.Различныевидыдоговоров–купля-продажа,мена,заем,арен-
да,страхование–всеэтосвоеобразныеюридическиеконструкции.

Допустим,человекупричиненоувечьевавтотранспортномпро-
исшествии.Ивотдляудовлетворенияинтересовпотерпевшего,для
возмещенияпричиненногоемувредавразвитойюридическойсисте-
менаходятсянаготовеимогут«заработать»такиеюридическиекон-
струкции:возмещениевредавпорядкесоциальногострахования,ин-
ститутдобровольногострахования,гражданскаяответственностьвла-
дельцаавтомашинызапричиненныйвред,причемвозмещениевреда
впоследнемслучаеможетосуществитьсявпорядкегражданскогоис-
кавуголовномпроцессе,ит.д.

И,неуглубляясьвдругиесложности«юридическойматерии»,об-
ращувниманиенато,чтосовершеннооправдываетвправовойнауке
ипрактикеэтисложности,–особуююридическуютерминологию,
юридическиеконструкции,своеобразныеприемыизложениянорм,
отработанностьдоговорногорегулированияимногоедругоетакого
жепорядка,чтоименуетсяюридической техникой–техникойвса-
момвысокомзначенииэтогослова–областьюзнаний,опытаиис-
кусства,припосредствекоторойдостигаетсясовершенство–вдан-
номслучаеправа.Вотпочемуоправестран,гдевысокогоуровня
достигалиюридическаянаукаипрактика,авэтойсвязииюридиче-
скаятехника,опять-такивполнеобоснованноговоритькакоюри-
дическойсистемевысокоготехнического(юридико-технического)
совершенства–показателеразвитойгосударственнойидуховной
культурыобщества.

Ивотначальные«кирпичики»юридическойтехникиинаиболее
развитой,отработанныйтехнико-юридическийинструментарийво
многом(хотя,понятно,неисключительноидалеконевовсемобъеме)
сформировалисьвосновнойобителичастногоправа–вправеграж-
данском,вцивилистике.Восновном–набазеримскогочастногопра-
ва.Например,такие,казалосьбы,«общие»категории,выражающие
достижениякультурыримскогочастногоправа,как«правоспособ-
ность»даикатегория«субъективноеправо»,струдомраспространя-
ютсянаматериалпублично-правовогохарактера(лишьвпоследние
десятилетия,даитовсвязисрасширениемсоциальнойдеятельности
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государства,началиформулироваться,правда,невсемиюристамираз-
деляемые,положенияопубличныхсубъективныхправах).

ИСТОРИЯчастногоправахарактеризуетсяболеечемдвухтысяче-
летнимразвитием,входекоторогошлосовершенствование,углубле-
ниечастноправовыхначалиодновременносовершаласьтруднаяра-
ботапоогранке,шлифовкеформихвыражениявобъективномправе,
вгражданскомзаконодательстве.Хотя–замечу–неможетневызвать
удивлениеиненавестинаосновательныеразмышлениятообстоятель-
ство,чточастноеправо,всущности,сразу,поисторическиммеркам
«вкраткиймиг»,всеголишьзанескольковековдревнеримскойисто-
рии,буквальноворвалосьвсвоемдовольноразвитом,классическом,
чутьлинеготовомвидевантичнуюкультуру–культуручеловечества
весьмавысокогоуровня(обстоятельство,вотношениикотороговкон-
цеглавыбудетвысказанаавторскаягипотеза).

ВИСТОРИИчастногоправаможновыделитьчетыреосновныеве-
хи.Триизнихчеловеческоеобществоужепрошло,авчетвертуювна-
стоящеевремявступаетили,бытьможет,ужевступило.

П е р в а я  в е х а.Это–формирование частного (гражданского) 
права как целостного системного нормативного образования.Такое«воз-
никновение»состоялось,какужеупомянуто,ввидевесьмасовершен-
нойсюридическойсторонычастноправовойсистемы,утвердившейся
вДревнемРименаперевалеэпох–дохристианскоговремениихри-
стианскойэры(расцвет–«золотой»период–I–IIIвв.н.э.).

Римскоечастноеправоивисторическидалекоевремясвоегорас-
цвета,ивнашиднипредстаеткакистинныйшедевркультуры,высо-
коетворениеразума,регулятивногоискусства.Внем,конечно,не-
малотого,чтоотражаетсвоеобразиетогдашнейэпохи–эпохипере-
насыщеннойроскошиирабов,поэзииигладиаторов,утонченного
вкусаигрубыхутех,порой,особеннопокритериямсегодняшнегодня,
изощренногоцинизма1.Иодновременноримскоечастноеправодало
мирупоразительноепоотработанности,совершенству,изяществусо-
браниеюридическихконструкций,моделей,формул,отточеннойлек-

1 Одинизвидныхдревнеримскихюристов,Гай,вкачествеучебногообразцафор-
мулировалтакиерассуждения:«Еслияпередамтебегладиаторовподусловием,чтоза
ихработуяполучупо20денариев,азатех,ктобудетубит,–по1000денариев,то,спра-
шивается,заключеналикупля-продажаилинаем.Большинство(юристов)решило,что
отех,ктовышелневредимым,заключен,по-видимому,наем,аобубитыхиизувечен-
ных–купля-продажа».
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сики.Побольшейчасти–технико-юридическогопорядка.Ивсеже
главноездесь–это,пожалуй,даженестолькосамипосебечеткость,
безупречнаялогичность,ясностьипростотасодержащихсявримском
правеформулиположений,сколькото,чтоониужевтовремянес-
ливсебевеликиеначала частного права(«духа»права,какназвалэти
началазнаменитыйнемецкийюристРудольфИеринг):юридическое
равенствосубъектов,ихюридическуюавтономию,свободудогово-
ров,диспозитивность.Отсюдаивыработанныеримскимиправове-
дамиформулыбольшогодуховногосмысла–например,«право–это
искусстводобраисправедливости».

Нередкодостоинстваримскогочастногоправасвязываютсясто-
жепоразительнымписьменнымдокументомантичности–сКодек-
сом(илиСобраниемзаконов)византийскогоимператораЮсти-
ниана(529–534гг.н.э.).Это–верно.Но–верноневтомсмысле,
вкакомсейчаспонимаетсязначение«кодекса»какобобщающего
системногонормативногоакта.Этотдокументлишьвмалойсвоей
частивключаетпостановленияримскихивизантийскихимперато-
ров,втомчислесамогоЮстиниана.Главныежеегочасти–Диге-
сты(50книг)иИнституции(древнеримскийучебникпоправуГая,
IIв.н.э.)–представлялисобойсобранныевоединоизвлеченияиз
сочиненийдревнеримскихюристов(такихвиднейших,какУльпи-
ан,Павел,Модестинидр.),высказанныевпорурасцветаримской
юриспруденции.Иименноэтокакразпредставляетсобойвеличай-
шуюценность–ценностьинтеллектуальную,когдаврассуждениях
исентенцияхдревнеримскихюристоввсеболееиболеераскрывались
начала,«дух»частногоправа.Ибосамапосебематериядревнерим-
скогоправавсвоихпервичныхформахимеетпрецедентный характер
(первоначальноонавомногомскладываласьизпостановленийпре-
торов,другихдолжностныхлицпоконкретнымжизненнымситуаци-
ям)1.Лишьзатемврезультатедеятельностивеликихримскихюристов
заработалимысль, разум,когданетолькоотрабатывалисьстехнико-
юридическойсторонынормативныеобобщения,принципы,юриди-
ческиеконструкции,ноисбольшейопределенностью,последова-
тельностьювыражалисьвнихначалачастногоправа.Воттакогоро-
да«данныеразума»получилизатемконцентрированноевыражение
вкомпиляцияхЮстиниана.

1 О.Шпенглерполагаетдаже,что«античноеправо–отначаладоконцаправо по-
вседневности, даже мгновения.Посвоейидееоносоздаетсявкаждомотдельномслучае
инаданныйслучай»(Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркимифологиимировойистории.
Т.2.М.:Мысль,1998.С.53).
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В т о р а я  в е х а –этоотработка положений частного права, 
их соединение в «праве университетов» – тожеудивительноесобытие,
происшедшее всредниевекавсредневековыхуниверситетах,начиная
сБолонского,врезультатетрудаглоссаторов(средневековыхтолко-
вателейположенийримскогочастногоправа).

Приэтомречьздесьидетнеоботмеченномранеепоразительном
феномене,когдадревнееримскоеправо,«перескочив»черезвека,
всущноститысячелетие,сталорегуляторомразвивающихсятоварно-
денежныхотношений.Вданномслучаеимеетсяввидудругое.Наосно-
ветекстовдревнеримскогоправа(восновном–КодексаЮстиниана)
всредневековыхуниверситетах–сначала,вXIв.,вБолонье,азатем
вПизе,Париже,другихгородах–глоссаторыикомментаторы(пост-
глоссаторы)подверглидальнейшейнаучнойотработкекактехнико-
древнеримскиеюридическиеконструкциииформулы,такисодержа-
щиесявнихначалачастногоправа.Создаваемоетакимпутем«право
университетов»сталоновойступеньюразвитияидейчастногоправа,
причемтакогоразвития,котороевкакой-томереоказалосьсориенти-
рованнымнапотребностьиуровеньдуховногоразвитияНовоговре-
мени,приближающегосякисторическомурубежу,скоторогоначал-
сяпереходчеловечестваклиберальнымцивилизациям.

Т р е т ь я (ирешающаядлясовременнойэпохи)в е х а –это
непростоновый,ипритомкачественный,взлетчастногоправа,нои,
посутидела,формированиечастного права современного гражданско-
го общества,когдаоновсилутребованийформирующегосяграждан-
скогообществавоплотилось в виде отработанных нормативных обоб-
щений непосредственно в законах последовательно либерального содер-
жания.Преждевсего–втаких,какнаполеоновскийГражданский
кодекс,Германскоегражданскоеуложение,вгражданскихзаконах
другихстран,которыесталинапутьсовременногоразвития.Именно
здесь,взаконодательныхположенияхгражданскихзаконов,действую-
щихипоныне,оказываетсявозможнымутверждатьименнооначалах 
частного права,которыенашливыражениевюридическихформулах
оправесобственности,егоабсолютномхарактере,свободедоговора,
восстановлениинарушенныхгражданскихправ,ихсудебнойзащите.

О  ч е т в е р т о й  в е х е развитиячастногоправадопустимо,по-
жалуй,говоритьтольковпорядкепостановкивопроса.Причем–толь-
кокаконачавшемсяисторическомпроцессе,когдавовторойполови-
неХХинапорогеХXIв.вырабатываются и входят в жизнь граждан-
ские законы нового поколения, выражающие глубокое единство частного 
права и современного естественного права, неотъемлемых прав челове-
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ка,такие,какГражданскийкодексНидерландов,канадскойпровин-
цииКвебек.КихчислупринадлежитиГражданскийкодексРоссии.

Наиболеесущественныечертысовременнойстадииразвитиячаст-
ногоправа(вкоторуючеловечествовступает,абытьможет,иужевсту-
пило)–этонетолькотенденциясовершенствования,модернизации
гражданско-правовыхинститутов,связаннаяспринципиальноновыми
явлениямиифактамипостиндустриальнойэкономики,другимигло-
бальнымипроцессамисовременности(экологическими,втехнологии
управленияиинформацииидр.),ноиосновательныепроцессыв«са-
мом»частномправе.Сутьэтихпроцессов–втенденцииутверждения 
частноправовых начал в исконном, предельно «чистом» виде.Иодновре-
менно,вэтойсвязи,–в глубоком единении частного права и современ-
ного естественного права, его «кульминационного выражения» в нынеш-
нюю эпоху – органического единства с неотъемлемыми правами человека.

ХАРАКТЕРИЗУЯфункциичастногоправависторииинасовре-
меннойстадииегоразвития,егоместовобществе,вжизнилюдей,
по-видимому,недостаточноограничитьсяпривычнымисловами«роль»,
«значение».Здесьвполнеуместноговоритьомиссиичастногоправа,
особеннозначимойименносейчас,внашевремя.

Наиболеесущественноезначениеприхарактеристикемиссиичаст-
ногоправаимеютследующиедвамомента.

П е р в о е (издесьпорасуммироватьранеесказанное).Частное
правоявляетсяносителем цивилизованной с в о б о д ы,еслиугодно,ее
исконной, первородной обителью,неимеющейврядеобластейжизни
обществаальтернативы.

Здесьследуетещеразсказатьотом,чточастноеправо–этоименно
право.Онопредставляетсобойодноизвысшихдостиженийкультуры,
мощныйсоциально-правовойинститут,которыйспособенутвердить
вреальнойжизни,преждевсеговэкономике,началанеприкосновен-
ностисобственности,юридическогоравенства,свободыдоговораиот-
сюданаделедатьлюдямдостаточнуюобластьгарантированнойзащи-
щеннойэкономическойсвободы,причемтак,чтолюдисами,какно-
сители«свободыбытьсвоимсобственнымгосподином»,своейволей
ивсвоеминтересесамостоятельнорешаютсвоиделавбизнесе,пред-
принимательстве,собственности,коммерческихсделках,вдругихде-
лахгражданскогообщества,иэтирешенияприобретаютполновесное
юридическоезначение.

Именноздесьодинизузловыхпунктовчеловеческогопрогресса.
Знаменательно,чтокакразэтумиссиючастногоправаотметилирус-
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скиеправоведы.ПравМ.М.Агарков,когдаонобратилвниманиена
то,чтоврядлиобществобудетразвиватьсяпопрогрессивномупути,
если«личностьнебудетявлятьсясубъектомцелеполагания»1.Знаме-
нательноито,чтовлитературезадолгодоаналогичнойпостановки
вобщетеоретическихифилософскихисследованияхсамаидея ценно-
сти правабылапоставлена(вработахИ.А.Покровского,М.М.Агар-
кова)сиспользованиемадекватногопонятийногоаппаратаилекси-
кивотношенииименночастногоправа.

Ипустьвэтойсвязинепокажетсяпреувеличениемутверждение
отом,чтобез развитого частного права цивилизованная рыночная эко-
номика да и вообще становление и функционирование современного граж-
данского общества невозможны в принципе, по определению.

В т о р о е (возможно,последующиеположенияокажутсянеожи-
даннымидлячитателя).Естьвесьмазначительныеоснованияутвер-
ждать,чтоименночастноеправоявляетсянаиболее мощным средством 
для формирования единой, непротиворечивой основы деятельности людей, 
а отсюда – для интеграции, для объединения людей, территорий, госу-
дарственных образований.

Принятосчитать,чтореальным«объединительныминструментом»
ивпрошлом,ивнастоящемявляютсявоеннаясила,деятельностьвласт-
ныхучреждений,крутыеадминистративныемеры.ЛегионывРимской
империи.НепреклонныйканцлервГерманииконцаXIХв.Деятель-
ностькомиссийиЕвропарламентавсовременнойобъединеннойЗапад-
нойЕвропе.Чтож,ито,идругое,итретьеивпрямьзначительная,по-
ройрешающаясила.Ивсежеясмеюутверждать,чтомощнымипритом
постоянным,естественнымдлячеловека,возрастающимпорезульта-
тивностиинтегрирующимфактором,особенновнашевремя,является
другое–право,ичтонаиболеесущественно–частное право.

Да,именночастноеправо!Таккаквотличиеотпубличногоправа,
котороеплотно«привязано»кгосударству,кгосударственнойвласти
и,следовательно,кразноречивыминтересамгосподствующихполи-
тическихсил,доминирующихэлит,здесь,всферечастногоправа,не
могутнегосподствоватьобщезначимыеинтересыотдельныхлюдей,
частногопроизводственногоделаирынкаиотсюда–впринципеиз-
начально однотипные формы регуляции поведения.Обстоятельство,ко-
тороеипозволяетчастномуправубытьвпринципеоднородным,об-
щезначимым,универсальныминструментомрегуляциидляразлич-
ныхстран,регионов,территорий.

1 Агарков М.М.Ценностьчастногоправа//Правоведение.1992.№2.С.41.
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ТакбыловДревнеммире.Каксвидетельствуютисторическиедан-
ные,обширныепомасштабамантичноститерриторииРимасоедини-
ливединуюимпериюнетольковысокоорганизованныеармейские
легионы,новнеменьшейстепени–римскоечастноеправо,которое
исложилось,идействовалонестольковкачествестрого«римского»,
скольковкачествеправауниверсального.ТакбыловЕвропе–ив
Средневековьеподпокровомкатолическойцеркви,ивболееблиз-
куюкнамисторическуюпору.ВГерманииразрозненныенемецкие
княжестваиземлитакжебылисвязанывцелостноегосударственное
единствопривсейзначимостивластныхакцийправителей(вкон-
цеXIХв.–Бисмарка)единыминормами«возрожденного»римского
праваивособенностиГерманскогогражданскогоуложения.Даиин-
тегрирующейсилойсовременнойЗападнойЕвропысталинестоль-
коадминистративныеидаженеединыезаконодательныеучреждения
объединяющихсяевропейскихстран(какнередкосчитают),сколько
«объединенное»европейскоечастноеправо,основанноенаримском
договоре1960г.идеятельностиЕвропейскогоСуда.Иименнооно,
«объединенное»европейскоечастноеправо(возможноевсвязисод-
нотипностьюгражданскогоправаевропейскихстран),имеетзначе-
ниеосновыистержнянетолько«общегорынка»,ноивсегоевропей-
скогоединства,приближающегосяпосвоемууровнюктипуфедера-
тивногообъединения.

Фактысвидетельствуют:«правовыеузы»,базирующиесяначаст-
ноправовыхначалах,являютсяестественнымидлячеловекакакра-
зумногоисвободногосуществаипотомунаиболеекрепкойинадеж-
нойцементирующейсредой,позволяющейобъединятьдеятельность
людей.Ипроисходитэтопотому,чтосами-тоэти«узы»неявляются
инструментомвнешнегогосподстваинавязываниявнешнейволи,
апредставляютсобойправовыеформысамодеятельностииактивно-
сти,упорядоченияисогласованияинтересовсамихучастниковобще-
ственныхотношений,т.е.правовыеформы,действующие«изнутри»,
черезразумисвободусамихсубъектов.

ВЗАКЛЮЧЕНИИэтойглавы–гипотеза.
Сутьеевотвчем.Намойвзгляд,внаукенеобращенодолжного

вниманиянатоочевидноеобстоятельство,чтоформированиевсе-
ленскогошедевракультуры–римскогочастногоправавегонаиболее
развитыхформах(III–IIвв.дон.э.–I–IIIвв.н.э.)ипоявлениевели-
кихХристовыхоткровений-заповедей,положившихначалохристи-
анскойкультурыиморали,–событияисторическиодномоментные.
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Иможнопредположить,чтоделоздесьнепростовисторических
совпадениях.Идаженевтакихлежащихнаповерхностиобъяснени-
яхисторическойодномоментностисобытийпрошлого,какобщность
достиженийкультурыантичности.Дляодновременного(померкам
основныхисторическихпроцессов)формирования–причемчутьли
несразу,казалосьбы,«вдруг»–довольноразвитойсистемычастного
праваипоявлениядуховныхначалхристианскойкультурыиморали
имеются,возможно,глубокиеоснования,относящиесякутвержде-
ниюсамихосновчеловеческойцивилизации.

Ведьсвободачеловекавначальныепериодычеловеческойисто-
рии,нарядуспоразительнымисвершениямиумаитворчества,обер-
нуласьвнемалойстепенизлом–произволом,торжествомэгоистиче-
скихустремлений,своеволиемвпопранииэлементарныхосновжиз-
недеятельностилюдей.Даивласть,котораякакбудтобыдолжнабыла
придатьнеобходимуюорганизованностьжизничеловеческогосооб-
щества,раскрыласьвомногомнравамиикультомнасилия,своеволия,
доминированиемгрубых,низменныхутех.Ужектомувремени,ско-
торогоначалосьновоелетосчисление,жизньлюдей,ставшихнапуть
цивилизационногоразвития,всеболееиболеепродвигаласькбезвы-
ходномутупику,кбесперспективномуфиналу,которыйиподвелчер-
тусамогосуществованиярядадохристианскихцивилизацийтойпоры.

Иможнопредположить,чтовтакоекульминационное,критиче-
скоедлячеловеческогородавремяприродастойстороны,вотноше-
ниикоторойможноговоритьоее«замысле»или«разумности»(или
Бога,илиПровидения–сутьвданномслучаеодна),включилавжизнь
людейдвеглавныесилы,способныеупорядочить,оцивилизоватьсво-
бодувпрактическойжизниспомощьюценностейкультуры,духов-
ныхначал.

Такимисилами,какможнопредположить,исталичастноепра-
во,т.е.право,«относящееся»ксвободелюдейидостигшеевысокого
уровняразвития(главнымобразомвобластивнешних,практических
отношенийлюдей),ихристианскаярелигияилиоднопорядковыепо
моральномусодержаниюрелигиозныесистемы(главнымобразомвот-
ношениидуховно-моральныхначалжизничеловека,еговнутренне-
годуховногомира).

Еслитакогородагипотезанайдетподтверждение,то,намойвзгляд,
выраженныйвнейподходоткроетвесьмаконструктивную,многообе-
щающуюперспективупостижениясамихосновдуховныхценностей,
их–еслиможнотаксказать–единогокорня,уходящеговсамуюсуть
разума,свободы,морали.Этотподходможетстатьпредпосылкойдля
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пониманияидругихсущественныхсторониперспективразвитияче-
ловеческойкультуры,взаимосвязиееразличных,казалосьбы,отда-
ленныхдруготдругаобластей,втомчислеправаирелигии.

Впрочем,этавзаимосвязьужесейчасможетбытьподтверждена
некоторымиисторическимифактами,такими,вчастности,какпо-
павшиевполезренияученыхвзаимосвязивобластикультуры,когда
формулыХристовыхоткровений-заповедейскладывалисьподвлия-
ниемдостиженийюридическойкультуры(всеобщегохарактераюри-
дическихустановлений,личностногохарактерасубъектовправаидр.,
дажедухаипринциповправовыхдостиженийдохристианскойэпохи,
выраженныхвустановленияхКодексаХаммурапи).

Приуглубленноманализемогутбыть,возможно,найденыизвест-
ныеассоциацииилисвоегородаперекличкамеждуморальнымиза-
поведямиХристаипередовыми,намойвзгляд,непревзойденными
правовымикатегориями,всовременнуюпору–разработкамипово-
просамправазамечательногофилософаИммануилаКанта,егоопре-
делениемправавкачестве«самогосвятогоизтого,чтоестьуБогана
земле».Причем–дажесосторонысмысловыхобразовилексики.Ес-
ливХристовыхоткровенияхобоснованиевысокихморальныхначал
вомногомреализовалосьчерезхудожественнопреподанныеобразы,
тоцентральныеидеиповопросамправавтрактовкеКанта–через
лексическийобраз,генетическисвязанныйсрелигиознымипред-
ставлениями,–черезобраз«самогосвятого»наземле.
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4. ГраждаНское закоНодательство

ЧАСТНОПРАВОВЫЕНАЧАЛАивытекающиеизнихсредства
имеханизмыюридическогорегулирования(статуснезависимогосубъ-
екта,договор,исковойпорядокзащитыправидр.)втомилиином
объемеивидевнастоящеевремявыражаютсяврядеотраслейпра-
ва–втакихпреждевсегоосновныхотраслях,каксемейноеправо,
трудовоеправо,атакжевкомплексныхобразованиях–жилищное
право,морскоеправо,хозяйственноеправо,предпринимательское
правоидр.Известныеэлементычастноправовогопорядкаприменя-
ютсядажевобластипубличногоправа–впроцессуальныхотраслях
(мировоесоглашение)идажевэпицентрепубличногоправа–впра-
веадминистративном(административныесоглашения,судебнаяза-
щитаправпоадминистративнымправоотношениям).

Вместестеместьотрасль,котораяможетбытьназвана«роднымдо-
мом»илидажеродовымродительским«очагом»частногоправаико-
тораянаиболееполноиконцентрированновыражаетегоособенно-
сти,принципы.

Это–гражданское право.
Именновгражданскомправечастноправовыеначалаобретают«жи-

вуююридическуюплоть»–выражаютсявинститутах,вконкретных
средствахимеханизмахюридическогорегулирования.Ивреальной
жизни,впрактическихделах,частноправовыекатегорииипринципы
непосредственноинаиболееполно«работают»,внедряютсявжизнь,
производяттотилиинойэффект через институтыгражданскогопра-
ва,вего«живойплоти».

Потому-товыражения«частноеправо»и«гражданскоеправо»поболь-
шейчастипонимаютсякаксинонимы,тождественныеивзаимозаменяе-
мыепонятия.Даиисторическисамтермин«гражданскоеправо»(этобук-
вальныйпереводслатинскогоius civile,т.е.«правограждан»)возникиз
такогопонимания«правагражданРима»,прикоторомонопротивопо-
лагаетсяпубличномуправу–«правуримскогогосударства».Неслучайно
впредшествующемизложении,когдаречьшлаочастномправе,прихо-
дилосьтоиделоговоритьтакжеиоцивилистике–гражданскомправе.

Вместестемпривсейблизостипонятий«частноеправо»и«граж-
данскоеправо»(также,какиблизостипонятий«публичноеправо»
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и«административноеправо»)междуниминельзяставитьзнакравен-
ства.Инетолькопотому,чточастноправовыеначала–кактолькочто
говорилось–втомилииномвидеприсутствуютвомногихотраслях.
Гражданскоеправососвоейстороны–это,таксказать,не«чистое»
частноеправо.Всоветскомобществеоновообщеимеловосновном
опубличенныйхарактер.Даиприпоследовательномвыражениичаст-
ноправовыхначалвгражданскомправевсегданаличествуютизвестные
публично-правовыеэлементы,апоройицелыеинституты(например,
институтыопеки,регистрацииюридическихлицит.п.).

ГРАЖДАНСКОЕПРАВОещесовременантичностискладыва-
лосьвомногомспонтанно,непосредственновсилутребованийжиз-
ни,главнымобразомвсвязисостановлениемиразвитиемрыночных,
товарно-денежныхотношений.Ионодолгиевекавыражалосьпре-
имущественновобычаях илипрецедентах(судебныхрешениях,кото-
рыерассматривалисьвкачествеобразцанабудущеедляподобныхже
ситуаций).Отсюда–казуистическийхарактергражданско-правового
регулирования,когдаонопреимущественностроитсяприменительно
кконкретнымжизненнымситуациям(исполнениеконтрактов,уступ-
каправ,переводдолга,истребованиеимуществаунедобросовестного
приобретателяипр.,ипр.).

Дажеримскоечастноеправопривсемеговпечатляющемразвитии
всвоемпервичномвидеимеловосновномпрецедентныйхарактер:его
идеиипринципывпорурасцветаримскойправовойкультурывыра-
жалисьпреимущественновобобщающихсужденияхправоведов,по-
лучающихнепосредственноеюридическоезначение(ius respondendi).
ДажеКодексЮстиниана–этоне«кодекс»всовременномпонима-
нии,асвоегородаитоговоесобраниеценностейримскойчастнопра-
вовойкультуры,достиженийлогики,юридическихформул,лексики.

Новотчтопримечательно!Кактолькоразвитиечеловеческойци-
вилизацииужевновойисториипотребовалоболееосновательного
внедрениячастногоправавовсюжизньобщества–аэтопроизошло
вконцеXVIII–началеXIХв.,вэпохуПросвещения,Великойфран-
цузскойреволюции,–такэтапотребностьнеудовлетвориласьодним
лишь«восстановлением»(рецепцией)римскогоправа,апроявилась
востройнеобходимостисоздания гражданских законов.

Ивотчутьлинеодновременно,задвадесятилетия,вЕвропепри-
нимаетсянесколькогражданскихкодексов:в1794г.–Прусскоезем-
скоеуложение,в1804г.–важнейшийдляНовоговремениКодексНа-
полеона,несколькопозже,в1811г.,–Австрийскоеуложение.
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Почемужеименнонапереломечеловеческойистории,когдана-
чалсяпереходоттрадиционныхклиберальнымцивилизациям,так
остропотребовалосьгражданскоезаконодательство?Тольколипото-
му,чтовусловияхразвивающихсякапиталистических,товарно-ры-
ночныхотношенийпотребовалось,неограничиваясь«современным
римскимправом»,упорядочить,развитьиповозможностиунифици-
роватьихюридическоерегулирование?

Думается,нет,нетолькопоэтому.Главноездесь,надополагать,за-
ключаетсявтом,чтоименновзаконахнаиболееполноипродуктивно
вюридическойобластимогутпроявитьсясилаинтеллекта,разума,тре-
бованияестественногоправа(обэтом–вследующейглаве)ивэтой
связинаиболее полно и продуктивно определены в законодательном виде 
частноправовые начала, принципы.Ачастноправовыеначала–прошу
обратитьвнимание!–такиеначала,какюридическаянезависимость
исамостоятельностьлиц,ихравенствоиправоваяавтономия,имеют
первостепенноеинезаменимоезначениедляформированияграждан-
скогообщества(вкакой-томеренеожиданнотермин«гражданское»
вотношенииоднойизобластейзаконодательства,использованный
врезультате«переводаслатинского»,оказалсяточкавточкусовпа-
дающимсобщественнойпотребностьюНовоговремени).

Только,пожалуй,вюридическихсистемахангло-американской
группы(англосаксонскойсемьеюридическихсистем«общегоправа»),
вособенностивправеСШАибольшинствапровинцийКанады,част-
ноправовыеначалаипринципывXIХ–ХХвв.сталиполучатьразви-
тиенепосредственночерезинститутыпрецедентногоправа,притом
спрямойопоройнаестественно-правовыекатегории.

Ноиздесь«природапрорываетсячерезокно»–издесьдаетосе-
безнатьнеобходимостьзаконодательныхобобщенийгражданско-
правовогопорядка(хотяипрецедентноеправоангло-американской
группыимеетсвоиуникальныедостоинства:оно,выражаясудебную
практику,является«гибким»,«живым»правом).Свидетельствомтому
являются,скажем,нетолькоизвестнаяинституциализацияпринци-
пасправедливости(например,ванглийскоминституте«доверитель-
наясобственность»),ноиразвитие«коммерческогозаконодательства»
вСША,разработкавэтойжестранемодельного(единообразного)Тор-
говогокодекса.Авобщемплане–пустьикосвенное,окольное,но
всежедовольносильноефактическоевлияниенасудебнуюпрактику
США,другихстран«общегоправа»,принциповгражданскогозаконо-
дательствастранконтинентальнойЕвропы,вособенностиФранции.
Потому-тоиоказалисьужевнашевремявозможныизвестнаяинтег-
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рация,казалосьбы,несовместимыхюридическихсистемвпракти-
кеСудаЕвропейскогосообщества,формирование«объединенного»
частногоправаЕвропы1.

СЕЙЧАСУМЕСТНОкраткосказатьодовольносложнойпробле-
ме–огражданскихзаконахирынке.Нередкогражданскоеправоида-
жечастноеправовцеломименуют«рыночнойотраслью».Исоот-
ветственногражданскиезаконы–«рыночнымизаконами».Оправ-
даннолиэто?

Да,вкакой-тостепениоправданно,особенновпублицистических
публикацияхдляобоснованиянеобходимостиименногражданскихза-
коновдля«рыночнойэкономики».Гражданскоеправо(цивилистика)
какотрасльнациональнойюридическойсистемы,действительно,скла-
дываетсяиразвиваетсянаосноветребованийрынка,точнее–имуще-
ственныхотношений,формирующихсявусловияхтоварно-рыночной
экономики,отношенийсобственности,гражданскогооборота.Имен-
но«рынок»,еготребованияобусловливаютнеобходимостьтого,что-
быправособственностиимелобезусловноабсолютныйхарактер,было
способом,определяющимвзаимоотношениямеждусубъектами,чтобы
былдоговорныйметод,существовалбеспристрастныйсуд–незави-
симыйинститутрешенияразногласий,споров,конфликтовит.д.,–
словом,обусловливаютнеобходимостьсуществованиясферы,гдево-
просырешаютсяповолеивсоответствиисинтересамиучастников
рыночныхотношений,занимающихюридическиравныепозиции.

Ноположениеотом,чтогражданскоеправо–это«рыночнаяот-
расль»(увы,впечатисейчаспроскальзываетипоройсвосторгомпро-
износитсявыражение«рыночнаядемократия»,впрочем,ктознает,
бытьможет,длянашейсегодняшнейроссийскойобстановкиивер-
ное),всежепоглавным,существенныммоментамявляетсяточным
ивовсемправильным.

Гражданскоеправопрежде всего–ивсеболеепомерепрогресса,
померевсебольшегоразвитияинститутовдемократии–выступает
вкачествевыражениясамойсутиправа–высокозначимогоявления

1 Вместестемнадовидеть,чточастноеправоразличныхстранирегионоввсвя-
зисособенностямиихисторического,экономическогоидуховногоразвитияимеет
своеобразныечерты.Поэтомувнастоящеевремявыделяетсявосемьосновныхсемей
частногоправа:1)романское,французское;2)германское;3)скандинавское;4)об-
щегоправа,илиангло-американскойгруппы;5)российское;6)правостранДальнего
Востока;7)исламскоеправо;8)индусскоеправо(см.:Цвайгерт К., Кётц Х.Введение
всравнительноеправоведениевсферечастногоправа.Т.1.М.:Международныеотно-
шения,1998.С.117исл.).
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цивилизацииикультуры.Той,скажу,несколькозабегаявперед,пер-
вороднойобителичастноправовыхначал,котораяпервичнореали-
зуетважнейшуюприродную,естественнуюсторонубиосоциального
основанияправа,коренящегосявсвободечеловека,вегоестествен-
номправесвободы.

Авот«юридическаяформа»,выраженнаявчастномправеипред-
ставляющаяоцивилизованнуюсвободу,изначально,историческисов-
палаивпоследующемвсеболеесовпадетспотребностямисуществую-
щихрыночныхотношений.Иразвиваласьснимивовзаимодействии
ивовзаимномвлиянии.Хотя–неполностьюиневовсехипостасях.
Например,последнимизуказанныхобстоятельствобъясняетсятот
обычнотруднопонимаемыйинеуклюжеинтерпретируемыйнаукой
факт,чтогражданскоеправорегулируетличныенеимущественные
отношения,втомчислете,которыеникакнесвязанысотношения-
миимущественнымидаипосвоейсутидалекиот«рынка»,поройне-
совместимысним.

Сдругойжестороны,–тотфакт,чток«рыночномуправу»должны
бытьотнесенысугубоадминистративныеустановления(впервуюоче-
редьантимонопольноезаконодательствоилитвердыеадминистратив-
ныемеры,блокирующиеврамкахданнойстраныпопыткиместных
властейнарушитьединоерыночноепространство),–свидетельство
того,чтотребованиярынканаходятвыражениевпубличномправе,
непосредственновадминистративномзаконодательстве.

Такимобразом,гражданскоеправонетолькоидаженестолько
продуктрынка.Онопреждевсегоотрасль–обитель«чистых»част-
ноправовыхначал.Авотэтиначалавнаибольшейстепениисториче-
скисовпалиинынесовпадаютстребованиямииусловиямирыноч-
ныхотношений,воплотилиихвюридическихформахиконструкци-
ях,оптимальныхдлярыночнойэкономики.Ипосвоемусодержанию
гражданскоеправо,понятно,непрерывноиспытываетнасебевлияние
«рынка».Но–неболеетого.Главное,чтохарактеризуетсутьиисто-
рическоепредназначениегражданскогоправа,проявившеесявсовре-
меннуюэпоху,–этовсоответствиисзаложеннымивнемчастнопра-
вовыминачаламиспособствовать,авомногомипрямообеспечивать 
формирование гражданского общества, его важнейших устоев, относя-
щихся к положению граждан.

Авэтойсвязинадовидеть,чтосоотношениегражданскихзако-
новирынкасовсемдругое–обратноетому,какэтопринятосчи-
татьмногимиприверженцами«рыночнойэкономики».Граждан-
скоезаконодательствопредставляетсобойненекийдовесокк«рын-
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ку»,неподсобныйкнемуинститут,ролькоторогосводитсябудто
быкоднимлишьупорядочивающим,оформительскимфункциям.
Гражданскоезаконодательство–этомощный инструмент права,ко-
торыйвконтекстеегоисторическогопредназначенияспособен при-
дать также и рынку особенности института гражданского общества.
Тоесть«перевести»его,рынок,изсостояниядикого,необузданно-
го,нередко–увы–бандитского,вцивилизованное состояние – упо-
рядоченных рыночных отношений, соответствующих требованиям со-
временного демократического общества(втомчислеитех,которые
обычноохватываютсяпонятиями«социальныйрынок»или«соци-
альноориентированнаяэкономика»).Итысячуразправзамечатель-
ныйрусскийправоведИ.А.Покровский,когдавотношениисовре-
менногообществаонговорилнепростоо«рынке»,аочастноправо-
вой организации народного хозяйства.

ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯВАЖНЫМобратитьвниманиенаоднуиз
особенностейгражданскогозаконодательства,котораяимеетопреде-
ляющеезначениевреализацииегофункциипоформированиюсовре-
менногогражданскогообществаицивилизованногорынка.

Делотутвотвчем.Сампосебефактвысокойролиправавновой
эпохеразвитиячеловеческойцивилизации,открытойПросвещени-
емиФранцузскойреволюцией,–фактвобщем-тообщепризнанный.
Нообычноэтарольправасвязываетсясбуржуазнымидекларациями
иконституциямитоговремени,вкоторыхпровозглашенывеликие
принципысвободы,правлюдей,равенства,братства.

Нетслов,этивеликиепринципы–вечныеценности,знамяифи-
лософиядемократическогопреображенияобщества.Новедьсамипо
себеонивреальнойжизнинесталитойсилой,котораяпривелакфор-
мированиюсовременногогражданскогообщества.Напротив,сразуже
вследзаихпровозглашениеми,кнесчастью,подзнаменем«свободы,
равенстваибратства»грянуликроваваяякобинскаядиктатура,беспо-
щадные,кровопролитныевойныНаполеона.

Иподобаяниемлозунгов,декларацийиконституцийпервойфа-
зыВеликойфранцузскойреволюциималоктообращаетвниманиена
то,чтофактическоеформированиегражданскогообщества,много-
трудноестановлениеиразвитиеегоинститутовсопряжены преимуще-
ственно с гражданским законодательством,преждевсегосГраждан-
скимкодексомтогожеНаполеона.

Почемунаэтотфактнеобращаетсядолжноговнимания?Бытьмо-
жет,потому,чтогражданскоезаконодательство,казалосьбы,касается
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не«великихценностейиистин»,асамойчтонинаестьпрозыжизни,
нашихповседневныхдел,хозяйственнойпрактики,быта?

Ноэта-токакразособенностьгражданскогозаконодательстваияв-
ляетсяввысшейстепениважнойдляформированиягражданскогооб-
щества,дляутвержденияеговкачественезыблемойреальности!

Да,гражданскиезаконы–этокакразтеюридическиеустановления,
которые,по-видимому,носятнаиболееприземленный,утилитарно-де-
ловойхарактер,оникасаютсявсехлюдейстраны,ежедневно,атоиеже-
часновоспроизводятсяивоспроизводятсявмногообразныхпрозаиче-
скихделах,внашейбезостановочноповторяющейсяповседневности.
Изоднявдень,отразакразу.Ноэтоненекийминус(какможетпока-
затьсянапервыйвзгляд),а,напротив,гигантскоеуникальноепреимуще-
ствогражданскихзаконов,исподвольупорнопревращающих свободу людей 
в повседневную, само собой разумеющуюся данность.Непрерывноповто-
ряясь,влезаявовсезакоулкичеловеческогобытия,гражданскиезаконы,
какничтодругое,способны«приручитьксебелюдей»,статьнепрелож-
нымиправилами,напрямуювходящимивобразжизни,вповседневную
действительность,внашинравы,всамупрозунашихжизненныхдел.

Авэтойсвязистановитсянепреложнойреальностьюсвободалю-
дейвделовых,практическихотношениях,аотсюдаиобщаяатмосфе-
рабезусловнойнедопустимостилюбыхеенарушений,признанияэле-
ментарнонеобходимымиусловийдляосуществлениясвободычело-
века,егодостоинства,высокогостатуса.

Словом,свободачеловека–отдельного,автономногочеловека!–
припомощигражданскогоправавходитвбыт,вповседневность.Иэто,
бытьможет,являетсянаиболеенадежнымпоказателемсовременной
западноевропейскойкультуры–того,чтовжизниобществавозник-
лаустойчивая,твердаяпочвадляпрактическойсвободыотдельного,
автономногочеловека,личностии,следовательно,длясуществования
иразвитиясовременногосвободногогражданскогообщества,обще-
ствалиберальнойцивилизации.

Поэтому,нарядусдругимиособенностями,именногражданские
законы–этотеглавныефакторы,спомощьюкоторыхидеалысво-
боды,требованиядемократическойиправовойкультурыфактически 
реализуются в повседневной жизни граждан, во всех многообразных про-
явлениях этой жизниитемсамымсюридическойстороныобеспечива-
етсяформированиесовременногосвободногогражданскогообщества.

НЕУПУСТИМизполязренияивседругиеособенностиграждан-
скогозаконодательства,содержащиесявнемценности.
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Гражданскиезаконывоспринялинепростотысячелетиямиотра-
ботаннуюстехнико-юридическойстороныивэтомотношениисо-
вершеннуююридическуюматерию.Онивоспринялиисталиносите-
лямичастного права–областиправа,котораясовременантичности
какбудтоуготованадлясовременнойэпохи.Ибочастноеправо–это
какразтакаяюридическаясфера,котораянепосредственно,напрямую
воплощаетдостижениякультуры,свершенияразумавобластирегули-
рованиявнешних,практическихотношенийиодновременнонезави-
ситотусмотрениявласти.Оно,сталобыть,вдемократическомобще-
ствепридостаточноразвитойюридическойкультуреиестьодиниз
техэлементоввправе,которыйпозволяетюридическойсистемевоз-
выситьсянадвластью,надеепроизволом.

Франция,Германия,другиезападныестраны,вкоторыхутверди-
лисьгражданскиезаконы,вXIХ–ХХвв.прошлинепростойпутьраз-
вития.Путьспериодамизастоя,войн,разрухии–чтоособеннопа-
губно–страгическимисломамивполитико-правовойжизни,когда
втакихстранах,какГермания,Италия,Испания,уженаподходексе-
рединеХХв.воцарялисьфашистскиетоталитарныережимы.Ивсеже
надовидеть,чтовэтитрагическиегодывстранах,брошенныхвбездну
фашизма,сохранялисьостровкиправовойзападноевропейскойкуль-
туры,выраженныевгражданскомзаконодательстве.Ивовсенеслу-
чайнопоэтомутакбыстро,воистинустремительносостоялосьвэтих
странахдемократическоевозрождение–нетольковновьутвердились
изаработаливоптимальномрежимесвободнаярыночно-конкурент-
наяэкономикаиинститутыпарламентаризма,ноипроизошлиновые
большиепеременывправе.

ВТОЖЕВРЕМЯниодин,дажесамыйсовершенный,отработан-
ныйзакон,именуемый«гражданским»,неможет(даинедолжен)быть
такимнормативнымдокументом,которыйвоплощаетчастноеправо,
таксказать,вчистомвиде.Такогочистогогражданскогозаконавис-
торииправанебыло,егонетсейчасинебудетвбудущем,особенно
есливидетьреальноесодержаниегражданскихзаконоввданномоб-
ществе,ихприменениеидействие.

Здесьнужноучитыватьобстоятельстватроякогорода.
Преждевсегогражданскиезаконынеизбежносодержатвтомили

иномобъемепублично-правовые элементы – публичные «вкрапления».
Ведьсампосебегражданскийзаконпотомуиз а к о н,чтоэто–до-
кументвширокомсмыслепубличный,государственно-обязатель-
ный.Онстроитсянаосновеобщегоправопорядка.Внемнемалобез-
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условнообязательныхустановлений,императивныхнорм(дажесама
посебезаписьвкодексеотом,чтосубъектыопределяютсвоиправа
иобязанностисвоейволейивсвоеминтересе,–записьимператив-
ногохарактера).

Ноделонетольковэтом.Влюбомгосударстве–кольскороречь
идетоправе–неизбежныкакие-тоформыгосударственногоучастия,
контроля,необходимыедлянормальногогражданскогооборота,–на-
пример,прирегистрацииимущества,сделок,удостоверенииправо-
субъектностилицит.д.Такиегосударственныеформыстановятсяеще
болеезначительнымивсовременныхусловиях,когдаусиливаютсясо-
циальнаядеятельностьгосударства,социальнаязащиталюдей,прин-
ципысоциальнойсолидарности.Всвязисэтимипоявляютсятакие
своеобразныеправовыеинституты,как«публичныедоговоры»,вко-
торыхпублично-правовыеэлементывходятвсамосодержаниеграж-
данскихправоотношений.Потемжеоснованиямстатуссубъектов
гражданскогоправаврядеслучаевполучаеткакбыпублично-право-
воеподкрепление,усиление.Отсюда,например,формированиеосо-
бойгруппыправсубъекта–правпотребителя.

Нарядус«вкраплением»втканьгражданскогоправапублично-пра-
вовыхэлементов,надоиметьввидуитообстоятельство,чтограждан-
скиезаконысуществуют и действуют в комплексе с законами публично-
го права,которыеих «сопровождают» – параллельно,«впаре»сними
функционируют.Это,соднойстороны,законы,какбыпродолжаю-
щиегражданско-правовыенормывобластиадминистративныхотно-
шенийипроцедур–опорядкегосударственнойрегистрацииграждан-
скогосостояния,законыобанкротствеит.д.,асдругой–Уголовный
кодекс,нормативныеактыобадминистративнойответственности,
призванныеотсекатьотнормальныхгражданскихправоотношений
антиправовые,преждевсегокриминальные,«проявления».Иэтовсе
вместесреализациейспецифическихзадачуголовногоиадминист-
ративногоправапозволяетичастномуправувполноймерераскрыть
свойпозитивныйсозидательныйпотенциал,вбольшеймересвязать
егосдуховнымипринципами,сморалью.

Наконец,ещеоднасторонапроблемы.Этоне«сами»гражданские
законы,аихдействие.

Сутьвопроса–втом,чточастноеправо,выраженноевгражданских
законах(иэтоотноситсяковсемотраслямправаизаконодательства),
можетреализоватьсянапрактике,вжизненныхотношенияхлишьча-
стично,апорой–поглавному,глубинномусвоемусодержанию–иво-
всенереализоватьсяилиприобрестипринципиальноиной,деформи-
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рованныйхарактер,аподчас,чтонеменеепагубно,получатьидеоло-
гизированное,неадекватноепонимание,интерпретацию.

Этоислучилосьсгражданскимизаконамивсоветскомобществе–
сгражданскимикодексамиРСФСР1922и1964гг.Дальшебудетрас-
сказаноотом,чтогражданскиезаконывосновномпроявлялисвою
частноправовуюприродучерезюридическиеконструкцииикатего-
рииинесколькополнее–вузкойсфере,преимущественновбыто-
выхотношениях.Вусловияхкоммунистическогостроягражданские
законыинемоглиреализоватьсвоеосновноеисторическоепредна-
значение–статьрешающимфакторомформированиясовременного
гражданскогообщества.

Впрочем,и«классические»законычастногоправа–Французский
кодексиГерманскоегражданскоеуложениераскрылисвоюистинно
историческуюмиссию(угаданнуюНаполеоном)спустядолгиедеся-
тилетияпослесвоегопринятия–лишьпослетого,какчерезсвоеру-
тинноесодержаниеимноголетнеепрактическоедействиевоплотились
впрактику,вобразжизнилюдей.Даиони«сработали»вполноймере
лишьвовторойполовиненынешнеговека,наосновереальногово-
площениявправовуюжизнькатегорийестественногоправа–куль-
турыправчеловека.

Нечтоподобное,увы,уготованоироссийскомуГражданскомуко-
дексу,которыйктомуже,нарядусовсемисложностями,вызванны-
мипоследствиямикоммунистическогостроя,попалвсреду,сопри-
касающуюсяскриминальнымииполукриминальнымиотношениями
инравами.Несколькоподробнееобэтомдальше,водномизследую-
щихразделов.

ВНАУКЕ,взаконоподготовительныхучреждениях,атакжепрак-
тиками-юристамиподчасвыдвигаютсяпредложенияоцелесообраз-
ностиизданияособогоХозяйственного кодекса,формированияособо-
гохозяйственногозаконодательства.

Под«хозяйственнымзаконодательством»имеютсяввидувсенор-
мативныеюридическиедокументы,посвященныевопросамправа
вобластинародногохозяйства.Такоеединоесобраниедокументов
(юридическихнорм)полезноиудобновпрактическомотношении,
когдаподрукойуюриста,хозяйственника,любогозаинтересованно-
голицаестьодин«свод»,вкоторомможноотыскатьнужнуююриди-
ческуюнорму.

НоидеяединогоХозяйственногокодекса,призванногозаменитьвсе
другиеотраслизаконодательствапохозяйственнымвопросам,прежде
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всегогражданскоезаконодательство,неимеетвнастоящеевремясколь-
ко-нибудьсерьезныхоснований.Некоторые,восновномидеологиче-
ские,основанияонаимелавусловияхсоветскогообщества,вобста-
новкегосподстваплановой,административно-команднойэкономики,
когдавпринципеотрицалосьчастноеправо.Нынежеидеяединогохо-
зяйственногоправалишенаподобныхпредпосылок:онанесогласуется
стенденциейформированиягражданскогообщества,цивилизованной
рыночнойэкономики,ееосуществлениепривелобыкутратетехдухов-
ных,культурных,правовыхценностей,которыемоглибыобеспечить
реализациюуказаннойтенденцииразвитиясовременнойцивилизации.

Созданиесборниковпохозяйственномузаконодательствувполне
оправданноицелесообразноневкачествекодификации,заменяющей
гражданскиеииныезаконывобластинародногохозяйства,аввиде
инкорпорации – сборников,объединяющихпопредметномуилииным
признакамвесьсуществующийзаконодательныйидругойнорматив-
ныйматериалпохозяйственнымвопросам.

Болеевесомыеоснованияимеютпредложенияонеобходимости
подготовки Кодекса предпринимательства.Правда,невтомварианте,
когдаподэтимназваниемопять-такипонимается,посутидела,хозяй-
ственноеправо,заменяющеегражданскоеправоииныеотраслидейст-
вующегозаконодательствавобластинародногохозяйства.Инетогда,
когда,повыражениюодногоизроссийскихправоведов,прежнийад-
министративно-командный«волк»прокрадываетсявнашуобновляю-
щуюсядействительностьв«овечьейшкуре».Автомварианте,вка-
комразвиваютсявсовременномобществеэкономическиепроцессы.

Делотутвотвчем.
Гигантскийнаучно-техническийпрогресс,скоторымчеловече-

ствоподошлокконцувтороготысячелетияхристианскойэры,вызвал
кжизниновые«пластысоциальности».Такие,какэкологическиеот-
ношенияивособенности–широкиеимногообразныеучасткиобъек-
тивированныхдуховныхценностей(интеллектуальнаясобственность),
информационныеструктуры,которыевомногом«втягивают»строго
вещныеотношениявсвоеобразныеформыпредпринимательскойры-
ночнойактивности.Вотэтиновые«пластысоциальности»весьмаос-
новательновлияютнасодержаниеправа,наюридическиеособенно-
стиегоотраслейиинститутов,приводятктому,чтоначинаютскла-
дыватьсяцелыеотраслиправа,которыепризваныстатьосновойдля
решениясложныхэкономическихисоциальныхпроблем,юридиче-
скиопосредствоватьновые«пластысоциальности».Кчислутакихот-
раслейипринадлежитпорядуданныхпредпринимательскоеправо.



Частноеправо

376

Вместестемновыеэкономические,социальные,правовыереалии
современнойэпохивовсенепредполагаюттого,чтобы«отброситьвсе
старое»исоздаватьвобластиправа«всезаново»,формироватьюри-
дическиепонятияиконструкциис«чистоголиста»,опираясьнаодин
лишьнынешнийэкономическийисоциальныйопыт.Напротив,по
всемданнымплодотворноеосмыслениефактовсовременнойдействи-
тельностиможетбытьдостигнутонаоснове достижений мировой пра-
вовой культуры, фундаментальных научных ценностей, выработанных
интеллектомиталантомспециалистовмногихпоколенийнаоснове
труднойпрактики,втруде,поройвнелегкойборьбе,встолкновении
интересовиразныхподходов.

Поэтомунаиболееадекватнойвнаучномипрактическомотноше-
ниихарактеристикойновыхотраслейправа(экологического,инфор-
мационного,предпринимательского)являетсяихопределениевкаче-
ствевторичных, комплексных отраслей.Ведьонидажевсферахсвоих
специфическихотношенийнапрямуювоплощаюттеправовыенача-
ла,которыеприсущидругимотраслям,преждевсегобазовым–граж-
данскомуиадминистративномуправу,правучастномуипубличному.

Например,вобластипредпринимательстваужесейчасмогутбыть
обособленыспецифическиеотношения,требующиеюридическисвое-
образногоопосредствования.Одинизкрупныхмыслителейнынешне-
говремени,О.Шпенглер,справедливопишет:«...длянасорганизатор,
изобретательипредпринимательявляютсятворящей силой,которая
воздействуетнадругие,исполняющие силы,придаваяимнаправление,
намечаяцелиисредствадляихдействия.Итеидругиепринадле-
жатэкономическойжизнинекаквладельцывещей,нокакносите-
лиэнергии»1.

Здесьпереднамидействительноспецифические,внутриадминист-
ративные(внутрихозяйственные)отношения.Ноюридическоесвое-
образиеихрегулированиянеможетбытьпонятобезтого,чтобыне
взятьзаисходнуюосновутакогопониманиясамусутьпредпринима-
тельскойдеятельностисправовойстороны–началсвободыидиспо-
зитивности,которыевсоответствиисценностямигражданскогопра-
ваопределяютисходныеюридическиепозициидля«творящейсилы».
Они-тоиреализуютэкономическиеотношения,выраженныевсло-
ве«энергия».Сталобыть,новыевданнойобластиправовыеявления
следуетрассматриватьвкачествепродолжения и развития фундамен-
тальныхправовыхкатегорийиценностей,выраженныхвдостижени-

1 Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркимифологиимировойистории.Т.2.С.86.
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яхгражданско-правовойкультуры,анекакнечтотакое,чтодолжно
встатьвзамен их.

Аналогичныесоображениямогутбытьвысказаныивотношении
корпоративного права – своеобразнойсферыфункционированияхо-
зяйственныхтовариществиобществ,гдетакженамечаетсяразвитие
известнойгруппыспецифическихотношений,связанныхглавнымоб-
разомсформированиемидействиемкорпоративныхактов1.

Такимобразом,еслипризнать,чтоизданиеКодексапредпринима-
тельства–деловполнеоправданное,тоондолженстроитьсявкаче-
стведополнительного–ивизвестномсмыслевторичного – комплекс-
ного законодательногодокумента,опирающегосяпреждевсегонафун-
даментальныеположениягражданскогозаконодательства.

1 Т.В.Кашанина,отметившаяэтообстоятельство,рассматриваеткорпоративное
правовкачествеядрапредпринимательскогоправа.Вместестемонавотношениипер-
вогоизназванныхподразделенийделаетударениенаначалахдиспозитивности,наав-
тономномметоде(саморегулировании)ипишетвэтойсвязиопредпринимательском
праве«какободнойизотраслейчастногоправа,вкоторойчертыправапубличного,по
сравнениювдругимиотраслямичастногоправа,выраженыболееопределенно.Кор-
поративноежеправовегосоставедоминирует,являетсяядром.Взначительноймере
именноонопридаетпредпринимательскомуправучастноправовойхарактер»(Каша-
нина Т.В.Корпоративноеправо.С.55).
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5. частНое право и естествеННое право 

СУЩЕСТВЕННЫЕОСОБЕННОСТИсовременногогражданско-
гозаконодательства(ивыраженноговнемчастногоправа)обусловле-
ныегоглубокойсвязьюсестественным правом.

Этасвязьтребуетспециальногорассмотрения.Инетолькопо-
тому,чтосамопонятие«естественноеправо»оценивалосьорто-
доксальныммарксизмом-ленинизмомкаккатегориясугубоидеа-
листическогоидажебуржуазногохарактераидолгиедесятиле-
тиявсоветскомобществеотвергалось.Подобныепредставления
внемалойстепенисохранилисьдонастоящеговремени.Главное
же,чтотребуетспециальногорассмотренияестественногопра-
ва,заключаетсявтом,чтоегосвязьсчастнымправомиграждан-
скимзаконодательствомнележит,какговорится,наповерхно-
стиивместестемоназатрагиваеткоренныеособенностиправа.
Главнымобразом–гражданскогоправавсовременномегопони-
манииизначении.

ЗДЕСЬПРЕЖДЕВСЕГОнеобходимо–хотябывкратце–дать
некоторыепоясненияосамомэтомфеномене«естественноеправо».

Ещевовременаантичности,вдревнегреческоймифологии,сло-
жилосьпредставлениеосуществовании«правапоприроде»(естест-
венноеправо)и«правапочеловеческомуустановлению»(позитивное
право),чтонашлоотражениевмифаховзаимоотношенияхидеяни-
яхЗевса,Фемиды,ихдочерей–Дике,Эвномии.Чтопонимаетсяпод
приведеннымипонятиями?

Естественное право–требования«правового»характера,непо-
средственновытекающие«изприроды»,т.е.изжизни,изразума,–
требования,непосредственновыраженныевобычаяхиморалииво
многомихопределяющие.Вот,скажем,право,котороеобрелчело-
век,занявочередь.Спросилчеловек:«Ктопоследний?»или«Кто
крайний?»,всталвочередь,изначит,унегоестьправонаданноеме-
стовочереди.Этоправоимеетхарактеробычая.Ноонобольше,чем
простообычай:посвоейсутионовытекаетизестественногопорядка
вещей,изприроднойпредопределенностиособейследоватьдругза
другом.Поэтомуоноповсеместностольстрогопроводитсявнашей
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жизни.Такойжехарактеримеетправо,вытекающееизстаршинства,
биологических,естественныхзависимостей.Вдревнегреческихми-
фахэто,например,–отцовскоеправоЗевсаилиматеринскоеправо
Фемиды(которые,увы,запределамиестественныхотношенийпо-
рождаютитакоеуродливоеявление,как«дедовщина»вармии,не-
сколькоподробнееобэтом–дальше).

Позитивное право–этоправо«поустановлениюлюдей»,выражен-
ноевзаконах,судебныхпрецедентах.Оно,вотличиеотестественных
зависимостейиотсоответствующихобычаев,моральныхнорм,явля-
ется«позитивным»потому,чтоздесьопределенныенормыповедения
специальносоздаются(илипризнаются,санкционируются)людьми
ивластноутверждаютсявобщественнойжизнивкачествепостоян-
ногокритериядляобязательногоповедения.Словом,вданномслучае
имеетсяввидуобъективноеправо,котороеврассматриваемомотно-
шенииможнопризнатьнекоторымискусственным образованием1. Ис-
кусственным,ипритом – поволелюдей–постоянносуществующим,
«заведенным»нанепрерывноедействиедлярешенияжизненныхси-
туаций(некоторыефилософыговорятопозитивномправедажекак
о«второйприроде»).

Таким образом, суть идеи естественного права заключается
втом,чтонарядусправом,созданнымлюдьмиивыраженным
взаконах(позитивнымправом),существуюттребования,посво-
ейисходнойосновенепосредственно,безкакого-либолюдского
участия,рожденныесамойнатуральнойжизньюобщества,«при-
родой»,«естеством»человеческогобытия,объективнымиусло-
виямижизнедеятельности,естественнымходомвещей.Кчислу
такихтребованийотносятся,какужеотмечалось,правопервен-
ства,правостаршинства,атакжеряддругихэлементарныхусло-
вийитребованийжизнедеятельности–таких,какправонаэкви-
валентвхозяйственныхделах.

Возьмемназаметкуитообстоятельство,чтовидееестественного
праваимеютсяввидутребованияжизнедеятельностилюдейкакра-
зумных существ.Отсюда,вчастности,самоихобозначениевкачестве
«права»–сталобыть,таких,которыеобоснованны,оправданнывдан-
ныхжизненныхусловиях.Приэтомнапервыхфазахчеловеческого
бытия,вдревниедаисредневековыеэпохи,под«естественными»не-

1 «Право,–пишетО.Шпенглер,–произвольнаяформасуществованиявнезависи-
мостиоттого,былолионопризнанонауровнечувств,импульсивно(неписаноепра-
во,обычноеправо,equity)илиабстрагированопосредствомобдумывания,углублено
иприведеновсистему(закон)...».
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редкопонималисьчутьоблагороженныетребования,основанныена
«грубом»,естественномсостоянии,порой–биологическихимпера-
тивахзоологическогопорядка,чтовкакой-томереоправдывало,на-
пример,институтыкровноймести,талиона,выкупа.

Новоткакоеобстоятельствоздесьважноподчеркнуть:само по се-
беестественноеправонеможет(недолжнопосамойсвоейсути)вы-
полнятьфункции,присущиепозитивномуправу,–выступать в ка-
честве официального критерия юридической правомерности или непра-
вомерности поведения людей.

Иначениокакойзаконности,верховенствеправавобществене
можетбытьиречи.Ведьестественно-правовыетребованияпривсей
ихважностиимеютинегативныестороны.Оникактаковыенепо-
средственно,ближайшимобразомвыражаютсявобычаях,вмора-
лиивэтомкачествекакииныеобычаи,моральныенормы,необ-
ладаютдостоинстваминормюридических–вдостаточнойстепени
неконкретизированы,необладаютстрогойопределенностьюсо-
держания,нередкопонимаютсяпо-разному,произвольно,сообраз-
нопредставлениямиидеологическомунастроютехилииныхлиц.
Междутемвжизненныхситуацияхкакразивозможны(всилуот-
меченныхособенностейестественногоправа)случаипрямогона-
силия,произвола,облагораживаемыессылкаминанекое«естест-
венноеправо».Это,например,ипроявляетсяв«дедовщине»,ряде
другихотвратительныхявленийнашейжизни.Втомчислеивре-
волюционнойобстановкенашегопрошлого–ввиде«революци-
онногоправосознания».

Вчемжетогда,спрашивается,состоитзначениеестественногопра-
ва(какпервичного,природного)дляправапозитивного–длявыра-
боткизаконов,дляихприменения,толкования?

Автом,чтовзаконах,всудебнойдеятельности,вовсемпозитив-
номправедолжныучитыватьсяестественно-правовыетребования;
ониврядеслучаев–например,прирешениивопросовочередности,
последовательноститехилииныхдействий,принциповвзаимодей-
ствиясубъектов–берутсявкачествеосновыюридическихнорм.Та-
ковы,например,нормы,определяющиепорядокрасчетовснесколь-
кимикредиторамидолжника,укоторогонетдостаточныхсредствдля
оплатывсехдолгов,илинекоторыенормы,устанавливающиепоря-
доквзаимоотношенийродителейидетейвсемейномправе.Вправо-
войнаукеподмечено,что«идеяестественногоправаужеуримских
юристовприобреласерьезноепрактическоезначение:естественное
правоисправедливость,ius naturaleиaequitas,часторассматривают-
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сяимикакисточникигражданско-правовыхнормиоказываютвлия-
ниенатолкованиеэтихпоследних»1.

Нопришловремявисториичеловечества,когдаестественноеправо
приобрелоширокоеиопределяющеезначениедлядействующегопра-
вавцелом,длясамогоегосущества,ролииместавжизниобщества.

ПРОИЗОШЛОтакоевозвышениеестественногоправавэпохуПро-
свещения,Великойфранцузскойреволюции,т.е.висторическихусло-
виях,когданачалсяпереходФранции,другихстранкдемократии,
кправовомугражданскомуобществу.

Именновэтовремянаосновевозрожденческойкультурырас-
крылсяглубокий,истинночеловеческийсмыслестественногопра-
ва,отвечающийсутиразума,–свобода человека, его высокое положе-
ние в обществе, во всем мироздании.КаксвидетельствуетИ.А.По-
кровский,хотя«идеяестественногоправатянетсянепрерывночерез
всюисториюумственногоразвитияЗападнойЕвропы»,темнеменее
«особеннуюглубинуиинтенсивностьестественно-правовоенастрое-
ние...приобреловXVIIиXVIIIвеках,–вэпоху,которойидаетсяпо
преимуществуназваниеэпохиестественногоправа»2.

Необходимосказатьнечтобольшее.Естьоснованиеполагать,что
основныепринципывгосударственно-правовойсфереобществато-
гозамечательного,поистинепереломногодлячеловечествавремени
определилисьвкачестветребованийестественногоправаикакраз
втакомвидеиоказалирешающеевоздействиенавсеобщественное
развитие.Речьидетотакихпринципах,как:

принцип народовластия,праванародасамомуопределятьсвоюсудь-
бу,свойобщественныйигосударственныйстрой;

наличиеулюдей,укаждогочеловекаприрожденныхипотомуне-
отъемлемых прав.

Насколькозначительнымоказалосьвлияниеестественногоправана
формулированиеосновополагающейкатегориитоговремени–кате-
гории«правачеловека»иотсюдавлияниенавсюполитико-правовую
жизньобщества,видноужеизсодержанияосновныхполитико-юри-
дическихдокументовпервыхбуржуазно-демократическихреволюций.

Еслисамыеисторическипервыеактыобществ,становившихся
напутьдемократическогоразвития(такихкаканглийскиеВеликая
хартиявольностей1215г.,Билльоправах1689г.),сводилисьвос-

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.61.
2 Тамже.С.62.
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новномкограничениюмонархическойвластибезсколько-нибудь
«философского»обоснованиявводимыхзаконоположений,тоиная
картинахарактернадлядокументовпериодапобедыдемократии–
вСШАиФранции.ВДекларациинезависимостиСША1776г.гово-
рится:«Мыисходимизтойсамоочевиднойистины,чтовселюдисоз-
даныравнымиинаделеныТворцомопределенныминеотчуждаемы-
миправами,кчислукоторыхотносятсяжизнь,свободаистремление
ксчастью».Ещеболеезначимыеположениясодержатсявофранцуз-
скойДекларацииправчеловекаигражданина1789г.,заложившей
основыидеологиисвободы:«Людирождаютсяиостаютсясвобод-
нымииравнымивправах»,приэтом«цельвсякогополитического
союза–обеспечениеестественныхинеотъемлемыхправчеловека»,
преждевсеготаких«неотчуждаемыхисвященных»прав,каксвобо-
да,собственность,безопасностьличности.

ПРИНЯТОСЧИТАТЬ,чтотакое«вторжение»естественногопра-
вавюридическуюсферукасаетсячутьлинеисключительнооргани-
зациигосударственнойвласти,конституционно-правовыхвопросов.
Действительно,здесь,особенноприреализациипринципанародовла-
стия(преимущественночерезинститутысвободныхвыборов),естест-
венно-правовыеначаланапрямуювоплощаютсявпозитивномправе.

Вместестемэтиначала,повсемданным,имеютнеменьшеезна-
чениеидлягражданскогозаконодательства,длячастногоправа.Иэто
темболееважнооттенить,чтопосвоейвнутреннейсути,органике
естественноеправовтомсодержаниииоблике,вкакомоновысту-
пиловэпохуПросвещения,соднойстороны,асдругой–частное
право–явленияоднотипные, однопорядковые.Итоидругоеодина-
ковонаправленывнынешнююэпохунаобеспечениесвободы чело-
века, его самостоятельности, независимости, творческой самодея-
тельности и самоопределения.Потомуивпрактическойжизниони
призванысуществоватьифункционироватьвглубокомединении,
обогащаяиусиливаядругдруга.

Весьмазнаменательно,чтовкнигезамечательногорусскогоправове-
да-цивилистаИ.А.Покровского«Основныепроблемыгражданскогопра-
ва»(выдержкиизнееуженеразприводилисьибудутприводитьсявпо-
следующем)вцеляхглубокогофилософскогообоснованиягражданско-
гоправаегохарактеристикаувязываетсякакразсестественно-правовыми
идеями.ПриэтомИ.А.Покровский,осветивперепадывтакой«увязке»,
когдаспустяпочтистолетпослеФранцузскойреволюции,кконцуXIХв.,
произошлокакбывозрождениеестественногоправавобластиюридиче-
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скихзнаний,пишет,чтопослетакоговозрождения«духисканияснова
повеялвюриспруденции.Онапочувствовалавсюсвоюслепотуибеспо-
мощностьбез«великихидей»и«всеобщихистин»…»1.

Приэтомнужноучитывать,чтовглубокихкорняхбиологической
природычеловекасуществуетинстинктивнаяпредрасположенностьне
толькокиерархическойорганизации,ноиксвободеидажек«своей
собственности».Какпишетспециалиствобластиповеденияинравов
вживотноммиреВ.Дольник(оегоработеужеговорилосьранее),«де-
мократияиспользуетипозволяетбольшинствулюдейреализоватьдругие
инстинктивныепрограммы,такжезаложенныевчеловеке:желаниебыть
свободным,потребностьиметьсобственность(включаяземлю,дом,се-
мью),запретубивать,грабить,отнимать,воровать,притеснятьслабых»2.

Нодело–кактолькочтобылоотмечено–нетольков«великих
идеях»и«всеобщихистинах»–идеяхиистинахсвободы,достоин-
стваивысокогоположениячеловекавобществе,которыеодухотворя-
ютправоиюридическуюпрактикувысокимсмысломигуманистиче-
скимпредназначением.Идаже–невсамихпосебеглубокихистин-
ноприродныхкорняхсвободычеловека.Сутьделавтом,чтовэпоху
становлениягражданскогообщества,вновуюэпоху,именнонаграж-
данскоеправовыпаламиссиясыгратьвэтомстановленииопределяю-
щуюроль.Аэтусвоюмиссиюоноспособновыполнитьпостольку,по-
сколькугражданскоезаконодательствостановится«носителем»част-
ногоправа,единого с прирожденными, неотъемлемыми правами человека.

Дажесамиосновополагающиекатегориигражданскихзаконов–
«субъектправа»«субъективныеправа»–сталитаковыми,какониесть
сейчас,иприобрелиключевоезначениеизвучаниеблагодаряэпохе
Просвещения,Великойфранцузскойреволюции–эпохеестествен-
ногоправа.Они–непростообобщениевобластиюриспруденции,
иужсовсемтеперьненекиедары,милостивопреподанныеподдан-
нымвластью,благостнымусмотрениемправителя,атакжеестествен-
ные,прирожденныедлякаждогочеловеканачалажизнивобществе.

Достойновниманиятообстоятельство,чтопервоначально,при
подготовкегражданскихзаконовначалаXIХв.,нормативныепо-
ложенияостатусесубъектовиихсубъективныхправахвобласти
собственностииобязательствформулировалисьтак,чтоонинапря-
муюсвязывалисьсестественно-правовымиформулами(примерно
такимиже,какивконституционныхдокументах).Этобылохарак-

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.76.
2 Дольник В.Непослушноедитябиосферы.М.,1994.С.169.
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терноидляпроектаГражданскогокодексаФранции1804г.,идля
Австрийскогоуложения1811г.Илишьзатем(причемпоказатель-
но–всвязиспоявлениемконсервативных,реакционныхтенден-
цийвобществе,какотметилиисторикиправа)такогорода«увязки»
оказалисьвыброшеннымиизокончательныхзаконодательныхтек-
стов.Немогунезаметитьпопутно,чтоаналогичноеявлениеобна-
ружилосьпочтидвумястолетиямипозжеунас,вРоссии,притом,
увы,даженауровнеконституционныхдокументов.Впервоначаль-
номтекстероссийскойКонституции1993г.правачеловекаобозна-
чалисьвкачестве«прирожденных»,ачастнаясобственностьпрямо
определяласьвкачестве«естественногоправачеловека».Ксожале-
нию,припоследующем«редактировании»конституционноготек-
статакогорода«излишества»былиустранены...Впрочем,ивпро-
шлом,итеперьпринципиальноважното,чтосамиправовыекате-
гории,основанныенаестественно-правовыхначалах,сохранились.

СУЩЕСТВУЕТдостаточноданных,чтобыполагать,чтоначалаес-
тественногоправасыгралидляпозитивногоправавыдающуюся(хотя
неоченьзамеченнуювнаукеивобщественноммнении)рольнетоль-
ковэпохуПросвещенияиФранцузскойреволюции,ноивсовсемне-
давниегоды,всерединенынешнеговека,в1950–1960-егг.Причем
этарольвобластиправапроявиласьвомногомименночерезграж-
данскоезаконодательство,частноеправо.

Сутьделатутвотвчем.
Глобальныйкризисобщественнойсистемывусловияхконцапро-

мышленногокапитализманапорогеХХв.вновьпотребовалтого,что-
быбыланайденадуховно-философскаяосновадлярешенияпроблем,
связанныхсназревшимиизменениямивобщественно-политической
жизниобщества.Именнотогдаивозниклапотребностьвозрождения 
естественного права.ТакоевозрождениеипроизошловконцеXIХ–
началеХХв.,ионовновьоттенилотоважнейшеедлядемократиче-
скогоразвитияобстоятельство,чтоположениечеловекакаксубъек-
таправаиобладателясубъективныхправ–неблагостныйдарпра-
вителей,анормальноеположениевещей,данноесамой«природой».

НовпервыедесятилетияХХв.прирожденныеправачеловекадаже
встранах,именовавшихсебя«демократическими»,ещенесталиперво-
основойдемократическойправовойсистемы.Хужетого,самипосебе
свободныевыборы,ккоторымзачастуюивтовремяи,ксожалению,
зачастуюсейчассводятсячутьлиневсепредставленияодемократии,
далеконевсегдаобеспечиваютдействительнуюдемократиюигума-
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низмобщественнойжизни.Порой,кнесчастью,онистановятсядаже
«легитимной»дорожкойктирании,кавторитарнымрежимамвласти.
Ктомужевобстановкесоциалистическихиллюзийобщиелозунги
оправахчеловеканачализаслонятьсяпредставлениямиоприоритете
«правтрудящихся»,азатемужефактическибылиотодвинутынапе-
рифериюобщественногомнениягрознымиопасностями,связанны-
мисгитлеровскимиикоммунистическимиэкспансионистскимиак-
циями1930–1940-хгг.,ужасамисталинскогоинацистскоготирани-
ческихрежимов,бедамивтороймировойвойны.

Ноименноэтиужасыибедывызваликжизниновуюи,ксчастью,
болеепродуктивнуюфазувозрожденияестественногоправавпослево-
енноевремя,когдавозрожденноеестественноеправо–какэто,необ-
ходимозаметить,предсказалирусскиеправоведы–оказалонаиболее
мощноевлияниенапозитивноеправо,ещеболееглубокоинепосред-
ственно«вторглось»всамоегосодержание.Настолькоглубокоинепо-
средственно,чтовполнеоправданноговоритьнынеосильнойивысо-
козначимойобщечеловеческойкультуре, или идеологии, прав человека.

Такчтопоследовательноправовойпуть,реализующийвозрожден-
нуюестественно-правовуюконцепцию,поднятуюнавысокийуро-
веньобщественногопризнанияпослевтороймировойвойны,вдемо-
кратическихстранахЗападанаделеибылпройденв1950–1960-егг.

Существенныйшагвэтомнаправлениибылсделанужевпервые
послевоенныегоды.Вдекабре1948г.ООНпринялаВсеобщуюдек-
ларациюправчеловека,юридическинамеждународно-правовом
уровнезакрепившуюэтуранеевосновномдекларативнуюкатегорию.
Затемконституциирядаевропейскихстран(притом–знаменатель-
но!–преждевсегостран,испытавших«насебе»ужасыфашистской
тирании,–Германии,Испании,Италии)придалиприрожденным
правамчеловека–впервуюочередьосновным,фундаментальным–
непосредственноюридическоедействиеиплюсктому–приоритет-
ноезначениевданнойнациональнойюридическойсистеме.

Этоозначает,чтоосновные,фундаментальныечеловеческиепра-
ва,признанныемировымсообществом,действуютвкачественепо-
средственно юридически значимой культуры (идеологии)–непосред-
ственно,причемнезависимоотвоспроизведенияилиупоминания
онихвнациональныхзаконодательныхдокументах,вусловияхвер-
ховенствазаконанапрямуювходятвсодержаниедействующегопра-
вастраныиимеютвнейнепосредственноеюридическоедействие.

Именноздесьраскрылосьпринципиальноновое видение права вусло-
вияхгражданскогообщества–общества,утверждающегоначалациви-
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лизациилиберальноготипа.Втомчислеглубокийсмыслпонятия«пра-
вовой закон».Правоподтакимугломзрения–этообщеобязательные
нормыневсяких,нелюбыхзаконов(законымогутбытьреакционными,
служитьтираническим,авторитарнымрежимам).Правовсовременном
гражданскомобществе–этоюридическаясистема,основаннаянагу-
манитарныхценностях,наприрожденныхправахисвободахчеловека.

Отсюдажеиновоевидениезаконности.Онавусловияхсовременного
гражданскогообщества–какэтоподметилкрупныйлиберальныймыс-
лительФ.Хайек–приобретаетхарактерправозаконности.Тоестьприн-
ципа,которыйнетолькопроводиттребованияверховенствазакона,ра-
венствавсехпередзакономит.д.,ноипредполагает,чтосамиэтизаконы
строятсявсоответствиисдемократическимиигуманитарнымиценностя-
ми,ипреждевсегоприрожденныминеотъемлемымиправамичеловека.

Однимжеизнаиболееяркихподтвержденийпринципиально-
гоизменениярегулятивногостатусаестественногоправаиотсю-
да–юридическойсилынеотъемлемыхправчеловекасталореше-
ниев1996г.КонституционногосудаГермании,которыйпризнал
юридическиоправданнойситуацию,спозицийпрежнейюриспру-
денциивпринципеневозможную,–привлечениекуголовнойот-
ветственностируководителейнесуществующегогосударства(ГДР)
запричастностькубийствамнаграницеперебежчиков,т.е.задея-
ния,которыекакбудтобысогласовывалисьсзаконоположениями
ГДР,нопротиворечилифундаментальным,прирожденнымправам
человека.Аналогичныевыводыследуютизфакта(вомногомвопре-
киизвестнымнормамэкстерриториальности)задержаниянатер-
риторииВеликобританиибывшегочилийскогодиктатораПиноче-
таиизсамойпостановкивопросаопривлеченииегокответствен-
ностизанарушениеправчеловека.Вынесенноевконценоября1998г.
наэтотсчетпалатойлордоврешениевполнеоправданноприоб-
релозначениекрупногоправовогособытиясовременнойэпохи,
официальнопридающегонаднациональную(всепланетную)значи-
мостьфундаментальным,прирожденнымправамчеловекаиприн-
ципиальную«экстерриториальность»юридическойответственности
заихнарушение.

ИВСЕЖЕ,намойвзгляд,«возрожденное»естественноеправо
(ввиденепосредственноюридическизначимойкультурыправчело-
века)определилонаиболееглубокие,пожалуй,поистиневнушитель-
ныепоследствиявпослевоенноевремя,в1950–1960-егг.,вобласти
частногоправа,гражданскогозаконодательства.
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Существоделавтом,чтоидеологияправчеловекавтомвиде,вка-
комонасталавыстраиватьсяв1950–1960-хгг.,резко возвысила юриди-
чески защищенный статус человека, придала прочность и надежность его 
самостоятельности и независимости, уверенность во всех сторонах его 
поведения, персональную ответственность за него.Втомчисле–по-
ведениявсфересовременного«рынка»,основанногонарискеипер-
сональнойответственностичеловеказарезультатыегодеятельности.
Отсюдаипроистекаютособенностисовременногочастногоправа,на-
ходящиевыражениевгражданскомзаконодательствепоследнихде-
сятилетий(вовсенеслучайно,например,первыйразделГражданско-
гокодексаканадскойпровинцииКвебекпрямоотведенположениям
оприрожденных,неотъемлемыхправахчеловека).

Можно,думается,обоснованноутверждать,чтовсвязистолько
чтоотмеченнымиобстоятельствамивэкономическуюисоциальную
жизньобществавступилзащищенный и ответственный человек со зна-
чительным потенциалом энергии, активности, ответственности.Че-
ловек,действующийв«поле»ивсогласиисначаламисовременного
гражданскогозаконодательства.

Иименноздесь(нарядуивсвязисгигантскимвзлетомнаучно-
техническогопрогресса)следуетвидетьодноизглавных,решающих
оснований–намойвзгляд,основаниесамоеглавноеирешающее,–
котороепривелокнынешнемуэкономическомуисоциальномууспе-
хувдемократическихстранах.Успеху,какпоройсчитают,«рынка»,
авдействительности–развитой рыночной экономики как составной 
части современного гражданского правового общества.

Чтожекасаетсясамогочастногоправа,тоименноопределяющее
влияниенанегосовременногоестественногоправаввидекультуры
правчеловекаиобусловилотообстоятельство,чтоименносейчас,
внашевремя,обозначилсяособый этап (веха)егоразвития.Этап
ч е т в е р т ы й посчету(первыедваэтапа,напомню,–римское
частноеправои«правоуниверситетовсредневековья»)ив т о р о й
позначениюпослеФранцузскойреволюцииисвязанныхснеюклас-
сическихкодексовпогражданскомуправу.Именнонаосновесовре-
менногоестественногоправа,выраженноговкультуреправчеловека,
«дух»частногоправа,егоосновныеначалавозвысилисьиприобрели
определяющеезначениедлясовременногогражданскогообщества.

ИЕЩЕОДИНмоментпринципиальногохарактера.Именноес-
тественноеправовсовременномегопонимании,нарядусдругими
характеристиками,связалоправачеловекасеговысокой,такжеис-
тинночеловеческойответственностью.Аотсюдаивыводбольшой
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гражданственнойзначимости.Частноеправовгражданскомобще-
стве–этоправосвободычеловекавпрактическихделах,когдауче-
ловекаесть«свободабытьсвоимсобственнымгосподином»,иодно-
временноправо, единое с солидарностью людей.

Ивновьхотелосьбыпривлечьвниманиектому,чтоэтусторону
современногочастногоправа,ипритомвгоды,предшествующиеок-
тябрьскомуперевороту1917г.,подчеркнулирусскиеправоведы-ци-
вилисты.КомментируясловаРенанаотом,что«политикаподобна
пустыне;внейидутнаугад–тонасевер,тонаюг,нониктонезна-
ет,гдедобро,гдезло»,И.А.Покровскийписал:«Мыжедумаем,что,
какдляпустыни,такидляполитикиестьсвойкомпас.Стрелкаэто-
гокомпасавсегдаповорачиваетсякодномупункту–именноктому,
гдесходятсясвободаисоциальнаясолидарность…»1.И,какпоказал
И.А.Покровскийвсвоейкнигеобосновныхпроблемахгражданско-
гоправа,именновсовременномгражданскомправевсеболееутвер-
ждаетсягармоничноесочетаниеэтихдвухначал.

Замечупопутновотчто.
Ныне,вобстановкеобъявленногоипорядунаправленийосуще-

ствляемоговРоссиикурсанаглубокиедемократическиепреобразо-
вания,вдругвозниклаидажеприобрелаостротуидеологическаяпро-
блема«национальнойидеи»,котораядолжнаопределятьжизньсовре-
меннойРоссии.Былиидеи«третьегоРима»,потом«великодержавной
империи»,наконец,«коммунизма,егостроительствавоглавесКПСС».
Атеперьчто?Пустота?Рынок?

МеждутемсамходИстории,развитиечеловеческихцивилизаций
свидетельствуютотом,чтовнастоящеевремядлястран,объявивших
себядемократическими,нетиной«национальнойидеи»,кроме идеи 
человека, его высокого, центрального положения в обществе,аотсюда
иидеи правакакстержня,центральногозвенавжизнилюдей.Аточ-
нее–прежде всего – частного права в единстве с солидарностью.Учтем
приэтомсоображение,высказанноевэтойсвязирусскимправоведом:
«Приосуществлении...подлиннойсолидарностичеловеквозвращает-
ся,действительно,наприсущееемуместо–«мерывсехвещей».Че-
ловеческаяличностьвозвышается:необществопревращаетеевсред-
ство,а,напротив,самообществовцеломстановитсяхранителемига-
рантомеесуществования»2.

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.36.
2 Тамже.С.321.
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6. частНое право – явлеНие культуры

ПРАВОкакпродуктиэлементцивилизацииможетбытьохаракте-
ризованотакжевкачествеявлениякультуры–объективированного
выраженияиаккумуляторатворчествачеловечества,егоматериально-
гоидуховногобогатства,накапливаемыхобществомсоциальныхцен-
ностей.Итут–какиподругимпроблемам–следуетучитыватьосо-
бенностипубличногоичастногоправа.Характеристикапубличного
правакакявлениякультурыкрепкосвязанаивпринципенеотдели-
маотпониманиясутииназначениявобществедругоговысокозначи-
могосоциальногофеномена–государства.Своеобразиежевданной
областиименноправавомногомвыраженокакразвправечастном,
вгражданскомзаконодательстве.

Частноеправо,рассматриваемоесуказанныхпозиций,раскрыва-
етсвоидостоинствакакобщекультурнаяценность–явлениекульту-
рычеловечествавцелом.

Вотрядмоментовтакихдостоинствчастногоправа,гражданских
законов.

Преждевсего,принятыеидействующиевXIХ–ХХвв.гражданские
законы,какничтоиное,выражают«связьвремен»,причемпоосново-
полагающиминститутамчеловеческойкультуры.Ведьгражданскиеза-
коныФранциииГермании,какигражданскиезаконыдругихстран,–
этопрямыепреемникиодногоизвеликихшедевровкультуры,зало-
женныхвантичности,–римскогочастногоправа,егоуникального,
непревзойденногоюридическогобогатства,выраженноговотточен-
ныхюридическихконструкциях,математическистройныхформулах
иклассификациях,строгойиточнойлексике.

Можносдостаточнойопределенностьюутверждать,чтоюриспру-
денция,охватывающаячастноеправо,оказалась,всущности,един-
ственнымучасткомсовременнойкультуры,которыйнапрямую,по
большейчастичутьлиневпервозданном,готовомвиде,воспринял
одноизвысшихдостиженийкультурыантичности.

Ивсвязисэтимещеодинсущественныймомент.Гражданские
законысталивосприемникамитакихдостиженийкультуры,которые
обогащеныразумом.Обэтомранее,икакразвотношенииримского
частногоправа,ужеупоминалось:большинстводревнеримскихюри-
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дическихформулисентенцийнерезультатсглаженнойиусредненной
коллективнойпроработки,характернойдлязаконодательногоправо-
творчества,аплодсильногоиоригинальногоумавыдающихсядревне-
римскихправоведов.Нонеменеесущественноито,чтодревнеримские
конструкциииформулысталиужепослепериодарасцветадревнерим-
скойправовойкультурывоII–IIIвв.предметоминтеллектуальнойоб-
работки,раскрывшейихзначение«писаногоразума»ивболеепозднее
время–сначалавюстиниановскойсистематике(VIв.н.э.),азатем,сто-
летияспустя,впроработкахглоссаторовипостглоссаторов,–привед-
шейкформированиюновогоинтеллектуально-правовогошедевра–
«правауниверситетов»средневековойЕвропы.

Отмеченныемоменты,надополагать,выражаютоднуизсущест-
венныхособенностейправа,егозначениедляцивилизациикакобще-
культурнойценности.Право,ивпервуюочередьчастноеправо,оли-
цетворяетиподдерживаетцелостностьиединствочеловеческойци-
вилизации во времени.Оновэтомотношении–именнототмеханизм
культуры,которыйобеспечиваетчередесменяющихсяэпохинацио-
нальныхкультурнепрерывность, преемственностьврегулировании
экономических,личныхнеимущественныхотношений,т.е.–вовсем
том,чтовыражаетценностьправакакмеханизманепрерывноговос-
производствасоциальнойсистемы,причемнетолько«данной»(ис-
торическиопределенной,национальной),ноивпринципесамойпо
себеобщественнойорганизациикактаковой–способасуществова-
ниялюбогочеловеческогосообщества.

Нетруднозаметить,чтоотмеченнаяособенностьправа,изначально
инаиболееполнопроявляющаясявчастномправе,связанасважней-
шейстороноймиссиипоследнего–функцией,обеспечивающейпосто-
янство,непротиворечивостьипрочностьсоциальнойсреды,ивсвязи
сэтим–мощногоинтегрирующегофактора,способногообъединять
(черезинтересыисвободуотдельныхлюдей,регулированиечастныхот-
ношений)различныестраныитерритории,авовремени,вчередесме-
няющихсяэпох–обеспечиватьнепрерывностьцивилизациивцелом.

ЕСЛИдостаточноразвитоечастноеправоможетбытьохарактери-
зовановкачествеэлементаобщейкультурычеловечества,тоявление
обратногопорядка–неразвитое,ущербноевданномобществечаст-
ноеправо,итемболеечастноеправо,«изгоняемое»властьюизобще-
ственнойжизни,представляетсобойсвидетельствонизкогоуровня
культуры.Еслиугодно–свидетельствосвоегородаантикультуры,не-
совершенства,пожалуй,даже(какэтопроизошловсоветскомобще-
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стве)порочностисоциальнойсистемы,котораяоборачиваетсякруп-
нымибедамидлялюдей.

Здесь,принеразвитом,ущербномили«изгоняемом»частномпра-
ве,происходитвпринципетожесамое,чтослучаетсяприпопытках
«избавиться»отчастнойсобственности–однойизпредпосылокисо-
циальнойпредосновычастногоправа.Даинетолькочастногоправа,
ноипервичныхпотребностейчеловека.Потому-то–какэтоотмеча-
етсявлитературе–«лишениесобственностиилиограничениенавла-
дениееюдеформирует...человека.Делаетегоагрессивным,завистли-
вымивороватым»1.

Авобществе,где«изгоняется»частноеправо,агрессия,зависть
иворовствовозводятсявгосударственноеначаловсейобщественной
жизни.Такогородаобщество–тотальнотираническое,когдапроис-
ходитварварскоеопубличиваниевсейжизниназоологическомуров-
не.Здесьтакжеипубличноеправо,лишенноесвоего«напарника»–
частногоправа,превращаетсявюридизированныйпридатоктирани-
ческойвласти,всейрепрессивнойсистемы.

ЧАСТНОЕПРАВОпредставляетсобойявлениекультурытакже
инепосредственновюридическойобласти.Оно–важнейшийис-
точникправовогопрогресса,ведущий«цех»формированияценно-
стейправовойкультуры.

Историяправасвидетельствуетотом,чтодолгиевекаюридические
системыдревнегомираимелипримитивный,неразвитойхарактер,
иэто,помимоиныхмоментов,выражалоськакразвтом,чтоониотли-
чалисьаморфностьюсвоегосодержания,нерасчлененностьюпосфе-
рам–тем,чтоюридическиеустановлениябылипредставленывюри-
дическихдокументахипрактикекакнечтоодинаковое,качественно
неразличимоесправовойстороны.

Правовойпрогресс,идовольноинтенсивный,историческина-
чался,всущности,лишьтогда,когдапроизошло–занесколькове-
ковдохристианскойэры–структурноеипонятийноеобособление
внациональныхюридическихсистемахчастногоипубличногопра-
ва,особенновпечатляющееи«взрывное»–какмывидели–впра-
вовойсистемеДревнегоРима.Римскоечастноеправои«явилосо-
бой»какразчистоеправо,чтоипредопределилостольмощноеего

1 Дольник В.Непослушноедитябиосферы.С.53.Авторпродолжает:«Внашемве-
кеэкспериментпомассовомулишениюлюдейчастнойсобственностияснопоказал,
чтопротиводействиеэтомуинстинктуделаетлюдейнелучше,ахуже,чемонимогли
быбыть,владейонисобственностью».
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влияниенавсепоследующеемировоеправовоеразвитие,навесь
правовойпрогресс1.

Именностойпорыправовыеинституты«выкристаллизовались»
в«чистом»виде,что,надополагать,ипозволиловполноймерерас-
крытьпотенции,заложенныевправе,преждевсегопотенциалчастно-
гоправа,–обстоятельство,свидетельствующее,помимовсегоиного,
отом,чтонетольковнауке,ноивжизненныхотношениях«чистые»
явленияипредметыснаибольшейполнотойобнаруживаютсвоюспе-
цификуивозможности.

Отсюда–одинизсущественныхмоментоввисторииразвитияпра-
вавообще.Этаисториясуказаннойпорыреализуетсячерезпублич-
но-правовуюичастноправовуюкультуру,проходитподвумсамостоя-
тельным(иодновременнотесновзаимодействующим)сферам–пуб-
личногоправаичастногоправа,подвумразличным,вчем-тодаже
несопоставимымфеноменам,особым«правовымконтинентам».

Такчто,повсемданным,необходиморассматриватьправовую
культуруиправовойпрогрессвобществерасчлененно,дифферен-
цированно.Приизвестнойобщностикультурыипрогрессавсфере
публичногоичастногоправавсежеосновныетенденциииценно-
сти,важныедляобществаиправа,ихразвитияибудущего,изначаль-
носкладываютсяиреализуютсяотдельно,поуказаннымфундамен-
тальнымсферам.

Впубличномправеэтотакиекатегориииценности,как«компе-
тенция»,«дисциплина»,«подчиненность»,«ответственность»;вчаст-
номправе–«договор»,«диспозитивность»,«защита»,«реституция».
Втожевремявзаимноепроникновениеэтихкатегорийиценностей
(например,конструированиевчастномправекатегории«ответствен-
ность»штрафногохарактераилиприменениевпубличномправекон-
струкции«договор»)недолжнозаслонятьтогорешающегообстоятель-

1 О.Шпенглер,характеризуяримскоечастноеправо,говоритонеобходимости
«знанияантичногоправа,причемне какобразцазначимыхнынепонятий,нокакбле-
стящегопримераправаизчистопрактической жизниэпохи»(Шпенглер О.ЗакатЕвропы:
Очеркимифологиимировойистории.Т.2.С.86).Этомнениенесправедливо.Римское
право–«блестящийпример»,неповторимыйиисторический,преждевсеговозникно-
венияикристаллизациичистой мысли,вособенностипопониманию логики права,за-
кладываемойвпонятийныйаппаратиюридическиеконструкции.

Нескрою,несколькостранноевпечатлениепроизводитмнениеО.Шпенглера(ра-
нееужеупомянутое),когдаонвоимяобосновываемогоиммнениявотношениирим-
скогочастногоправасоднойлишьссылкойнато,что«классическиеюристы(160–200)
Пипиниан,УльпианиПавелбылиарамеями»,относитвыработанныеимитеоретиче-
скиеконструкциик...арабскомуправу(Тамже.С.73).
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ства,чтокаждаяизнихимеетсвоюпервороднуюобитель,посвоим
исходнымсвойствамкоренитсялибовестественном«правесвобо-
ды»индивида,либововластно-государственныхначалахиименно
там,в«своейсфере»,вполноймереразвертываются,получаютадек-
ватноеиинтенсивноеразвитиеипотомусучетомособенностейсво-
ейпервороднойобителииодновременноновыхусловийдолжнырас-
сматриватьсянаукой1,воплощатьсявзаконодательствеиприменять-
сявюридическойпрактике2.

ИЕЩЕОДИНвыводизкраткойхарактеристикичастногоправа
какявлениякультуры.

Какэтонипокажетсянеожиданным,для права как явления циви-
лизации и культуры исторически исходной, первичной является сфера 
частного права,т.е.правоваясфера,котораянеявляетсяпродуктом
иинструментомгосударственнойвласти,рождаетсяспонтанно,вси-
лутребованийсамойжизни,подеенапором,вусловияхпереходаоб-
ществапервобытныхлюдейвэруцивилизации.

Весьмапоказательно,чтотефакторы,которыесвязанысразумом,
разумнойтворческойдеятельностьюиндивидаикоторыеопредели-
лиразвитиеобществаприпереходекцивилизации(избыточныйпро-
дуктивытекающаяизнегочастнаясобственность;обособлениеот-
дельной,автономнойличности),обусловилинеобходимостьсущест-
вования«горизонтальных»юридическихотношений,таких,которые
строилисьбынаналичиимножестваюридическисуверенных«цент-

1 Здесьуместноитакоеещезамечание.Вотношениинаучныхразработок,совер-
шенныхправоведамивусловияхсоветскогообщества(вних,какужеотмечалось,нема-
лопозитивного,вполнесоответствующегомировомууровнюнауки),нужнопостоянно
иметьввиду,чтоони–дажевпозитивныхсвоихгранях–сориентированывсеженапуб-
лично-правовуюкультуру.Этиразработки,особеннообобщающегохарактера,зачастую
непринимаютвовниманиеданныхиценностейчастноправовойкультуры,которыепо
многимфундаментальнымпроблемамправовойтеории(например,договорнойформы
юридическогорегулирования)призваныслужитьотправнымпунктомнаучногоанализа.

2 Выскажуздесьвпостановочномпорядкеобщетеоретическоесоображениенавоз-
можнуюи,неисключено,конструктивнуюперспективуразработкипроблемы.

Краткаяхарактеристикачастногоипубличногоправапозволяет,думается,наме-
титьконтурысложногомногозвенногопутидвиженияприродно-социальныхпроцес-
совотприродныхпредпосылоккправу.Этодвижение:

●отприродныхпредпосылок,которыевыражены,соднойстороны,вобособлении
отдельныхособейиз«социально-биологическогоцелого»,асдругой–вподдержании
иерархическойсистемыподчинения;

●черезпоявлениесоответствующихобъективныхтребованийформирования«сво-
его»закрепленияигарантированиязакаждойособью.
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условийсвоегоповедения.

Поэтомувовсенеслучайноосновныеправовыекатегории,восо-
бенностите,которыекасаютсяначалестественногоправа,положения
личностивобществе(«субъектправа»,«субъективноеправо»),перво-
начальновырабатывалисьвчастномправе,наосновеего«логики»,его
фактическихматериалов.

Даивообщечастноеправо–базаиобительпервичныхиодновре-
менноосновополагающихюридическихзнаний,преждевсегоанали-
тическойюриспруденции.

Значениеримскогочастногоправакакшедеврамировойкульту-
рыобъясняетсяименнотем,чтовДревнемРименаосновечастного
праваполучилавысокоеразвитие(вчем-тоуникальноеинепревзой-
денное)именноаналитическаяюриспруденция.Еедостижениярас-
крылисьвсамойматериипозитивногоправаипозже,ужепослесво-
егорасцвета,былиотраженывКодексеЮстиниана(VIв.н.э.).

Ранееужеговорилосьотом,чтовДревнемРиме,правоваяжизнь
которогостроиласьвзначительнойстепенинарешенииконкретных
жизненныхситуаций(прецедентов)и,пословамО.Шпенглера,пред-
ставляласобой«правоповседневности,дажемгновения»,достиже-
нияаналитическойюриспруденцииконцентрировалисьвосновном
непосредственновпрактическойработеюристов,ввырабатываемых
имиправовыхпринципах,вформулах,конструкциях,институтах,от-
личающихсяпредельнойлогическойзавершенностью,строгостью,
точностью.Этовобщем-тоиформировалоисторическуюилогиче-
скуюпочвудлявсейпоследующейаналитическойюриспруденции1,
азатем–уженаосноведанныханалитическойюриспруденции,по-
лучившейразвитиевотраслевыхнауках,преждевсеговнаукеграж-
данскогоправа,–ипочвудляобобщающихотраслейюридических
знаний(общейтеорииправа,социологииправа,философииправа).

1 ЕдвалиправО.Шпенглер,справедливоотметившийпрецедентныйхарактеррим-
ского(античного)права,когдаонвместестемутверждает,что«римскоеправопереста-
лобытьдлянасисточникомвечнозначимыхфундаментальныхпонятий.Длянасоно
ценнокаксвидетельствоотношений,существовавшихмеждуримскимбытиемирим-
скимиправовымипонятиями»(Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркимифологиимиро-
войистории.Т.2.С.87).
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ЧАСТНОЕПРАВОкаксистемаправовыхначал,элементцивили-
зацииикультуры–явление,еслиможнотаксказать,«вечное»,неуни-
чтожимое.Оно–непременная«составляющая»любой,болееилиме-
нееразвитойюридическойсистемы.Такаясоставляющая,откоторой
вомногомзависитисостояниенациональногоправаданнойстраны
вцелом,ипрогресс(илирегресс)общества,успехи(илипровалы,не-
удачи)егоэкономического,демократическогоидуховногоразвития.

Поэтомучастноеправонепрерывнойполосойпроходитчерезвсю
человеческуюисторию.Осуществованиичастногоправаможногово-
ритьвотношениивсехюридическихсистемпрошлогоинастоящего.

Втожевремядлячастногоправахарактерныразличные,поройпо-
лярныесостояния–состояниянесовершенных,примитивныхюри-
дическихформистадиипоразительногосовершенства,долгиевека
стагнации,«замерзания»истремительноговзлета.Такиеперепады,
взлетыипадениярешающимобразомзависятотисторическойэпохи,
сложившегосявстранеэкономического,политическогоидуховного
строя,общихтенденцийисторическогоразвития.Хотя–возьмемна
заметку–судьбачастногоправавнемалойстепениобусловленатак-
жемеройгосподствавданномобществемысли,тойролью,которую
играютвобществедуховныепастыри,вособенноститогда,когдадо-
стойноеместосрединихзанимаютфилософыиправоведы.

ДЛЯЧАСТНОГОПРАВАхарактерныдолгиевека«бесславной
судьбы»,убогогосуществованиявнеразвитых,примитивныхфор-
мах.Побольшейчасти–ввидеказуистическихнорм,судебныхпре-
цедентов,обычаев,нередкосвязанныхсрелигиознымидогмами,ри-
туалами.Отчасти–законов,содержащихопять-такиконкретизиро-
ванныеимперативыпоотдельнымжизненнымситуациям.

Это,понятно,–первыефазыисторииправавообще.
Такой,например,выдающийсяпамятникДревнегомира,какЗа-

коныХаммурапи(XVIIIв.дон.э.),предусматривалидоговорнуюфор-
му,ипорядоквозмещениязавред,идажераспределениерисканана-
чалахпринципиальногоравенствасубъектов.Ноиэтизаконынешли
дальшетого,чтобывводитьказуистическиеправила.Скажем,следующее:
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«Есличеловекотдастсвоеполеземледельцузааренднуюплатуипо-
лучитаренднуюплатузасвоеполе,апотомАдатзатопитполеилина-
воднениеунесетжатву,тоубытокпадеттольконаземлевладельца».

Прианализеэтогоправиланетрудносделатьвывод,чтооностро-
итсянапризнанииравенствасторон:основойвзаимоотношенийяв-
ляетсядоговор,проводитсяпринцип«равновесности»несениятя-
гототслучайнойгибеливещи.Ивсвязисэтимдопустимоговорить
о«частном»,или«гражданском»,праведревнегоВавилона.Однако
приведенныеианалогичныеправила«перемешаны»снормамипуб-
личногопорядка,самиимеютхарактеримперативныхустановлений,
аглавное–дажевычлененныеирассматриваемыевединстве,они
могутбытьохарактеризованывкачестветаких,которыепостроены
нанекихчастноправовыхначалахлишьпутемотвлеченныхумоза-
ключений(ктомужеоснованныхнасовременномправопонимании).

Можновысказатьсоображениеиболееобщегохарактера.Вовсех
странахДревнегомираиСредневековья,вособенноститеократиче-
скихмонархиях,прирежимахазиатско-тираническоготипа,частно-
правовыеформыоставалисьдолгиевеканеразвитыми,примитивными,
занималивесьмаскромное,пожалуй,дажеубогоеместовгосударствен-
но-правовойжизниобщества,всистемеюридическогорегулирования.

Всвязисэтимнадозаметить,чтонашеповышенноевниманиекчаст-
номуправуДревнегоРимаобусловленонетолькотем,чтовнемсложи-
лисьлогическистройные,юридическисовершенныегражданско-право-
выеконструкцииикатегории,новнеменьшеймереитем,чтоинституты
частногоправазанялидостойное,высокоеместовжизнивсегообщества
(подтверждениемэтомуможетслужитьхотябысамфактвыработкииз-
вестнойформулы–«Пустьсвершитсяправосудие,дажееслипогибнет
мир»).Ихотябылобынеоправданнымвэтойсвязирассматриватьдрев-
неримскоеобщество«правовым»,ното,чтоздесьвспецифическихусло-
вияхантичностибылсделанкрупныйшагвуказанномнаправлении,–
факт,которыйможетполучитьдостаточноеобоснование.

Втожевремявоткакоеобстоятельствонеследуетупускатьизполя
зрения.Какоебыскромное,убогоеместонизанималичастноправо-
выеформывбольшинствестрандревнегомираисредневековья(втом
числев«варварских»государствах,утвердившихсянатерриториибы-
лойРимскойимперии),они,этичастноправовыеформы,демонстри-
руютвсеженеодолимость,«вечность»частногоправа.Дажеприсамых
тираническихрежимахтеократическоготипаиразбойничьихобра-
зованияхнорманнскихобщностейнапочветорговли,хозяйственно-
гоимежсемейного(межродового),индивидуальногообщенияибы-
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таспонтанно,всилутребованийсамойжизни,складывались–пусть
ипримитивные(новсегдаоднотипные)–юридическиеформы,вы-
ражающиеиопосредствующиечастноправовыеотношения.

ДЛЯИСТОРИИправахарактернынетолькодолгиепериодыниз-
койчастноправовойкультуры,застойногосостояния,ноивремястре-
мительного,«взрывного»развития,поистиневзлетачастногоправа.

Исамоепримечательноездесьто,чтотакогородавзлетысин-
хронносоответствуюткрупнымисторическимпереломамвистории
человечества,цивилизации,втомчислевразвитиивсейдуховной
культуры,визвестномсмысле–утверждениивжизнилюдейсвет-
лойперспективы,разума,надежды.Ведьтеосновныевехивразви-
тиичастногоправа,окоторыхговорилосьранее(напомню,такихвех
былоназванотрииещеодна,четвертая,внашиднитолькоопреде-
ляющаяся),–этовкаждомслучаекрупныеисторическиеповороты
вчеловеческойистории,рубежицелыхисторическихэпох,восходя-
щегоразвитиячеловеческойцивилизации.

Расцветуримскогочастногоправа,какмывидели,соответствует
тотпрорыввисториичеловечества,которымознаменовано«начало»
христианскойкультуры,христианскойцивилизации.Итообстоятель-
ство,что«золотой»периодримскогочастногоправавыпалнаI–IIIвв.
н.э.,возможно,подтверждаетгипотезуоглубокойвнутреннейсвязи
Христовыхоткровенийвобластиправаирасцветаправа(и,бытьмо-
жет,придаетизвестнуюзначимостьтомуподмеченномуисториками
развитиячеловеческойкультурыфакту,чтокрупнейшиеправоведы-
классикиДревнегоРиматвориливоIIв.ибылипопреимуществувы-
ходцамиизнародностей,близкихкхристианству1).

Другаявехавразвитиичастногоправа–«правоуниверситетов»вСред-
ниевека–времяВозрождения,всестороннегоразвитияпредосновы
либеральныхцивилизаций–возрожденческойкультуры.

Следующаявеха–гражданскоезаконодательствоэпохи,откры-
тойПросвещением,Великойфранцузскойреволюцией(преждевсе-
го–наполеоновскийГражданскийкодекс),–вообще,бытьможет,

1 ПомнениюО.Шпенглера,«классическиеюристы(160–200)Пипиниан,Ульпи-
аниПавелбылиарамеями;УльпиансгордостьюназывалсебяфиникийцемизТира…»
(Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркимифологиимировойистории.Т.2.С.73).Одна-
коизэтогоисторическогофактавытекаетвовсенето,чтополагаетавтор(поегомне-
нию,вдошедшемдонас«римскомправе»малоримского,абольшетого,чтовыражено
виудейской,христианскойкультуре,персидскойлитературе).Здесь,надополагать,–
одноизсвидетельствглубокойвнутреннейсвязимеждуосновательнымиценностями
праваихристианства.
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наиболеекрупныйпереломвсудьбечеловечества,выражающийпе-
реходоттрадиционныхклиберальнымцивилизациям.

Наконец,хотелосьбыпривлечьвниманиектому,чтосовременная
стадияразвитиягражданскогозаконодательства,стадиямодернизации
иуглублениявыраженныхвнемисконных,первородныхчастнопра-
вовыхначал(и,скажуещераз,глубокогоединениямодернизируемо-
гочастногоправаисовременногоестественногоправа),–предвест-
ник,авозможно,ужеивыражениеновойэпохиразвитиячеловечества.
Эпохи,когдавобстановкеутверждениялиберальныхцивилизаций
ивтрудных,противоречивыхпроцессахобщественногоразвитияшаг
зашагомпроисходитреализация«замыслаприроды»–утверждение
вжизнилюдейтехзадатков,которыеоснованынаразумеивысоких
моральных,духовныхпринципах,принципахсолидарности.

РАССМАТРИВАЯсудьбучастногоправа,егосостояниеироль
всовременнуюэпоху,важновновьобратитьсякоднойизострыхпро-
блемнынешнеговремени–кпроблемегражданскогоправаи«рынка».

Ксожалению,рядомспециалистовпрогрессивноедемократиче-
скоеразвитиесовременногообществанередкосвязываетсяпросто
с«рынком».Междутем«просторынок»–явление,характерноедля
всехэпохивпринципедлялюбых«вариантов»экономики(дажедля
плановойсоциалистическойэкономики,гдесуществовалисвоеоб-
разные,уродливые,новсежеименнорыночныеотношения).«Про-
сторынок»можетстатьипоприщемдикихпорядков,разбойничьих
нравов,витоге–общественногоупадка,разложения.

Какпоказываютпроцессы,связанныесразвитиемобщественных
взглядоввсерединеХХв.,самопонятие«рыночнаяэкономика»как
нечтопередовоебыловыдвинутовпротивовесплановойсоциалисти-
ческойэкономике,вокругкоторойв1930-хгг.возникореолкакбуд-
тообоснованногопревосходствапосравнениюсостихиейкапитали-
стическогоэксплуататорскогообщества.Иедвалиможнопризнать
оправданнымширокораспространившиесяпредставленияотом,что
будтобыименно«рыночнаяэкономика»кактаковаявовторойполо-
винеХХв.привелакэкономическомуипотребительскомупроцвета-
ниюврядестранЗапада,ознаменовалапобедукапитализманадсо-
циализмомвсферахэкономикиипотребления.

Вдействительностипередовуюэкономическуюисоциальную
значимостьимеетне«просторынок»,арынок,развивающий-
сянаосновенаучно-техническогопрогресса,вусловияхутвер-
ждающегосягражданскогообществаипотомуоблагороженный 
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частным правом,когда–какмывидели–корректнееговорить
нео«рыночнойэкономике»,аочастноправовой организации на-
родногохозяйства.

Чтокасаетсятогопоражающегоэффекта,которыйбудтобыдал
западнымдемократическимстранам«рынок»,тонужновидеть,
чтоэтотэффектнасамомделенаступилврезультатерядавнут-
реннесвязанныхфакторовновойэпохи.Асредиэтихфакторов,
нарядусошеломляющимнаучно-техническимпрогрессом,стре-
мительнымразвитиеминтеллекта,информационныхмеханизмов,
выдающеесязначениеприобрелочастное право на нынешней ста-
дии его развития.Тоестьчастноеправо развитогогражданского
общества,вкоторомономодернизируетсяиодновременновоз-
вышаетсявединениисосновнойкатегориейестественногоправа
всовременнуюэпоху–неотъемлемымиправамичеловека.Такое
право,прикоторомэкономическаясвобода(свободазащищенной,
уверенной,ориентированнойнаправоличности)несоскальзыва-
етвбазарно-разбойничьювольницу,апереводитсявсозидатель-
нуюактивность,экономическийрискитворчество,соединенные
сперсональнойответственностьюзарезультатысобственногоде-
ла.Витоге–поразительныерезультатычастноправовойэконо-
микидемократическиразвитыхстранвовторойполовинеХХв.–
этоэффектнепросто«рынка»,арезультатфункционированияры-
ночнойэкономикикаксоставнойчастисовременногоправового
гражданскогообщества.

Сталобыть,именнонасчетсовременногочастногоправа,функцио-
нирующеговединствеивзаимодействииспубличнымправом,нуж-
новомногомотнестидостоинствапостиндустриальнойэкономики,
когдавэкономическойжизниотсекаютсямногие«негативы»просто
рыночныхотношенийивполноймереначинаетработатьихпотенци-
ал–посвоейосновепотенциал«оцивилизованной»частнойсобствен-
ностииконкурентногосостязания,раскрывающихсвоидостоинстваче-
резчастноеправоновой,современнойэпохивчеловеческойистории.

СУДЬБУЧАСТНОГОПРАВАможноназватьсчастливой.
Ноэтасудьбаодновременно(какчастобываетвжизни)такжеис-

полненаистиннойдрамы.
Идрамачастногоправаневтом,чтовегоразвитиивремярасцве-

таивзлетовсменялосьдолгимипериодамиупадка,примитивных,не-
развитыхюридическихформ(такиеперепадыхарактерныдляразви-
тиявсейчеловеческойцивилизации).
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Ведьи«классические»законычастногоправа–Французскийко-
дексиГерманскоегражданскоеуложениераскрылисвоюистинно
историческуюмиссию(угаданнуюНаполеоном)спустядолгиедеся-
тилетияпослесвоегопринятия–лишьпослетого,какчерезсвоеру-
тинноесодержаниевоплотилисьвреальнуюпрактику,вобразжизни
людей.Даиони«сработали»вполноймерелишьвовторойполови-
ненынешнеговека,наосновекультурыправчеловека.

Авотистиннаядрамачастногоправа–этототчудовищныйсрыв,
которыйпроизошелсчастнымправомунас,вРоссии.

Этотсрывособеннодраматичениболезненпотому,что,несмотря
навсенегативныероссийскиепредпосылкивобластиправа(общин-
но-соборноемироощущениеинравы,имперскиепорядки,чинов-
ничьезасилье,идеологияпозднегоправославия),вРоссииименно
вконцеXIХ–началеХХв.,прямо-такикоктябрьскомупереворо-
ту(революции)1917г.,определилсяпомногимданным«поворот»
кправу.Кправувысокогоуровня–такому,которого,повсемдан-
ным,итребуетсовременноегражданскоеобщество.Исвидетельства-
миэтогосталинетолькообщеевниманиекюридическимвопросам,
судприсяжных,престижнаяадвокатскаядеятельность,новнемень-
шеймере–подъемцивилистики,подготовкапередовогопосодер-
жаниюГражданскогоуложения,впечатляющие,обгоняющиевре-
мянаучныеразработкирусскихправоведов-цивилистов(особенно
яркаяизних–книгапрофессораИосифаАлексеевичаПокровско-
го«Основныепроблемыгражданскогоправа»,выдержкиизкоторой
уженеразприводилисьвэтомиздании1).

Ивотсразужепослеоктябрьскогопереворота1917г.вРоссиинача-
ласьполосацеленаправленного,упорногоизничтожения частного права.
Именно–изничтожения.Иименно–частногоправа,таккакюридиче-
скиеустановленияпубличногохарактера–революционныедекреты,пра-
вительственныепостановленияит.д.–вовсюиспользовалисьдляпрове-
дениявимперативномпорядкебольшевистскойполитикиипропаганды.

Частноежеправо,сообразнокоммунистическимдогмам,должно
былоразделитьсудьбучастнойсобственности,всейчастноправовой
организациинародногохозяйства,болеетого,–ивэтомвесьужас
такогородаполитическойлинии,дотоленевиданнойвмире,–при-

1 Ранееужеотмечалось,чтонетакдавноиздательство«Статут»переиздалоэту
книгу.Несомневаюсь,читатель,обратившиськэтойзамечательнойкниге,будетпо-
ражени,верю,обрадованглубиноймыслирусскогоученого,обстоятельностьюего
научныхраздумий,которыепорядупроблемидлясовременногоправоведения,идля
нашегоправосознанияявляются,пожалуй,истиннымиоткровениями.
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вестиктому,что«частное»вжизничеловекабудетсведенокузко-
мукругупотребительскихпредметов.Поразительно,ноподобные
представлениявкакой-томереразделяливидныйдореволюцион-
ныйтеоретикправаБ.А.Кистяковский,ученыйвобщемлибераль-
нойориентации,полагающий,однако,вобстановкесоциалистиче-
скогоугаратоговремени,чтохотясоциализминеотрицаетчастно-
гоправа,однако«частное»будетсостоятьвгарантированиикаждому
«своейрубашки,своегосюртука,своейкомнаты»1.

Ивсежеистиннаядрамачастногоправапроизошлавсоциали-
стическойРоссииневгодыпрямого,незавуалированногоотрицания
«частного»ипрямогогосподствареволюционногоправосознания
(ужек1920–1921гг.национализированнаяроссийскаяэкономика
потерпелаполнейшийкрах),анесколькопозже,когдабылвпоряд-
кевременногоотступленияоткоммунизмаобъявленнэпи–какэто
нипарадоксально–принятпервыйвроссийскойисторииюридиче-
скийдокумент,названныйГражданскимкодексомРСФСР.

Казалосьбы,вотзамечательноесвершение!Наконец-тоивРос-
сии,каквоФранции,вГермании,вдругихдемократическихстра-
нах,принятГражданскийкодекс!Темболее,чтоонвосновномсо-
ставленповесьмаотработаннымматериалампроектароссийского
Гражданскогоуложения,подготовленноговдореволюционноевремя.

Носутьдела(исутьуказаннойистиннойдрамы)заключаетсякак
развтом,чтовроссийскомсоциалистическомобществесталодей-
ствоватьгражданскоезаконодательство,которое,однако,вопреки
всякойсоциальнойиюридическойлогикен е  б ы л о  частным пра-
вомвстрогомиполномзначенииэтогопонятия.

Какэтопроизошло?Авоткак.Привыработкевначале1922г.
проектаГражданскогокодексаРСФСРвождьКоммунистической

1 Кистяковский Б.А.Социальныенаукииправо.М.,1916.С.579.Вэтойжекниге,
несколькораньше,онипрямоутверждает:«В с е тевидыиндивидуальнойиобщест-
веннойдеятельности,которыевсовременномправовомгосударствесоставляютоб-
ластьчастноправовыхотношений,превратятсявсоциалистическомгосударствевоб-
ластьпублично-правовыхотношений,регулируемыхгосударствомигосударственной
властью»(Тамже.С.444–445).

И.А.Покровскийсправедливописалвотношенииэтогомнениясвоегоколле-
ги:«Конечно,никтонестанетотрицать,чтовсоциалистическомстроекаждомубу-
детгарантирована«своя»рубашкаит.д.,нослишкомпоспешноделатьотсюдавы-
вод,будтоэтоиестьчастнаясобственность»(Покровский И.А.Основныепроблемы
гражданскогоправа.С.46,примеч.).Издесьжеделалвыводболееобщегопоряд-
ка:«…едвалиможетподлежатьоспариванию,чтоименно п р и н ц и п и а л ь н о
экономическаяцентрализацияотрицаетидолжнаотрицатьчастнуюсобственность,
частныйоборот,частноенакоплениеичастноенаследование»(Тамже).
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партииЛенинвсекретном(секретном!)письмектогдашнемунар-
комюстуКурскомуписал,чтонужновыработать«новоеграждан-
скоеправо,новоеотношениек«частным»договорамит.п.».Идаль-
шеследовалислова,которыесталиидеологическойустановкойдля
полногоотрицаниявсоветскойидеологиичастногоправавообще:
«Мыничего«частного»непризнаем,длянасвсевобластихозяй-
стваестьпублично-правовое,анечастное».«Отсюда,–продолжал
Ленин,–расширитьприменениегосударственноговмешательства
в«частноправовые»отношения,расширитьправоотменять«частные»
договоры,применятьнеcorpus iuris romaniк«гражданскимправоот-
ношениям»,анашереволюционноеправосознание».

Обратимвнимание–какстарательноВладимирИльичставитвка-
вычкислова«частное»,«частные»договорыидаже«гражданскиепра-
воотношения».Итакаяещемногозначительнаядеталь.Ленинвсеэти
ультрареволюционныеустановкиприкрываетзавесойсекретности
(воткогданачаласьвсяполитикаоткровеннойлживсоветскомпра-
ве!);онпрямопишетотом,чтотекстданногописьмадопустимотоль-
ко«показыватьподрасписку»,выступатькому-либоподанномуво-
просунадоподсвоейподписью,но,упасиБоже,не«упоминаяиме-
ни»автораписьма.

Чемвсеэтоможнообъяснить?Атем,чтоЛенинкакюристпони-
мал:Гражданскийкодекс,созданныйсустановкой«мыничегочастно-
гонепризнаем»,–этогражданскоезаконодательство,лишенное своей
души.Тоестьвусловияхнэпавводитсягражданскоезаконодательство,
котороене есть частное право.Инадобыло,чтобывсем,ктопринял
зачистуюмонетуофициальныелозунгио«строецивилизованныхко-
операторов»,о«свободеторговли»,онэпекакполитике«всерьезина-
долго»,былоневедомо,чтовсеэто–лишьвременныйманевричто
наделебудетторжествовать«государственноевмешательство»,«наше
революционноеправосознание»,«караНКЮста»вплотьдо«расстре-
ла»(естьитакаяустановкавписьмекКурскому).

Такимобразом,получается,чтопринятыйв1922г.Гражданскийко-
дексРСФСР,выполняяузкуюоформительскуюфункцию–функцию
поюридическомуупорядочениюимущественныхотношенийвусловиях
нэпа,не мог и по партийным установкам не должен был реализовать свое 
исконное историческое предназначение – быть инструментом формиро-
вания свободного гражданского общества.Напротив,онпризванбылка-
ким-тообразомлегализоватьипридатьюридическиоправданныйвид
«нашемуреволюционномуправосознанию»,широкому«государствен-
номувмешательству»вгражданскиеправоотношения.
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Конечно,изданиеГражданскогокодексавусловияхсоветского
обществаимелоипрогрессивноезначение.Кодекс–пустьивдефор-
мированномвиде–всежереально,всамойгущежизнипредставлял
дореволюционнуюправовуюкультуру.Всамупрактикуприменения
предусмотренныхимюридическихсредствимеханизмов(построен-
ныхначастноправовыхначалах)онвсежевносилкакие-тоэлементы
частногоправа.Иконечноже,ондажевнеимоверносложныхрос-
сийскихусловияхтоговременипослужилпредпосылкойдляразвития
цивилистическойнауки,длядеятельноститакихвыдающихсяуче-
ных-цивилистов,какМ.М.Агарков,С.И.Аскназий,С.Н.Братусь,
А.В.Венедиктов,А.М.Винавер,Д.М.Генкин,О.С.Иоффе,И.Б.Но-
вицкий,В.К.Райхер,В.И.Серебровский,Е.А.Флейшиц,Р.О.Халфи-
на,Б.Б.Черепахин,имногихдругих.Длясозданияими,ихсотрудни-
ками,ученикамизамечательныхтрудовпопроблемамгражданского
права(иэтознаменательно,например,чтоработаБ.Б.Черепахина
очастномипубличномправевышлавсветв1926г.,когдаужепро-
звучалагрознаяустановка–пустьинеопубликованная–насчетто-
го,что«мыничегочастногонепризнаем»;впрочем,вскоре,внача-
ле1930-хгг.,БорисБорисовичбылотстраненотнаучнойипедаго-
гическойработы...).

Темнеменееследуетотдаватьясныйотчетвтом,чтосоветское
гражданскоезаконодательство,построенноенанормативноммате-
риалеГражданскогокодексаРСФСР1922г.,отличалось–какэтони
парадоксально–вомногомопубличеннымхарактеромиреальноиме-
ловжизниобществаограниченноезначение.

Советскоегражданскоезаконодательствонетолькобыло«обезо-
бражено»партийнымидирективамииутратилосвоезначениекакза-
конодательствочастногоправа,ноисправовойстороныреальнодей-
ствовалоглавнымобразомвкачествеподсобного,«оформительского»,
технико-юридическогосредствасугубопрактическогопорядка(ивос-
новномпроявлялосвоючастноправовуюприродучерезюридические
конструкцииикатегорииинесколькополнее–вузкойсфере,преиму-
щественновбытовыхотношениях).Вусловияхкоммунистического
строягражданскиезаконыинемоглиреализоватьсвоеосновноеис-
торическоепредназначение–статьрешающимфакторомформиро-
ваниясовременногогражданскогообщества.Ксожалению,онидаже
выполнялиидеологическуюфункциюпо«прикрытию»тоталитарно-
горепрессивногорежима,командно-административнойэкономики.

Ситуациявпринципенеизмениласьвпоследующеевремя,
в1930–1980гг.Болеетого,изданныйпослесмертиСталинаиустра-
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нения«крайностей»егорежимаГражданскийкодекс1964г.хотя
ивоплощалопределенныетехнико-юридическиедостиженияци-
вилистики(вегоподготовкеучаствовалимногиевидныесоветские
цивилисты),ноуженапрямуюимелидеологизированныйхарактер,
прямо,текстуальносвязывалсоветскоегражданскоеправосидеями
коммунизма,социалистическойсистемой,авправовомотношении,
по-прежнемулегализуявмешательствовластивгражданскиеотно-
шения,напрямуюпроводилрядсугубосоциалистическихначал–
приоритетгосударственнойсобственности,верховенство«плана»
наддоговором,принцип«реального»исполненияобязательстваидр.

Выгодноотличаетсяоткодексов1922и1964гг.Закон,названный
«Основамигражданскогозаконодательства»ипринятыйужевуслови-
яхперестройкив1991г.Вэтомобщесоюзномкодифицированномакте
погражданскомузаконодательствувпервыебылиустраненыуказанные
вышеидеологическиеэлементыипостулаты,включенрядсовремен-
ныхгражданско-правовыхинститутовиконструкций(втомчислепо
вопросамсобственности,акционерныхобществидр.).Ноиэтотдо-
кументвполноймеренеотразилсовременныхдостиженийкультуры
современногогражданскогоправа,всегосовременногоцивилистиче-
скогоправовогоинструментария,аглавное–несталещеКодексом
частногоправа,выражениемиинструментомреализацииосновопо-
лагающихчастноправовыхначал.

Воттаковаистиннаядрамасоветскогогражданскогоправа,особен-
новтойегочасти,котораястроиласьпоконструкциямГК1922г.,вос-
принявшимчерездореволюционныепроектыдостижениямировой
частноправовойкультуры.Ононаходилосьвнепреодолимомпро-
тиворечии(настойчивосглаживаемомсоветскимицивилистами)
с«планом»,«приоритетомгосударственнойсобственности»идру-
гимиуправленческими,административнымиюридическимиреа-
лиямисоветскоговремени,упорновводимымиофициальнойдог-
мойвсодержаниегражданскогоправакакотраслисоциалистиче-
скойправовойсистемы.

Отсюдаиущербностьвсейюридическойсистемы,существовавшей
всоветскомобществе.Этаущербностьсостояланетольковеезаидео-
логизированномирепрессивномхарактере,ноещеивтом,чтовней
сообразнокоммуно-большевистскойдогмесуществоваланацелен-
ностьнаизничтожение,полноеискоренениечастногоправавоснов-
ныхобластяхобщественнойжизни(напомнюленинскиеслова–«мы
ничегочастноговхозяйственепризнаем»).Благодаряэтомусоветское
правоприобрелооднобокопубличныесодержаниеинаправленность,
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иэтосталохарактернымдажедлятакой,казалосьбы,исконнойоби-
теличастногоправа,какгражданскоеправо,цивилистика.

ДРАМАчастногоправавРоссии,нарядусовсемииныминегатив-
нымихарактеристиками,имеетещеоднунеблагоприятнуюсторону,
бытьможет,наиболеегибельнуюдлянашегоОтечества,егобудущего.

Политиканаизничтожениечастногоправавсоветскомобществе
вомногомвреальнойжизниувенчаласьуспехом.Онофактическибы-
лоизгнаноизосновныхсфержизниобщества.Отношениявнарод-
номхозяйствепобольшейчастирегулировалисьправительственными
постановлениямииведомственнымиактами(«инструкциями»).Вар-
битражныхучрежденияхлишьизредка,вслучаекаких-тозаковыри-
стыхказусов,делалисьссылкинаГражданскийкодекс.Посутидела,
действиеГражданскогокодексакактаковогосохранилосьвсоветских
условиях,начинаяс1930-хгг.,главнымобразомвобластибытовых
отношенийдавовнешнеторговыхоперациях.

Ноздесьдалзнатьосебенекийтвердый,неумолимыйзаконче-
ловеческогобытия.Стольжежесткий,какинеобходимостьчастной
собственностидлячеловека.Дажевсамомчтонинаестьтоталитар-
номобществе(кроме,ито,пожалуй,снемалымидопусками,теокра-
тическихмонархий,гдекаждаячеловеческаяособь–«абсолютный
раб»).Посколькувнашеммиренапоприщереальногобытиявышел
отдельный,автономныйчеловек,тосамоегосуществованиекакса-
мостоятельногоиндивидууманевозможновпринципе,еслионне
имеетопорыв«вещах»(сталобыть,всвоей,частнойсобственности)
иопорывправе,притомименновчастномправе.

Потому-точастноеправо–посколькусохраняетсясуществование
человекакаксамостоятельногоиндивидуума–являетсянеуничтожи-
мым,«вечным».

Икогдачастноеправоцеленаправленноиупорноизгоняется
изофициальной,«видимой»жизниобщества,тотогдаоноуходит
в«тень»,кореннымобразомтеряяприэтомсвоюцивилизационную
суть.Потомучто«тень»–этонечтоиное,каккриминал,преступный
мир.Или,вовсякомслучае,нечтотайное,скрытоеотглаз,находящее-
сяназыбкойгранискриминалом.Илюдям,знакомымс«экономикой
социализма»,известно,чтоеереальнаяжизньвбольшой,нередкопо-
давляющейчастипроходилазакулисамиофициальныхплановипла-
новыхдоговоровчерезрукиоборотистыхснабженцевизавскладами,
притомпотвердым,нопримитивнымкритериямвобщем-точастно-
правовогопорядка(«тымне–ятебе»,«подоговоренности»,«уважь»,
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«япростил–тыпрости»ит.д.).Такимправилам,которыевобстанов-
кесоциалистическойтотальнойгосударственностинеизбежноохва-
тывалитакжеиаппарат,партийноеисоветскоечиновничество,когда
нужно«отблагодарить»,«поделиться».

Вопределенныхже(доходных,«жирных»)сектораххозяйственной
жизни,когдапоявляютсябольшиеденьги,присоциализмерасцве-
таетикриминалвсвоемоткровенном,обнаженномобличьи.Спод-
купом,коррупциейиподлогом.Итамутверждаетсяголое,непри-
крытое«правосильного»–диктатпаханаивора«взаконе»,разгул
подихкрылышком«шестерок»,криминальныеразборки,законыоб-
щага,«свойсуд»и«своиприговоры»безапелляцийиобжалований,
с«заказным»исполнениемприговоров.

Инадовидеть,чтонынешниебедывРоссиисопряженынетоль-
костем,что«кардинальныйпереходкрынку»подкрыломвсемогу-
щейвластиначалосуществлятьсяприотсутствиисвоейцивилиза-
ционнойосновы–частногоправа,современногогражданскогоза-
конодательства,ноиподругой,вчем-тообратнойпричине–некое
«право»какразбыло.Ноэтобыло,ивомногомостается,содной
стороны,право,государственного,чиновничьеговсевластия,асдру-
гой–«частноеразбойничьеправо»криминальногомира.

Вотипришлимысейчаскдикому,полукриминальномуполурын-
куснепобедимойкоррупциейипо-прежнемувсесильнымчиновни-
чеством.Впрочем,несколькоподробнееобэтом–воднойизсле-
дующихглав.
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ИВСЕЖЕчастноеправовернулосьнароссийскуюземлю.
Это«возвращение»произошлонесразупосленачавшихсяв1985г.пе-

ременвСоветскомСоюзе.Первыепеременывплотьдоначала1990-хгг.
проходиливобстановке,когдавжизниобществапродолжалигоспод-
ствоватьсоциалистическиеиллюзии,существовалимногиепорядки
ипринципыпрошлого,требующиебудтобытолько«совершенство-
вания»или«перестройки».Сохранялисьвэтигодыиобщеепострое-
ниеюридическойсистемы,иееидеология.Вопросовосстановлении
частногоправа,втомчислеприразработкеипринятиив1991г.об-
щесоюзныхОсновгражданскогозаконодательства,даженеставился.

Новремяроссийскихреформещеразподтвердило,чточастное
право–явление«знаковое».Еговозвышение,какэтонеразужебы-
ловистории,илидажепростоегореанимация,восстановление,как
этонаметилось,будемверить,вРоссии,представляютсобойвыраже-
ниеисвидетельствотого,чтокрупныеповоротывобщественномраз-
витиинепростообъявлены,ауже«случились»,реальносвершаются.

Толькотогда,когдапослетрудных,противоречивых,поройдрама-
тическихсобытий1991г.(осложненныхжесткойборьбойзавластьпо-
литическихлидеров)рухнулкоммунистическийрежимвластииидео-
логии,оказалсявозможными«логичным»реальныйпереходкформи-
рованиюнароссийскойземлесовременногогражданскогообщества.
Изначит–квозвращениювнашужизньчастногоправа.Иименно
вконце1991г.вцентральнойроссийскойпечатипрозвучалислова
очастномправе,егонеобходимостидляуспехареформ.Темболее,
чтопереходвэтожевремякрешительнымпреобразованиямвнарод-
номхозяйствеивпрактическомотношениитребовалскорейшейраз-
работкиправовойосновысовременнойрыночнойэкономики–граж-
данскогозаконодательства,построенногоначастноправовыхначалах.

Счастливымстечениемобстоятельствследуетпризнатьитотфакт,
чтотогдаже,воктябре–декабре1991г.,былучрежденИсследователь-
скийцентрчастногоправа(сначала–«приПрезидентеСССР»,аза-
тем,послераспадаСССРисоответствующегопереоформлениявконце
декабря,–«приПрезидентеРоссийскойФедерации»).Этопозволи-
лообъединитьсорганизационнойстороныв«однукоманду»наибо-
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леевидныхспециалистовстраныпогражданскомуправу,втомчисле
учениковкрупныхцивилистовиз«дореволюционнойкогорты»,пря-
мыхпродолжателейихдела.С1992г.ученыеЦентраспривлечени-
емспециалистовиздругихучрежденийиведомствначалиработунад
Гражданскимкодексом.В1994г.президентскимраспоряжениембыла
утвержденафедеральнаяпрограмма«Становлениеиразвитиечастно-
гоправавРоссии»,предусмотревшаяобразованиепервоговистории
Россииучебногоюридическогозаведениявысшейюридическойпод-
готовки–Российскойшколычастногоправа.Думается,естьоснова-
нияполагать,чтовозрождениеидеичастногоправавРоссии,нашед-
шейктомужереализациювуказанныхорганизационныхинститутах,
авитоге–вразработкесовременногогражданскогозаконодательства,
можетпретендоватьнанаиболеезначительноенаучноеидуховноесо-
бытиепостсоветскоговремени.

ПодготовкапроектароссийскогоГражданскогокодексапотребова-
лабольшихусилийученых-правоведов.Практическуюработупопод-
готовкепроектавозглавиликрупныйученый-цивилистА.Л.Маков-
скийиисполнительныйдиректорЦентра,юристотБога,С.А.Хох-
лов,хозяйкавделовойработе–О.М.Козырь.Вподготовкепроекта
принималиучастиевидныеправоведы«старшего»и«среднего»поко-
лений(втомчисле–М.И.Брагинский,В.В.Витрянский,Г.Д.Голу-
бов,В.А.Дозорцев,В.П.Звеков,П.В.Крашенинников,Е.А.Суханов,
Ю.Х.Калмыков,А.С.Комаров,В.Ф.Яковлев,К.Б.Ярошенкоидр.),
обретающиесерьезныйвесвнаукемолодыеученые–Г.Е.Авилов,
М.Ф.Казанцев,О.Ю.Шилохвост.

Примечательно,чтосложнаяработапоподготовкепроектаКодекса
проходилавнепростойобстановкестолкновенияинтересовиамбиций
некоторыхведомствинаучныхшколразличнойтеоретическойисо-
циально-политическойориентации.Вкачествесвидетельстваииллю-
страцииособенностейобстановки,котораясопровождалаподготовку
проектаКодексаиегопринятиевФедеральномСобрании,вприло-
женияхкданнойкнигеприведенонесколькостатейавтораэтихстрок,
опубликованныхвцентральнойпечатитоговремени.

Главноеже–этото,чтовитогев1994–1995гг.две(изтрех)части
Гражданскогокодексабылиприняты.

В1995–1996гг.Гражданскийкодексвсоставеуказанныхдвухча-
стей,построенныйвпервыевроссийскойисторииначастномправе,
вступилвдействие.Иможнотвердосказать:емууготованавРоссии
неменеезначимаяроль,чемрольГражданскогокодексавоФранции
иГражданскогоуложениявГермании,соответствующихактоввдру-
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гихнынеразвитыхстранах,т.е.рольрешающегофактораформиро-
ванияивнашейстранесовременногогражданскогообщества,совре-
менногочастноправовогонародногохозяйства.

ВСВОЕЙСОВОКУПНОСТИперваяивтораячастиГражданско-
гокодексаРоссийскойФедерации,включающие1109статей(60глав),
ужеобразуютдостаточнополный–занемногимиисключениями–
массивроссийскогогражданскогозаконодательства,распространяю-
щийсянаподавляющуючастьвсейсистемыимущественныхисвя-
занныхсниминеимущественныхотношений,принадлежащихкры-
ночнойэкономике.Итеперьвтакомразвернутомвидероссийский
Гражданскийкодексспособенпридать рынку, формирующемуся в Рос-
сии, современный, цивилизованный характер.

Этонаходитсвоевыражениевтом,чтороссийскийГражданский
кодекс,выработанныйнаосновеотечественногоимировогоопыта,
данныхсовременнойкоммерческойдеятельности,международных
документов,упорядочиваетотношениярынка,содержитотработан-
ноеюридическоерегулированиемногообразныхисложныхрыноч-
ныхотношений,имущественныхиличныхнеимущественныхправ
граждан,другихсубъектов.

П е р в а я  ч а с т ь Кодексаохватываетобширныйспектрво-
просов,связанныхсправовымположениемгражданиюридических
лиц,втомчисле–индивидуальныхпредпринимателей,хозяйствен-
ныхтовариществиобществ,производственныхкооперативов,неком-
мерческихорганизаций,атакже–сценнымибумагами,представи-
тельствамии,чтоособенносущественно,–ссобственностью,еепри-
обретением,защитой,другимивещнымиправами,обязательствами,
ихисполнениемиобеспечением,залогом,неустойкой,договором,его
заключениемирасторжениемит.д.

Здесь,впервойчастиКодекса,получаютразвернутоерегулирова-
ниефундаментальныеосновынетолькочастноправовой,рыночной
экономики,ноигражданскогообществавцелом.Это:

•правовое положение (статус) субъектов –участниковжизни
гражданскогообщества;

•собственность вовсехееразновидностяхипроявлениях;
•договор какгенеральныйспособвзаимодействиясубъектов,

самостоятельногоопределенияимиусловийсвоегоповедения.
В т о р а я  ч а с т ь Кодексарегламентируетразнообразныевиды

договоровиобязательств.Втомчисле«договорных»,т.е.основанных
надоговоре,–куплю-продажу,аренду,подряд,заемикредит,хране-
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ние,страхование,доверительноеуправлениеимуществом,включая
такиеспецифическиевиды,какфинансоваяаренда,агентскийдого-
вор,коммерческаяконцессияимногое-многоедругое,относящееся
ксегодняшнейпрактикекоммерческойдеятельности.Иодновремен-
но–«внедоговорные»,втомчислеобязательствавследствиепричи-
нениявредаидр.

НормативныеположениявторойчастиКодексаохватываютотно-
шениягражданскогооборота,егоповседневнуюпрактику,обеспе-
чиваютформированиеифункционированиеделовыххозяйственных
отношенийнаразвернутой,отработаннойюридическойоснове.Су-
ществодела,сталобыть,заключаетсявтом,чтовступиливдействие
такиезаконоположения,реальноефункционированиекоторыхяв-
ляетсянасущной,крайнеостройпотребностьюповседневнойхозяй-
ственнойпрактики,связаннойсмногообразнымделовым,коммерче-
скимоборотом,снеобходимостьюввестиеговсистемуотработанных
правовыхустановлений.

Приэтомследуетиметьввиду,чтоположениячастивторойГКреа-
лизуют,претворяютвконкретныхюридическихотношенияхтепринци-
пиальные,рыночноориентированныеобщиепринципыиначала,кото-
рыезакрепленывчастипервойКодекса.Договорныеивнедоговорные
обязательства,закрепленныевовторойчасти,представляютсобойсум-
муспособов,обеспечивающихпрактическуюреализациюправомочий
собственника,егоширокихюридическихвозможностей.Именночерез
институтыкупли-продажи,аренды,подряда,страхованияит.д.собствен-
никнаделереализуетсвоиюридическиевозможностиитемсамымучаст-
вуетвмногообразныхотношенияхсовременнойэкономическойжизни.

Представляетсяважнымсказатьиотом,чтововторойчастиГКпе-
речисленывсесделки,договорныеобязательства,используемыевком-
мерческойдеятельности,вторговомобороте.Поэтому–ивполном
согласиисзаконодательнойпрактикойпередовыхдемократически
развитыхстран–отпадаетнеобходимостьподготовкииизданияосо-
богоакта–Торговогокодекса.Вовторойчастипредусмотренопри-
нятиеотдельныхактов,развивающихнекоторыенормыГКпотранс-
портнымуслугам,финансовымотношениям.Такогородаактыпо-
слеихизданиямогутбытьинкорпорированывособыйсборникиего
можноназватьТорговымкодексом,стем,однако,чтобыподобный
инкорпорированныйдокументрассматривалсявкачествепроизвод-
ногоотГражданскогокодекса.

Нормативноерегулированиеимущественныхииныхотношений
впервойивторойчастяхКодексастроитсянаначалахправовойпре-
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емственности:оновполноймересоответствуетисконнымроссийским
традициям,многодесятилетнейделовой,коммерческойпрактике,на-
копленнойвРоссии.Припроработкеюридическихконструкцийобя-
зательстввКодексеиспользованы,вчастности,отработанныемате-
риалыкнигипятогопроектароссийскогоГражданскогоуложения,
материалыГКРСФСР1922г.,атакжепрактикакоммерческойдея-
тельностивусловияхсоветскогообщества,вособенностипотемсек-
торамделовыхотношений,гдеивсоветскихусловияхпроводились
началадиспозитивности,свободыдоговора.

ВместестемвКодексевполноймереучтены(авнеобходимыхслу-
чаяхпрямоиспользованы)общепризнанныемировыедостиженияпра-
вовогорегулированиякоммерческихотношений,выраженныевмеж-
дународно-правовыхдокументах(вчастности,венскомиберлинском
документах),врешенияхмеждународныхсудовпокоммерческимво-
просам,атакжеотдельныетехнико-юридическиеразработкиразвитых
вправовомотношениистран,таких,какГермания,Нидерландыидр.

Такимобразом,перваяивтораячастиКодексасодержатинститу-
ты,которыеужесейчасобеспечиваютфункционированиесовремен-
ногонародного(рыночного)хозяйства.Вцеломнормативныймате-
риалчастейпервойивторойГражданскогокодексаРФсоответствует
уровнюрегулированияотношенийсобственности,гражданскогоком-
мерческогооборотасообразносовременнымтребованиямиобщепри-
знаннымвмировойпрактикестандартам.

Практическикначалу1999г.подготовленипередаетсявпрези-
дентско-правительственныеинстанции,ачерезнихвФедеральное
Собраниепроектит р е т ь е й частиГражданскогокодекса,которая
охватываетисключительныеправавинтеллектуальнойсобственности
(вобластиавторства,изобретательства,научныхоткрытийидр.),на-
следственноеправо,международноечастноеправо.

ПослепринятиятретьейчастиКодексаформированиероссийско-
гогражданскогозаконодательства,строящегосянаосновесовремен-
ногочастногоправа,будетзавершенополностью.

Итакойещесущественныймомент.Итеперь,ивперспективе
гражданскоезаконодательствоРоссиивсоответствиисКонституцией
призванообразоватьтвердуюобщефедеральную,единуюповсейстра-
неправовуюосновународнохозяйственнойжизнинетолькопоприн-
ципиальнымвопросам,нои–чтонеменееважно–поповседневным
многообразнымделамоборотаимущества,сделок,процедуриответст-
венности.Аэтопредупреждаеттусепаратистскую«правовуюсамодея-
тельность»попроблемамсобственности,договоров,имущественной
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ответственности,котораянамечаетсяврядесубъектовРоссийскойФе-
дерацииикотораянарядусдругимиразрушительнымипоследствия-
миисключитсамувозможностьформированиянатерриторииРос-
сииединогорыночногопространства,необходимогодлясовремен-
ногогражданскогообщества.

НОДОСТОИНСТВАГражданскогокодекса,егороль(втомчисле
ивсозданиицивилизованнойрыночнойэкономики)неисчерпыва-
ютсятолькотем,чтоонпризванобеспечитьюридическистрогоере-
гулированиеотношенийправосубъектности,собственности,коммер-
ческихотношенийипроцедур.

Можносвесомойобоснованностьюутверждать,чтоименно в рос-
сийском Гражданском кодексе законодательно закреплена юридиче-
ская, в чем-то даже «философская», идеологическая основа современного 
гражданского общества. Исэтойточкизрения–о п р е д е л я ю щ и е 
у с т о и  цивилизованной рыночной экономики, которая является состав-
ной частью такого – именно современного! – гражданского общества. 

Этавесьмавысокаяюридико-философскаярольгражданскогоза-
конодательствакакразисостоитвтом,чтооноявляетсявыражени-
еминосителем ч а с т н о г о  п р а в а нанынешней,современной
стадииегоразвития.

Ивотчтоздесьособенноважно.Впервыевисториигражданского
законодательства,включаяотработанныегражданскиекодексыпо-
следнеговременирядаразвитыхвправовомотношениистран,врос-
сийскомКодексепрямо,непосредственновзаконодательномтексте
закрепленынепростообщиеположения(идаженепростообщепри-
знанныеположенияоправахчеловека,каквКодексеканадскойпро-
винцииКвебек),аосновные частноправовые начала.

Этозначит,чтоидеиипринципычастногоправа,его«дух»выраже-
нынетольковсамомсодержаниинормативныхположений,юридиче-
скихконструкцийиформ(чтохарактернодлягражданскогозаконода-
тельствавцелом,включаявкакой-томередажесоветскоезаконода-
тельство,вособенностиКодекс1922г.),ноивстрогихформулировках
закона.Иглавное–закрепленыввиде«начал»,т.е.определяющих
принципов,руководящихположений–исходных,стержневых.При-
чемневнекомидеологическомвведениикзакону,невегопреамбу-
ле,ав«самомзаконе»,впервойжестатьеКодекса.

Ключевыесловастатьи1(п.1)–«основываетсянапризнании»
(«Гражданскоезаконодательствоосновываетсянапризнании...»–ида-
лееидетперечисление«начал»)–слова,означающие,чтосутью,смыс-



8.ГражданскийкодексРоссии

413

ломданнойветвизаконодательстваявляютсявотэтисамые«начала»,
т.е.частноеправо,выраженноевуказанныхформулах.

Основнымичастноправовыминачаламипостатье1Кодексаяв-
ляются:

•равенство субъектов;
•неприкосновенность собственности;
•свобода договора;
•недопустимость произвольного вмешательства кого-либо в част-

ные дела;
•необходимость беспрепятственного осуществления граждан-

ских прав;
•обеспечение восстановления нарушенных прав;
•судебная защита прав.

Крометого,кчислуосновныхчастноправовыхначалследуетот-
нестипринципавтономии:согласнопункту2этойже,первой,статьи
Кодексаграждане(физическиелица)июридическиелицаприобрета-
ют и осуществляют свои гражданские права своей волей и в своем ин-
тересе.Тоестьобладаютюридической автономиейвсамомглубоком
юридическомзначении.Взначениинетолькосамостоятельности,
независимости,правовойобособленности,ноивсмыслесвоегорода
правовойсамодостаточности,способностисамимопределятьусловия
своегоповедения,распоряжатьсясвоимиюридическимивозможно-
стями,правами–того,чтовыражает«свободубытьсвоимсобствен-
нымгосподином»(наязыкеюридическойнаукитакаяспособность
итакаясвободаименуютсядиспозитивностью).Особеннозначима
здесьсвободадоговора.СогласноКодексулица(физическиеиюри-
дические)свободнывустановлениисвоихправиобязанностейнаос-
нованиидоговораивопределениилюбыхнепротиворечащихзако-
нодательствуусловийдоговора1.

Вполнеочевидно,чтоприведенные«начала»имеютширокуюибо-
лееосновательнуюзначимость,чемпростопринципыоднойизотрас-
лейзаконодательства.Равенствосубъектов,недопустимостьналичия
унихвданныхотношенияхкаких-либопреимуществ,неприкосновен-

1 Представляетинтереситоположениезакона(обэтомговоритсяужевстатье2
Кодекса),согласнокоторомугражданскоезаконодательстворегулируетимущественные
исвязанныеснимиличныенеимущественныеотношения, основанные на равенстве, ав-
тономии воли и имущественной самостоятельности их участников.Ноздесь,втолькочто
приведенномположении,делаетсяударениеуженестольконаюридические,сколько
наизвестныематериальныепредпосылкичастногоправа,втомчисленаимуществен-
ную самостоятельность субъектов.
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ностьсобственности,судебнаязащита,недопустимостьвмешатель-
ствакого-либовделагражданиихобъединений,ещеболее–право-
ваяавтономия,диспозитивность,способностьсамим,своейволейив
своеминтересеопределятьусловиясвоегоповедения,договорныйме-
тодопределениявзаимоотношений,–всеэтонечтоиное,какопреде-
ляющие черты и ориентиры современного гражданского общества в це-
лом (икстатисказать,нигде–кромеГражданскогокодекса–такие
чертыиориентирывроссийскомзаконодательственезакреплены).

Ивоткакоймоментздесьнужновыделитьособо.Надовидеть,что
вправовыхначалах,закрепленныхКодексом,выраженоновоекаче-
ствочастногоправа,связанноесправамичеловека,собретениемими
всовременнуюэпохупрямогоюридическогозначения.То,чтосооб-
разностакимзначениемправчеловекаупрочилсяивозвысилсяпра-
вовойстатуссубъектов.Ито,чтовсоответствиисэтимпо-новому«за-
звучали»частноправовыеначала(вособенностиначалаправовойав-
тономии,диспозитивности).Вовсенеслучайно,неради«дежурной»
фразывКодексепрямозаписано,чтогражданскимзаконодательством
защищаются«неотчуждаемыеправаисвободычеловека»(ст.2),аста-
тусгражданскихправпосвоейюридическойобеспеченностивсущ-
ноститакойже,какиправконституционных(согласностатьепервой
гражданскиеправамогутбытьограниченытолькопотемжеоснова-
ниям,чтоиконституционныеправа).

Именноони,этичастноправовыеначала,всвоем«новомзвуча-
нии»вусловияхсовременногоправовогогражданскогообществаяви-
лисьответомнавызоввремени–оказалисьтеммощнымпобудитель-
нымэлементом,которыйвполноймерераскрылдостоинства свобо-
ды, осуществляемой через право,притом–частноеправо.Элементом,
которыйстал,следовательно,фактором,по-современномуупорядо-
чивающимсвободувобществе.Здесь,напочвеэкономическихинте-
ресов,рождаемыхчастнойсобственностьюирынком,экономическая
свобода(свободазащищенной,уверенной,ориентированнойнаправо
личности)несоскальзываетвбазарно-разбойничьювольницу,апе-
реводится в созидательную активность, экономический риск и творче-
ство, соединенные с персональной ответственностью за результаты соб-
ственного дела.Посвоейсоциальнойиправовойсути«такая»свобода
вобществе–этосвободавправовомгражданскомобществе,предпо-
лагающаятакжеи солидарность междулюдьми.

ИВОТЕЩЕодинсущественныймомент.Таккакначалачаст-
ногоправа,выраженныевроссийскомГражданскомкодексе,ста-
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линормой закона,онинетолькоимеютобщеюридическое,фило-
софскоезначениеи,сталобыть,нетольковыполняютфункцию
стратегическогогуманитарногоориентиравнашемсоциальном
развитии,вдвиженииксовременномугражданскомуобществу
исовременнойрыночнойэкономике(частноправовомународно-
мухозяйству).Они,кромеэтого,могутиметьинепосредственное 
юридическое значение.

Вчемзаключаетсяэтонепосредственноеюридическоезначение
рассматриваемыхобщихположенийГражданскогокодекса?Здесьдва
основныхмомента.

Во-первых,приведенныевышеначалачастногоправа(равенство
субъектов,неприкосновенностьсобственностиидр.)–определяю-
щийкритерийприрешениивопросов,связанныхссовершенствовани-
ем и развитием гражданского законодательстваи–чтонеменееважно
вобластиюридическойпрактики–столкованием, адекватным пони-
манием истинного смысла и интерпретацией содержащихсявКодексе
нормативныхположений.

Во-вторых,закрепленныевКодексечастноправовыеначала(при-
томвтехформулировках,которыеданывстатьепервойКодекса)мо-
гутбытьпрямоположенывосновурешениясудовпотемилииным
юридическимделам,касающимсятехилииныхжизненныхситуаций.

Такогородарешенийсуказаниемнатоилииное«начало»–на-
сколькомнеизвестно–вопубликованнойпрактикеещенет,еслине
считатьссылоквнекоторыхрешенияхарбитражныхсудоввцелом
на«началагражданскогозаконодательства».Нокогдаонипоявятся
(аони,помоемумнению,появятсянепременно,дайБог,невочень
отдаленноевремя),переднамиповсемданнымокажутсявысокозна-
чимыепрецеденты–ивюридическом,ивсоциальномотношении–
свидетельствотого,чтосовременноероссийскоегражданскоеправо
активновходитвжизнь.Ибытьможет,самоесущественное–свиде-
тельствоитого,чтов нашей жизни реально используется инструмент, 
при помощи которого – при помощи судебных решений по конкретным 
жизненным ситуациям! – реально утверждаются важнейшие основы 
современного правового гражданского общества.

ТЕПЕРЬ,послехарактеристикидостоинствГражданскогокодекса
РФ,освещенныхвмажорныхинтонациях(вполне,полагаю,оправ-
данных),насталовремя«спуститьсяназемлю»ипосмотретьнато,как
фактическиобстоятделасчастнымправом,сгражданскимзаконода-
тельствомвсегодняшнейроссийскойдействительности.
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Издесь,увы,интонациииоценкиоказываютсяиными.Вовсяком
случае–разными.

Посленекоторойэйфории,связаннойсизданиемивступлением
вдействиев1995–1996гг.Гражданскогокодекса,когдаонименовал-
ся«второй»или«экономической»российскойКонституцией(ком-
плиментарныеопределения,которые–есличестно–вомногомини-
циированысамимицивилистами),вскоре,спустявсегодва-тригода,
наступиловремявесьмапрохладногоотношениякгражданскомуза-
конодательству.

Напервыйпланвзаконодательнойобласти,какивбылыевреме-
на,вновьвыступилиУголовныйкодекс,административныезаконы,
всферехозяйства–налоговоезаконодательство.Дажевзаконодатель-
ныхдокументахчастноправовогохарактера(таких,какзаконодатель-
ныедокументыобакционерныхобществах,олизинге,оприватиза-
цииидр.)ссылкинаихисходнуюнормативнуюоснову,Гражданский
кодекс,–редкость.Ещебольшаяредкость–органическаяувязкано-
выхнормативныхактовсюридическимиконструкциями,аглавное–
правовыминачаламигражданскогозаконодательства.Чащессылкина
Гражданскийкодексвстречаютсяприобосновании«пресекательных»
акций,втомчислеотклоненияпрезидентскими«вето»техилииных
актовГосударственнойДумы.

Аналогичной,апожалуй,иболеесерьезнойоценкизаслужива-
етпрактикаприменениягражданскогозаконодательства,егореаль-
ноедействие.

Здесьмывстречаемсясрядомтревожныхфактовнашегонынеш-
негопостсоветскогобытия.

ОДИНИЗТРЕВОЖНЫХФАКТОВнынешнейроссийскойдей-
ствительности–отрицательноевлияниенадействиегражданскогоза-
конодательствасохранившихсяэлементовкоммунистическогостроя,
идеологииипрактикинеобольшевизма(такихочетсясказать–«ру-
диментов»,«остатков»,но–нет,делокудаболеесерьезное).

Нынешнеесостояниероссийскогообществатаково,что,несмот-
рянапроводимыеужедолгоевремяреформы(авомногомиблаго-
даряакциям,названным«реформами»),реально,фактическивРос-
сиинетольконесложилосьсовременноеправовоегражданскоеоб-
щество,но,увы,инетустойчивойдоминирующейтенденциикего
формированию.Российскоеобществовсвоихглавныхсторонах,ком-
понентахихарактеристикахостаетсяпрогосударственнойсистемой
ссильнымиавторитарныминачалами,сгосподствомкоррумпиро-
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ванногочиновничества,элитарнымстроемновыхмогущественных
властителей–восновномвыходцевизбылойпартийно-комсомоль-
скойноменклатуры.

Втакойобстановкереальныефункциироссийскогогражданско-
гозаконодательства–какивнедавниесоветскиевремена–свелись
восновномктому,чтооновыступаетвкачественормативногодо-
кумента«оформительского»значения.Припомощидействующего
Гражданскогокодексаскладывающиесякоммерческие,иныеот-
ношениявнашемполурыночном,всеещепрогосударственномхо-
зяйствеполучаютюридическуюлегитимацию,вводятсясюридиче-
скойсторонывотработанныеюридическиеконструкции.Конечно,
ивданномслучаеопределенныеэлементычастноправовогопоряд-
кавкакой-томеререализуютсянапрактике.Носуществующаявна-
стоящеевремяпрактикаприменениягражданскогозаконодательства
несвидетельствуетотом,чтоеецентром,сутьюстановитсявопло-
щениевжизньосновныхначалчастногоправа–решающегозвена
формированиясовременногогражданскогообщества,цивилизован-
нойрыночнойэкономики.

Невселяютоптимизмаинаправлениягосударственнойполити-
кипоследнихлет.

Вполнесвоевременныелозунгио«наведениипорядка»,о«дисцип-
лине»всовременныхусловияхредкосвязываютсясгражданскимзако-
нодательством.Хужетого,инойразвсредствахмассовойинформации
приоправданиинашихтрудностейиуказанияхнаихпричинызвучат
словао«пресловутом»Гражданскомкодексе,который,дескать,пре-
пятствуетактивнымгосударственно-властнымакциям,преждевсего
сборуналогов.Алетом1996г.вынесенноенаоснованиипрезидент-
скогоуказарешениетрехфинансовыхведомстввоимяжесткойпо-
литикипосборуналоговпосутиделаотменилонапрактикедействие
однойизстатейКодекса(ст.855).Даифакты,связанныес«неплате-
жами»,«дефолтом»,совсейсуммойсобытий17августа1998г.,досих
порнеполучилиправовойоценки,втомчислеисточкизренияса-
михосновдействующегороссийскогогражданскогозаконодательства.

Естьздесьфактыиболеетревожные.
Онисвязанывосновномстой«средой»–обстановкойвнарод-

номхозяйстве,ккоторойобществопришловрезультате«реформ».
Основнаябедаподанномукругуотношений–этонеадекватноис-

пользованныевцеляхприватизацииюридико-организационныекон-
струкции–акционерныеобщества.Большинствосозданныхврезуль-
тате«сплошногоакционирования»акционерныхобществ,вособенно-
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стиоткрытых,несталиюридическойформойрыночногоуправления
деламисовокупныхчастныхсобственников,а,оставаясьвосновном
взонегосударственноговластвования,открыливместестемпростор
длявольногоманеврированиягромаднымибогатствами,втомчисле
дляпеределасобственностиилидажевсугубополитическихцелях,
целяхперсональногообогащениянебольшихгрупплюдей.Вчастно-
сти–длявозвышениядоуровняноворусскихбогатеев«директоров»,
втомчисле«красных»,направлениянеконтролируемыхбогатствна
нуждыизбирательныхкампанийугодныхполитиков,назначенияна
высокиепостывакционерныхобществахнедавнихполитическихдея-
телейикрупныхчиновников,далеконевсегдасправлявшихсясосво-
имифункциями,подчасполитическиобанкротившихся,«перегона»
черезиностранныхакционеровкрупныхнациональныхбогатствза
пределыроссийскойюрисдикции,идр.

Пожалуй,ещеболеетревожнымивчем-тодажеобескураживаю-
щимявляетсятообстоятельство,чтогражданско-правовыеформы,
включаяинститутыакционерныхобществ,атакжеинститутысобст-
венности,сделок,разнообразныхдоговорныхобязательств,порой
становятсялегальнымприкрытиемдействийкриминальныхиполу-
криминальныхсил,действующихвединениискоррумпированным
чиновничеством.Притом,понятно,вцелях,никакнесвязанныхсин-
тересамиэкономики,общества,подчасчутьлиневоткрытуювоимя
узкокорыстныхгрупповыхинтересов,интересовкриминальныхгрупп
иворотил(хотяформально«всогласии»стребованиямиправопоряд-
ка,нормамигражданскогозаконодательства).

Внастоящеевремя,вконце1990-хгг.,нашизамечательные,отра-
ботанныевекамиимеждународнойпрактикойгражданско-правовые
институты–такие,какинститутыакционерныхобществ,сделок,обя-
зательствидр.,–всеболееприкрываютипридаютблагообразныйвид
процессампеределасобственности,выражающимновуюфазусхват-
киэкономическииполитическимогущественныхгруппировокны-
нешнегоклановогополукриминальногокапитализма,завоевавшего
довольнопрочныепозициивсовременнойРоссии.

Авсеэто,квеликомусожалению,находитсявразящемпроти-
воречиисопределяющеймиссиейчастногоправа,призванногопо
своимглубиннымфункциямшагзашагомутверждать,внедрятьвса-
муюплотьжизниобществаистинноправовые,гуманитарныеначала
иценности,относящиесяксамойсутисовременногогражданского
правовогообщества.Ктомужеуказанныегорькиефактыдаютиз-
вестныефактическиеоснованиятакжеидлябытующейвобществе
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недобройславыочастномправе.Иодновременно–материалдля
идейныхпротивниковреформ,которыеоцениваютчастноеправо
исовременноегражданскоезаконодательствовкачестве«орудия
буржуазии»,«инструментамафиозныхструктур».Впрочем,послед-
ниеизприведенныхсуждений,надонапомнить,построенынаузкой,
идеологизированнойтрактовкечастногоправа,насведéниивэтой
связигражданскогозаконодательствакоднимлишь«юридическим
формам»,ксугубо«оформительскомуделу».Ктому,что–ненадо
забывать!–порожденоименнокоммунистическойсистемойиидео-
логией,сталоосновойленинскогопостулатаогражданскомпра-
веприсоциализме,анаделепривелокнравамибедамкомандной
экономики,нинайотунеуступающимнынешнимгорькимфактам
использованиягражданско-правовыхинститутоввихсугубофор-
мальнойинтерпретациидляпеределасобственности,иныхопера-
цийвобластиимущества,связанныхсдеятельностьюмогуществен-
ныхкриминальныхиполукриминальныхгрупп,коррумпированно-
гочиновничества.
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9. Неудачи и Надежды

ИЗВЕСТНО,чторезультатыидущихвРоссиис1992г.«кардиналь-
ных»реформнеоднозначны,противоречивы.Нарядусрядомпози-
тивныхявленийвсвязисреформамивозниклииширятсянегативные
процессы.Особенноболезненнытеизних,которыенесовместимы
стребованиямисовременнойцивилизованнойрыночной(частнопра-
вовой)экономики–экономикикаксоставнойчастисовременного
правовогогражданскогообщества.

Помоемуразумению,наиболеемягкоеслово,котороеможнопо-
добратьдляоценкирезультатовреформ,–этонеудача.Хотякакаяже
этопросто«неудача»,когдапослесеми(семи!)леткардинальных,ре-
шительныхижестких,основанныхнасилегосударственнойвласти
акций,объявленных«реформами»,притом«либеральными»и«кар-
динальными»,вроссийскомобществесложилосьнечтоиное–не
порвавшийспрошлымдоминирующийстройклановогополукрими-
нальногокапитализма,сориентированныйнаинтересыменьшинства
общества.Иэтонетолькоусилило,обостриловозникшиевобстанов-
кеперестройкибеды,ноипородилоновые.Экономикастранынахо-
дитсявразрушенномсостоянии,непрерывнопадаетпроизводство,
вовсюхозяйничаюткриминаликоррупция,произошлорезкоеобед-
нениемногихслоевнаселения,втомчислебольшинстваинтеллиген-
ции,иодновременнопроизошлоневероятносказочноеобогащениене-
большогослояноворусскихбогатеев,«назначенных»олигархов,вос-
новномвыходцевизбылойпартийно-комсомольскойноменклатуры.

Иесливначале1998г.показалось,чтовот-вотвследзастабилиза-
циейрубляпрекратитсяпадениепроизводства,начнетсямногократ-
нообещанныйпромышленный«бум»ибудтобыужеформируется
«среднийкласс»(впрочем,весьмастранный–состоящийнеизра-
ботниковнауки,учителей,врачей,инженеров,авосновномизчел-
ноков,банковскихслужащих,дилеров,мастероввалютныхопера-
ций),топослеобвала17августа1998г.надеждырухнули.Странуоб-
далохолодомкрупнойбеды–тотальнойэкономическойкатастрофы.
Чтоже–результатобескураживающийи,кнесчастью,желанныйдля
коммунистов,всехпротивниковдемократическихирыночныхре-
форм,получившихпоистинеподарок,козырныекартыдлятого,что-
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бывосстановитьнаселениестраныпротив«всехэтихреформ»,«рын-
ка»,«демократов».

Словом,странаподошлаккритическомурубежу.
Изначит,насталмоментистины.Времяправды,когданужнопе-

рестатьврать,закрыватьглазанадействительноеположениедел.Вре-
мястыда,когдавсемнам,причастнымксвершившимсяпреобразо-
вательнымакциям,следуетповинитьсяпередбедствующимистари-
камиидетьми,голодающимиучителямииврачами.Времячестных
оценокисамооценок,когдаследуетнавсегдаирешительноположить
конецлюбымпопыткампо-большевистски,сверху,диктаторски,на-
вязыватьобществуабстрактные,наповеркуутопическиеипотому
неоправдавшиесяреформаторскиесхемы.Главноеже,насталовремя
наконец-точестноразобратьсяспричинаминеудачи.Итогдапопы-
таться,дайБогвезения,что-тоисправитьистатьнапутьистинноде-
мократическогоразвития.

ПРИЧИНпроваловвреформах,поданнымсторонниковистин-
нолиберальныхвзглядов,–несколько.Этоиложный,по-пиноче-
товскипонимаемый«либерализм»,когдарынокирыночныеблага
утверждаютсянеповолеиневинтересахсамихлюдей,апосхемам
авторитарнойвласти,большевистскимиметодами.Это,надопола-
гать,иошибочнаястратегия«рыночныхреформ»,когда«свободные
цены»императивновводятсявластьювусловияхещеогосударствлен-
ного,неприватизированногохозяйства.Такойжеоценки,судяпосу-
типроведенныхмериихрезультатам,заслуживаетсамапозжеосуще-
ствленная«приватизация»–позорваучеровинеудачноесплошное
акционирование,ктомужезаведомоущербное,таккакакционер-
ныеобщества–правоваяформа,вообщенеприспособленнаяипо
самойсвоейсутинеспособнаябытьспособомприватизацииипото-
муприводящаяпопреимуществуксменевывесокдакбесконтроль-
номухозяйствованиючиновниковидиректоров,неважно–«крас-
ных»или«белых».

Ивсежеесть,кажется,основаниявыделитьизвсехэтихпричинод-
ну.Возможно–главную.Вовсякомслучае,такую,покоторой,исходя
изизложенныхвэтойкнигеданных,позволительновысказатьсяспро-
фессиональнойстороны,притомдостаточноопределенноижестко.

ВПОПЫТКАХопределитьнашедальнейшееразвитиемыпоболь-
шейчастисосредоточиваемвниманиенавласти,навластныхперсо-
нах.Натом,кто«красный»,кто«розовый»,акто«радикальныйре-
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форматор»,т.е.поройнасугуболексическихштампах,вомногихслу-
чаяхсамоприсвоенныхполитическимидеятелями,апосутиочень
далекихотидейиделтехилииныхперсон.Икажется,невдомекнам,
чтоестьглавнаяпричина,авней–центральныйпункт,откоторо-
годействительнорешающимобразомзависитуспехреформ,будущее
нашегоОтечества.

Намойвзгляд,главнаяпричинанеудачиидущихвнашейстране
реформ–этонедооценка права.Правакакрешающегосредстваиваж-
нейшегоэлементаформирующегосягражданскогообщества.

Причемздесьестьобщезначимыевещи,относящиесяпросто-на-
простокэлементарнымтребованиямправопорядка.

Вот,скажем,такназываемые«неплатежи»,которыесталифактом
обыкновенным,чутьлинесамособойразумеющимся,находящим
объяснениевсуществующихжизненныхреалиях,трудностях,пробле-
мах.Сначалаэтобыливосновномнеплатежимеждуорганизациями,
главнымобразомгосударственными.Затем(отчастииз-занеплатежей
междуорганизациями)всебольшеечислопредприятийиучреждений
сталоневыплачиватьсвоимработникамзаработнуюплату.Точнее–
выплачиватьеенесвоевременно,сзадержками.Новотнеплатежи,
«задержки»в1996–1998гг.приобрелинебываломассовыймасштаб,
сталихроническими,длительными:заработнаяплатаневыплачива-
етсянесколькомесяцев,атоигод-другой.Онивскореобернулисьсо-
циальнымнапряжением,ростомсоциальныхиполитическихакций,
всебольшимитребованиямиквласти,требованиямиизмененияэко-
номическогокурса,отставкиПравительства,Президента.

Нопривсемтоммалоктообратилинынеобращаетвниманиена
то,чтомассовыесистематическиенеплатежизаработнойплатыипен-
сий,вособенностисостороныгосударства,–это,нарядуспоказа-
телеммногихдругихбед,свидетельствотого,чтогосударствосчитает
допустимымводностороннемпорядкеневыполнятьсамуюпростую,
элементарнуюобязанность,возлагаемуюдействующимправом,зако-
ном.Иотсюда–свидетельствонесостоятельностивсейюридической
системыстраны,еенеспособностирешитьсамуюэлементарнуююри-
дическуюзадачу–обеспечитьвозвратнеплательщикамисвоихдолгов.

Ведьобеспечениегосударствомвозвратанеплательщикамидолгов
относитсяктаким,притомнемногим,звеньямлюбойюридической
системы(кихчислу,кпримеру,принадлежатещезащитасобствен-
ности,соблюдениедоговоров,исполнениесудебныхрешений),кото-
рыеобразуютисходные«клеточки»,своегорода«протоматерию»права
ибезкоторыхниокаком«праве»вообщенеможетбытьречи.Неда-
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ромвсовсемнедавнеевремяпоследствиемнеплатежейявлялась«дол-
говаяяма»–знакделовойнесостоятельностиипозора.Даивсовре-
меннуюпоруофициальноепризнаниесостояния«банкротства»озна-
чает,посутидела,утратутемилиинымлицомнормальногоделового
июридическогостатуса,переходлицавсвоегородаделовоеиюриди-
ческое«небытие».И,строгоговоря,нетрешительноникакихоснова-
нийдлятого,чтобынераспространятьюридическиеиделовыенор-
мыобанкротственепосредственнонагосударство.Посовременным
юридическимпредставлениямгосударство,упорнонеуплачивающее
долгисвоимгражданам,–этобанкротвсамомточномюридическом
значении(дактомуже«банкрот»втомещеупречномзначении,что
онозлоупотребляетсвоимкачествомпубличногоорганавласти,сво-
имипубличнымиполномочиямиодностороннеприниматьюридиче-
скиобязательныерешения).

Другойфакт–этоужеупомянутыйобвал,случившийсявфинансо-
вомхозяйствеРоссиивавгусте1998г.Ватмосферепродолжающихся
впоследнеевремяофициальныхславословийпоповоду«успеховре-
форм»17августапроизошлавнезапнаяирезкаядевальвациярубля–
онпоотношениюкамериканскойвалюте,кдоллару,разомподеше-
велв2–3раза.Взметнулисьв1,5–2разацены,сначаланаимпортные
товары,потоминаотечественные.Началсяажиотажныйспроснаде-
шевыетовары,задень-дваопустелиполкимногихмагазинов.Вклад-
чикизаспешилизасвоимивкладамивбанки.Тевсвоюочередьпре-
кратиливыдачиповкладам.Сталинарастатьбанкротства.

Чтожеслучилось?
Аслучилосьто,чтоинемоглонеслучитьсяпритомвариантепрове-

дениярыночныхреформ,которыеподмаркой«кардинальных»и«ли-
беральных»с1992г.началиреализоватьсявРоссии.Реформ,которые
сконцентрировалисьнамерахфинансовойстабилизации,нокоторые
необеспечилиустойчивого,восходящегоразвитиясобственногопро-
изводства(чтодолжнабылабыдатьприватизация).Икогдаисчезли,
исчерпалисебяискусственныеподпорки,поддерживающиепринепре-
рывнопадающемпроизводствекурсрубля(иностранныезаймы,пира-
мидаГКО),иегоценасталареальной,сообразнойсдействительным
экономическимположениемвобществе,девальвациярубляоказалась
неизбежной.ПлюсктомуПравительствососвоейстороныобъявило
такназываемыйдефолт–отказилиотсрочкуввыполнениисвоихде-
нежныхобязательств,втомчисле–пооплатеГКО,приобретенных
зарубежнымибанками,другимизарубежнымиинвесторами.Ивдоба-
вокобъявилооботсрочкеплатежейподолгамкоммерческихбанков.
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Ивсеэтосталокрупнымфинансовымскандалом,существенноподо-
рвавшим,какэтовскоребылопризнано,финансовоеположениестра-
нысовсемивытекающимиотсюдаотрицательнымипоследствиями.

«Дефолт»–звучиткрасиво,издесь,вэтомпонятии,естьособые
грани,связанныесбанковскими,денежнымиоперациями.Носюри-
дическойстороныпереднами–просто-напростопривычныйвнашем
общественеплатеж или «задержка» платежа.Толькотакогородаси-
туациявданномслучаепроизошланевтихую,неввидепоследствия
какбудтобыобъяснимых«трудностей»иневотношении«своих»со-
граждан,которыечутьлинеобязанытерпетьлюбыеакцииидола-го-
сударства,попавшеговбеду.

Вданномслучаебезтенисмущениягосударство–именносамо
государство!–открытообъявило,чтоононебудетвыполнятьсвои
элементарныеюридическиеобязательства.Небудетвыполнятьперед
всемисвоимипартнерами,впервуюочередь–зарубежными.Идо-
полнительноеще–своимодностороннимактомвторглосьвчастно-
правовыеотношениядругихлиц:«дало»отсрочкуввыполненииобя-
зательствкоммерческимибанками.

Ивотздесьнадовидеть,чтоотрицательныепоследствияразразив-
шегосякризисакасаютсянетолькосугубофинансовыхпроблем,но
ипроблемюридических.Дефолтобъявленпередвсеммиром,онад-
ресованглавнымобразомтемлюдям(зарубежнымнашимпартнерам),
длякоторыхвыполнениеэлементарныхюридическихобязательств–
строжайшаянорма,аобъявлениеоихневыполнениисостороныго-
сударства–даещеприотсутствиихотябыизвинительныхинтона-
ций–свидетельствонетолькофинансовой,нопреждевсегоправовой
несостоятельностигосударства.Иэтоужескандал,чрезвычайная–
понормальнымпорядкамправовогогосударства–ситуация!

Послетого,каквследзадевальвациейрубляиобъявленным«де-
фолтом»нашустрануохватилжесточайшийкризис,былообъявлено,
чтоподобныепоследствияоказалисьдляруководящихроссийскихкру-
гов«неожиданными».Наверное–да,действительнонеожиданными.
Управительственногорулявтовремянаходилисьруководители,ко-
торымчутьлинеофициальноприсвоенозвание«молодыхреформа-
торов»,нодлякоторыхправоиправовыенормыпосуществовавшим
впрошломнравамипартийно-комсомольскойвыучке–неболеечем
формальность,скоторойможнонеочень-тосчитаться.

Вовсякомслучае,есливернутьсякположениюделвнутрина-
шейстраны,поражаеттоспокойствие,котороехарактернодляофи-
циальнойоценкимассовых,изгодавгодтянущихся«неплатежей»
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и«задержек».Тутобычнозвучатсловаотрудностях,оневзгодахдля
трудящихсяидругиевобщемправильныесуждения.Нониктонеда-
етоценкисуществующегоположенияделс точки зрения права.Ведь
еслидаватьтакуюоценку–идаватьеевсерьез,спозицийправово-
гогосударства,–тонадобылобыпризнать,чтоиздесьпокрупному
счету–длящаясягодычрезвычайная правовая ситуация, касающаяся 
государства в целом!

Иеесутьвтом,чтовопрекиформальнымзаписямвКонституции,
наделегосударственнаявластьнесчитаетдлясебяобязательнымвы-
полнениесамыхэлементарныхобязанностей,предусмотренныхдей-
ствующимроссийскимзаконодательством.Ивыходит,положениедел
вданнойобластигосударственнойиобщественнойжизнивпринципе
такое,когдаосуществлениеобщественнозначимыхзадач,втомчис-
лезадачпореформированиюобщества,неимеет–привсехдеклара-
цияхикаких-тодействияхнаэтотсчет–надлежащихпредпосылок
справовойстороны.

НОИНЕЗДЕСЬ,невэтих,казалосьбы,элементарных,анаде-
лекрайнесущественныхусловияхобщественнойжизнедеятельности,
касающихсясостоянияправопорядкавнашемОтечестве,–централь-
ныйпункт,самасутьпроблемы.Недооценкаправаприпроведении
реформзаключаетсяпокрупномусчетувтом,чтовРоссииприпри-
ступеиприпроведенииреформизначальноне было и в последующем не 
утвердилось стратегического р а с ч е т а  на право.Ипотому потен-
циал права не используется как решающее средство формирования и как 
необходимый элемент современного гражданского общества.

Аэтозначит,чтовРоссиинетнеобходимойсоциально-правовой
основыдлясколько-нибудьсущественныхдействительныхлибераль-
но-демократическихпреобразований.Инетосновыдлясвободной
конкурентнойцивилизованнойрыночнойэкономики.Тойосновы,
котораявыражаетсякакразвфактическом прочном утверждении в ре-
альной жизни современного гражданского законодательства, построен-
ного на частном праве.

Ведьвсеслучившеесявнашейстранеприприступек«кардиналь-
нымреформам»решительно,вопиющенесоответствуетопытупередо-
выхдемократическихстранЕвропыиАмерики,гдерасцветэкономи-
кипроизошелнетолькоблагодарянебываломунаучно-техническому
прогрессу,новнеменьшейстепени–врезультатетого,чтоименноко
второйполовинеХХв.началачастногоправа–именноправа!–вка-
чественепреложнойреальностивошливдействительность,вжизнь
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ибытлюдей.Икогданаосновевозвышенияправчеловекаэкономи-
ческаясвобода(свободазащищенной,уверенной,ориентированной
направоличности)несоскальзываетвбазарно-разбойничьювольни-
цу,апереводитсявсозидательнуюактивность,экономическийриск
итворчество,соединенныесперсональнойответственностьюзаре-
зультатысобственногодела.

Внашейжестранереформаторскиеакции,объявленныевконце
1991г.вкачестве«радикальных»и«либеральных»,началисьвтакой
социально-правовойсреде,когда–будьдажеуказанныеакцииболее
отработаннымииосвобожденнымиотбольшевистскогонетерпения
игосударственногосвоеволия–впринципе,поопределениюнемогли
привестикожидаемымрезультатам,ксозданиюпродуктивной,сво-
боднойиконкурентнойрыночнойэкономики.

Ибок1991–1992гг.,хотяибылоизданонесколько«рыночных»за-
конов,общаясоциально-правоваясредавРоссииоставаласьогосу-
дарствленной,публично-правовой,настроеннойнагосударственное
всевластие,команду,ленинскийпостулат–«мыничегочастногоне
признаем».Такаясоциально-правоваясредавпринципе,поглавным
своимхарактеристикамсохраняетсядонастоящеговремени.

Акакжетогдапонимать,возникаетвопрос,тообстоятельство,что
подобнаяситуациямаловчемизмениласьвсвязистем,чтовРоссии
ксередине1990-хгг.всежебылизданивступилвдействиеосновной
массивсовременногогражданскогозаконодательства–две(изтрех)
частиГражданскогокодекса?

Дело,надополагать,нетолькоидаженестольковтом,чтооснов-
ные«реформаторские»мерыбылиужепроведенывогосударствлен-
номхозяйствеимаховикогосударствленнойполурыночнойполукри-
минальнойэкономикивовсюзаработал,таксказать,вавтоматическом
режиме.Причемзаработалтак,чтоворотиламклановогокапитализ-
маГражданскийкодекссовсемиегопринципаминеочень-тонужен.
Аесли«нужен»,толишьвтомузком,ограниченномзначении,кото-
роерожденокоммунистическимстроем,т.е.взначениисугубо«офор-
мительского»документа,которыйдажеможетприкрыть«теневые»
акциипопеределусобственности,обретениюисточниковбогатств,
подпольныхкоммерческихакций.Словом,режимогосударствлен-
нойполукриминальнойжизниполучилввидеформальнопонимае-
могопрестижногоКодексадажекакие-тоновыеподпорки.Пожалуй,
даже–благообразное,престижноеприкрытие.

Основное,чтопредопределяетнынешниеэкономическиеисоци-
альныебедыиотсутствиеобнадеживающейперспективы,заключает-
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сявтом,чтов стране изначально и до сих пор не взят твердый курс на 
воплощение в жизнь  н а ч а л  ч а с т н о г о  п р а в а, а отсюда и курс 
на формирование действительно правового гражданского общества, со-
ставной частью которого должна стать современная рыночная эконо-
мика.Авэтойсвязинетитвердойгосударственнойволинапридание
действительновысокогостатусаГражданскомукодексувегоистин-
номзначении,нарешительноеипоследовательноепроведениевжизнь
егочастноправовыхначал.

Ксожалению,Гражданскийкодексиныне,увы,понимаетсяпоболь-
шейчастиневкачестведуховно-правовойосновыформирующегосясо-
временногогражданскогообщества,адекватнойсоциально-правовой
средыцивилизованногорынка,авсеголишь–какивсоветскиевреме-
на–ввидедокумента,пригодногоглавнымобразомдля«оформитель-
ских»целейирешениятекущихконфликтныхситуаций.Оказывается,
исейчассфундаментальнымиположениямигражданскогозаконода-
тельстваможнодаженесчитаться,открытоибезнаказанновоимяин-
тересовтекущегомомента(скажем,воимяувеличения«собираемости
налогов»)нарушатьегонормы,попиратьпринципычастногоправа.

Болеетого,какмывидели,можнонетольконесчитатьсяснача-
лами,с«духом»гражданскогозаконодательства,ноииспользовать
гражданско-правовыенормыдляделицелей,далекихотнормально-
го,деловогофункционированиясовременнойрыночнойэкономики,
существасовременногоправовогогражданскогообщества.Втомчис-
ле–длякоммерческойдеятельности,сконцентрированнойтолькона
одном–быстром,попринципу«любойценой»персональномобога-
щении.Апоройихужетого–наприкрытииакцийкриминального
характера.Добавимсюдаито,чтовсеэто,кнесчастью,вполнелогич-
носочетаетсясовсеещемогущественным«криминальнымчастным
правом»,снравамиего«законов»иразборок.

КАКЖЕБЫТЬ?Нашизвечныйвопрос–что делать?Ичтоделать
именновнашихусловиях?Вусловиях,когдадлядействительногоэф-
фекта«отчастногоправа»нужновремя,инемалое.АвнашемОтечестве,
деформированномболеечемсемидесятилетнимсрывомвсоблазнитель-
нуюутопиюиблизкойугрозойгубительнойкатастрофы,такогосколь-
ко-нибудьдлительноговременипростонет.Слишкомвеликивсеэти,
скажеммягко,деформации,грозящиенаступлениемтотальнойбеды.

Иещевусловиях,добавлю,когданетакужмногонадеждыпово-
просамправа(частногоправа!)навласть.Инетолькопотому,чтоуж
оченьсильнымиицепкимиостаютсятрадициивласти,доставшиеся
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намотимперскогоикоммунистическогопрошлого,напрочьнесовме-
стимыесценностямичастногоправа.Ноипростопотому,чтодлявла-
стинынеивцентре,инаместах,даженастроеннойнаслужениеоб-
ществуичеловеку,неостается,кажется,ничегоиного,какглавным
образом«залатыватьдыры»,что-то«спасать»,создаватьусловия,за-
частуютолькомаломальские,для«выживания».Адляэтогодействи-
тельноприходитсяприбегатькмерампреимущественноадминистра-
тивногопорядка.Какоеужтутчастноеправо?Темболее,когдаиграж-
данскиезаконы,ихформальныеустановлениянапрактикенередко
используютсявнеправедных,подчаскриминальныхцелях.

Издесьеще–нашеотечественноеправосознание.Правосознание,
настроенноеумногихлюдейнанеобходимостьдостижениявобществе
просто-напростодисциплиныипорядка,максимум–«диктатурыза-
кона»(неочень-тозадаваясьвопросом–чтоэтозазаконы?).Ивдо-
бавокеще–нашесохранившеесяпредубеждениепротив«частного»
вообще,егобудтобынекойнизменности,ущербности–егосоциаль-
ногоимиджа,изначальнобудтобыуступающегопошкалесоциальных
ценностей«общественному»и«государственному».

Итак,чтожеделать?
Тутпреждевсегонужнонечтооченьпростое.Нужно,какужеговори-

лось,видетьправду–видетьнашужизньтакой,какаяонаесть.Ивэтой
связиотдаватьясныйотчетвтом,чтостратегическийрасчетнаправо
итемболее–начастноеправо,расчетнато,чтоименноправовыенача-
ласыграютрешающуюрольвреформированииобщества,внашембуду-
щемвполноймереможетвозникнутьтольковкачествеорганической ча-
сти переориентации нашей общей социальной стратегии.Такойпереориен-
тации,когдаместо«просторынка»иидола«личногообогащениялюбой
ценой»–пустьи«засчетдругих»–займетвеликоедостижениецивили-
зации,культуры,разума–правовое гражданское общество.Втомчисле–
ицивилизованнаясвободнаяиконкурентнаярыночнаяэкономикакак
органическаячастьправовогогражданскогообщества.Аотсюда–напер-
воеместовнашейжизнивыдвинутсяреальное экономическое дело, твор-
чество, солидарность и ответственность,реализуемыена основе права.

Именнотогда,притакойобщейпереориентациинашейсоциаль-
нойстратегиираскроетсяиглубокий человеческий смыслчастноправо-
выхначал,выраженныхвсовременномроссийскомгражданскомза-
конодательстве.

ДА,ЕСТЬНАДЕЖДА.Нашевниманиеипониманиеправовыхво-
просов,понятно,довольнозначительнозависитотобщегосостояния
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делвстране,отгосподствующихвобществепредставлений.Носуще-
ствуетивстречная зависимость.Апоройотыскиваетсяввещах,каза-
лосьбы,вторичных,своегорода ключик дляовладенияирешениявсе-
гокомплексасложныхвопросов.

ТакимключикомвнашемОтечествеипризваностать частное право.
Темболее,чтоестьтвердаяосновадлятого,чтобыэтотключик

«сработал»,даложидаемыйэффект.Жизньсвидетельствует–круп-
ноечеловеческоедело,связанноеспостижениемиовладениемвели-
кимиценностямицивилизацииикультуры,тогдаприобретаетклю-
чевоезначение,когдаонивыстраданыобществом,людьми.

Акто,какнемы,нашероссийскоеобщество–общество,прошед-
шеечерезужасыбольшевистскогототалитаризма,воистинувыстра-
далоправо.Выстрадалоничутьнеменьше,чем,скажем,Германия,
Италия,Испания–страны,длякоторыхбедыфашистскихрежимов
сделалинеотвратимымвпослевоенноевремяновоевозвышениепра-
ванаосновекультурыправчеловека,аотсюда–нарядусовсемдру-
гим–небывалоеразвитиесовременнойсвободно-конкурентнойры-
ночнойэкономики.

Инашероссийскоеобществовыстрадалоправо,вдобавокксказан-
ному,внашемсложномбытииещеитем,чтооказалосьвынужденным
проходитьчерезновыенесчастьяистраданиявсвязиснеудачамире-
формнапутикправовомугражданскомуобществу.

Такчтоестьнадежда!
Лишьбынашлисьунас,людейсовременнойэпохи,силы,пони-

мание,профессиональноемастерство,гражданственныйнастройи,
еслиугодно,правовоеподвижничество,мужество.

Хотябыдляначала–силыдляреальныхшаговпореализациипо-
тенциалачастногоправавнашейдействительности,длярешениясу-
ществующихздесьсложныхпроблем.
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10. проблемы

ПЕРВОЕивполнеочевидное,отчегозависитдейственноеисполь-
зованиепотенциалачастногоправавнашемроссийскомобществе,–
этоправовое просвещение.

Притом–просвещениевсмыслепростойпросветительской(разъ-
яснительной,комментаторской)работыповопросамгражданскихза-
конов–вучебныхзаведенияхвсехступеней,впопулярныхлекци-
яхиброшюрах,ввыступленияхибеседахнателевидении,нарадио.

Ивместестемвсеже–посвоейгражданственнойсущностиразъяс-
нительная,комментаторская,вчем-топропагандистскаяработа,«вы-
ходящая»именнонаПросвещение в глубоком социальном смысле,кото-
рое,увы,миновалоРоссию,нокотороедлявсехнынедемократически
развитыхстрансталостартовойосновойпереходакцивилизациили-
беральноготипа,формированиюправовогогражданскогообщества.

Тоестьречьидеторазъяснительнойикомментаторскойработе,ре-
зультатомкоторойсталобытакоепониманиенормгражданскогоправа,
когдавсамомихсодержаниивидятся частноправовые начала,конкрети-
зированно,нагляднораскрываетсяихсмыслиназначение,остраянеоб-
ходимостьихреальногоиполногопретворениявжизньнапутикпра-
вовомугражданскомуобществу.Ихотясмыслиназначениетакихна-
чал,какравенствовсехсубъектов,неприкосновенностьсобственности,
свободадоговораидр.,ибездополнительныхпояснений,надопола-
гать,ясныиочевиднывсем,темнеменееисключительноважновозве-
стиэтиначалаврангопределяющейосновысовременногообщества.

Немогутлипомешатьтакогородаразъяснительной,комментатор-
скойработедовольностойкиепредубеждения,стереотипыонашем
праве,существующиевнашейдействительностиреалии?Втомчисле
итакие,когдазначениегражданскогоправацеликомсводитсяк«офор-
мительским»функциям,атевсвоюочередьнередкосвязываются
впредставленияхлюдейстем,чтовсяэта«формалистика»служит
прикрытиемневсегдаблаговидныхакцийвнашейрыночно-разбой-
ничьейполукриминальнойдействительности?

Нет,какмнепредставляется,непомешает.Болеетого,здесь–
иименноздесь!–вполневозможен«эффектпарадокса»или«эффект
контраста».Тотэффектвпониманиизначениягражданскихзаконов,
когдаНаполеон,прославившийсявмиревкачествевеликогополко-
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водца–творцадесятковпоразительныхвоенныхсвершений,вкон-
цежизнисказал,чтовышевсехего«сорокапобед»являетсяего,на-
полеоновский,Гражданскийкодекс.Нечтоблизкоепоэффектупо-
ниманиясутигражданскихзаконов,надополагать,будетдостигнуто,
еслиудастсяпоказать–апоказатьэтонеоченьтрудно,–чтопровалы
вреформахсопряженынесогрехамивоформленииилипроизволь-
номиспользованиитехилииныхсделокииныхгражданско-право-
выхформ,авнемалойстепенистем,чтозаложенныевГражданском
кодексеначалачастногоправапорешающейсвоейсутидосихпортак
инереализовалисьипо-настоящемунереализуютсяпоныне.

НАРЯДУсправовымпросвещениемрешающуюрольвиспользо-
ваниипотенциалачастногоправа(втомчислевпостиженииегоис-
тинногосмысла)играетреальное дело, практика.

Этореальноедело,практикатожеможетиметьсвоегорода«воспи-
тательноезначение».Притом–весьмавысокойэффективности,дей-
ственности(какивсякоереальноедело).Например,вслучаях,когда
высшаясудебнаяинстанция,отменяярешениенижестоящегосуда,
вкачествеединственногоилиглавногооснованиядлятакойотмены
сошлетсянанесоответствиерешениятомуилииномуначалуграждан-
скогозаконодательства,указанномувстатьепервойГражданскогоко-
декса.Или–когдааналогичныйаргументбудетприведенвдокументе,
содержащемпрезидентское«вето»назакон,принятыйФедеральным
Собранием.ИдайБог,этобысталособытиемнателевидении,вдругих
средствахмассовойинформации!Развенепроизвелобымощноевпе-
чатлениенаслушателейпрозвучавшеенателевидении,скажем,такое
сообщение:«Президентналожил«вето»назаконнатомосновании,
чтовнемсодержатсяположения,нарушающиепринципнеприкосно-
венностисобственности,предусмотренныйГражданскимкодексом»?

Ивсежеглавное,чтодостигаетсяпутем«реальногодела»,«практи-
ки»вобластичастногоправа,–этоп е р е в о д  общих частноправовых 
начал в реальную жизнь, их прочное внедрение в наше повседневное бытие.
Можнотысячиразповторятьиповторятьзамечательныеформулы–
«равенство»,«решениевопросовпосвоейволеивсвоеминтересе»–
иимподобные;нозачастуюонитакиостаютсядлялюдейкрасивой
фразойдотойпоры,покачеловекнестолкнетсясжизненнымиситуа-
циями,когдатакогородаформулыначинают«работать».Итемболее,
когдаониначинаютдействоватьвкачественепреложноготребования,
основанногоназаконе,строгопроводимоговжизнь«какзакон»ипо-
томусовременемпрочновходящеговсамуплотьжизни.
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Приэтомчерезюридическиеконструкцииикатегориинередко
постигаютсятакие«тонкости»вчеловеческихвзаимоотношениях,
которыевыводятнаосновательныеценностибытиявжизнилюдей.

Ну,например,понормамгражданскогоправа–какоказывает-
ся–собственникводнихслучаях(когдаеговещьутерянаилиукра-
дена)можетистребоватьеедажеудобросовестногоприобретателя,
т.е.улица,котороеприобреловещь,неведаятого,что,допустим,
покупаетеенеусобственника.Вдругихжеслучаях(когдавещь,ска-
жем,самимжесобственникомпереданаваренду,аарендаторвзялда
ипродалвещь)–такогоправанаистребованиевещиудобросовест-
ногоприобретателясобственникнеимеет.Вчемтутдело?Казуисти-
ка?Какие-товольныеманипуляции?

Данетже!Здесь–весьмаосновательныеценностивнашейжизни.
Кольскорочеловекнеутратилвещьиеенеукралиунего,аонпередает
имуществокому-либопосвоейволе,тоон,сталобыть,вэтойсвоейволе
реализуетдовериекдругомулицу,аотсюда–беретнасебяответствен-
ностьзанарушениетакогодоверия.Выходит,отволевыхдействийчело-
веканеотделимаиегоответственность.Неправдали,здесьисподволь–
ичемчащеподобныеситуацииповторяются,темглубже–всамужизнь
входитважнейшееначаловчеловеческихвзаимоотношениях–неотдели-
мостьпоступкаотначалдобросовестности,отличнойответственности?

Искусныхправоведов,вособенностицивилистов,знатоковтон-
костейгражданскогоправа,нередкосопровождаетходячеемнение
отом,чтоони«формалисты»,«буквоеды»,«крючкотворцы».Ноко-
гдавобществеутверждаютсяистинноправовыеначалаикаждыйче-
ловекстановитсягражданиномсвысокимдостоинством,неотъемле-
мымиправамииответственностьюзасвоипоступки,тонадознать,
чтоэторезультатидеятельностиюристов–знатоковипривержен-
цевправа.Жальтолько,чтообэтом–какнередкоиодругихвселен-
скихдобрыхделах–малоктопомнит,даивообщезнает.

СПОНИМАНИЕМистинногосмыслаиназначениячастногопра-
вавроссийскомобществеиещеболее–среальнымпретворением
вжизньчастноправовыхначалсвязаныпроблемыразвития и совер-
шенствования законодательства.

Этоотноситсяикдействующемугражданскомузаконодательству,
кнедавнопринятомуГражданскомукодексу(первойивторойчасти).
Конечно,длятакогокрупногоифундаментальногозаконодательного
документа,получившегоосновательнуюпроработку,какГражданский
кодекс,ведущийпринципегостатусаидействия–стабильность,посто-
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янствосодержащихсявнемюридическихнормиконструкций.Здесь
нужныпредельнаяосторожность,аккуратностьдажевсамойпостанов-
кевопросововнесениивсодержаниеКодексатехилииныхкорректив.

Вместестеместьгруппавопросов,затрагивающихсодержаниеКо-
декса,которыенуждаютсяврешенииужевнастоящеевремя.Это–во-
просыгражданско-правовогорегулированияотношенийсобственности
исозданиякоммерческихорганизацийвсвязиспроведеннойв1993–
1995гг.официальнойприватизацией.Некоторыезаконодательныере-
шениявэтойобластибылипринятыподдавлениемведомствидеяте-
лей,связавшихсвоюсудьбусуспехамиофициальнойприватизации,
когдасамаперспективапринятияКодексабылапоставленавзависи-
мостьотпринятыхвтовремяприватизационныхсхемиимперативов.

Сэтойточкизрениявызываетсерьезныесомненияположениеч.2
ст.217Гражданскогокодекса,согласнокоторому«приприватизации
государственногоимуниципальногоимуществапредусмотренныена-
стоящимКодексомположения,регулирующиепорядокприобретения
ипрекращенияправасобственности,применяются,еслизаконами
оприватизациинепредусмотреноиное».

Деловтом,чтопопринципиальнымначаламправовойтеории
итребованиямзаконностизаконоположенияовременныхпроцессах
экономическойжизни(такихкакприватизация)немогутотменять
фундаментальныеправовыенормы(такиекакположенияГраждан-
скогокодексаоприобретенииипрекращенииправасобственности).
Давэтоминетнужды.Преобразованиегосударственнойсобствен-
ностивсобственностьчастнуювполнеможетосуществляться(идей-
ствительнодатьожидаемыйэкономическийисоциальныйэффект)
наосновеуказанныхфундаментальныхнормгражданскогоправа.
Может,но–впрочем–лишьпритомнепременномусловии,если
непреследуетсяцельпросто«раздать»имущество,«поделить»его,
признатьегособственностью«пофакту»,словом,еслинедейство-
ватьпо-большевистски,сообразно«революционномуправосозна-
нию».Иесли–надодобавить–неставитсязадачавообщесоздать
для«новыхсобственников»,былойиновойноменклатуры,факти-
ческиовладевшихосновныминациональнымибогатствамистраны,
некийвольныйрежимсобственническоговсевластия.

Неменьшиесомнениявызываетидругоеположение,котороехо-
тяипомещенововводномзаконекпервойчастиКодекса,нопосво-
ей«диктаторской»сутинесовместимососновныминачаламиграж-
данскогозаконодательстваисущественновлияетнасамстройграж-
данско-правовогорегулирования.Это–положениеотом,чтосодня
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официальногоопубликованияпервойчастиКодекса«коммерческие
организациимогутсоздаватьсяисключительновтехорганизацион-
но-правовыхформах,которыепредусмотреныдлянихглавой4Ко-
декса».Опятьвугодупринятымвтовремяприватизационнымсхемам
иимперативам(далеконевовсемоправдавшимсянапрактике)введен
императивныйпринцип,императивноограничивающийинициативу
субъектов,самуихвозможностьучреждатьтакиеформыкоммерческих
организацийврамкахдействующегозаконодательства,которыйвнаи-
большеймересогласуетсясихволейиинтересамииодновременно–
стребованиямирыночнойэкономики,построеннойначастномправе.

Разумеется,ипоуказаннымвопросамнужнапредельнаяосторож-
ностьиаккуратностьприуточненииположенийГражданскогокодек-
са.Стем,вовсякомслучае,чтобы«очистка»фундаментальныхначал
инормгражданскогоправаотполитическоговлияниятогоилиино-
говремениневылиласьвновыекатаклизмы,допустим,вновыйпе-
ределсобственности.

Вместестемвоткакаясторонасовершенствованиязаконодатель-
ствавобластичастногоправапредставляетсяисключительноважной.

Нарядусразработкойпроблем,связанныхсразвитиемисовер-
шенствованием«самого»гражданскогозаконодательства(однаизта-
кихвполненазревшихпроблем–нормативнаядетализацияпринципа
«свободыдоговора»,совершенствованиеположенийобакционерных
обществах),повышенноевниманиедолжнобытьуделено,таксказать,
«параллельным»и«сопутствующим»законодательнымсферам.

Важнейшеезначениеимеетздесьналоговоезаконодательство.Ине
тольковыраженнаявнеминтенсивностьфискальныхмер,когдаэтаин-
тенсивностьможетоказатьсястользначительной,чтоналогиприобре-
таютконфискационныйхарактер(увы,такогородатенденциядаетосе-
безнатьвэкономическойжизнисовременногороссийскогообщества).
Существенноезначениевсамойвозможностивлиянияналоговогозако-
нодательстванаобластьчастногоправапринадлежитструктуреналогов
идажепорядкуихначисления,втомчислеопределениюобъектовнало-
гообложения(«имущество»,«отгруженнаяпродукция»,«выручка»ит.д.).

Ивотчтоздесьсущественноважно.Преодолениерядаостроне-
гативныхявленийвэкономическойжизнинынешнеговременисвя-
занонестолькосгражданскимзаконодательством,сколькос«со-
путствующими»и«параллельными»участкамизаконодательного
регулирования–законамиииныминормативнымиактамипоад-
министративномуиуголовномуправу.Например,борьбаскорруп-
цией,чиновничьимсвоеволиемприрегистрацииюридическихлиц,
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регистрацииправнаимуществоисделоксним–этоужесфераад-
министративногоправаипрактикиегоприменения.Аналогичный
характеримеютострыепроблемы,относящиесякимущественным
операциям,имеющимкриминальныйхарактер,тутужевосновном–
сферауголовногоиуголовно-процессуальногозаконодательства.

Ивновь,какивомногихдругихслучаях,возникаетпроблема«гра-
ней».Воимяборьбыскоррупцией,чиновничьимбеспределом,кри-
миналомвовсенеисключенопонравамнашегобюрократического
бытиятакое«ужесточение»,например,порядкарегистрацииюриди-
ческихлиц,правнаимуществоидругихгражданско-правовыхактов
исостояний,котороефактическиприведеткрезкомуограничению
илидажексведениюнанетчастноправовыхначал.Намойвзгляд,при
наличиифактовподобногородадляихоспариваниявкомпетентных
юрисдикционныхучрежденияхипризнанияихнезаконностидоста-
точнымправовымоснованиемявляютсясоответствующиенорматив-
ныеположенияст.1и2ГражданскогокодексаРоссии.

СУДЬБАчастногоправавРоссиивомногомзатрагиваетпроблемы
применения российскогогражданскогозаконодательства.

Наиболеесущественноезначениесрединихимеют,намойвзгляд,
тригруппывопросов.Это:

•приведениесуществующихобщественныхотношенийвсоответ-
ствиесГражданскимкодексом;

•адекватноепониманиеосновныхначалгражданскогозаконода-
тельствавюридическойпрактике;

•использованиегражданско-правовыхмеханизмовисредствдля
преодолениянегативныхявленийвобщественнойжизни(вопросы
злоупотребленияправом).

ПРИВЕДЕНИЕобщественныхотношений(состояний)всоответ-
ствиестребованиямиГражданскогокодекса–проблема,восновном
обращеннаявбудущее.Еерешениепредполагаеторганизациюнеоб-
ходимыхгосударственныхслужбпорегистрациигражданскихактов
исостояний,аглавное–надлежащуюработувновьорганизуемых
иужесуществующихюрисдикционных,нотариальныхииныхучре-
жденийпорегистрации,удостоверениюгражданскихправоотноше-
ний,правиобязанностейсубъектовгражданскогоправа.

Ноестьздесьивопросы,относящиесякпрошлому.Главныйизтаких
вопросов–собственность,правомерностьобладанияеюпослепроведен-
нойприватизации.Еслидажепризнать,чтоположениест.217оприори-
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тетезаконовоприватизациипереднормамиГражданскогокодексаотве-
чаетвсемюридическимканонам,тоиэтонивкоеймеренеисключает
необходимоститого,чтобывнастоящеевремясуществующееположение
вещейбылоприведеновсоответствиеснормамиКодексаоприобрете-
нииправасобственности.Ичтобыфактобладанияправомсобственности
(титулсобственности)получилформальноезакреплениевофициальных
«реестрах»,«кадастрах»,«регистрационныхкнигах»ит.д.

Ивотмое,несомненнодискуссионное,мнение.Оптимальнымвари-
антомтакогородаобщегосударственнойакциибылобы,надополагать,
проведенноевзаконодательномпорядкеобщееофициальноепризна-
ниеправасобственностинаточноопределеннуюдатупонеоспоренно-
муфактувладенияданнымиобъектами(стем,чтобыпослеизвестного,
скажемшестимесячного,срокаоспариваниедопускалосьбывсудебном
порядкетолькопоматериаламвозбужденногоуголовногодела).Понят-
но,здесьвозможныииныеварианты.Нововсехслучаях–стем,чтобы
когда-то,невоченьотдаленноевремя,можнобыло«подвестичерту»–
все!Вотношенииправасобственностивнесенанеобходимаяюридиче-
скаяопределенность!Итеперьздесь,повопросамсобственности,есть
лишьодинвершительсудеб–Гражданскийкодекс!

ТЕПЕРЬ–некоторыесоображенияобадекватномпониманииос-
новныхначалгражданскогозаконодательства.

Ночтозначит«адекватноепонимание»основныхначал?
Ипочемуононеобходимо?
ВедьформулировкиэтихначалданыпрямовтекстеГражданского

кодекса–«равенствоучастниковотношений»,«неприкосновенность
собственности»,«свободадоговора»,«недопустимостьпроизвольно-
говмешательствакого-либовчастныедела»,«судебнаязащитаправ»
ит.д.Ионидолжныпониматься–какивсеиныеформулировкиза-
кона–встрогобуквальномзначении–так,как«написано»втексте
законодательногоакта,вКодексе.

Деловтом,чтоуказанныеначалагражданскогозаконодательства
применяютсянапрактикеприрешенииразличныхситуацийивэтой
связимогутпониматьсяпо-разному.По-разномумогутпонимать-
сядругиеюридическиенормы.Итогдавозникаютвопросы.Напри-
мер,вопросывсвязистем,чтодоговоромзаймаподзалогкварти-
рыустановленоусловие,всоответствиискоторымвслучаеневоз-
вратавсроксуммыдолгазаимодавцуквартирадолжникапереходит
вегособственность.Или–арендаторподоговоруобуступкеправа
требования(цессии)передалтретьемулицуневсесвоиправаиобя-



10.Проблемы

437

занностипоправоотношениюаренды,атолькоправонавзыскание
штрафазанарушениеправилпорасчетнымоперациям.

Напервыйвзгляд,казалосьбы,какиевуказанныхслучаяхмо-
гутбытьвопросы.ВедьКодексомустановлена«свободадоговора»,
изначит–договаривайсяпообоюдномусогласиюолюбыхусловиях,
лишьбыонинепротиворечилипредписаниямзакона!Новопросы
всежеесть.Сучетомоченьразныхжизненныхситуаций.Сучетом
ктомужедействиядругихюридическихнорм.Например,допустимо
ливообще«оторвать»извсегокомплексаправиобязанностейарен-
додателяоднолишьправо–правотребоватьотарендаторауплачи-
ватьштрафызанесвоевременныерасчетыикакбыторговатьтаким
правом–передаватьегоподоговорукакому-тодругомулицу?Тем
более,допустимолизанесвоевременныйвозвратдолгасразужеот-
биратьусобственникаегоквартиру?

Вуказанныхиподобныхимслучаяхестьизвестныеюридические
тонкости(онихчастичнобудетсказанодальше),иплюскэтомуда-
жебездетальногоразбораподобныхситуацийясно,чтоприихреше-
ниитребуетсяучетдругихюридическихнормивдобавок–принци-
повдобросовестности,справедливостииразумности,окоторыхтак-
жеговоритГражданскийкодекс.

Помимовсегоиного,должнобытьочевидным,чтоприрешении
такогородавопросов,втомчисле–всудах,можетвозникнутьболь-
шойразнобой,аподчас,увы,исудейскоесвоеволие.

Вотпочемустольважнымстановитсяточное(ивэтомсмысле–
адекватное)пониманиеположенийдействующегогражданскогозако-
нодательства.Илучшим,наиболеенадежнымиавторитетнымвыра-
жениемтакогоадекватногопониманиязаконодательныхположений
становитсясудебнаяпрактика.Вособенности–практикавысшихсу-
дебныхинстанций,вчастности–ВысшегоАрбитражногоСуда.Пле-
нумэтогоСудаможетдаватьпрямыеразъясненияпоприменению
гражданскогозаконодательства.Ноопределенноепониманиезаконо-
дательныхположенийсодержитсяиприрешенииконкретныхюриди-
ческихдел.Особенносущественноэтопонимание,когдаонодается
наиболеевысокимизвеньямисудебнойсистемы.Например,Прези-
диумомВысшегоАрбитражногоСуда.Вроссийскомправехотяине
признаетсясудебныйпрецеденткакисточникправа,равныйпоюри-
дическойсилезакону,однаковполнедопустимпрецедент применения 
закона.Внем,втаком«образце»применениязакона,ивыражается
авторитетноеи,помнениювысшейсудебнойинстанции,адекватное
пониманиезаконодательныхположений.
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Так,в1996г.ПрезидиумВысшегоАрбитражногоСудаподвумкон-
кретнымюридическимделамвынесрешения,изсодержаниякоторых
следует,чтопередачакакому-либолицуодноголишьправанавзыс-
каниесанкций(штрафов),безпереходавсегокомплексаправданно-
голицанесоответствуетзакону.

Ивоттутмывозвращаемсяквопросуобадекватномпонимании
основныхначалгражданскогозаконодательства.

ИзнормГражданскогокодексадействительноможносделать–
хотяинебесспорный–выводотом,чтопередачаодноголишьпра-
ванавзысканиесанкцийкакому-тодругомулицувзаимосвязанасос-
новнымобязательством(вст.384Гражданскогокодексасказано,что
«правопервоначальногокредиторапереходиткновомукредиторувтом
объемеинатехусловиях,которыесуществоваликмоментуперехо-
даправа»).

Ноеслиэтоверно,токакжебытьсоднимизосновныхначал
гражданскогозаконодательства–свободойдоговора?Темболее,
чтовст.384Кодексаприформулированииизложенноговышепо-
ложенияговоритсятакже–«еслииноенепредусмотренозаконом
илидоговором...».Аденежныетребованиякактаковыеявляются
вусловияхрыночныхотношенийсамостоятельнымобъектомграж-
данскогооборотаивполнемогутбытьпредметомдоговора,длячего
ивыработанособыйинститут–уступкаправатребования(цессия).

Выходит,вупомянутыхрешенияхвысшейсудебнойинстанциипо
конкретнымюридическимделамвопрососвободедоговоравообще
осталсяоткрытым.Ифактическисамоэтообстоятельствоисвоеоб-
разноетолкованиест.384Кодексаприводятквыводуобограничен-
ном,суженномпониманииодногоизосновныхначалгражданского
законодательства.

Междутем,надодумать,прирешениилюбогоюридическогоде-
ла,вособенностиввысшихсудебныхинстанциях,основныенача-
лагражданскогозаконодательствадолжныбытьпостоянновполе
зрениясуда.Иихпониманиедолжновнеобходимыхслучаяхнахо-
дитьясноевыражениевсудебномрешении.Лучшевсегоневвиде
абстрактнойотсылкиктакимначаламвообще(подобныеотсылки
поройвстречаются),аввидеуказаниянаконкретный,точноопре-
деленныйпринцип.

Итогдапрецедентыприменениязаконаприобретутещебольшее
значениевюридическойсистеме:онистанутнетолькообразцами
длярешенияаналогичныхюридическихдел,ноиисточникамиадек-
ватногопониманияосновныхначалгражданскогозаконодательства.
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ОДНАИЗСЕРЬЕЗНЫХПРОБЛЕМзаконодательстваипрактики
егоприменениявобластичастногоправа–этоиспользованиеграж-
данско-правовыхмеханизмовисредствдляпреодолениянегативных
явленийвобщественнойжизни.Вособенности–преодолениенега-
тивныхфактовипроцессоввобластиэкономики,втомчислетаких,
когданеблаговидные,поройкриминальныеявленияприкрываются
«законными»гражданско-правовымиформами,причемсоссылками
на«новыйГражданскийкодекс».

Вновьскажу:борьбастакогородаявлениямивомногомсвязанасго-
сударственнойполитикойпоупорядочениюи«цивилизацией»наше-
говнынешнеевремядикого,внемалойстепениразбойничьегорынка,
вюридическомотношении–всежесоблагораживающимдействием
гражданскихзаконов,анапрямуювомногихслучаях–сэнергичным
иточнымприменениемадминистративногоиуголовногозаконода-
тельствакдеяниям,имеющимкриминальный,наказуемыйхарактер.

Нуа«само»гражданскоезаконодательство?Неужелиегорольвпре-
одолениинегативныхфактовипроцессовсводитсякобщейупоря-
дочивающей,облагораживающеймиссии,рассчитанной,вспомним,
восновномнаперспективу?Инетвнемничего,чтобыотносилось
кпрямойборьбесотрицательнымиявлениями,стемивособенно-
сти,когдагражданско-правовыеформызлонамеренноиспользуются
дляприкрытиянеблаговидных,нередкокриминальныхдеяний?Коль
скорочастноеправооткрываетизвестныйпростордлясвободногоис-
пользованиягражданско-правовыхформ,онотемнеменееостается
именноправом,идолжнысуществоватьмерыпротиводействия,«ин-
струментыборьбы»снегативами?

Да,такогорода«инструментыборьбы»вгражданскомзаконода-
тельствесуществуют.

Ноони–внимание!–строятсявгражданскомзаконодательстве
идолжныприменятьсяв  с о о т в е т с т в и и  с «духом», основными 
началами частного права.

Всоответствиистемпреждевсего,чтоглавная,оправданнаяисто-
риеймиссиягражданскогозаконодательства–формированиециви-
лизованнойрыночнойэкономики,частноправовогонародногохозяй-
ства(воимячегопоройприходитсяпреодолеватьстереотипыидаже,
увы,миритьсяскакими-тоаморальнымиснашейточкизренияявле-
ниямикорыстииэгоизма).

Иплюсктому–мерыборьбысотрицательнымиявлениямидол-
жныприменятьсявсоответствиистем,чтоэтимеры,переходящиеиз-
вестнуюграньивособенноститрактуемыесидеологическихпозиций,
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могутпривестикнеменееотрицательнымпоследствиям.Ихинтен-
сивное,«запредельное»применениеможетпривестикутрате,апорой
ипопраниюважнейшихкультурныхчеловеческихценностей,выра-
женныхвчастномправе.Витогевходенеблагоприятногообществен-
ногоразвития–кутратеперспективыформированияправовогограж-
данскогообщества,атоикутверждениюиливозрождениюантичело-
веческих,тиранических,большевистскихпорядков.

Пустьдлянаснезабываемымгорькимурокомостанетсяидеология
«советскогогражданскогоправа».Ведьленинскаяпартийно-государ-
ственнаяполитиканевмешательствавластивгражданско-правовыеот-
ношения,всеобъемлющегоконтролянад«частнымисделками»ижесто-
койуголовнойответственностивплоть«дорасстрела»(т.е.всеготого,
чтоприводилокизничтожениючастногоправа)строиласьнетолькона
идеологическойдогме–«мыничегочастногонепризнаем»,ноина,ка-
залосьбы,благородныхустремлениях.Натом,чтобыборотьсясоспеку-
лянтами,сэксплуататорами,стеми,ктопорабощаетлюдейчерез«част-
ныесделки»,ивобщейформе–натомпринципе,чтобыгражданские
прававообщезащищалисьлишьпостольку,посколькуонисообразуют-
сясосвоим«социально-экономическимназначением»(чтопрямобыло
записановпервойжестатьеГражданскогокодексаРСФСР1922г.ичто
наделедавалооснованиеотказыватьвзащителюбыхгражданскихправ).

СРЕДИ«ИНСТРУМЕНТОВБОРЬБЫ»снегативнымифактами
ипроцессами,предусмотренныхвгражданскомзаконодательстве(и
согласующихсясего«духом»,основныминачалами),необходимопре-
ждевсегоуказатьнанормыгражданскогоправаонедействительных
сделках.

Здесьвпервуюочередьпредставляетсяважнымобратитьвнима-
ниенанормативныеположенияотакназываемойпритворной сделке.
Согласност.170Гражданскогокодексаэто–«сделка,котораясовер-
шенасцельюприкрытьдругуюсделку»;ивданномслучаеприменя-
ютсяправилактемдействиям,ктой«сделке,которуюстороныдей-
ствительноимеливвиду»,причем«сучетомсуществасделки».Эти
нормативныеположения,позволяющиевсоответствующихслучаях
какбысорватьпокровсвнешнебудтобыблагообразныхотношений,
увидетьдействительноесодержаниепоступковиопераций,открыва-
ютпутьктому,чтобыдатьимнадлежащуююридическуюоценкуипри
наличиинеобходимыхданныхприменитьквиновнымлицам–участ-
никам«прикрываемых»действий–мерыюридическойответствен-
ности–гражданской,административной,уголовной.



10.Проблемы

441

ВГражданскомкодексеестьнормативныеположения,всоответст-
виискоторымисделки,самипосебевыражающиенегативныеявле-
ниявнашейжизни,могутбытьпризнанысудомнедействительными.
Онивэтомслучаеневлекуттехюридическихпоследствий,накото-
рыерассчитывалиданныелица,апоройпризнаниесудомсделкине-
действительнойдляоднойизсторонсвязаносизвестнымиматери-
альнымипотерями.Кчислутакихсделокотносятсясделки,которые
совершеныподвлияниемзаблуждения, имеющего существенное зна-
чение(ст.178),сделки,совершенныеподвлияниемобмана, насилия, 
угрозы, злонамеренного соглашения представителя одной стороны с дру-
гой стороной,атакжекабальные сделки,т.е.такие,которыелицобыло
вынужденосовершитьвследствиестечениятяжелыхобстоятельствна
крайненевыгодныхдлясебяусловиях,чемдругаясторонавосполь-
зовалась(ст.179).Авотсделка,совершенная«сцелью,заведомопро-
тивнойосновамправопорядкаинравственности»,изначальносчита-
етсяничтожной(ст.169).

ВКАЧЕСТВЕдейственногоинструментаборьбыснегативными
явлениямивнашейжизнивыступаетособый,известныйсдалекой
древностиправовойинститут–злоупотребление правом (вюриспру-
денцииегоименуют шиканой).

Напервыйвзглядэтотинститутвообщекакбудтоимеетунивер-
сальноезначениеиможетприменятьсяшироко.Ведь,казалосьбы,
лицаимеютопределенныеправадлякаких-токонкретныхцелей,иуж
будьтелюбезныпоступатьсообразнотакимцелям,незлоупотреблять
своимиправами,непричинятьприиспользованиисвоихправущерба
другимлицам.Аиначе,казалосьбы,поступкисубъектовправадол-
жнытерятьюридическоезначение,какэтопроисходитвпризнании
судомнаоснованиизаконасделокнедействительными.

Новопросозлоупотребленииправомкудаболеесложен,чемэто
представляетсянапервыйвзгляд.Вособенности,еслирассматривать
егоподугломзренияосновныхначалгражданскогозаконодательства,
принциповчастногоправа.Ведьвсущностиединственнойцелью,за-
кладываемойвгражданскиеправа,являетсяобеспечение свободы на ос-
нове права.Развевэтойсвязиугражданскихправможетбытькакая-то
иная«цель»,соглядкойнакоторуюможнобылобыотказатьвзащи-
тесубъективногоправа?

Присмотримсякпростымфактам.
Инженервоспользовалсясвоимиправамииоткрылавторемонтную

мастерскую,котораясразужесталапользоватьсяуспехомуавтолю-
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бителей.Владелецаналогичноймастерскойнасоседнейулицепонес
убыткиивскоревообщеразорился.Незлоупотребиллиинженерсво-
имиправами?Незлоупотребляетлисвоимиправамипроцветающее
кредитноеучреждение,котороевыдалонаопределенныйсрокграж-
данинукредит,срокнаступил,гражданинвсеещенаходитсявтяже-
ломматериальномположении,акредиторвсеравнотребуетвозврата
долга?Или–владелецдачногоучасткапостроилвысокийдвухэтаж-
ныйкоттеджизаслонилотсолнцацветочнуюоранжереюсоседа?..

ВXIХв.,вособенностипритщательнойпроработкесложных
проблем,связанныхсподготовкойпроектовгражданскихкодексов
(Французскогокодекса,ПрусскогоиАвстрийскогоуложений,Гер-
манскогогражданскогоуложенияидр.),широкаятрактовкапонятия
«злоупотреблениеправом»неполучилаподдержки.Онанетольконе
соответствовалаусловиямитребованиямразвивающегосярыночно-
гохозяйства,основанногонаконкуренции,экономическойсостяза-
тельности,риске,экономическомуспехепредприимчивогохозяина,
ноинеобходимостиобеспечениятвердогоправопорядка,правового
обеспечениясвободысубъектов,устойчивостииопределенностиих
прав,ихправовойсамостоятельности,гарантированнойвозможно-
стииспользоватьсвоиправасвоейволейивсвоеминтересе.

Здесьвозникают,правда,весьматонкие,поройделикатныевопро-
сы,связанныестем,чтоназывают«добройсовестью»,стремлением
учестьморальныесоображения,интересыдругихлюдей.Истем,что
какбудтобывсеэтоможетбытьучтено,еслипредставитьправоре-
шатьпроблемузлоупотребленияправомсуду.Новсестороннийана-
лизипрактикапоказали,чтовэтомслучаевсежеоткрываетсявесьма
широкийпростордляпроизвола,втомчисле–длясудейскогоусмот-
рения,аотсюда–дляразрушениясамихосновправопорядка,обес-
печенияегоустойчивостииопределенности–всеготого,чтоможет
наделесвестинанетсам«дух»частногоправа,егоосновныеначала.

Вотпочемугосподствующаяправоваямысль,втомчислеипри
подготовкесоответствующихположенийвгражданскихзаконах,скло-
ниласьктому,чтошиканой(злоупотреблениемправом)следуетсчи-
татьтакое использование «своего права», целью которого является при-
чинение зла другому лицу.

ВотчтонаэтотсчетпишетИ.А.Покровский:«Намерениепричи-
нитьзло,animus nocendi,является...непременнымиединственнонадеж-
нымкритериемшиканы».А«возложитьвовсехподобныхслучаях[при
возникновениилюбогородаконкуренции.–Ред.]наменяещеобязан-
ностьдействовать«разумно»иприниматьвовниманиечужиеинтере-
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сы–этозначитвозлагатьзадачусовершеннонепосильную»1.Иещета-
коесуждениерусскогоправоведа:«Невпадаявкрайность,неберясьза
неосуществимуюзадачунасажденияморалипринудительнымпутем,
запрещениеосуществлятьправосисключительнойцельюпричинить
злобудетиметьужесамопосебеогромноеморализующеезначение.
Еслигражданскоеправоявляетсяпопреимуществуобластьючастного
самоопределения,т.е.областьюдозволенногоэ г о и з м а,тозапре-
щениешиканыустраняеткрайние,антисоциальныешипыэтогоэго-
изма.Современноегражданскоеправокакбыговоритчеловеку:если
тебепозволенобытьвизвестныхпределахэгоистом,тоэтонезначит,
чтотыможешьбытьз л ы м...»2.

Именновтакомключевпринципеирешенвопросозлоупотреб-
ленииправомвроссийскомГражданскомкодексе.Вст.10Кодекса
говорится:«Недопускаютсядействиягражданиюридическихлиц,
осуществляемыеисключительноснамерениемпричинитьвреддруго-
мулицу...».Этоиестьшикана,злоупотреблениеправом,издесь,как
говоритсявтойжест.10Кодекса,«суд,арбитражныйсудилитретей-
скийсудможетотказатьлицувзащитепринадлежащегоемуправа».

Правда,вуказаннойстатьеКодексасказаноиотом,чтонедопу-
скаетсязлоупотреблениеправом«виныхформах».

Какиеэто«иныеформы»?Ответнаэтотвопростребуетподроб-
нойитщательнойпроработки.Причемтакой,когданеразруши-
ласьбыосновнаяидеяст.10.Возможно,например,сюдаотносит-
сяуказаннаяранееситуация,когдазаключендоговорзаймаподза-
логквартирыизаимодавециспользуетсвоеправонаистребование
долгасцельюобретениясобственностинаквартиру.Вст.10Кодек-
саспециальноговоритсяотом,что«недопускаетсяиспользование
гражданскихправвцеляхограниченияконкуренции,атакжезло-
употреблениедоминирующимположениемнарынке».Неисключе-
но,чтоподподобнуюжеформулуможетподойтиифактическийза-
хватимуществапри,казалосьбы,«законной»приватизации.Намой
взгляд,вдискуссионномпорядкеможновысказатьтакоепредполо-
жение:вовсехуказанныхиимподобныхслучаяхможетбытьконста-
тированоиспользованиеюридическихвозможностейисключительно
снамерениемприменить«правовозло».Тоестьиспользоватьпра-
вовтомсмысле,окоторомсказановст.169Кодекса,–«сцелью,
заведомопротивнойосновамправопорядкаилинравственности».

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.С.118.
2 Тамже.С.119.
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Нокакойбыхарактерниприобрелообсуждениевопросаозначе-
нииположенияоб«иныхформах»злоупотребленияправом,оно,на
мойвзгляд,должновсеженаходитьсявтомжесмысловом поле,как
иобщаяформула(«недопускаютсядействиягражданиюридических
лиц,осуществляемыеисключительноснамерениемпричинитьвред
другомулицу...»),авпрактическомотношенииздесьвсежетребу-
ютсяконкретизирующиезаконодательныерешенияили,вкрайнем
случае,постановлениявысшихсудебныхинстанций,содержащих
прецедентыприменениязаконаподанномукругувопросов.

* * *

Неисключено,чтовсужденияхавтораочастномправеестьак-
центы,которыесвязанысавторскимпрофессиональнымувлечени-
емпроблемой.Хотямогузаверить,чтоздесь–нестольковозможное
«увлечение»,сколькоценности,которыевыстраданы.Икоторые,по
моемуубеждению,составляютсамыйнадежныйзнакнадежды,веры
внашеоптимистическоебудущее.

Яверю,чтонеизбежновнашейстраненастанетвремя,когданаво-
просотом,почемувроссийскомОтечествевсежеминовалигоды,ка-
залосьбы,непрекращающегосякризисаиуженаступилапораустой-
чивогоразвитияиблагополучиялюдей,каждыйвторойилихотябы
третийизучаствующихвопросегражданстраныскажет:

–Апотому,чтовнашемобществеутвердился,сталсвященным
инеприкосновеннымГражданскийкодекс!

Екатеринбург,
11 января 1999 г.
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1

Сразуначнуссамогосущественного–положенияпринципиаль-
ногохарактера.

Историясвидетельствует,чтосложноеразвитиечеловеческихци-
вилизацийикультур,отантичностидосовременнойэпохи,выдви-
нуловкачествеодногоизузловыхзвеньевобщественногопрогресса
гражданское право.

Триобстоятельствавтакойисторическойпредопределенности
гражданскогоправапредставляютсянаиболеесущественными.

В о - п е р в ы х,каксвидетельствуютдревнейшиепамятникипра-
ва(дажете,которыеповсеместносвязывалисьсрелигиознымиверо-
ваниямииритуаламиипотому«связывали»ивчем-тодеформирова-
лиюридическуюматерию),юридическиеустановления,получившие
современемназвание«гражданско-правовых»,нетолькоохватывали
главныеэлементыпрактическойжизнедеятельностилюдей–собст-
венность,трудовуюдеятельность,обретениеипереходимуществ,их
защиту,семьюит.д.,ноивэтойсвязисталиисточникоминосителем
правовыхсвойствимеханизмовсоциальнойрегуляции.Гражданско-
правовыеустановления(ввидеправовыхобычаев,прецедентов,аза-
темизаконов)началиформироватьивводитьвжизньлюдейтосамо-
бытное,уникальное,социальноосновательноеирегулятивноутончен-
ное,чтохарактерноименнодляправакаквысшейформысоциального
регулированияобщественныхотношенийвусловияхцивилизации.

Весьмапоказательно,например,историческиперваяформаразви-
тогогражданскогоправа–римскоечастноеправодалопоразитель-
ный,уникальныйобразецсоединения«праваграждан»и«товарно-
рыночногоправа»,котороеспустятысячелетиянетолькосохрани-
лосьвсвоейпервозданностипомногимсвоимхарактеристикам,но
иныне,всовременнуюэпоху,выступаеткакмощныйфакторстаби-
лизациивимущественныхиличныхнеимущественныхотношени-
ях,значительнаясилаприрешениикрупныхпроблемсовременности
(формированиеЕЭС,«чилийскоечудо»),важнейшаяосновавысокой
правовойкультуры.

ДажевсамыхраннихюридическихпамятникахДревнегомирада-
ютосебезнатьтакиеосновательныеначаласоциальнойрегуляции,
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характерныедляправа,как«привязанность»собственностикстро-
гоопределеннойперсоне,юридическаясамодостаточностьдоговора,
«равновесность»положениялицвправоотношениях,втомчислепри
случайнойгибеливещи,механизмывосстановлениянарушенногосо-
стояния,многиедругиеюридическиеначала,иодновременно–опре-
деленность,устойчивостьизащищенностьскладывающихсяимуще-
ственныхиличностныхотношений,необходимостьрешениявозни-
кающихконфликтоввправосудномпорядке.Словом,всето,чтово
многомбылообусловленосамойсутьюотношенийсобственности,
экономическойсвободой,дозволительнымхарактеромрегулирования,
авпоследствиивходеисторическогоразвитиявыкристаллизовалось
ввысокоэффективныесредстваимеханизмыюридическогорегули-
рованиявцелом,вобщезначимыеправовыеценности.

В о - в т о р ы х,черезсферугражданского(частного)правапро-
изошлоещевантичностимощноеи,пожалуй,даже«взрывное»ин-
теллектуальноеобогащениеправа,когдаразум,скажемтак,«ворвал-
ся»вобластьсоциальнойрегуляцииивсвязиспотребностямидело-
войжизнииюридическойпрактикипроявилсвоюсилув«создании»
юридическихмеханизмов,конструкцийикатегорийвысокогоинтел-
лектуальногопорядка.

Речьидеторимскомчастномправе–социальном,еслиугодно,
мирозданческомфеномене,которыйнапорогеновоголетосчисления
чутьлиневготовомвидевошелвчеловеческуюкультуру.Причем–
«вошел»некаксистемаэффективныхконкретизированныхюриди-
ческихпредписаний,допустим,такихдействительноэффективных,
которыесложилисьв«золотые»II–IIIвв.римскойюриспруденции,
акакинтеллектуальныеправовыеценности–совершеннаясисте-
маюридическихпостроений,конструкций,категорий,понятийного
илексическогоаппарата,суммированныхвVIв.вдигестахкомпиля-
ций(кодексе)Юстиниана.

Наэтотмоментримскогочастногоправа,ксожалению,необращено
должноговниманиявобширнойлитературе,посвященнойправуДрев-
негоРимаиримскомуправукакуниверсальнойюридическойсистеме.
Ведьсамапосебеклассическаяримскаяюриспруденция–это,всущ-
ности,юриспруденцияпрецедентов,искусныхиутонченныхобразцов
решенийтипическихжизненныхситуаций,накапливаемыйдесятками
летистолетиямипрактическийопыттакихрешений.Ипотребовался
сильныйиоригинальныйум,поразительнаямощьинтеллектазнаме-
нитыхримскихюристов«золотоговека»,когдазаключениянаиболее
видныхизнихполучилипризнаниевкачествеисточниковправа(ius 
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respondendi),чтобыраскрылисьиобрелилогическистройный,подчас
безупречнозаконченныйвидинтеллектуальныепостроенияримского
гражданскогоправа.Тепостроения,которыеспустямногиевекапора-
зилиивдохновилиученыхсредневековыхуниверситетов,чтовызвало
кжизниврезультатемноготруднойработытолкователейримскогопра-
ва(глоссаторовипостглоссаторов),формирование«правауниверсите-
тов»,самутрактовкуримскогоправакак«писаногоразума»(ratio scripta).

ИкогдавконцеХVIIIв.ИммануилКантотнесправо(чистоепра-
во)кявлениям разума,тотакаянаиболеезначимаязавсюисторию
философиихарактеристикаэтогофеноменацивилизациивомногом
опираласьнаценностикультурыгражданскогоправа(ксожалению,
досейпорынепонятыенемалымчисломсовременныхфилософов,
другихгуманитариев,спренебрежениемотносящихсякдогмеправа,
к«юридическомупозитивизму»).

В - т р е т ь и х,именногражданскоеправо(восновном–ввидеси-
стемныхгражданскихзаконов–кодексов)заложилоосновысовремен-
ногогражданскогообщества.Еслитрудывеликихпросветителей,аза-
темконституциииполитическиедекларацииВеликойфранцузской
революцииопределилиполитическиепринципыновоговремени,егого-
сударственности,всегокомплексаполитическихинститутовдемокра-
тии,тонаФранцузскийгражданскийкодекс1804г.,рядпоследовав-
шихзанимдругихнациональныхкодексовгражданскогоправа,среди
которыхвыдающеесяместопринадлежитГерманскомугражданскому
уложению1896(1900)г.,выпалаинаямиссия.Миссияболеескромная,
черновая,нопоистинеисторическинезаменимая–работапоформи-
рованиюиутверждениювсамойжизнинетолькоосновгражданского
общества,ноисамойего«плоти»,его«рабочих»институтовимеханиз-
мов.Притом–всамыхключевыхегосферах:правовогостатусасубъек-
тов,собственности,многообразныхотношенийгражданскогооборота,
иныхотношенийиструктурцивилизованногорынка,общейправовой
инфраструктурысоциальногостроягражданскогообщества.

Ипустьнепройдетнезамеченнымтообстоятельство,чтограждан-
скиекодексыновоговремениоказализначительноевлияниенадухов-
нуюжизньсовременногообщества,егокультуру.Именногражданские
кодексывпервыевисторииявилисьстрогосистемнымизаконамивса-
момточномивысокомзначении–законодательнымидокументами,
вкоторыхреализовалисьнормативные обобщения,основополагающие
принципыиначалаправа–носителидостиженийправовойкультуры.

Преждевсегопосредствомсистемныхгражданскихзаконовреализо-
валаськультурачастного права.Тоестьтойсферыправа,котораявка-
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чествеклассифицирующегокритериябылаобозначенаещевримском
праве,признаваласьивсредневековье,нотолькоприпомощинорма-
тивныхобобщенийгражданскихкодексовраскрыласвоюсутьиисто-
рическоепредназначениевдвухосновныхкачествах.

Во-первых,вкачествеисходнойосновы («духа»)свободногодемо-
кратическогообщества–обители и источника истинной и обеспеченной 
свободы человека, юридической автономии, диспозитивности,правовых
начал,безкоторыхникакаядействительнаядемократияиникакойци-
вилизованныйрыноксостоятьсянемогутвпринципе,посамомусво-
емусуществу.Иво-вторых,частноеправо,выраженноевгражданских
кодексах,припомощинормативныхобобщенийраскрылосвоюсуть
ипредназначениетакжеиввидеинтеллектуальныхпостроений,меха-
низмовиконструкций высокого системного порядка(ещеболеевысоко-
го,чемэто,скажем,былохарактернодляримскогочастногоправавви-
декомпиляцийЮстинианаисредневекового«правауниверситетов»).

Котмеченныммоментамследует,пожалуй,добавитьлишьто,что
вРоссии,привсейсложностиипротиворечивостиеесоциальной
иправовойистории,вконцеХIХ–началеХХв.всвязисреформа-
торскимиакциямиАлександраII,судебнойреформой1864г.весьма
строгоопределилсяправовойпутьразвития,гдедостойноеместоза-
нялогражданскоеправо.Свидетельствомтомусталиподготовленный
всамомконцеХIХ–началеXXв.передовойпостандартамтоговреме-
нипроектРоссийскогоГражданскогоуложения,авконцептуальном
отношении–одноизвыдающихсяпроизведениймировойюридиче-
скойлитературы–книгапрофессораИ.А.Покровского«Основные
проблемыгражданскогоправа»,увидевшаясветзанесколькомесяцев
дооктябрьского(1917г.)большевистскогопереворота1.

2

Нынежекакбудтобынаблюдаютсяпроцессыиногопорядка.
ВХХв.,вмиреидей,государственныхинаучныхавторитетов,

подспудно,апорой–открыто,снапоромсталапробиватьсебедо-
рогумысльоякобыидущихпроцессах«распада»гражданскогопра-
ва,обутратеимтогоисторическогоместаитойроли,которыестакой
отчетливостьюопределилисьвисторииобщества.

1 См.соображенияпоэтомувопросуА.Л.Маковского–«Выпавшеезвено»–всту-
пительнаястатьякпереопубликованномунетакдавнотрудуИ.А.Покровского(см.:По-
кровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.М.:Статут,1998.С.3–32).



Гражданскоеправовсовременнуюэпоху

450

Питательнойпочвойтакогородаумонастроенийсталинетолько
трагическиесобытияХХв.сегомировымиистребительнымивойна-
ми,кровавымиреволюциями,тираническимирежимамивласти,гло-
бальнымиэкономическимипотрясениями,аотсюда–крушениемро-
мантическихдемократическихиллюзийпоправовымвопросам,но
инекоторыереальныепроцессывобластиправа.

ЕщевХIХв.наметился,азатемсталусиливатьсяпроцессотпочко-
ванияотгражданскогоправаотдельныхструктурныхподразделений,
обретающихсамостоятельныйстатус.Таких,вчастности,каксемейное
право,фабричное(трудовое)право,земельноеправо;всферетранс-
портныхотношений–морскоеправо,воздушноеправо,ряддругих,
всфереприродопользования–горноеправо,водноеправоипр.Вта-
кихподразделенияхвсеболеезначимымистановилиськомплексные,
аподчасинепосредственнопублично-правовыеэлементы.

Вэтожевремяиисконныеучасткигражданско-правовогорегулиро-
вания,связанныесдинамикойгражданскогооборота,сталиврядестран
всеболее«перекрываться»особымторговым(коммерческим)законо-
дательством.Втакихстранахнапервоеместовделовойжизнивместо
гражданскихзаконоввыдвинулисьтакназываемыеторговыекодексы,
особыезаконыобанках,биржах,торгахивособенностизаконодатель-
ныеактывсферахинтеллектуальной(«промышленной»)собственности,
исключительныеправавизобретательстве,патентномделеит.д.

Вгосударствахжеспрецедентным(англосаксонским)типомюриди-
ческихсистем,особенновсевероамериканскомправе,гдеопределяю-
щуюрольвстановленииинститутовгражданскогообществаирынка
сыгралонеклассическоегражданскоезаконодательство,анепосред-
ственнокоммерческаяпрактикаиправосуднаядеятельность,стала
складыватьсясвоеобразнаяинфраструктураправовогорегулирования,
создающаявпечатлениеовозможностивходеисторическогоразвития
вообще«обойтисьбезгражданскогоправа»,системныхгражданскихза-
конов.Отсюда–явлениякорпоративногоправа(главнымобразомвсвя-
зисфункционированиемакционерныхобществ),квазисобственности
(трасты),прямойквазиделиктнойответственностизакачествотоваров,
договорнойэксплуатацииэлементовинтеллектуальнойсобственности
(франчайзинг,факторинг),сопряженныесизвестныминегативными
процессамисвободногорынка,блокируемыевоимядемократических
игуманистическихидеаловотдельнымизаконами(такими,какзаконы
озащитеправпотребителей)исудебнойпрактикой.

Нарядусэтими,казалосьбы,естественнымидляправапроцессами,
вобластьгражданскогоправа,укрепляявпечатленияо«распаде»этой
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фундаментальнойотрасли,вторглисьжесткиеидеологические,док-
тринерскиеимперативы.Врядестранвосточногомира,объявивших
об«особомпути»впромышленнойгонкекблагамобществапотребле-
ния,основанномнасемейно-патерналистских,государственических
традициях,напрямуюотверглизападныелиберальныеюридические
ценности,основанныенабудтобычуждомдляВостокаримскомправе.

Ещеболееразрушительныепроцессыидеологического,доктри-
нерскогопорядкапроизошливРоссиипослеустановлениявнейвре-
зультатебольшевистскогопереворотакоммунистическогорежима.Хо-
тяпосугубопрагматическиммотивамиотчасти–пропагандистским
вРоссиив1922г.ибылнаосноведореволюционныхматериаловпри-
нятГражданскийкодекс(исампосебеэтотфактимеетпозитивное
значение),Ленинымбылообъявлено,что«мыничегочастноговоб-
ластихозяйстванепризнаем»ичтоосновойсоветскогогражданско-
гоправадолженстатьнеcorpus iuris romani,а«нашереволюционное
правосознание».Своеобразнымапофеозомтакойофициальнойпар-
тийнойлиниисталкурснапрямуюзаменугражданскогоправа,имею-
щего«буржуазный»и«рыночный»характер,хозяйственнымправом,
призванным,позаявлениямегоприверженцев,утверждатьвобществе
началагосударственногопланирования,проводитьвжизньинтере-
сытрудящихся,идеалыленинско-сталинскойпартииисоциализма.

ВсеэтипроцессывобластиправаХХв.причудливымобразомпе-
реплеталисьсдостижениямипостиндустриальнойэкономики,науч-
но-техническогопрогресса,управленческойиинформационнойрево-
люциями,которыеивпрямьсоздаваливпечатление,чтогражданское
право,«правовещей»,или«правотел»,базирующеесянадревнейрим-
ско-правовойкультуре,уходитвпрошлое.Дажетакойкрупныймыс-
литель,какО.Шпенглер,опираясьнаскрупулезныйанализиобшир-
ныйисторическийматериал,писал,что«античноеправобылоправом 
тел,нашежеправо–этоправофункций.Римлянесоздалиюридиче-
скуюстатику,нашейзадачейявляетсяюридическаядинамика»ичто
вэтойсвязи«требованиембудущегостановитсяперестройкавсего
правовогомышленияпоаналогиисвысшейфизикойиматематикой.
Жизньвцелом:социальная,экономическая,техническая–ждетто-
го,чтобыеенаконец-топоняливэтомсмысле;длядостиженияэтой
целинампотребуетсянеменеестолетиянапряженнейшейиглубо-
чайшейработымысли»1.

1 Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркиморфологиимировойистории.Т.2.М.:
Мысль,1998.С.86.
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3

Да,предсказаннаяО.Шпенглеромработамыслиидет.Иеерезуль-
татыужесейчасвырисовываютсясвесьмаочевиднойопределенностью.

Ноони,впротивовесопрометчивым,футурологическимидок-
тринерскимидеологическимпредположениям,свидетельствуютне
о«распаде»гражданскогоправа,неонекомпринципиальноновом
«правефункций»,акакразоявленияхпротивоположногохаракте-
ра–отом,чтоименносейчас,внашевремя,назрелоиужепракти-
ческиначалосьновое возвышение гражданского права,утверждениеего
исконныхначалиценностей.

Ведь,какпоказалаистория,каждыйкрупныйповорот,сдвигвраз-
витиичеловеческихцивилизацийсинхронносопровождается–иэто
ввысшейстепенизнаменательноеявление(подтверждающееотме-
ченнуюранееглубиннуюсвязьгражданскогоправассамойсутью
цивилизации,разумом,интеллектуальнымиценностями)–круп-
нымипеременамивэтойобластиправа,определяющимивехами
вееразвитии.

Вотузловыепунктывэтойлогикеразвитияцивилизациииграж-
данскогоправа.

Самозарождениехристианскойкультуры,первыефазыееразви-
тия,иодновременно–феноменримскогочастногоправа.

КультураВозрожденияитутжедругоефеноменальноеявление–
рецепцияримскогоправа,формирование«правауниверситетов».

ПериодПросвещения,Великойфранцузскойреволюции,откры-
лиэпохупереходачеловечествакпоследовательнодемократическо-
му(«либеральному»)типу,–ивместестем,–системныезаконы–
«гражданскиекодексы»–сначалав1804г.КодексНаполеона,сто-
летиеспустя–Германскоегражданскоеуложение,другиесистемные
законыпогражданскомуправу,заложившиевходесвоегодействия
важнейшиеосновысовременногогражданскогообщества.

Вотисейчас,насамомпорогеивпервуюфазуХХIв.,обновляю-
щеесягражданскоеправо,судяпомногимданным,стремительновхо-
дитвновуюполосуисторическогоразвития.

Ивэтойсвязивесьмасимптоматично,чтовсовременнуюэпоху
гражданскоеправокакбы«оживилось», «воспряло»,сталораскрывать-
сяновымигранями,причем–так,чтовцивилистикесоединилисьдве
фундаментальныелинииправовогоразвития,выражающие,содной
стороны,ценностичастногоправа,асдругой–началаестественного
прававсовременномегозначении(правочеловека).
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Всеэтосвидетельствуетовсебольшемиосновательномвхождении
вжизньобществагражданского права на новой ступени его развития–
гражданского права ХХI в.

Каковыфакты,аглавное–предпосылкиипоследствиятакогоро-
даявлениясовременнойэпохи?

4

Преждевсегоисследователяисторииинынешнихтенденцийраз-
витиягражданскогоправадолжнопривлечьвниманиетообстоятель-
ство,чтоврядестрансдостаточноразвитойправовойкультуройпро-
исходитотказотзаконодательства,котороеповнешнимвпечатлени-
ямбудтобыидет«насмену»гражданскимкодексам.Например(как
этопроизошловИталии,некоторыхдругихстранах),отказотособо-
готорговогокодексакаккодифицированногоакта,претендующего
натотжезаконодательныйуровень,чтоигражданскийкодекс,иего
вомногомзаменяющий.

Посути,обаналогичномявлениисвидетельствует,казалосьбы,
фактпротивоположногопорядка–разработкавСШАмодельного
(единообразного)торговогокодексаипринятиевзаконодательстве
штатоводнотипныхзаконодательныхдокументовуказанногонаиме-
нования.Ибоименночерезкодифицированныйакттакогонаимено-
вания,разработанноговвидемодельногодокументаамериканскими
специалистамипогражданскому(коммерческому)правуисодержа-
щеговосновномгражданско-правовойматериал,наземлюэтогофор-
постакапитализма,доминирующегоивесьманаступательного,ска-
жемтак,типа,наконец-тоначинаетвходитьто,чеговамериканской
юриспруденцииещенебыло,–мироваязаконодательнаяцивилисти-
ческаякультура,выраженнаяввидесистемногозакона,азначит–вы-
сокихнормативныхобобщений.

Весьмасимптоматичноито,чтопринятыенамеждународно-пра-
вовом,ооновскомуровнедокументыпокоммерческимпроблемам
(собственности,договорам,исковойдавностиидр.)–это,всущно-
сти,актыгражданскогоправа,суммирующиедостижения«чистой»
цивилистическойкультурыиновыеправовыеявленияпостиндуст-
риальнойэкономики.

Инаконец,главноеобстоятельствофактическогопорядка.
Изданныевпоследниедесятилетиягражданскиекодексы(такие

какГКНидерландов,ГКканадскойпровинцииКвебек,российский
ГК)–этогражданскиезаконынового поколения,выражающиеуже
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названныеранеефундаментальныелиниисовременногоправово-
горазвития.

Основныхизэтихфундаментальныхлиний,какужеговорилось,–две:
первая–возрождение ценностей «чистого» частного права,призван-

ногореализовыватьиобеспечиватьдействительнуюсвободусубъек-
товсовременногогражданскогообщества.Приэтомпримечательно,
чтосодержащиесявэтихкодексахииздаваемыхнаихосновезако-
нахсоциальныеэлементы(втомчисле–ограниченияправачастной
собственности,публичныедоговоры,социальныекомпонентынаслед-
ственногоправа)неестьнечто«смешанное»,будтобыобъединяющее
юридическиразнородныйматериал,апредставляетсобойстрогораз-
межеванное–еслиневзаконодательныхтекстах,товструктурепра-
воотношений–самостоятельныечастноправовыеипублично-пра-
вовыеэлементы,подчиняющиеся«своим»режимамюридического
регулированияипомещенные«вместе»воимяглубокихсоциальных
начал,началсолидарности;

втораядоминирующаялиния,характернаядлягражданскихкодек-
совпоследнеговремени,–прямоевыражениевгражданскихзаконах
самогозначительногоявлениявправесовременнойэпохи–приобре-
тение правами человека как феноменами естественного права непосред-
ственного и доминирующего правового действия,ихпроникновениевса-
муютканьюридическойматерии.

Рассмотримуказанныелинииправовогоразвитиянесколько
подробнее.

5

Сначала–овыражениивгражданскихкодексахновоговремени
начал«чистого»частногоправаиоихпринципиальносущественной
роли.Гражданскиезаконы(ииханалогиввидепрецедентоввангло-
саксонском,североамериканскомправе)уженемало«сделали»вХIХ
ипервойполовинеХХв.вомногихдемократическихстранахЗапада
дляреальногостановленияцивилизацийлиберальноготипа–фор-
мированиясовременногогражданскогообщества.Утвердилсястатус
личнойнезависимостиисамостоятельностииндивидовиихобъеди-
ненийкаксубъектовправа.Приобрелизначениетвердогожизненного
постулатапринципы«святости»инеприкосновенностисобственности,
недопустимостивмешательствавчастныеделакого-либо,втомчис-
легосударственнойвласти.Прочновошливжизньначаласвободы
договора,необходимостьбезусловноговосстановлениянарушенно-
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гоимущественногоиправовогоположениялица,защитаправграж-
даниюридическихлицнезависимымсудом.Тоестьпустьинесразу,
пустьвитогефункционированиявтечениерядадесятилетий,новсе
жеименновитогетакогофункционированияксерединеХIХв.стали
очевиднойинепреложнойценностью«дух»частногоправа,его«чи-
стые»начала,идеалы.

Приэтомсамоесущественноезаключаетсявтом,чтоэтиначала
частногоправа«сработали»невтомсвоеобразном,конкретизирован-
номвиде,когдаскладываютсяподвлияниеммногообразныхполити-
ческихобстоятельств(илиобстоятельствкультурыиспецифического
«свободного»североамериканскогорынка,сохранившегочерты«пра-
васильного»)икогдакнимвэтойсвязипримешиваютсяпублично-
правовыеэлементыилиупрощенныеправовыефеномены.Дляраз-
витиясовременнойдемократииицивилизованногорынкаоказались
необходимымииадекватнымиихназначениюименноправовыепо-
строения,конструкции,категориивихпервородной«частноправовой
чистоте»иинтеллектуальноразвитомкачестве.

Эти«чистые»началачастногоправа,соответствующиенормыикон-
струкции,какбыприуготовленныеисториейдляцивилизацийпосле-
довательнодемократическоготипа,иполучили,притомтеперьуже
вразвернутомиинтеллектуальнообогащенномвиде,закреплениевси-
стемныхгражданскихзаконах(кодексах)последнеговремени,времени
послевоеннойистории,к1950–1960-мипоследующимгодам.Притом
вГКРоссиионизакрепленыформально,ввидеобобщенныхзаконо-
дательныхформул(ст.1ГКРФ).

Иодновременноначалачастногоправанашлиновоеподкрепле-
ние,обрелиновуюсилу.Кэтомужевремени,к1950–1960гг.,неотъ-
емлемыеправачеловека,дотоговыступавшиепреимущественновви-
дедуховныхиидейныхпринципов,зачастуюобщихполитических
лозунговиобщихправовыхпринципов,сталиприобретать прямое, не-
посредственное юридическое действие.Экономическиеисоциальные
потрясения1930–1940-хгг.,«легитимный»приходквластифашизма,
ужасы,творимыенередкоподприкрытием,казалосьбы,представи-
тельныхдемократическихинститутовтоталитарнымирежимами,ис-
требительнаявтораямироваявойна,–всеэтопотребоваловключения
всамуосновудемократическихобществсвоегородамощногообще-
человеческогостержня–неотъемлемыхправчеловека,обладающих
непосредственнымиприоритетнымюридическимдействием.

Непосредственноеюридическоедействиенеотъемлемыхправче-
ловекадалоосебезнатьвсферепубличногоправа–решенияучре-
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ждениямиправосудиясложныхвопросовпривлечениякюридиче-
скойответственностибывшихгосударственныхдеятелейзанаруше-
ниеправчеловекав1996–1998гг.(в1996г.вГерманиивотношении
высшихдолжностныхлицГДР;в1998г.вВеликобританиивотноше-
ниибывшегочилийскогодиктатораПиночета),внастоящеевремя–
учрежденияподэгидойООНМеждународногоуголовногосуда,дея-
тельностьправосудныхучрежденийпозащитеправчеловека(прежде
всего–вЕвропе).

Но,кажется,никтонеобратилвниманиянато,чтоюридически«воз-
высившиеся»правачеловекаоказалинаиболеемощноевлияниеначаст-
ноеправо,наосновнойпредметгражданскихзаконов–начеловека,
егостатусивозможности–иотсюданасилусодержащихсявграждан-
скихзаконахчастноправовыхначал.Причем–какразвпослевоенное
время,начинаяс1950–1960-хгг.Естьвесомыеоснованияполагать,что
именноюридически«возвысившиеся»правачеловекарезкоподняли
игражданско-правовойстатусличности,далиновыеюридическина-
дежныеимпульсыкактивностиитворчеству,правовойобеспеченности
его«частных»отношений,юридическойзащищенностикоммерческих
делиихрезультатов.Тоестьпривеликтому,чтогражданскиекодексы
последнеговремениимогутбытьобозначенывкачествегражданских
законов«новогопоколения»–законов,гдесилагражданскихзаконов,
основанныхначастномправе,соединиласьссилойправчеловека,ко-
торыеобрелинепосредственноеиприоритетноеюридическоедействие.

Намойвзгляд,гражданскиезаконы,основанныеначастномправе,
нетолькобылиприуготовленыисториейдлянашеговремени,дляэпо-
хивхождениячеловечествавэпохуцивилизацийпоследовательноде-
мократическоготипа,ноикакбы«ожидали»воссоединениясюриди-
чески«возвысившимися»правамичеловека.Итогда,когдаэтореаль-
нопроизошло,экономическийисоциальныйэффектотдействующего
праваможноожидатьбудетввысшейстепенимощным.

Надополагать,чторазвитыедемократическиестраны,отличающие-
сянынеустойчивымэкономическимисоциальнымразвитием,–все
то,чтопроизошлокакразпосле1950–1960-хгг.,имело в качестве од-
ной из решающих основ новое гражданское право.Нарядуивсвязисбур-
нымнаучно-техническимпрогрессом,главнымисточником,«мото-
ром»энергии«взрывного»экономическогоразвитиявэтупорустал
человек,знающий«себецену»,уверенныйизащищенный,раскрепо-
щенныйправомиобретшийвправенеобходимыеосновыдлявысо-
койактивности,творчества,дерзновенногодела,основанногонапред-
приимчивости,рискеиличнойответственностизарезультатыдела,
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дляпродуктивноговоплощениявпроизводственнуюиповседневную
жизнь,бытидосугнаучноймыслиитехническихсвершений.

Приходитсягорькосожалеть,что«кардинальные»экономические
реформывРоссии,объявленныевкачестве«рыночных»и«либераль-
ных»,началисьипервоначальнореализовалисьсилойвластиврос-
сийскомобществев1992г.ипоследующихгодахприотсутствиисо-
временногогражданскогозаконодательства,основанногоначастном
праве,иещеболее–приотсутствииориентациивэкономическойоб-
ластинапервоочередноепреобразование(разгосударствление)собст-
венностиифундаментальныеправачеловека.Вовсякомслучае–без
расчетанаэтиосновополагающиеначала,безреализациикоторыхсо-
временнаятоварно-рыночнаяэкономикагражданскогообществане
можетсостоятьсявпринципе.

Политическиестрасти,стремлениепутемчудодейственногосред-
ства–рынка!–добитьсявсеобщегосчастья,борьбазавласть,какэто
ниразпроисходиловроссийскойистории,оказалисьнапрактикеболее
привлекательными,чемпоследовательнонаучныеподходы.Темболее,
чтотри(основные)частиГражданскогокодексаРоссии,принятогоне-
скольколетспустя,всередине1990-хгг.ивпоследующиегоды,оказа-
лисьвполнесоответствующимистандартампередовойцивилистической
культуры,требованиямцивилизованнойрыночнойэкономки.Номахо-
викужесложившейсяктомувременивсеещепрогосударственнойиод-
новременнодико-рыночнойэкономикиужевовсюзаработал.

Увы,донастоящеговременисредиспециалистов,объявившихсебя
кардинальнымиреформаторами,господствуетпредставлениеотом,что
современные«рыночныереформы»могутреализоватьсяивусловиях,
когдаправачеловекаиправовыеначалавжизниобществасдвинутына
обочинусоциальнойиэкономическойжизни,гдепреимуществоимеют
силовые,авторитарныеметодывластвования(именнотакуютрактовку
некоторыереформаторскиеавторитетыдают«чилийскомучуду»,упу-
ская–илипростонезная–то,чтоименновЧилиутвердилсяидейству-
етодинизлучшихгражданскихкодексов).

6

Естьещеодинмоментвсодержаниисовременногогражданско-
гоправа,которыйтребуетспециальноговнимания:именнонаосно-
вечастногоправа,«объединившегося»справамичеловека,получа-
ютистиннуюреализациюглубокиесоциальныеначалажизнилюдей
впостиндустриальнуюэпохуразвитиячеловечества.
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Этиглубокиесоциальныеначалаполучилиидеологическоеисе-
мантическоевыражениевширокораспространенныхнынеформу-
лах–«социальноегосударство»,«социалистическиеидеи»,второе«по-
коление»правчеловекаит.д.Нонепрерывносопровождающаянас,лю-
дей,драмасловиреальнойжизнизаключаетсявтом,чтокактолькоэти
формулыначинаютнапрямую,–а«напрямую»,значит,черезгосудар-
ство,власть,политическиеинституты–воплощатьсявжизнь,такчуть
линемгновеннооборачиваютсясвоейпротивоположностью–вмеша-
тельствомвластивличнуюжизнь,всесилиемчиновничества,унижени-
емчеловека«милостями»,коррупциейит.п.

Очевидноеподтверждениетому–социалистическийстройрядаев-
ропейскихиазиатскихстран,вкоторыхлозунгио«правахтрудящихся»,
«властитрудовогонарода»идругиеосталисьлишьлозунгами.Феномен
властисегоковарством,подчинениемдушичеловекабеспощадному
диктатувласти,идеологическимдогмамнеоставляетздесь,кромеил-
люзий,никакихиныхвариантов.

Длятогочтобыглубокиесоциальныеначаласнималикрайности
индивидуализмаиэгоизмасвободногообществаиуравновешивали
последниеобщественнымиблагами,необходимопокрайнеймере,
во-первых,ихстрогое,отвечающеестроюжизнисвободногообщества
концептуальноевыражение,аво-вторых,определениетойправовой
основы,накоторойонитолькоимогутфактическиреализоваться.

Итоидругое,кгордостиотечественнойнауки,ибыло,намой
взгляд,сделаноправоведами-цивилистамивсамыйканунбольшевист-
скогопереворотаоктября1917г.,соблазнившеголюдейперспекти-
войскорогоивсеобщегосчастья.ВработахИ.А.Покровского,других
крупныхроссийскихправоведовглубокиесоциальныеначаланашли
концептуальноевыражениеневфилософиинового,якобывысше-
го«социальногостроя»,авидеесоциальной солидарности (притомне
вкачестведюгистскойориентацииназаменуправлюдей«функция-
ми»,а,напротив,ввидесолидарностисвободныхиндивидов,обла-
дающихнеотъемлемымиправамиисоциальнойответственностью).
Правовойжеосновойпретворениявжизньидеисоциальнойсоли-
дарности,поразработкамроссийскихправоведов,призваностать–
иужевомногомсталовдемократическиразвитыхстранах–совре-
менное гражданское законодательство,основанноеначастном праве.
Иботолько«почва»частногоправапозволяетвмногообразныхграж-
данско-правовыхинститутах(собственности,наследования,догово-
ровидр.)утвердитьсоциальныеценности,имеющиевнемалоймере
публично-правовыехарактеристики,нонеущемляющие свободу чело-
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века, его неотъемлемые праваи,сталобыть,сохраняющиеценностисо-
временнойчастноправовойкультуры,культурыправчеловека,азна-
чит–простордляактивности,творчестваиперсональнойответст-
венностиличности.

7

Развиваясьвсоставевсегогражданскогообщества(посколькуоно
сформировалось)какегонеобходимыйиактивныйэлемент,совре-
менноегражданскоеправоотражает«насебе»многиедругие,неот-
меченныеранееявленияипроцессынынешнейэпохи.Наиболеесу-
щественныевэтойсвязиизмененияпроизошлиипроисходятводном
изосновных,определяющихинститутовгражданскогоправа–инсти-
туте права собственности.

Этиизменениявгражданско-правовоминститутеправасобствен-
ностипротиворечивы.Вкакой-томере–полярнопротивоположны,
дажекурьезны.

Здесь–дваосновныхпроцесса.
П е р в ы й изнихраскрываетфундаментальныеценностиграж-

данскогоправа,свойственныеемуизначально,посамойегоприроде.
Собственностьвееобщесоциальныххарактеристикахвполноймере
раскрываетсвоиособенностиименновгражданскомправе.Наиболее
существенновданнойобласти–мощная«отдача»вэкономической
исоциальнойжизнивещной сутиправасобственности–тойрешаю-
щейееособенности(ввидезакрепленных,начинаяснаполеоновско-
гоКодекса,персоналистическойприродысобственностивкачестве
«частной»исвойства«абсолютности»прав),котораячерезмеханизм
«своейвластиисвоегоинтереса»(А.В.Венедиктов)позволяетвусло-
вияхсложившегосяидажеформирующегосягражданскогообщества
именно«вещам»какобъектамправасобственностистатьосновойглав-
ногостимулакинтенсивномутруду,импульсомксобственнымин-
вестициям,вложениямдоходоввмодернизациюпроизводства,фак-
торомответственностизасвоехозяйскоедело.Тоесть–какразто-
го,чтоиобусловиловобстановкетехническогопрогрессагигантский
взлеттоварно-рыночной,капиталистическойэкономики,накопление
«вещных»богатств,переходнаэтойбазекещеболеемощному,пост-
индустриальномуразвитию.

Ноестьив т о р о й процессвправесобственности–процессво
многомпротивоположногоидажепарадоксальногосвойства.Этосво-
егорода«уход»или«отход»правоотношенийвсфересобственностиот



Гражданскоеправовсовременнуюэпоху

460

ихпервородной«вещнойсути»свесьмасвоеобразными,поройпро-
тиворечивымипоследствиями.

Преждевсего,характерноедлячастнособственническойтоварно-
рыночнойэкономики,вособенностивусловияхцивилизацийпосле-
довательнодемократическоготипа,вовлечениевобластьправавсе
новыхиновыхучастковпривело,помимоиныхпоследствий,ктому,
чтооказалосьнеобходимымраспространитьпринципсобственности
сегоперсоналистическимхарактеромиправовымсвойствомабсолют-
ности(правовойисключительности)нарезультатыиобъектыинтел-
лектуальной,духовнойдеятельности.Отсюда–появлениефеномена,
вполноймереещенеосмысленногонаукой,–права интеллектуаль-
ной собственности (явления,оказавшегосяводномкатегориальномря-
дус«вещнойсобственностью»),такжеставшейсерьезнымфактором
общественногопрогресса.

Вусловияхтоварного,частнособственническогохозяйства,восо-
бенностипосткапиталистическойэкономики,началипроисходитьдо-
вольносущественныеизмененияивклассическомправесобственности,
имеющемвещнуюприроду,т.е.,условноговоря,ввещномправесобст-
венности.Всвязистенденциейкконцентрациикапитала,егоакционер-
нымиформами(совсемиихпротиворечивымипоследствиями),атакже
всвязисразвитием«знаковых»,письменныхспособовфиксацийречи,
усложнениемиглобализациейформинформации,–всвязисовсемэтим
собственностьсталавсеболее«перекочевывать»вотношенияпо«органи-
зации»и«управлению»,вкорпоративныеинституты,характерныедля
акционерногоправа,афиксируемыетитулысобственностисталиоб-
ретатьновые«знаковые»формы,формыценныхбумаг,иболеетого–
«переключаться»наинформационнуюсферу,вплотьдо«бездокумен-
тарногооборота»ценныхбумаг,иныхзнаковыхформфиксациииреа-
лизациигражданскихправ.

Вопрекимнениямрядаисследователей,возвестившихо«конце»
классическогогражданскогоправа,указанныеизменениянаходятвпол-
неудовлетворительноеобъяснениевфундаментальныхгражданско-
правовыхкатегориях,например,впонятии«бестелеснойвещи»,выра-
ботанномещевримскойюриспруденции1.Даидальнейшееразвитие

1 Д.В.Мурзин,отметившийэтообстоятельство,пишет,чтовопрособестелесныхве-
щах«вторгается,пожалуй,всферупсихологииантичнойисовременнойцивилизации:
бестелесноеимуществопоявилосьвримскомчастномправевсилуегонепревзойденной
логичности…бестелесноеимуществобылоотвергнутопостантичнымгражданскимпра-
вомиз-запрактицизмазападнойцивилизациииееизлишнегоувлеченияфилософией
материализма»(Мурзин Д.В.Ценныебумаги–бестелесныевещи.М.:Статут,1998.С.70).
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категориальногоаппаратагражданскогоправанатакойоснове–пер-
спективавозможная,вкакой-томереоправданная.

Озабоченностьвызываетдругое–правособственности,«переко-
чевавшее»вобластьуправления,винформационнуюсферуисохра-
нившееправовоекачествоабсолютности,стимуланаращиванияаб-
солютногообладанияматериальнымиценностями,вместестемте-
ряет значение стимула к интенсивному труду, импульса вложений своих 
доходов в модернизацию производства, персональной ответственности 
за хозяйское дело.Отсюдадажевусловияхразвитогокапиталистиче-
скогохозяйства(гдемеханизмыстимулирования«наосновевещей»
вомногомужевнедренывсферепроизводства)происходятявления
историческитрагические–возвращение,прямопоМарксу,«наем-
ногорабства»сегонеэффективнымтрудом,аотсюдаиявленияоб-
ратногосвойства,поистинекурьезные–возвратввидеарендыили
«предприятийработников»кограниченнымвещнымотношениям,
ноименно–ктаким,вкоторыхвсилубольшей«вещности»сущест-
вуетзначительныйпотенциалстимулированияктруду,собственным
инвестициямиответственностизадело1.

Увы,всеэтиособенностиправасобственностинебылиприняты
вовниманиеприофициальной«приватизации»,проведеннойв1992–
1995гг.Темболее,чтоакционерныеобщества,поЛенину,«преддверья
социализма»действительнопрактическилишаютбольшинствоакцио-
неровправасобственностивовсехегозначимыххарактеристикахиот-
крываютпутьктемчертам«социализма»,которыеотносятсяксило-
вымметодам,диктатуре,квсевластию«избранныхиназначенных»лиц.

Глубокаядеформациясобственности,случившаясявсоциали-
стическихстранах,являетсяобстоятельством,позволяющимпонять
исложностиреформв«странахсоциализма»,иопасности,таящиеся
всамомфеноменегосударственнойсобственности.Неудачаофици-
альной«приватизации»,проведеннойв1992–1995гг.вРоссии,объ-
ясняетсянетолькои,пожалуй,даженестолькоотсутствиемдолжной
правовойкультурыииспользованиемвприватизацииинститутаак-
ционерныхобществ,сколькотем,чтовоимябыстрогополитическо-
гоипосутиутопическогоуспеханебылареализованадействительно

1 Здесьнадоиметьввиду,чтовполномсогласиисотмеченнымиэкономически-
миисоциальнымипроцессамисовременноегражданскоеправопридаетвесьмасуще-
ственноезначение«вещнойсоставляющей»вправеарендатора,вособенностивоб-
ластиарендыобъектовнедвижимости(см.:Сенчищев В.Квопросуопереводедол-
гаарендодателяприпродажеарендованногонедвижимогоимущества//эж-Юрист.
1998.Октябрь–ноябрь.№40).
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первоочереднаямера(окоторойвначаледемократическихперемен
справедливобылозаявлено)–разгосударствление тотальномонопо-
лизированнойсобственностииформированиемощногослоячастных
собственников-производителей.

Вперспективномжеотношениинужноотдаватьясныйотчетвтом,
чтофеноменгосударственнойсобственностипосамойсвоейприро-
детаитопасность«соскальзывания»экономическихотношенийвоб-
ластьадминистративногоуправлениясовсемивытекающимиотсюда
печальнымиэкономическимиисоциальнымипоследствиями.Воб-
становкежекорпоративногообщества,несущегонасебеследытота-
литарнойсистемы,акционированныеимуществавполнесочетают-
сясметодамивластиавторитарноготипаипоопределениюнемогут
привестикмодернизацииобщества,исповедующегоидеалыиценно-
стидемократиииправа.

Впоследующембудетболееподробнорассмотренединственный
путь,способныйвывестиобществоизситуации,грозящейтотальной
катастрофой,–этоинтенсивноеразвитиемалогоисреднегопредпри-
нимательства–процесс,тоиделоинициируемый,ноявно(инамно-
го)запоздавший,аглавное,суспехомблокируемыйсуществующей
экономическойсистемойиконтролируемойеюсиловымиструктура-
ми.Думается,чтотолькопроцессразвитиямалогоисреднегобизнеса,
энергияэтогопроцессаспособныобеспечитьбалансмежду«вещной»
собственностьюисовременнымиформамиеемодификации,который
можетстатьосновойсовременноймодернизацииобщества,егодви-
женияпопутидемократиииправа.

8

Существенныеизмененияпроисходятивдругомподразделении
гражданско-правовогорегулирования–вобязательственномправе.

Вглубокойвзаимосвязистемипроцессами,которыенынехарак-
терныдляотношенийсобственности,аглавное–напрямуюотража-
ютособенностидинамикисовременногорынкатоваров,капиталов
итруда,другиеявленияпостиндустриальнойэкономики,даютосе-
безнатьздесьвесьмазаметныетенденцииразвитияконструктивного
содержаниягражданскихправоотношений.

Правда,вданнойобластисовременногогражданско-правового
регулированиянеобходимоотличатьотявлениязакономерногоиво
многомуниверсальногохарактератесвоеобразные,нередкосамобыт-
ныеинститутыикатегории,которые(полностьюиливкакой-точа-
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сти)обусловленыспецификойисторическогоиправовогоразвития,
вособенностивусловияхсевероамериканскойпрецедентнойюриди-
ческойсистемы.Ведьширокоеиспользование,например,конструк-
цийтраста(доверительнойсобственности),франчайзинга,рядадру-
гихсовременныхинститутоввнемалойстепениобусловленотем,что
подприкрытиемтрадиционныхинститутов(вещнойсобственности,
интеллектуальнойсобственности)осуществляетсяинтенсивнаяком-
мерческаядеятельностьпореализации«чужой»собственности.Ха-
рактерно,вчастности,чтопофранчайзингусогласнодоговорууста-
навливаютсявесьмажесткиеотношениямеждуправообладателем,
первымипоследующимипользователямисочевиднымиэлементами
монопольногохарактераиснекимиабсолютнымиправамипользо-
вателянаопределеннойтерритории1.Складывающиесявэтойсвязи
юридическиеотношения,отражающиеособенностиамериканского
капитализмаитранснациональныхкомпаний,едваливовсемимеют
универсальныйхарактер.

Срединаиболееобщихзакономерныхявленийнынешнеговреме-
нивобластиобязательственногоправаможно,пожалуй,обозначить
такиедветенденции.

Во-первых,этоповышениеудельноговесавещно-правовыхэле-
ментов(элементовисключительныхправ)вструктуреобязательствен-
ныхправоотношений.Какбыкомпенсируя«уход»вещногосодержа-
нияизотношенийсобственности,переливеговуправленческо-ин-
формационнуюсферу,современноеобязательственноеправовчем-то
принимает«насебя»правовоеопосредствованиевещныхотношений,
порождаявэтойсвязисубъективныеправа,близкиек«самой»собст-
венности(своегородаквазисобственность).Таковы,например,права
арендатора,вособенностиприфинансовойаренде(лизинге),«довери-
тельногоуправляющего».Аналогичныйхарактеримеют–ужевсфе-
реинтеллектуальнойсобственности–правапользователяприфран-
чайзинге,когдасубъектиспользуетфирменноенаименование,другие
элементычужихисключительныхправ,представляющие«раскручен-
нуювывеску»,каксвоисобственные.

Во-вторых,этоболееширокоеиспользование«третьеголица»(при-
том«третьеголица»встрогоматериальномсмысле!)всубъектномсо-
ставеобязательственныхправоотношений.Причемречьидетнепро-
стоомножественностилицвобязательстве,когдапроисходит«удвое-

1 См.поэтомувопросуинтересныесоображенияГ.Е.Авилова(см.:Гражданский
кодексРоссийскойФедерации.Частьвторая:Текст,комментарий,алфавитно-пред-
метныйуказатель.М.:МЦФЭР,1996.С.556).
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ние,утроениеит.д.»субъектовнасторонекредитораилидолжника,
аоприобретениистойкогоивкакой-томеретипическогохарактера,
томуфеноменуитемслучаям,котороеранеепредставлялось,пожа-
луй,исключениемизобщегоправила(например,вправоотношени-
яхпоперевозкегрузов).

Это–включениевсоставсубъектовобязательства«третьеголица»,
занимающегосвоеособоеместовсубъектномсоставеобязательства.
Какэтопроисходит,например,вотношенияхполизингу,конструи-
руемыхвкачествеединогообязательственногоправоотношения,когда
сосвоимиспецифическимиправамииобязанностямиучаствует,на-
рядусарендодателемиарендатором,ещеи«продавец».Весьмасвое-
образные«третьилица»вырисовываютсяпридоверительномуправле-
нии,факторинге,прирасчетахпоаккредитиву,некоторыхдругихобя-
зательственныхправоотношениях.Ихотяздесьнужновидетьидавно
подмеченныйвлитературесвоеобразныйабсолютно-правовойреф-
лексобязательственныхправ(В.К.Райхер)и«совмещение»лицвце-
почкеправоотношений,всежематериально-правоваяконструкция
«третьеголица»,повсемданным,–явлениезакономерное,отражаю-
щееусложнениеидифференциациюфинансово-хозяйственныхот-
ношений,развитиевещнойиинтеллектуальнойсобственности,не-
обходимостьвсестороннегообеспеченияизащитыгражданскихправ.

Впрочем,скажуещераз,нужноивконтекстерассматриваемыхтен-
денцийвсовременномобязательственномправевнимательнопригля-
детьсяктому,наскольковведенныевсовременноероссийскоепра-
во«новые»институтыотражаютзакономерныеявлениянынешнего
гражданскогообщества,анеявляютсяпростым«вмонтированием»ор-
ганическинесвойственныхнашемуправуконструкцийикатегорий.
Причем–таким«вмонтированием»,когдамогутбытьутраченыфун-
даментальныеценностигражданскогоправа.Так,введениеинститута
«ответственностипродуцента»,предполагающеевозможностьвозме-
щениявреда,причиненноговследствиенедостатковтоваров(работ,
услуг)любомупотерпевшему,независимооттого,состояллионвдо-
говорныхотношенияхспродавцомилинет,–ответственность,вполне
оправданнаявангло-американскомпрецедентомправе,–вроссий-
скойидругихюридическихсистемахсразвитойкультуройзаконода-
тельноотрегулированныхдоговорныхобязательственныхотношений
таитопасностьразрушенияпорядкастрогоиндивидуализированной
«доли»участияипотерькаждогосубъектавцепивзаимосвязанныхдо-
говорныхобязательств(отрицательноепоследствие,далеконевовсем
компенсируемоеразвитиемрегрессныхотношений).
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Вобластигражданскогоправанынешняяэпоханакладываетсвой
отпечаток,разумеется,нетольконаегоинституты–институтыпра-
васобственностииобязательств,ноинапроцессыструктурныхпре-
образованийнациональныхюридическихсистем.

Ведьформированиесовременногогражданскогообществаивне
меньшейстепенинаучно-техническийпрогресс,скоторымчеловече-
ствоподошлокконцувтороготысячелетия,породилиновыесложные
проблемы,поднялиновые«пластысоциальности».Иэто–нетоль-
кообъективированныедуховныеценности(снеизбежным,думается,
«следствием»–необходимостьюконституированияинститутаинтел-
лектуальнойсобственности),информационныеструктуры,которыево
многом«втягивают»строговещныеотношения,ноиряддругихявле-
нийипроцессов,втомчислевсфереэкологии,вотдельныхсекторах
постиндустриальнойэкономики.

Здесь,научасткахсоциальнойжизни,имеющихнепосредствен-
ноеотношениекгражданскомуправу,привлекаютвниманиесвоеоб-
разныеформыпредпринимательскойтоварно-рыночнойактивности.
Этиформыдействительновесьмасвоеобразны,иименноихпрежде
всегоимелввидуО.Шпенглер,когдаутверждал,чтоныненужнапе-
рестройкавсегоправовогомышления,поаналогиисвысшейфизи-
койиматематикой,ичтодляэтого«нампотребуетсянеменеестоле-
тиянапряженнейшейиглубочайшейработымысли».

Бытьможет,издесьвпрямьнепригодна«юридическаяклассика»,
асамажизньтребуетпринципиальноновыхподходовисовершен-
ноновоговиденияправовыхкатегорий,связанныхс«функциями»
и«энергией»,т.е.качественноотличныхот«прававещей»,некой«юри-
дическойстатики»,базирующихсянапонятияхиконструкцияхрим-
скогочастногоправа?

Приответенатакогородавопросыследуетвпервуюочередь
иметьввиду,чтоправовцелом–этотакойсвоеобразныйинсти-
тутсоциальнойжизни,которыйпосамойсвоейприроде,генети-
кеиорганическимфункциям,сопряженсвнешними,объективи-
рованнымиотношениями.Егоисконное,природноепредназна-
чение–именностатика,регулированиевнешних,«предметных»
отношений.Сообразноэтомуправо,отвечающеетребованиямсовре-
меннойпостиндустриальнойэпохи,непризванозаниматьсясоци-
альнымиделами,емупорождениюипоорганикенесвойственными.
Егосмыслипредназначениеивновойобстановке–совсемеекомплек-
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сомпроблем,сложностей,опасностей–состоятвтом,чтобыпо-преж-
немурешать«проблемыстатики»–создаватьстрогоопределенную, нор-
мативную и твердую, надежно обеспеченную основу для всего комплекса 
современных отношений, в том числе и для их динамики.

Ну,акакбытьстем,чтовэкономическойисоциальнойжизни
современногообщества,действительно,возникаютновыеявления,
выраженныевфеноменах«активности»и«энергии»?Какимобразом
правоиюридическаянаукапризванынанихреагировать?

Нарядуспроработкойфундаментальногокатегориальногоаппара-
таиосновополагающихюридическихконструкций(таких,какправо
интеллектуальнойсобственности,«бестелесныевещи»идр.),повсем
данным,былобыоправданнымформированиесвоеобразныхподраз-
деленийвструктуреправа,которыепризваныбылибыстатьосновой
длярешениясложныхэкономическихисоциальныхпроблем,юриди-
ческиопосредствоватьновые«пластысоциальности».

Ивотздесь,нарядустакимиподразделениями,какэкологическое
право,информационноеправо,медицинскоеправо,естьоснования
дляконституированиясвоеобразногоструктурногоподразделения,
именуемого«предпринимательскимправом».Понятно,надосразуже
заметить,невтомварианте,когдаподэтимтерминологическимобо-
значениемвдействительностиимеетсяввидухозяйственноеправо–
отрасль,которая,помнениюееприверженцев,былапризванавсовет-
скоевремя«заменить»гражданскоеправоистатьвыражениеммарк-
систско-ленинскойидеологии,плановыхсоциалистическихоснов
«обществасоциализма».Автомвариантепониманияпредпринима-
тельскогоправа,когдаимеютсяввидусвоеобразныеформыпредпри-
нимательскойактивности,энергии,творчества.Тоестькогда,действи-
тельно,пословамО.Шпенглера,«длянасорганизатор,изобретатель
ипредпринимательявляютсятворящей силой,котораявоздействует
надругие,исполняющие силы,придаваяимнаправление,намечаяце-
лиисредствадляихдействия.Итеидругиепринадлежатэкономи-
ческойжизнинекаквладельцывещей,нокакносителиэнергии»1.

Да,переднами–специфическиевнутрихозяйственныеотношения.
Ноюридическоесвоеобразиеихрегулированиянеможетбытьпоня-
тобезтого,чтобыневзятьзаисходнуюосновутакогопониманиясаму 
суть предпринимательской деятельности с правовой стороны(что,ксча-
стью,нашлоотражениевГКРФ1994–1995гг.)–началсвободыидис-
позитивности,которыевсоответствиисценностямигражданскогопра-

1 Шпенглер О.ЗакатЕвропы:Очеркиморфологиимировойистории.Т.2.С.86.
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ваопределяютисходныеюридическиепозициидля«творящейсилы».
Они-тоиреализуютэкономическиеотношения,выраженныевслове
«энергия».Сталобыть,новыевданнойобластиправовыеявлениясле-
дуетрассматриватьвкачествепродолжения и развития фундаментальных
правовыхкатегорийиценностей,выраженныхвдостиженияхграждан-
ско-правовойкультуры,анекакнечтотакое,чтодолжнозаменить их.

Аотсюдаивыводболееобщегопорядка.Новыеэкономические,со-
циальные,правовыереалиисовременнойэпохи,еслинеруководство-
ватьсяопрометчивымифутуристическимисоображениямиилидоктри-
нерскимиидеологическимиустремлениями,вовсенепредполагаютто-
го,чтобы«отброситьвсестарое»исоздаватьвобластиправавсезаново,
формироватьюридическиепонятияиконструкциис«чистоголиста»,
опираясьнаодинлишьнынешнийэкономическийисоциальныйопыт.
Напротив,повсемданным,плодотворноеосмыслениефактовсовре-
меннойдействительностиможетбытьреализованонаоснове достиже-
ний мировой правовой культуры, фундаментальных научных ценностей, 
выработанныхинтеллектомиталантомспециалистовмногихпоколе-
нийнаосноветруднойпрактики,поройвнелегкойборьбе,встолкно-
венииинтересовиразныхнаучныхипрактическизначимыхподходов.

Вотпочемунаиболееадекватнойвнаучномипрактическомотно-
шениихарактеристикойновыхподразделенийправа,втомчисле–
предпринимательского,являетсяихопределениевкачествевторич-
ных, комплексных отраслей.Инетолькопотому,чтоони,вовсяком
случаенапервыхпорах,дотогокаконивполноймереещеневыяви-
лисвоююридическуюспецификуиненарастилисвой,самобытный
правовойматериал,представляютсобойкомплексразноотраслевых
элементов.Главное,чтопредопределяетихоценкувкачествевто-
ричных,комплексных,заключаетсявтом,чтоонидажевсфересво-
ихспецифическихотношенийнапрямуювоплощаюттеправовыена-
чала,которыехарактерныдлядругихотраслей,вданномслучае–для
гражданскогоправа,егодозволительнойприроды.

10

Кратко–омоднойнынехарактеристикегражданскогоправакак
о«рыночнойотрасли».Ивэтойсвязи–осущностичастногоправа.

Действительноли,гражданскоеправо–этонекийпродуктиэле-
мент«рынка»–формула,которойнередкостыдливоприкрываютдру-
гиеболееопределенныеижесткиехарактеристики(такиекак«капи-
тализм»,будтобыимеющиесугубоидеологическоезначение)?
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Насамомделевсеобстоитиначе.Гражданскоеправо(цивилисти-
ка)какотрасльнациональнойюридическойсистемыскладывается
иразвиваетсяпреждевсегонаосновечастнойсобственности,ста-
тусачастныхсобственников-товаропроизводителей,илишьнаэтой
базеинаосноветребованийрынка,точнее–имущественныхотно-
шений,формирующихсявусловияхтоварно-рыночнойэкономики,
отношенийсобственности,гражданскогооборота(фактихарактери-
стики,которыебылипонятнырядуцивилистовещевсоветскоевре-
мя).Именно«частнаясобственностьтоваропроизводителей»и«ры-
нок»,ихтребованияобусловливаютнеобходимостьтого,чтобыправо
собственностиимелоабсолютныйхарактер;способом,определяющим
взаимоотношениямеждусубъектами,былдоговорныйметод;сущест-
вовалбеспристрастныйсуд–независимыйинститутрешенияразно-
гласий,споров,конфликтовит.д.,–словом,обусловливаютнеобходи-
мостьсуществованиясферы,гдевопросырешаютсяповолеивсоот-
ветствиисинтересамиучастниковрыночныхотношений,занимающих
юридическиравныепозиции.

Ноздесьследуетисходитьтакжеизтехпредположенийобщетеоре-
тического(философско-правового)порядка,всоответствиискоторыми
«частноеправо»–этонесинонимпонятию«гражданскоеправо».Частное
право,какиправопубличное,представляетсобойвконцептуальномот-
ношениивыражениепервичныхиисходныхначалправакакявленияци-
вилизацииикультуры(сфилософскойстороны–как«явленияразума»)1.

Ивотгражданскоеправо,преждевсего,ивсеболеепомерепро-
гресса,утвержденияинтеллектаидуховнойкультурывреальнойжиз-
ни,развитияинститутовдемократии,выступаетвкачествепрямого
выражениячастногоправакакпродуктаипроявленияразумаиду-
ховности.Тойпервоосновечастноправовыхначал,котораяреали-
зуетважнейшуюприродную,естественнуюсторонубиосоциального
основанияправа,коренящегосявсвободечеловека,вегоестествен-
номправесвободы.

Подходякобсуждаемойпроблемеснесколькоболееширокихпо-
зиций,допустимосказатьтак:«чистаяюридическаяформа»,выра-
женнаявчастномправеипредставляющаяоцивилизованнуюсвобо-
ду,можетсовпадатьс«предметом»,еготребованиями,ссуществую-
щимитоварно-рыночнымиотношениямичастнособственнического
хозяйства,аможетинесовпадать.

1 Болееподробноеобоснованиеположенияочастномправекак«явленииразума»
см.:Алексеев С.С.Право:Опыткомплексногоисследования.М.:Статут,1999; Он же.
Восхождениекправу.М.:Норма,2002.
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Вгражданскомправетоидругоевосновномсовпало.Иразвива-
лосьвовзаимодействииивовзаимномвлиянии.Хотя–неполно-
стьюиневовсехипостасях.Например,отмеченнымиобстоятельства-
миобъясняетсятотобычнотруднопонимаемыйиинтерпретируемый
наукойфакт,чтогражданскоеправорегулируетличныенеимущест-
венныеотношения,втомчислете,которыеникакнесвязанысотно-
шениямиимущественными,даипосвоейсутидалекиот«рынка»,по-
ройнесовместимысним.

ОтсюдажеособенностироссийскогоГражданскогокодекса,вста-
тьепервойкоторого,например,приформулированииосновныхначал
гражданскогозаконодательства,нарядуспринципом,напрямуюоб-
условленнымособенностямиимущественныхотношенийрыночного
типа,основноеместоотведенообщимчастноправовымначаламграж-
данскогообщества(«равенство»,«свободадоговора»,«автономия»идр.).

Такчтогражданскоеправо–нетолькопродуктчастнойсобствен-
ностиирынка,апреждевсего–отрасль-обитель«чистых»частнопра-
вовыхначал,внаибольшеймересовпавшаястребованиямииусло-
виямитоварно-рыночныхотношений.Ипотомувмещающаянор-
мативныеположениятоварно-рыночногохарактеравтакихформах
иконструкциях,которыеспособныпридатьтоварномупроизводству
итоварно-рыночнымотношениямпоследовательноцивилизованный
характер,совместитьихсобщимиинтеллектуальнымиидуховными
требованиямисовременногогражданскогообщества.

Отсюдаивыводпринципиального,концептуальногохарактера.
Гражданскоеправопоглавнымсвоимособенностям–ненекий«про-
дукт»,«правовойрефлекс»частнойсобственностиитемболеерын-
ка.Напротив,–эточастнаясобственностьирынокдлятого,чтобыиз
«разбойничьегоидикого»перейтив«современное»состояние–со-
стояние,отвечающеетребованиямгражданскогообщества,«цивили-
зованногорынка», должен стать своего рода продуктом гражданского 
права, воплотить в реальной жизни его начала и конструкции, делающие 
частную собственность и рынок «цивилизованными».Иестьглубокий
смыслвсловосочетании,использованномИ.А.Покровским,когдаон
обозначилхозяйственнуюжизньвгражданскомобществевкачестве
ч а с т н о п р а в о в о й  э к о н о м и к и.

Надовзятьназаметкуидержатьвпамятивкачествесвоегорода
историческогоурокаитообстоятельство,чтоисторииправаизвестны
ииныесоотношениямежду«рынком»игражданскимправом.Такие,
например,правовыеформы,рожденныечастнымправом,которые
невоспринимаюти,болеетого,отторгаютисопротивляютсянавязы-
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ваемомуим«предмету».Вэтомисостоитистиннаядрамасоветско-
гогражданскогоправа,особенновтойегочасти,котораястроилась
поконструкциямГК1922г.,воспринявшимчерездореволюционные
проектыдостижениямировойчастноправовойкультуры.Ононаходи-
лосьвнепреодолимомпротиворечиис«планом»,«приоритетомгосу-
дарственнойсобственности»идругимиуправленческими,админист-
ративнымиюридическимиреалиямисоветскоговремени,упорновво-
димымиофициальнойдогмойвсодержаниегражданскогоправакак
отраслисоциалистическойправовойсистемы.

Органическиебедысовременнойроссийскойэкономики,не-
смотряна«рыночные»лозунгиинамерения,вомногом,надопо-
лагать,объясняютсянетолькотемчтопреобразованиесобствен-
ностинесталоприоритетнымделом,ноитем,чтоновоеграждан-
скоезаконодательстводосихпорещенесталорешающимфактором
преобразованияэкономическойжизни,аостается,какивсовет-
скоевремя,главнымобразомвнешним,«оформительским»доку-
ментом.Воти«частнаясобственностьирынок»вРоссиивомно-
гомещеостаютсядикими,поразительноуживающимися(абыть
может,инеочень«поразительно»)сгосподствомпрогосударствен-
ныхначалвэкономическойжизнииавторитарныхначалвжизни
политической.

11

Взаключение–огражданскомправевструктуресовременногопра-
ва,оегоместеироливнациональныхюридическихсистемах.

Всовременнуюэпохувсилупотребностейэкономическойисоци-
альнойжизниструктураправадемократическихстранприобретаетвсе
болеесложный,многоуровневыйхарактер.Внейуглубляютсяпроцес-
сыдифференциациииинтеграции:внациональныхправовыхсисте-
мах,нарядусбазовыми,фундаментальнымиотраслями,всебольший
удельныйвесприобретаютдругиеподразделениясистемы,втомчис-
лекомплексныеобразования.

Подугломзренияусложненияструктурыправаестьоснованиявер-
нутьсякпроблеме,обозначеннойвначале,–неведутлиуказанныепро-
цессы,втомчислеотпочкованиеотгражданскогоправавесьмакрупных
подразделений(таких,кактрудовоеправо,семейноеправо,земельное
право,«транспортные»отрасли,вперспективенеисключено–пред-
принимательскоеправо,ряддругихподразделений),кумалениюеепо-
ложениябазовой,фундаментальнойотрасли?
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Обстоятельстватроякогородапредопределяютотрицательныйот-
ветнаподобныйвопрос.

В о - п е р в ы х,гражданскоеправонетолько«сохраняетзасобой»
регулированиеосновныхучастков,устоевжизниобщества(статуссубъ-
ектов,собственность,гражданскийоборот,обязательства,договоры,
ихосновныеконструкции,правопреемствоидр.),нонеизменнооста-
ется,привсехструктурныхметаморфозах,непосредственнымиадек-
ватнымвыражениемчастногоправавдемократическомобществе.

Хотячастноправовыеэлементыпомереуглублениядемократии
игуманистическихпринциповвобществевсеболееприникаютво
многиеотрасли,втомчисле–публично-правовогопрофиля(адми-
нистративныйдоговор,права«субъектовподчинения»,защищаемые
независимымсудомидр.),обительчастногоправа–этоименнограж-
данскоеправо,гдечастноправовыепринципыполучаютнаиболеепо-
следовательное,«чистое»,адекватноеюридико-конструктивноевопло-
щение,развитиеитекстуальноезакрепление.Темболее,чтоименно
такогоразвитиятребуетближайшаяэкономическаяпредпосылкаграж-
данскогозаконодательства–частнособственническаятоварно-рыноч-
наяэкономика.НеслучайноименновГражданскомкодексеРоссии–
аневкаком-тоиномзаконе–получилипрямое,текстуальнострогое
закреплениеначалачастногоправа,имеющиенетолькоотраслевое,
ноиобщеправовоеидаже,еслиугодно,концептуально-правовоезна-
чениедлясовременногогражданскогообществавцелом(такие,на-
пример,как«неприкосновенностьсобственности»).

В о - в т о р ы х,отпочкованиеотгражданскогоправарядакруп-
ныхподразделений,обретающихсамостоятельныйотраслевойстатус,
невлияетнасодержаниеидаженаобъем«материнскоготела»–граж-
данскогоправакактакового.Вседелокакразвтом,чтонормативные
началаимеханизмы,изкоторых«произросли»нормытрудовогоправа,
семейногоправа,земельногоправа,рядадругихподразделений,оста-
ютсявсферегражданско-правовогорегулирования.Это,например,
конструкцияподрядныхотношений(наосновекоторыхсформиро-
валисьтрудовыеотношения),правособственностиназемлюисдел-
кисземлей(изкоторыхвырослиземельно-правовыеотношения),до-
говорыуслуг–основа«транспортных»отношенийит.д.Икакойбы
своеобразныйюридическийматериал,втомчислепублично-право-
вогозначения,затемненаращивалсянаподобные«материнские»ос-
новы(чтонакаком-тоэтапетакогонаращиванияпридаетвсемуком-
плексунормсамобытныйобликсамостоятельнойотрасли),этиосно-
вынепокидаютгражданскоеправо.
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Ив - т р е т ь и х,всвязистолькочтоотмеченнымобстоятель-
ствомвполнеуместновсоставесистемынациональногоправадемо-
кратическиразвитыхстран(вчислокоторых,будемверить,входит
Россия)обособлятьсемью отраслей цивилистической группы–семью,
которуюпризвановозглавлятьгражданскоеправо.Итакоевыделение
«цивилистическойсемьи»отраслейважнонетолькопопринципиаль-
нымконцептуальнымоснованиям,дляпониманияихединыхпред-
посылок,исходныхначалихюридическойсилы(частногоправа)иих
возрастающейроливсовременнуюэпоху,ноидлярешениясложных
проблемюридическойпрактики,относящихсяктолкованиюправа,
применениюправапоаналогииит.д.

* * *

Человечество–напереломе.Судяпомногимданным,оновступа-
етвновуюполосусвоейистории.

Наэтомпереломеисториичеловечествадостойное,высокоеместо
уготованоигражданскомуправу.
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правопримеНительНое и частНое право:  
постаНовка проблемы

2006

I. Собственность и сроки давности  
в современной правовой жизни России

ВСОВРЕМЕННОММИРЕвобщем(правда,небезоговорок)при-
знано,чтоРоссия,порвавсбылымкоммунистическимрежимом,раз-
виваетсянынепопутидемократииичастнособственнической,кон-
курентнойэкономики.

ВРоссиидействительнопринятадемократическаяпосвоейосно-
веКонституция,действуетсовременныйГражданскийкодекс,соз-
данряддругихдемократическихинститутовиформ,признаначаст-
наясобственность,осуществленав1990г.приватизация,существует
частноепредпринимательство,приходитпризнаниетого,чтоРоссия–
странас«рыночнойэкономикой».

Ивотвесной,6апреля2005г.ГосударственнаяДумапринялаЗакон
овнесенииизмененийвч.1ст.181ГКРФ,предусмотрев,что«срок
исковойдавностипотребованиюоприменениипоследствийнедей-
ствительностиничтожнойсделкисоставляеттригода»1.13июляЗа-
конбылодобренСоветомФедерации,22июляподписанПрезиден-
томРФ,незамедлительноопубликованис26июлявступилвсилу.

Вступившеевсилуправилоосрокеисковойдавностипоничтожным
сделкам,напервыйвзглядзатрагивающее,казалосьбы,всеголишьчаст-
ныйслучайгражданскогооборота,вдействительностинамногопревы-
шаетдажетееговысокозначимыехарактеристики,окоторыхсказано
впрезидентскомпослании.Ибовопросоничтожностисделокпоосно-
ваниям,удаленнымнасемь–десятьлетотнынешнеговремени,касает-
сяглавнымобразомсделок,связанныхсприватизацией.

Такчтопокрупномусчетууказанноеправилообисковойдавностипо
ничтожнымсделкамвомногомкасаетсяприватизации,осуществленной
вРоссиивпервойполовине1990-хгг. Оно, по сути дела, подводит черту 
приватизации и утверждает безусловную неприкосновенность существую-

1 Российскаягазета.2005.26июля.№161.
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щих в настоящее время отношений собственности в стране. Государство 
в этой связи как бы «закрывает глаза» на возможные прегрешения в обла-
сти собственности в прошлом, за пределами сроков исковой давности. Но-
вое правило об исковой давности оснащает субъектов, которые обладают 
имуществом, юридически не опороченным в течение последних трех лет, ти-
тулом надлежащего собственника и тем самым исключает саму возмож-
ность легального оспаривания права собственности, как бы ни были весомы, 
по мнению тех или иных лиц, основания и сомнения в правомерности приоб-
ретения собственности в прошлом, а также в правомерности действий за 
пределами трехлетнего срока соответствующих государственных органов.

Принципиальноважноприэтом,чтоуказанныйэффектнововведе-
ниявгражданскомзаконодательстведостигнутчерезчеткиеконструк-
цииисковойдавности,котораявотношениисроковноситимператив-
ныйикатегорическийхарактер,допускаяотступленияотлегитим-
ногопорядкатолькопострогоопределеннымоснованиям(перерыв,
приостановление),исключающимпосамойсвоейприроде«поворот
назад»–приданиекаким-либоновымоснованиямобратнойсилы.

…ВМЕСТЕСТЕМвэтожесамоевремяпараллельносописан-
ныминовациямипогражданскомузаконодательствуинезависимоот
нихвправовойжизнироссийскогообществапроизошлинекоторые
иныесобытия.Одноизнихкасаетсяюридическихдел,относящихся
кзаконодательствупоналогам.Иони,чтовобщем-тосюридической
сторонызнаменательно,такжезатрагиваютпроблемысроковдавно-
стивправе–сроковвзысканияиответственности,порядумоментов
своейприродыизначениюимеющих(какиисковаядавностьвграж-
данскомправе)общеправовойхарактер.

Тутдвадела,рассмотренныхКонституционнымСудомРФ.Од-
но–вотношенииправиобязанностейгражданина(физическоголи-
ца).Другое–лицаюридического,болеетого,–правосуднойинстан-
ции,арбитражногосуда,егоправовыхпозицийприрассмотрении
дела,возбужденногоналоговымиорганамивотношениихозяйствую-
щегосубъекта.Обадела–поНалоговомукодексуРФ,преждевсего
поприменениюст.113этогоКодекса,устанавливающей,чтолицоне
можетбытьпривлеченокналоговойответственности,еслисмомен-
таначалаисчислениясрока,т.е.совершенияналоговогоправонару-
шения,истеклотригода1.

1 Отступленияотэтоголегитимногопорядка,такжекакивгражданскомзаконо-
дательстве,установленывзаконе–втомжеНалоговомкодексе.Пригрубомнаруше-
нииправилучетадоходовирасходовиобъектовналогообложения(ст.120)инеуплаты



Статьи

476

Вотсутьупомянутыхдел.
ГражданкаГ.А.Поляковавиюле1999г.продаладачуиполага-

ла,чтосуммы,уплаченныееюприсовершениисделки,ипредстав-
ляютсобойпричитающийсяснееналог.Однаконалоговаяполиция
вмае2000г.соссылкойнаНалоговыйкодекс,втомчисленаего
ст.113,сообщила,чтоеюсовершеноналоговоеправонарушение,
ипотомупредъявилавсудтребованияосоответствующихсанкци-
ях,которыесудомбылиудовлетворены.ВэтойсвязиГ.А.Полякова
обратиласьвКонституционныйСудспросьбойпризнатьупомяну-
туюст.113антиконституционной,таккакона,поеемнению,нару-
шаетпрезумпциюневиновности–позволяетпризнатьеевиновной
дорешениясуда.

СпросьбойкКонституционномуСудуоразъяснениипорядкапри-
мененияст.113НалоговогокодексаобратилсяиФедеральныйарбит-
ражныйсудМосковскогоокруга,которыйрассматривалвначалесен-
тября2004г.претензииналоговыхорганововзысканииснефтяной
компании«ЮКОС»40,5млрдрублейввидесанкцийнаосновании
налоговойпроверкиза2001г.Просьбаобосновываласьтем,чтокмо-
ментуналожениясанкцийтригодасмоментаокончанияналогового
периодаужеистекли.

Каковожерешениепоэтимдвумделам,соединеннымводнопро-
изводство,КонституционногоСуда?

Всвоемпостановлении,вынесенном14июля2005г.(№9-П),Кон-
ституционныйСудопределил:«Признатьположениястатьи113На-
логовогокодексаРоссийскойФедерациинепротиворечащимиКон-
ституцииРоссийскойФедерации»1.ВместестемСудуказалнато,что
«Федеральныйзаконодатель–исходяизтребованийКонституции
РоссийскойФедерацииисучетомправовыхпозиций,выраженных
наихосновевнастоящемпостановлении,–правомоченвнестисоот-
ветствующиедополненияиизмененияврегулированиепоследствий

илинеполнойуплатысуммналога(ст.122)срокдавностиисчисляетсясоследующего
дняпослеокончаниясоответствующегоналоговогопериода.

1 Российскаягазета.2005.22июля.№159.Приэтомсообразноссамойприродой
давностныхсроковСудподчеркнул:«Посвоемуконституционно-правовомусмыслу
всистемедействующегоправовогорегулированияэтиположениянемогутслужитьос-
нованиемдляпрерываниятечениясрокадавностииозначают,чтотечениесрокадав-
ностидляпривлечениялицакответственностизасовершениеналоговыхправонаруше-
нийпрекращаетсясмоментаоформленияактаналоговойпроверки,вкоторомуказаны
документальноподтвержденныефактыналоговыхправонарушений,выявленныевходе
проверки,исодержатсяссылкинастатьиНалоговогокодексаРоссийскойФедерации,
предусматривающиеответственностьзаэтиправонарушения»(Тамже).
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пропускасрокадавностипривлечениякответственностизасоверше-
ниеналоговыхправонарушений»1.

Атеперьсамоепримечательное,содержащеесявпостановленииСу-
да.Хотявпостановлениивполнеобоснованноуказываетсянаазбуч-
ноеположение–нато,чтоКонституционныйСуднеможетзаменить
законодателя2,онсчелвозможнымвнестисодержательныймомент
впрактикурешениясоответствующихюридическихдел.Впостанов-
ленииуказано:«Впредьдовнесениятакихдополненийиизменений
(т.е.предполагаемыхновеллзаконодателяврегулированиипоследст-
вийпропускасрокадавности.–С.А.)суд–в случае воспрепятствова-
ния налогоплательщиком осуществлению налогового контроля и прове-
дению налоговой проверки – может признать уважительными причины 
пропуска налоговыми органами срока давности привлечения налогопла-
тельщика к налоговой ответственности и взыскивать с него налоговые 
санкциизатеправонарушения,которыевыявленыв пределах сроков 
глубины охвата налоговой проверкинаосновеанализасоответствую-
щейдокументации»3(курсивмой.–С.А.).

Несмотрянаразноречивостьоценоквпублицистике,наукеиюри-
дическойпрактикеданногопунктапостановления,неупустимизпо-
лязрения,чтосамавозможность,самопризнаниеуважительности
причиныпропускасрокаисковойдавностиналоговыморганоммо-
гутбытьреализованытолькосудом.

Главноеже,будемнадеяться,чтоотмеченнаяКонституционным
Судомуправомоченностьфедеральногозаконодателявнестисоответ-
ствующиедополненияиизмененияврегулированиепоследствийпро-
пускасроковдавностипривлечениязасовершениеналоговыхправо-
нарушенийбудетреализованавнедолгиесроки.

Приэтомпередзаконодателем(есливполноймереучитыватьвесь
спектриграниправовыхпозиций,выраженныхвпостановленииКон-
ституционногоСуда)неизбежновстанутдвепроблемы.

1.Повсемданным,окажетсянеобходимымрешитьвопрособо-
лееразвернутомидемократическипоследовательномрегулирова-
ниипорядкапривлечениякналоговойответственности.Какобос-
нованноутверждаетсявпостановленииСуда,привлечениекнало-
говойответственностинередко«связаносвторжениемгосударства
вправособственности,имущественныеправа,свободупредпринима-
тельскойдеятельностиитемсамым–всферуосновныхправисво-

1 Российскаягазета.2005.22июля.№159.
2 См.тамже.
3 Тамже.
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бод»ипотомурегулированиеналоговыхотношений,построенных
наодносторонне-властных,принудительныхполномочияхналого-
выхорганов,должноосуществлятьсятак,чтобынесоздавалисьусло-
виядлянарушенияконституционныхправналогоплательщиков1.
Даивообще,привлечениекправовойответственностивусловиях
демократическогостроя,преждевсего–всферепубличногоправа,
всоответствиисееобщимипринцами,предполагаетнетолькостро-
гоеследованиедавностнымсрокам,ноиустановлениевиныправо-
нарушителясообразносутиизначениюпрезумпцииневиновности
(анеодинлишьпоследующийсудебныйконтроль).И,сталобыть,–
введениеиподаннымправоотношениямнеобходимыхнаоснове
административнойюстицииначаладминистративногоправосудия
снадлежащимиспользованиемпринципасостязательности2.Тогда
ипрезумпцияневиновности,распространяющаяся–какотмечено
впостановлении–инаналоговоеправо,приобретаетреальноезна-
чениенапрактике.

2.Представляетсянеизбежнымвозникновениевзаконодательных
органахвопросаосоциальнойиюридическойоправданностивведения
вобщейформекатегории«воспрепятствованиеналогоплательщиком
осуществлениюналоговогоконтроляипроведениюналоговойпровер-
ки»какоснованиядляпризнанияуважительнымипричиныпропуска
налоговымиорганамисрокадавностипривлеченияналогоплательщи-
какналоговойответственностиивзысканияснегоналоговыхсанк-
ций.Темболеерассмотрениетакоговопросаокажетсяуместным,ес-
лиэтотпропуск,какуказановпостановлении,сопряженсо«сроками
глубиныохвата»налоговойпроверки(и,следовательно,связансосно-
вательными,долговременнымиисследованиямиипотомуможетпро-
стиратьсянанеопределеннодолгоевремя)илижекасаетсядействий
налогоплательщика,препятствующихнормальномуходуконтрольных
мероприятийинаправленныхнаихзатягиваниевовремени3(и,сле-
довательно,действийнередкорутинного,технико-организационного
свойства,снеизбежныминедостаткамиипромахами,обычныхилег-
кофиксируемых,пожалуй,влюбыхделовыхотношениях).

1 См.:Российскаягазета.2005.22июля.№159.
2 Ксожалению,законодательствоипрактикапоследнеговременинеидутпоэтому

пути.Напротив,вэтойобластимогутбытьотмеченыфактыиного,противоположного
свойства–усилениеимперативной,властно-одностороннейдеятельностиналоговых
органов(пожалуй,заисключениемкомиссий,впрочем,всоставетехженалоговыхор-
ганов,поулаживаниюпротиворечийсплательщикамиповозникающимразногласиям).

3 См.:Российскаягазета.2005.22июля.№159.
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Вовсякомслучае,еслидажепризнатьуказанноеоснованиеоправ-
данным,тооноивзаконодательномдокументе,следуетполагать,дол-
жнобытьвыраженоневобобщеннойформе,австрогоопределенных
обстоятельствах(юридическихфактах)июридическихконструкциях,
имеющихисчерпывающийилибезальтернативныйхарактер.Иначе
ономожетстатьосновойдляпроизвольныхдействийналоговыхор-
ганов,поройпредставляющих,пословамПрезидентаРФ,«откровен-
ныйрэкетсостороныгосударственныхструктур»,действия,способ-
ные««терроризировать»бизнес»1.

Следствиемжетакихнесвязанныхправом,узкофискальныходно-
сторонне-властныхдействийналоговыхоргановмогутстатьнетоль-
коявлениярэкетаи«налогового«терроризирования»»,нои–чтоне
менеегубительно–разрушение системы собственности, подрыв ее ста-
бильности, неприкосновенности – «основы основ» бизнеса.

Ведьсанкции,налагаемыеналоговымиорганамиводносторон-
не-властномпорядке(даещенесвязанныесправосуднымустанов-
лениемвиныистрогоопределеннымидавностнымисроками),вы-
раженыневоднихлишьобычноприменяемыхштрафахипенях,
образующихпобольшейчастинеочень-тообременительныедля
бизнесавеличины,авзначительныхсуммах,исчисляемыхвпро-
центномотношенииксуммезадолженностипоналогамиспособ-
ныхсущественноповлиятьнаположениеналогоплательщикакак
собственника.Поодномуиздел,положенныхвосновурассмот-
ренияправовогорегулированияналоговыхотношенийКонсти-
туционнымСудом,сталисанкциикнефтянойкомпаниивсум-
ме40,5млрдрублей.Подругомуделу(Г.А.Поляковой)былоини-
циированонетольковзысканиеснеештрафа,ноипривлечение
Г.А.Поляковойкуголовнойответственностизауклонениеотна-
логоввособокрупномразмере.

Вполнеочевидно,чтосуммавзыскания–40,5млрдрублей(сум-
ма,трудноподдающаясявоображению,–этосвыше1млрддолла-
ровСША!),даисамфактпривлечениякуголовнойответственности
способныкореннымобразомповлиятьнастатуссобственника,при
непомерныхсанкцияхразоритьего,неисключенонаделе–приве-

1 Российскаягазета.2005.26апреля.№86.Причемпоситуациям,близкимкопи-
саннымвтексте,В.В.Путинсказал:«…должныбытьнайденытакиеформыпогашения
налоговойзадолженности,которыебыобеспечивалиинтересыгосударства,нонераз-
рушалибыэкономикуинезагонялибизнесвтупик.Налоговыеорганыневправе«тер-
роризировать»бизнес,многократновозвращаяськоднимитемжепроблемам»(Рос-
сийскаягазета.2005.26апреля.№86).
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стикприсвоениюгосударственнымиструктурамиактивовсобствен-
ности,переводуееизразряда«частной»вразряд«государственной».

Чтожеполучается,есливспомнитьматериалынапервыхстрани-
цахэтойработы?

Аполучаетсявотчто.
Вгосударстве(какунас,всовременнойРоссии)могутбытьпровоз-

глашеныпоследовательнолиберально-демократическиеначалавобла-
стисобственностииобъявлено,чтоонипредставляютсобой«основу
основ»передовойэкономики.Болеетого,онимогутбытьподкреплены
строгоопределеннымиикатегорическиминормативнымирешениями,
исключающимисамувозможностьпринудительногоизменениястатуса
неприкосновеннойизащищеннойсобственности(вчем-то,понятно,на
практикенебесспорные,вотношении,скажем,«залоговыхаукционов»),
чтонаходитпредельноеюридическоевыражениевгражданскомзако-
нодательстве,втомчисле–всрокахисковойдавности,недопускаю-
щейпосрокам«поворотаназад»существующейлегитимнойситуации.

Ивтожесамоевремявнекоторыхиныхсферах,преждевсеговсфе-
рахгосударственнойдеятельности,которыенеотличаютсядолжным
развитиемправосудно-процессуальныхначал,могутбытьустановле-
ныпроцедуры,несвязанныеправомимперативных,односторонне-
властныхдействий,которыепозволяютизвестнымгосударственным
структурампоступатьпосвоемуусмотрению,избирательноисозначи-
тельноймощьювторгатьсявобщественныеотношения,втомчисле–
вотношениясобственности.Причем–так,чтооказываетсявозмож-
нымв«законном»,«легитимномпорядке»оставитьвсторонепродек-
ларированныеобщиепринципы,прямоотносящиесякданнойсфере
отношений,идействующиенаихосновеинституты–такие,какне-
прикосновенностьсобственности,институтисковойдавности,имею-
щийпосрокамстрогоимперативныйхарактер,идр.

Неменееразрушительныйхарактермогутиметьосуществляемые«по
заказу»,«попоручению»илипосоциальному,служебномуинстинкту
некимижурналистамиилителевизионщикамиобвинительныеакции
вСМИвсферах,защищенныхзаконом,втомчислепорядкомиско-
войдавности.Акции,приводящиекделовойиморальнойдискредита-
циитехилииныхлицзапрегрешения,совершенные(или«можетбыть»
совершенные)впрошлом,запределамисроков,допускающихпредъ-
явлениеврамкахдействующихпроцедурофициальных,юридико-зна-
чимыхтребований,ипотомустрогонедоказуемыхсправовойсторо-
ны.Темболеееслиэтиакциисопровождаютсяактамиуголовногопре-
следования,пустьдажеограниченныестадиейвозбужденияуголовных
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делилитакилииначезавершенных,получающихвовсехслучаяхши-
рокоеосвещениеинередкоодностороннеекомментированиевСМИ.

Конечно,подобнаяпринципиальнаяколлизиявправеилинагра-
ниправатребуетрешения.Думается–незамедлительного.

Вместестемонанаводитнамысльидаеттолчоккосмыслениюце-
лойгруппывопросов,касающихсяопределениясущностиихаракте-
раперспективподобныхюридическихреалий.

Апосутидела–судьбыправа.ИнетольковРоссии.
Икакэтонипокажетсяудивительным,именнорассмотренныеэпи-

зодыизнынешнейжизниРоссиидаютиматериал,ивесьмасуществен-
ныеориентирыдляпостановкивопросовкакосутискладывающихся
юридическихреалий,такиосудьбеиперспективахправавсовремен-
ныхусловияхцивилизациивообще.

ИВОТЗДЕСЬУМЕСТНОЗАМЕТИТЬ,чтопостановлениеКон-
ституционногоСуда,касающеесябудтобы–какисужденияобис-
ковойдавностивпрезидентскомпослании–некоторыхсторонюри-
дическойпрактики(вданномслучае–поналоговымотношениям),
насамомделезатрагиваетпринципиальнуюправовуюпроблематику.
Втомчисле–существенные,сообразующиесяскомпетенциейСуда
юридико-практическиеположения,которые,конечноже,требуютак-
куратногоивнимательногокнимотношения,недопускающегопо-
верхностныхискоропалительныхоценок,темболеетаких,которые
неотвечалибыпринципууваженияксуду.Недаромвовсехвердик-
тахКонституционногоСуданаличествуетформулаотом,чтоданное
решение«окончательноеиобжалованиюнеподлежит».

Вместестемхотелосьбыобратитьвниманиенато,чтоКонститу-
ционныйСудврассматриваемомпостановлениидаеттакжехаракте-
ристикурядусложныхиспорныхпроблемправовойтеории.Вчаст-
ности–научныхпроблемоспецификечастноправовых(гражданс-
ко-правовых)ипубличныхподходовкрешениююридическихдел,
онеобходимостибалансавихсоотношении,оглубокойсоциальной
сутиисковойдавности,атакжеопринципахправовойответствен-
ности(справедливость,соразмерность,пропорциональность,неотвра-
тимость),накоторыхстроитсярядвыводовпостановления.

Ивотвданномракурсе,т.е.вконтекстепроблемправовойтео-
рии,продолжениеихрассмотрениянанаучномуровнепредставля-
етсявполнеоправданнымидажекрайненеобходимым.Инетолько
потому,чтотакоерассмотрениеиобсуждениекасаютсясамыхоснов
правовойполитики,местаиролиправавжизниобщества,ноипото-
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му,чтопереднами н а у к а,котораянеимеетиныхкритериев,кро-
мепоисковистины,икотораяктомужесфилософскойстороныза-
трагиваетразвитиечеловеческогодуха,принципиальные,мировоз-
зренческиеегограни,когдаприданиеимкакого-либоофициального
рангаедвалиможетнайтиистиннонаучное,рациональноеигумани-
стическоеоснование1.

Таквозникаетважнаявнаучномотношениипроблемаопринципи-
альнойспецификепубличных(налоговых)правиобязанностей,имею-
щих,какподчасполагают,ивсфереимущественныхотношенийодно-
сторонне-властный,принудительныйхарактер(дажетогда,когдаони
изначальноскладываютсянаосновечастного,гражданскогоправа).Воз-
никаетвопрос:разветутисключаетсясамавозможностьучетакатего-
рийипринциповобщеправовогохарактера,втомчисле–тех,которые
историческиполучилинаиболееполноеразвитиевгражданскомправе?
Ведьиспользуетжесовременноеналоговоеправо,казалосьбы,искон-
ныегражданско-правовыепонятияиконструкции–«обязательство»,
«имущественнаяответственность»,«давность»,«добросовестность»идр.

Вэтойсвязи–другаяпроблема.Аименно–врядли,какмнепред-
ставляется,оправданномнение,всоответствиискоторымпереходза-
конодателяотчастноправовыхподходовкпублично-правовымприн-
ципиальноменяетюридическийстатусимущественныхотношений,
вплотьдотого,что«налогоплательщикневправераспоряжатьсяпо
своемуусмотрениютойчастьюпринадлежащегоемуимущества,кото-
раяввидеопределеннойденежнойсуммыподлежитвзносувказну…»2.

Нуивопросболееширокогозначения–совместимолиналичие
воднойюридическойсистемедвухпосодержаниюнесовместимых
начал?Вданномслучае,соднойстороны–провозглашениенепри-
косновенностисобственности,защищеннойрядомюридическихме-
ханизмов,втомчислесрокомисковойдавности,асдругой–суще-
ствованиетакогоюридическогопорядка,спомощьюкоторогоока-
зываетсявозможным(неисключено–впорядкеадминистративного
произвола)лишитьлицособственности.

1 Сэтойточкизрения,какмнепредставляется,врядлиоправданносуждениена-
чальникауправленияконституционныхосновчастногоправаКонституционногоСуда
РФЕ.Гетманотом,что«мнениенашихсудейобсуждатьниктоневправе»(Российская
газета.2005.9августа.№173).Даичастозвучащаяоснованнаяназаконефразаотом,
что«толькоКонституционныйСудРФвправетолковатьКонституцию»,относится,на-
дополагать,кофициальному,юридическиобязательному,анекнеофициальному,тем
более–некдоктринальномутолкованию.Хотяиздесь,понятно,должныбытьвпол-
ноймересоблюденыпринципыуважениякСуду,еговысокомустатусу.

2 Российскаягазета.2005.22июля.№159.
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Попытаемсяответитьнаэтивопросы,которыепосамойсвоейлоги-
кеприведут,какможноожидать,квысокозначимымпроблемам–осу-
ти,состояниииперспективахразвитияправавсовременномобществе.

II. Новое явление в мире права

НАПЕРВЫЙВЗГЛЯДможетсложитьсявпечатление,чтопостав-
ленныевконцепредшествующегоразделавопросыкасаютсяявлений,
которыеимелииимеютвзаконодательствеиюридическойпрактике
многихстранширокораспространенный,чутьлиневсеобщийхарак-
тер,непредставляютничегопринципиальнонового.

Действительно,ссамыхдавнихисторическихвременправовыеуста-
новления,нередкодовольножесткие,атоиоткровенножестокие,по-
всеместнооблагораживалисьдекларациями,формулами,широковеща-
тельнымипринципами,соответствующимивысшимидеаламиценно-
стямданнойэпохи.Втомчисле–ссылкаминаБога,на«общееблаго»,
«волюнарода»,«борьбусврагаминациииэкстремизмом»,«недопущение
эксплуатациичеловекачеловеком»ит.д.Ктомуже,каксвидетельству-
ютфактынынешнейпоры,такогородаоблагораживаниезаконов,иных
юридическихдокументов,особеннотех,которыекасаютсяобеспечения
безопасностистраныилисоциальныхотношений(семьи,пенсий,госу-
дарственнойподдержкиопределенныхслоевнаселенияидр.),становит-
сянетолькообщимправилом,ноиспособомприданияорганамвласти,
независимоотихреальнойполитики,высокогопрестижа,авторитета.

Сэтихпозицийможетпоказаться,чтовописаннойранееколлизии
междуобщимпринципомнеприкосновенностисобственности,выра-
женным–нарядусдругимиюридическимимеханизмами–вограни-
чениипризнанияничтожныхсделоктрехлетнимсроком,соднойсто-
роны,асдругой–возможностьюпредъявлениястрогихтребований
изапределамитакогожеподлительностисрокавобластиналогового
законодательства,нетничегонеобычного–всенормально.Переднами
вродерядоваявюриспруденцииситуация:существуетобщееправило,
касающеесяничтожныхсделоквобластичастногоправа,имогутбыть
исключенияизправилаотрехлетнихсрокахвинойсфере–понало-
говымотношениямвоимяпубличных,государственныхинтересов.

Так?
Нет,нетак.
Нетакпотому,чтоуказаннаяколлизиякасаетсяодногоизфунда-

ментальныхначалдемократическогоправовогоразвития–прававего
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современномпониманиииона,всущности,представляетсобойда-
женеколлизию,авсеболееутверждающуюсяжесткую  с и с т е -
м у,котораяпосвоемуитоговомузначениюведеткотрицанию права.

Делоздесьвомногомвтом,чтопереднами–неотдельныенесо-
стыковкиирассогласование,аявление(притомсистемное),затраги-
вающееважнейшие,ключевыесекторынациональногоправаипо-
этомурешающимобразомвлияющеенасамуегосуть,наместоироль
прававобществе,наперспективыегоразвития.

Ободномизтакихключевыхсекторовиговорилосьвпервомраз-
делеработывсвязисвопросамисобственностиидавностивправе.

Могузаверить,чтоиподругиммоментамправовогорегулирования
собственности,например,поособенностирегулированияглавногопо
«рыночным»меркамсобственническогокомпонентавнародномхо-
зяйстве–акцийиакционерныхобществ,действуетблизкаяпосвоей
сутисхема.Объявленовзаконе,чтовсеакционерыявляютсясобствен-
никамиимуществаакционерногообщества.Реальножетаковымияв-
ляютсянеони,асоветдиректоровигенеральныйдиректоракционер-
ногообщества,азаними(илипрямовихлице)–действующиене-
редкопопроизволулицоилигруппалиц,обладающиеконтрольным
пакетомакций1.Этажеструктурарегулированияформируетсяивря-
дедругихсферчастногоипубличногоправа2.

1 Подробнее–встатьеособственностивакционерномобществе.См.:Проблемы
теориигражданскогоправа.М.:Статут,2004.

2 Например,вобластиполитическойвластинеобходимоотличатьотдействитель-
ногосодержанияКонституцииее,скажемтак,образ или понимание при применении.
Тоестьутвердившиесявгосударственныхделахивобщественноммнениипредстав-
ления,которыереальнопроводятсявжизнь,могутнаходить,итоневсегда,некоторые
формальныеисвоеобразноинтерпретируемые«зацепки»вконституционномтексте
(являющиесявосновномрезультатомаппаратныхпроработокпередреферендумом),
нокоторыеневсегдасогласуютсясдействительнымсодержаниемКонституции,аяв-
ляются,влучшемслучае,отражениемсуществующейпрактики.

Однимизтаких«образов»или«пониманий»сталоширокораспространенноепред-
ставлениеотом,чтобудтобы«поКонституции»президент«управляетстраной»,«руко-
водитправительствомиминистрами»,обладает«неограниченнымиуправленческими
полномочиями»,напрямуюкомандуетвсемисиловымиведомствамиивообщетолько
отнегозависитреальнаяполитическаяжизньстраны.

МеждутемпоКонституцииРФфункциипоуправлению–этокомпетенцияпра-
вительства(функциижепрезидентапост.80,85как«первоголица»–бытьгарантом
иохранителемосновныхдемократическихценностей,включаяпринциппоследователь-
нойреализацииразделениявластей).НепредусмотреноКонституциейипрямоепод-
чинениепрезидентусиловыхведомств,всех«силовыхструктур»–вооруженныхсил,
госбезопасности,внутреннихделитемболее–Министерстваюстиции.Всеэтолишь
своеобразныеинтерпретацииконституционноготекста,либодействия«поумолчанию»,
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ДУМАЕТСЯ,приведенныепримеры(особенно–изсферправово-
горегулированиясобственности)позволяютсделатьследующийвы-
водохарактереюридическойсистемы,формирующейсяныневРос-
сии,рядедругихстран.

Посвоейсутитакогородасистемыявляются  п р а в о п р и м е -
н и т е л ь н ы м  п р а в о м.Тоестьтакимиюридическимиобразова-
ниями,реальноесодержаниенормкоторыхдается при применении тех
илииныхнормативныхположений.

Обратимвнимание–даетсянесамимправом(идаженезакономвего
отмеченномдалеезначении),анепосредственно практикой применения 
юридических норм.Аотсюда–приданиемюридическидоминирующего
значениянеправувеговысшихсоциальныхигуманитарныххарактери-
стиках,агосударственным актам, которые(ивслучаях,когдаонииме-
нуются«законами»)нередкомогутбытьформойгосударственногопро-
извола.Илидаже–персональнымиуправленческимидействиямидолж-
ностныхлиц,ихиндивидуальнымирешениями,которыесовременем
обретаютфактическоезначениеобщеобязательныхнормативныхобык-
новений(илиадминистративныхпрецедентов).Приэтомтак,чтопорой
«применениемправа»считаетсяиодносторонняяинтерпретациягосу-
дарственнымиинстанциямитехилииныхактов,особенно–приихне-
определенности,противоречивости,пробельностивзаконодательстве.

Весьмасимптоматичновэтойсвязи,чтосамопонятие«применение
права»,отличноеотпонятий«реализацияправа»итемболее–«право-
судие»,быловыработаноименносоветскойюриспруденцией.Приэтом
сявнойнацеленностьюнато,чтобывозвыситьвластнуюуправленче-
скуюдеятельность,придатьейнекуююридическуюсамостоятельность
исамодостаточность,чтобыпоуровнюонанеуступалазаконодательной,
атоивозвышаласьнадней1.Думается,именновкатегории«правопри-

либозаконодательные«дополнения»,внесенные,какэтонистранно,всвоевремяпар-
ламентскимбольшинством,действующимподэгидойкоммунистов–основногокри-
тикабудтобынепомерныхконституционныхполномочийпрезидента.

Ивсеженаличиеизвестных«легитимныхзацепок»,внесенныхвосновномприап-
паратнойдоработкеконституционноготекстаипоследующихзаконодательныхактов
(атакженаличиепробелов,своеобразныхинтерпретацийтекстовидр.),являетсяиз-
вестнойнормативнойосновойдлятого,чтобычерезкатегорию«применениеправа»
создаватьвеликодержавныйобразвысшейполитическойвластивстране.

1 Общимместомвсоветскойюриспруденциисталоположение(которогопридер-
живалсяиавторэтихстрок)отом,что«применение»права,вотличиеотпростоего
«реализации»,представляетсобойвластную деятельность–нетолькосудебных,но
иадминистративных,управленческихорганов,дополняющихвластностьюридических
норминдивидуальнойвластностью«субъектовпримененияправа».Впринципеверное
вотношенииучрежденийправосудия(посколькуононеподменяетзаконодательную
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менительноеправо»такоесоциально-политическоезначениеэтой,ка-
залосьбы,сугуботехнико-юридическойкатегории(применениеправа)
нашло,притомименновнашидни,наиболееполное,вчем-топорази-
тельноеиодновременноадекватноевоплощениеприобобщеннойхарак-
теристикеданногофеномена,именуемое«правоприменительноеправо».

Вотиоказывается,чтопереднами– п р и н ц и п и а л ь н о  н о -
в о е явлениевмиреюридическихявлений.Внемнатвердой,леги-
тимнойосноведостигаетсясовмещение несовместимого.Онопредста-
етвкачестверазвитого,современногонормативногообразования,от-
вечающеговысшимюридическимкритериям,идеаламиценностям,
иодновременно–внимание!–вконечномсчете«навыходе»откры-
ваетизвестныйпростордлясамовластныхдействийисполнительных
органов,бюрократии,нередко–произвола,неправовыхрешений.

КАКИМОБРАЗОМдостигаютсятакоепостроениеитакойэффект
правоприменительногоправа?

Тут–следующиенаиболеесущественныемоменты.
Преждевсеговотличиеот,казалосьбы,аналогичныхявлений

впрошлом,когдавнешнепривлекательныеформулыимелидекора-
тивныйилисугубопропагандистскийхарактер,содержаниеправо-
применительногоправаимеетжесткую структуру.

Этаструктура(илисхема)включаеттриэлемента,реализацияко-
торыхипозволяетменятьплюснаминус,делатьвреальнойжизни
правонеправом,подчас–произволом.

П е р в ы й.Это–официальноепровозглашениепередовыхправо-
выхпринциповиидеалов.Таких,вчастности,какдостижениеидеа-
лов«свободногообществасвободныхлюдей»,принципанеизменно-
стиисвятостиКонституцииидругих,вплотьдопровозглашенияпо-
стулата«независимогоправосудия».Впрочем,тутпоройдаетосебе
знатьидругое(например,почтиполноеисчезновениеизофициаль-
нойлексикисамоготермина«право»,повсеместнозаменяемоготер-
мином«закон»,«государственныйакт»,инымисловеснымиоборота-
ми,которыемогутбытьвыражениемпроизволавласти).

В т о р о й.Это–наличиевконституционномтекстеивовсемдей-
ствующемзаконодательственекоторых«законныхзацепок»(оговорок,
расплывчатыхипротиворечивыхположений,административныхпреце-
дентов),атакжеидеолого-политическихначалилидажепробеловвза-

иуправленческуюдеятельность)ононынеприобрелопреимущественнонегативный
характер,кольскороимеютсяввидууправленческие,административныеинстанции.
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конодательстве,которыепозволяютсформальнойсторонысчитать со-
ответствующие действия «применением права» иотсюда–даватьхотябы
некоторуюлегитимнуюпредпосылкудляакцийвиныхнаправлениях,
чемте,которыепровозглашенывкачествеобщихправовыхпринципов.

Таковойвпоследнеевремявобластироссийскойюридическойпрак-
тикиявилась,например,ссылкана«статьибюджета»(точнее–наот-
сутствиесоответствующихстатейи«строчек»),благодарякоторойреаль-
ноблокируютсяпринципиальныезаконодательныеустановленияобиму-
щественнойответственностигосударства,егооргановпередгражданами1.

Т р е т и й.Это–существованиеюрисдикционныхисиловыхструк-
турвполитическойсистеме,которые,независимоотобщихпринципов
права,способныдействоватьнаосновеоднихлишьупомянутых«закон-
ныхзацепок»,открытоилимолчаливопризнаватьнаихосновепроиз-
вольныеилиодностороннеинтерпретируемыедействия«применени-

1 Свеликойгоречьюприходитсяговоритьиотом,чтоаналогичноезначение,как
свидетельствуютфакты,начинаетприобретатьвнекоторыхстранахреализациязадачи
«борьбыстерроризмом»–подлинной,какпринятосчитать,«чумойнынешнеговека».

Нетслов,приданиеэтойборьбезначимостиостройпроблемычеловечествавысо-
когоцивилизационногоигуманитарногопорядка–свидетельствопоступательно-про-
грессивногоразвитиясовременногообщества,основополагающихдемократических
тенденцийвмировомсообществе.

Новсеэтонедаетоснованийпопирать право.
Иделонетольковтом,чтовнаукеинапрактикедосихпорнеопределенываж-

нейшиеконститутивныесоциальныеиюридическиехарактеристикитерроризма(яв-
ляютсялисоответствующиедействияпреступлениемвюридическомсмыслеилиже
онивыходятзаграниправовогополя,когдавступаютвдействиевнеправовыемето-
ды–возмездия,ликвидацииподозреваемыхбезсудаиследствияит.д.).Идолжным
образомнеосмысленыисторическиефактынаэтотсчет.Втомчисле–самфактсуще-
ствованиянаиболееопаснойразновидноститерроризма–государственноготеррора:
«красный»и«белый»террорвгражданскойвойне,сталинскийтеррорвторойполови-
ны1930-хгг.,определениегитлеровскимизахватчикаминаоккупированнойтеррито-
рии«террористами»партизанвВеликойОтечественнойвойнеит.д.

Делоещеивтом,чтоборьбастерроризмомввидуявнойжути,крайнейбесчеловеч-
ностииотвратительноститеррорасталанетолькооправданнойлиниейвовнутригосу-
дарственнойполитикеиполитикевмеждународноммасштабе,нодлянекоторыхлиц
идажестраноправдательнойосновойдействийвпорядкевозмездия,мощныхсиловых
акцийвнеправаиобщепризнанныхправовыхпроцедур,насилия,лишениясвободы
идажефизическойликвидацииподозреваемыхлиц,разрушенияихжилищ,«тайныхсу-
дов»,ограниченияправиликвидациилюдейбезсудаиследствия.Такихдействий,когда
допустимосчитатьоправданнымприборьбестерроризмомиспользованиерегулярной
армии,еетяжелойтехники,«попутное»уничтожениевтакойборьбеневиновных–де-
тей,стариков,иныхлиц,которыенеимеютсредствзащитыпротивсовременныхмощ-
ныхсредствмассовогопоражениялюдей–ковровыхбомбардировокфронтовойавиа-
цией,использованиятяжелойартиллерии,установокзалповогоогняипр.Втомчис-
ле–уничтожениевместеслицами,объявленнымитеррористами,такжеизаложников.
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емправа»иотсюда–определятьрешениеюридическихдел,оправды-
ватьсоответствующиеакциииихпоследствия,«закрыватьглаза»наих
несоответствиеобщимправовымпринципам,ценностямиидеалам.
Причемдалеконевсегдаосуществляясоответствующиеакциичерез
суд,иныеюрисдикционныеорганы(зачастуюограничиваясьданными
спецслужбиуправленческихструктур).Такоеположениевполитичес-
койсистемесопряженонетолькосотсутствиемстойких,укорененных
демократическихтрадиций,неразвитостьюсудебнойсистемы,низким
илиущербнымправовымсознанием,ноистемположением,которое
занимаютвобществесиловыеучреждения,сихзначительнойфакти-
ческойрольювгосударственныхиобщественныхделах.

Ключевыммоментомвэтойтрехчленнойсхемеявляетсякатегория
«применениеправа»,котораявсвоевремяпредставляласьвсоветской
юриспруденциивсеголишьнаучнымпостроением,углубляющимоб-
щетеоретическиевзглядыомеханизмереализацииправа,авнастоя-
щеевремяоборачивающимсянаделекатегорией,меняющейприроду
права,точнее–отбрасывающейнапрактикесовременноедемократи-
ческоеправоназад–отправавегосостоянииверховенствавграждан-
скомобществеобратнопоисторическиммеркам–к«правувласти».

Всеэтоидаетвозможностьпривнешнейимпозантностиюриди-
ческойсистемыстроитьотношениявобществепоимперативампра-
воприменительногоправа,открывающимпростордлядиктатаиспол-
нительных,силовыхорганов,подчас–дляихнесвязанныхправом
произвольныхакций.

Икраткоетерминологическоезамечание.Сучетомуказанноговы-
шеключевогомоментанадовидеть,чтотермин«правоприменительное
право»–вомногомнелепый,несуразный(одинизпроцессовдейст-
вияправа–«применение»–неожиданноинелогичностановитсяего
определяющейхарактеристикой).Такоеопределениерешающимоб-
разомсвязаноссоветскимпрошлымнынешнегороссийскогообще-
ства.Ноэтанелепость,несуразность,бытьможет,ивыдаетзатаенную
особенностьсовременнойроссийскойправовойсистемы?Исложную,
несовсемещеяснуюперспективуразвитияроссийского(инетолько
российского)права,егопротиворечивуюсудьбу?

НАРЯДУсжесткой(трехэлементной)структуройдляпонимания
самогофеноменаправоприменительногоправасущественноезначе-
ниеимеетегосоциально-политическаяпредоснова.Такойпредосно-
войявляетсягосподствовобществемощной коррумпированной бюро-
кратии.Посвоейприродеправоприменительноеправо–этоиесть
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право бюрократии,котораяутверждаетсвоемогуществоифактиче-
скоегосподствовомногихсферахжизниподпокровом«передовых»
демократическихиправовыхформиинститутов,анаделе–сообраз-
ноимперативам«прававласти».

Иещеодинсущественныймомент.Становлениерассматриваемо-
гоюридическогофеномена,которыйможетбытьназван«правопри-
менительнымправом»,относится–втойилииноймере–нетолько
кнашейстране,России.Болеетого,вотношенииРоссиионможетда-
женайтиизвестноеобъяснениевтом,чтонашастранавсеещенахо-
дитсявпереходномпериоде,когдасохраняютсявтомилииномвиде
реликтыпрошлогоилидажепроисходитнеобычная«конвергенция»,
когдасоединяютсяотрицательные,подчас–отвратительныечерты
коммунистическойикапиталистическойсистем(анечертыположи-
тельные,как«положено»поисконномусмыслупонятия«конверген-
ция»).ВедьименновСССР,изкотороговмучительныхродовыхмуках
«вышла»(точнее,продолжает«выходить»)Россия,болеечемвкакой-
либоинойстранеутвердиласьсвоегорода«двухэтажная»правоваяси-
стема,вкоторойпартийнаявседозволенностьприкрыта,пустьиуто-
пическими,новнешнепрекрасными,привлекательнымиформулами
о«праветрудовогонарода»,«подлиннойзаконности»ит.п.

Сутьигоречьпроблемызаключаетсявтом,чтопроцессстановле-
нияправоприменительногоправаприобретаетныневкакой-томере
глобальноезначение,некое,пустьинеформальное,общемировоепри-
знание.Вовсякомслучае,вмире,таксказать,западныхиимблизких
регионов,лидерыкоторыхнескупятсянато,чтобыприсвоитьЗапа-
дузначениесоциальныхиправовыхсистем,исповедующихвысшие
достижениямировойправовойкультуры.

Причемтакогородапроцесс,какэтонипарадоксально,охватыва-
етпреждевсегонаиболееразвитыевдемократическом(иэкономиче-
ском)отношениистраны,когдапередлицомгрозныхитрагических
реалийнынешнеговремени,такихкактеррактывСШАиВеликобри-
таниив2001–2005гг.,получившихнаименование«международный
терроризм»,оказываетсябудтобыдопустимымнесчитатьсясосно-
вополагающиминачаламииценностямиправа–ив«своих»нацио-
нальныхюридическихсистемах,инамеждународномпоприще.Очем
воткрытую,сопоройнаподдержкунаселения,прямозаявленолиде-
рамиСШАиВеликобританиипослестрашныхтеррактов,совершенных
наамериканской(сентябрь2001г.)ианглийской(июль2005г.)землях.
Аунас,вРоссии,–послечудовищноготеррактавБесланевсентябре
2004г.,когдабеспрецедентнаятеррористическаятрагедия,объектом
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которойсталидети,явиласьповодомдлясущественныхограничений
конституционныхправлюдейприформированиизаконодательных
иисполнительныхоргановгосударственнойвласти.

III. Частное право – судьба правовой системы  
демократического общества

Междутемразвитиеобществапопутиправанеимеетальтернативы.
Надовидеть,чтодолгиевекачеловечество–даитостяжкимтру-

домидалеконевсегда,неодновременнововсехрегионахмира–
утверждалосьввеликихценностяхправа.Внедопустимостиунижения,
порабощениячеловекаитемболее–егофизическогоуничтожения
безсудаиследствия.Ивообщеприменениякчеловекупринуждения.
Еслинетнатонадлежащихправовыхоснований.Еслиприэтомнесо-
блюдаютсяпроцессуальныенормы,неосуществляетсяправосудный
порядокипрезумпцияневиновности.Еслинетадвоката,системоб-
жалованияикассации.Итакдалее,вплоть,какэтопроизошлопосле
крушениягитлеровскогофашизмаисталинскойтирании,доутвер-
ждениявеликихценностейсовременногоправаиправосудия,осно-
ванныхнаверховенствеправчеловека,приоритетеправанажизнь,
свободыслова.Ипризнанияихнепреложностиинезыблемостидля
всехстран,вставшихнапутьдемократии,прогрессивногоразвития.

Ивотсэтихпозицийскатываниерядастран,ивособенностистран
«передовойдемократии»,кправоприменительномуправурезкоотбра-
сываетнашуцивилизациюназад,кдоправовомусостоянию,когдавсе
большеезначениеприобретаетправо власти, анаделе право силы(втом
числе–правовойны),аотсюда–оправданностьвозмездия,возможно-
стисиловогоизменениясоциальногостроятогоилииногогосударства,
например,подпредлогом«борьбыстерроризмом»(илидаже«предпо-
лагаемогоналичияуданногогосударствасредствмассовогопоражения»,
«реакционностисуществующеговстранеполитическогорежима»,«нару-
шенияправчеловека»,какэтобылов1990–2000-хгг.вЮгославииит.д.).

Есть,сталобыть,подрассматриваемымугломзрениявесомыеос-
нованияутверждать,чтовходемировогодемократическогопроцес-
саутверждение полнокровного современного демократического права(а
врядестран–возращениекнему,еговозрождение),когдапреодоле-
ваютсяимперативыправоприменительногоправаиправасилы,пред-
ставляетсобойисторическую  с в е р х з а д а ч у, действительно, без 
каких-либо оговорок, г л о б а л ь н о г о  з н а ч е н и я.
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Приэтом,какэтонипарадоксально,решающуюрольвэтихпро-
цессахпризваносыграть ч а с т н о е  п р а в о,еговозвышение,ав
некоторыхстранах–егореанимация,возрождение.

Почему–частноеправо?Право,которое(впареспубличнымпра-
вом)играет,пораспространеннымвзглядам,сугубоклассификацион-
нуюфункцию(т.е.определяет,чтовсенормыюридическойсистемы
подразделяютсянанормы«публичного»и«частного»права).

Всамомделе–почему?
Нетолько,надополагать,потому,чточастноеправо,воплощенное

винститутахгражданскогоправа,призванореализоватьначаладецентра-
лизацииидиспозитивности,равенствавсехсубъектов,ихсвободыиса-
мостоятельности,ихперсональнойсуверенности,когдачеловек,посло-
вамИ.Канта,«самсебегосподин»,т.е.началиидеалов,которыеобразу-
ютсамосуществодемократии.Инетольковэтойсвязи–потому,чтобез
развитогогражданскогоправа,построенногоначастноправовыхначалах,
невозможностановлениеифункционированиегражданскогообществаи,
сталобыть,самихосновцивилизованнойчастнойсобственности,эконо-
мическойсвободы,упорядоченногоимущественногооборота,т.е.передо-
войчастноправовойконкурентнойэкономики(повсеместноименуемой
невполнекорректным,аотчастииковарнымтермином–«рыночная»).

Весьмасущественнымявляетсятообстоятельство,чточастное пра-
во само по себе «противится» правоприменительному праву, противосто-
ит ему.Придостаточнойукорененностивсоциальнуюсистемучаст-
ногоправаподобныйфеномен(«правоприменительноеправо»)ока-
зываетсявообщевпринципеневозможным.

Каковыпричиныэтого?
Нарядустолькочтоотмеченнымиорганическимиособенностя-

мичастноправовогорегулированияследуетпринятьвовниманиета-
киемоменты.

Преждевсегообщиеположенияипринципы(начала),которые
вправоприменительномправеявляютсятольковнешней,«фасадной»
оболочкой,вчастномправенемогутнеиметьзначенияобязательного
компонентаделовыхюридическихотношений,правовыхконструкций.
Такие,например,правовыеначала,какравенствосубъектов,свобода
договора,восстановлениенарушенногоимущественногоположения
(ст.1ГКРФ),участвуютвлюбыхконкретныхжизненныхситуациях,
требующихгражданско-правовогорешения.

Важноито,чтовобластичастногоправаутверждаетсяобщеесостоя-
ниеэкономическойсвободы,сферасуверенногогосподствасамихсубъек-
товправа.Ивэтойсферевведениекаких-либо(пустьизаконодательных)
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«зацепок»,позволяющихтемилиинымгосударственныминстанциям
действоватьвиномнаправлении,чемэтоопределенообщимиправовы-
миначалами,впринципеневозможно.Аеслиэтоислучаетсявпрактиче-
скойжизни,тосразужевоспринимаетсявкачествечуждыхфеноменов–
таких,которыедолжныбытьотвергнуты(какэтохарактернодлянеко-
торыхнормакционерногозаконодательства,когдаотдельныеситуации
сугубофинансовогопорядкапозволяютинициироватьпроцессликвида-
цииобщества,имеющийнасамомделепоройполитическуюподоплеку).

Даинапрактике–рассмотрениегражданско-правовыхделсвя-
заносдеятельностьюправоведов,которыенемогутнеобладатьзна-
ниямиитрадициямивысокойюридическойкультуры,«классности»,
чтовбольшеймере,нежеливиныхсферах,непозволяетимотступать
пополитическимииныммотивамотосновныхправовыхначал,ве-
ковойправовойкультуры.

Итакойещемомент,характеризующийчастноеправовболееши-
роком,глобальномракурсе.

Гражданскоеправововсеммиреотличаетсяоднотипностью,од-
нопорядковостью.

Иименнооно,однотипноегражданское,частноеправо(черезРим-
скийдоговориЛюксембургскийсуд),ужесумелозанебывалокорот-
киесрокиобъединитьЗападнуюЕвропу,ещенедавнораздираемую
бесконечнымипротиворечиямииконфликтами.Естьздесьиприме-
чательныефакты,затрагивающиевосточныеиюжныестраны.Даже
вколониальнуюэпохусобственностьиобязательства,выработанные
взападныхстранахнаосновегреко-римскойкультуры(вотличиеот
праванаследственногоисемейного,неотделимыхотместныхтради-
цийинационально-этническогоколорита),оказалисьинститутами,
которыевсилусвоейпринципиальнойоднозначностивмирепозво-
лялидажеввоенно-оккупационныхусловияхколониализмавомно-
гомобеспечитьсогласиеигражданскоеединствомеждуколониями
иметрополиямиввосточныхиюжныхрегионах.

Всеэтонетолькопозволяетчастномуправубытьнезаменимойос-
новойдлярешенияназревающихэтническихиконфессиональных
конфликтовВосток–Запад(аможетбыть,иконфликтовболееши-
рокогомасштаба–цивилизационных),ноикаждомуюристу,любо-
мучеловеку,ознакомившемусяспринципиальнымиустоямипра-
ва,веритьвеговеликую,незаменимуюценность,пониматьзначение
полнокровного,классическогоразвитогоправа,егоначалиидеалов
и,значит,испытыватьтревогу,когдаегоместозанимаютправосилы
(правовласти)иправоприменительноеправо.
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Не просто право – частНое право! 
1999

Подразделениеправана«частное»и«публичное»известносглубо-
койдревности.Даипосвоемусодержаниюрассматриваемоеподразде-
лениепредставляетсяпредельноясным,очевидным.Частноеправоохва-
тываетчастные,индивидуальныеинтересы,делаотдельныхлиц,пуб-
личное–сферугосударственныхдел,общегосударственныхинтересов.

Знаменательножето,чтоименночастноеправосталоглавнымфак-
тороминосителемправовогопрогресса,намногоопередиввэтомотно-
шениипублично-правовыеинституты,втомчислеуголовно-правовые,
уголовно-процессуальные,административные.Иэтопроизошлопрежде
всегопотому,чтоегоосновнаячасть,именуемая«цивильнымправом»
или«гражданскимправом»,воплощаетипереводитнаюридическийязык
главныедостиженияцивилизации–«свободуличности»,частнуюсобст-
венностьирынок–ипотомувыступаетвкачестве«рыночногоправа»,
охватывающегоюридическиотработанныеивозведенныевстройнуюси-
стемуотношениясвободыавтономнойличности,многообразныетовар-
но-рыночныеотношениявовсехихтонкостяхивариациях.

Знаменательно,чтоиРоссияподошлакканунуОктябрясвесьма
развитойкультуройгражданскогоправа,развивающимсяграждан-
скимсудом,подготовленнымиматериаламиотработанногоцивиль-
ногозаконодательстваи–чтоособенносущественно–крупными,
мировогоклассаучеными-цивилистами.Немалоих,ксчастью,про-
должалоработатьвуниверситетахивюридическихучрежденияхвпо-
слеоктябрьскоевремя.

Большевизм–посвоейприродеявление,несовместимоесправом.
Хотявоктябрьскиедни,входегражданскойвойныширокоисполь-
зовалисьюридическиедокументы–декреты,постановленияСовнар-
кома,дажеКонституция(1918г.),онипобольшейчасти,пословам
В.И.Ленина,служилицелямпропаганды,конституированиюбеспре-
кословнойимперативности«пролетарскойвласти»,всесилиюпартий-
но-политическогоаппарата,приоритету«революционногоправосо-
знания»,легализации«красноготеррора».

Правда,припереходекнэпувозниквопросогражданскомзако-
нодательстве.Иэтоужесамопосебепоказательно:нэп,которыйбыл
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призванвозродитьтоварно-рыночныеотношения,всилуэтогопотре-
бовалсоответствующегоадекватногозаконодательства.Имистало
гражданскоезаконодательство–ГражданскийкодексРСФСР,при-
нятыйв1922г.

Чтож,самосуществованиеидействиегражданскогозаконодательства,
дажевусловияхтоталитарногообщества,–фактпозитивный.Темболее,
чтоегоразработкаичастичноеиспользование,впрочем,послесвертыва-
ниянэпавконце20-хгодовоченьограниченное,позволилораскрыть
потенциалкрупныхученых-цивилистовсдореволюционнымстажем,
внестипрогрессивнуюструювсоветскуююриспруденцию.Нобеда
втом,чтогражданскоеправовсоветскихусловияхнесталочастным
правом–основополагающимблокомвсейправовойсистемы.

Роковуюрольсыгрализдесь,ксожалению,установкиВ.И.Лени-
на.Послетогокакпоегоинициативе(иэтотшаг–значительный)
наосновеподготовленныхещевдореволюционнуюпоруматериалов
проектГражданскогокодексабылготов,В.И.Ленинвписьмахнаимя
членовПолитбюроивНаркомюстасвозмущениемотметил,чтоко-
декс«совершенноизгадили»ичтонеобходимообеспечить«вмеша-
тельство»государствав«частноправовыеотношения»,в«гражданские
дела».Ивотеговысказывание,которомузатембылоприданообщее
инепререкаемоезначение:«Мыничего«частного»непризнаем,для
насвсевобластихозяйстваестьпублично-правовое,анечастное».

Понятно,такойидеологическийпостулатсообразовалсяиссуще-
ствующимиреалиями,сфактическимогосударствлениемвсейжиз-
ниобщества,господствомдиктаторскогогосударственногокапита-
лизма,всевластиемпартийнойноменклатуры,прикрываемымисо-
циалистическойфразеологией.Нопотому-то«публично-правовые»,
аточнее–статическиеначалатакпрочноипроникливовсесовет-
скоеправо,сделалиеговернойслужанкойвсейтоталитарнойсисте-
мы,чтоидеологическиеустановкиирежимтотальногоогосударст-
вленияслилисьвоедино.

Смеюутверждать,чтоименноздесь–кореннаяпроблеманашего
демократическогоразвития,становленияреальнойсвободыирынка,
современногогражданскогообщества.

Принципиальнаясторонавопросавотвчем:дотехпор,покаграждан-
скоезаконодательство,законыособственности,предпринимательстве,
всеиныеаналогичныезаконынебудутпризнаныиконституированы
вобщественномиюридическомбытиивкачествечастногоправа,унасне
будетдействительнойчастной(персонифицированной)собственности,
предпринимательства,частнойинициативы,правакрестьянназемлю.
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Дело,конечноже,невтерминах,невпростойклассификации.Суть
вопросавтом,чточастноеправовыражаетособыйправовойстрой,
особыйюридическийпорядок,всецелопостроенныйнасвободеивы-
сокомстатусечеловека.Этоподвлияниемтоталитарногорежима,то-
тальногогосподствапублично-правовыхпринциповунасукоренилось,
вошловплотьикровьпредставлениеотом,чтобудтобывсе«юриди-
ческое»целикомисходитизгосударства,отгосударственногозакона,
чтовезденужны«разрешения»и«согласия».

Вчастномправевотличиеотпубличноговсекакразнаоборот:че-
ловексам,наосновесвоихнеотъемлемыхестественныхправ,своей
волейивсвоеминтересестроитсвоиюридическиевзаимоотношения,
иэтовсеимсамим,посогласию,подоговоренностисдругими,совер-
шенноеисформулированное,становитсяюридическиобязательным,
признаетсяизащищаетсягосударствомкакегоже,государства,соб-
ственныйзакон.Причемединственнымарбитром,высшейинстанци-
ейвовсехколлизияхиконфликтахявляетсятолькосуд.Инамвсем,
попривычкесвязывающимправопреимущественносконституци-
оннымивопросами,уголовнымпреследованием,управленческими
проблемамиит.д.,придется,по-видимому,ещеломатьсложившие-
сяпублично-правовыестереотипы,стемчтобыутвердитьсявпони-
маниитого,чтоправо–толькотогдаправо,когдавнемвысокое,до-
стойноеместозанимаетправочастное.

Всвязиснеобходимостьювозрождениявнашейобновляемойстра-
нечастногоправавозникаетрядпрактическихвопросов.

Главный,бытьможет,самыйжгучийвопроссегодняшнейдействи-
тельностисвязансзаключаемымсувереннымигосударствамирефор-
мируемогоСоюзаДоговоромобэкономическомсообществе.

Важнейшаяцельдоговора–созданиеобщегоэкономическогопро-
странства.Цельдлявсехясная,очевидная.Номалоктоотдаетсебеот-
четвтом,чтотакоеобщееэкономическоепространствовпринципе
иизначальноневозможно,еслинетединогоправовогополя,т.е.не
простоопять-таки«правовогопространства»,аединой,равнойдля
всех,благоприятнойинадежнойправовойсреды.

Какимжеобразомдостичьтакойединой,благоприятнойсреды,
когдавовсехреспубликахпровозглашено«верховенство»своегорес-
публиканскогозаконодательства,ионовкаждойреспубликеобособ-
лено,ипреждевсегокакразпоэкономическимвопросам.

Вотивопубликованномтекстедоговорасказаноо«верховенстве»
законодательствареспублик,хотяиотмечается,чтоучастникидого-
вора«согласнысближатьнормысвоегохозяйственного(!)законода-
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тельства»,иуказываютсяслучаиприоритетадоговораизаконодатель-
стваСоюзаССР.

Долженсовсейответственностьюсказать:положениядоговора,ес-
лиониостанутсявтомвиде,вкакомсейчасзафиксированы,единой,
равнойдлявсех,благоприятнойинадежнойправовойсредынесозда-
ют,исэтойточкизрениянадеждынаобщееэкономическоепростран-
ство–какбымягческазать–неочень-тооптимистичны.

Арешениетутсовсемдругое,итемболееневконтексте«хозяй-
ственногозаконодательства»,котороекакразвпрошлыевремена
ипротивополагалосьгражданскомуправукакпублично-правовое.
Решениетут–встрогомразличениипубличногоичастногоправа.

Публичноеправо–этодействительноуделреспублик–суверен-
ныхгосударств.Авотчастноеправо,непосредственнооснованное
наестественныхнеотчуждаемыхправахчеловека,–этоправоприн-
ципиально,поприродесвоейединое,болеетого–правовсемирное.

Акакдобитьсявсегоэтого?Навязываниемединогогражданского
законодательствасверху?Нивкоемслучае!

Вкаждомсуверенномгосударстведолженбытьсвой,непремен-
носвой,Гражданскийкодекс–символегоприверженностикидеа-
ламгражданскогообщества.Новедьестьмироваяцивилистика,во-
бравшаяболеечемдвухтысячелетнийопытчастногоправа.Икстати–
принятыев1991г.Основыгражданскогозаконодательствавомногом
этотопытужевоплотили.

Адальше,намойвзгляд,должнысвоесловосказатьученые-циви-
листы.Какэтоибылововсевека.Ведьиримскоечастноеправосоз-
даваливосновномведущиезнатокиюриспруденции.ИныневСША
рекомендациипоунификацииигармонизациичастногоправавшта-
тах–эторезультатрекомендательныхразработоккрупныхавторитет-
ныхюристов,ученыхипрактиков,университетов.

Мнедумается,иунас–благоживыещетрадицииинаработкиза-
мечательнойрусскойцивилистическойшколы–былобыоправданно
объединитьусилиявсехзнатоковцивильногоправа–ироссийских,
ивсехдругихгосударств(обязательно–прибалтийских),изарубеж-
ныхспециалистов,преждевсегоюристовЕЭСиСША.Ичтобыони
своимисоветами,рекомендациями,пожеланиями,атоинапомина-
ниямионепререкаемыхтребованияхнаукиивековыхаксиомахспо-
собствовалигармонизациигражданскогоправасуверенныхгосударств,
утверждениювнемединыхценностейчастногоправа.
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Вступительное слово

ЭТИЗАМЕТКИбылинаписанывосновномв2003–2004годах.Они
былизадуманыкакнекийпротивовестолькочтозавершенномумоему
итоговомутруду–«Восхождениекправу»,очемядальшеещескажу.

Чтож,нескрою,моестремлениевозвыситьправо,егоуникальную
силу,невостребованныймогучийпотенциалнаталкивалосьнажест-
киереалиитогдашнейжизни,остротревожилименя.Онивкакой-то
мерепобудиливнестиизвестныекоррективывовтороеизданиеупо-
мянутоготрудаиегократкоерезюме–книгу«Тайнаправа»(недавно,
вначале2009годапереизданнуюподназванием«Тайнаисилаправа»).
Приэтом,какявижутеперь,былииспользованыматериалыиразду-
мья,выраженныевнастоящихзаметках.Втовремямнепоказалось,
чтомоисомненияитревогинашлисвоеразрешение.

Аведьнапрасно!Ужетогда,пятьлетназад,нарядуснеустаннымпод-
тверждениемуникальнойценностиправа,надобылообъявлятьтревогу,
битьвнабат!Пустьдажешансынаэтореальнобылиболеечемничтожны.

Теперьже,когдамывсеобеспокоенытяжелымглобальнымкризи-
сом,обрушившимсяналюдейнашейпланеты,самажизньподтолкнула
меняктому,чтобыподновымугломзрениявновьобратитьсякпреж-
нимраздумьямиразработкам.Итогдавсвоихархивах,запасникахяна-
толкнулсянапочтиужезабытыезаметки.Аони,какоказывается,по
основным,решающимпозициямкакразисоответствуютострымво-
просамсегодняшнегодня.Пришлосьлишьпроизвестинебольшуюправ-
кутекста,осовременитьегоисделатькраткиедополнения(разделVI).

Ивотвыношунасудчитателяэтислегкаобновленныезаметки–
надеждыитревогипрошлыхинастоящихдней.

I. Надежда

ПОСТУПИВвдалекиепослевоенныегодывсилусложившихся
жизненныхобстоятельстввюридическийвуз,ясразуувлексяправом,
поразившимменяудивительнымсоединениемвнемсамойчтонина
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естьпрозыжизниикакой-тооченьважной,ноещенесовсемясной
ипонятойглубины.

Стехпорвсюжизньивнаучнойсфере,ивпрактическихделах
язанимаюсьпопыткамипостижениясмыслаправа,инаэтойосно-
ве–егов о з в е л и ч и в а н и е м,преждевсегосамойправовоймате-
риииправагражданского–неувядаемогошедеврамировойкультуры.

Скажусразу:такоевозвышение,казалосьбы,неочень-топрестиж-
ноговнашейстранеявления,именуемого«правом»,пропитанного,
какизвестно,втовремяказенщинойиформализмом,изначально
имелоналетнаивных,романтическихпредставлений.Оно,ясноже,
былонавеянопервымипослетяготипотрясенийфронтовойжизни
впечатлениямиотучебывюридическомвузе,наставничествоммоих
учителей–замечательныхцивилистовиздалекого,какказалосьвто
время,дореволюционногопрошлого–Б.Б.ЧерепахинаиА.М.Вина-
вера,новсежеещечем-тоболееосновательным,возможно–интуи-
тивноуловленнымпредставлениемотом,чтовотон–странныйфе-
номен,прошедшийчерезвсеперипетиииужасыистории,который
способенпротивостоятьстрашнойдействительноститоговремени–
войне,фашизму,режимусталинскоготеррора.

Возвышенноепредставлениеоправевовремяучебыиработы
вюридическомвузеутверждалосьчерезсложныепутиовладенияпра-
вовойматерией.Сначала–путемсугубоюридико-догматической,
аналитическойпроработкинормиинститутовгражданскогоправа,
раскрывающихнезаменимуюзначимостьчастноправовыхотноше-
нийвжизнилюдей,затем–входеразмышленийосутииценности
права,наконец(особеннопослекрушенияв1989–1993годахдикта-
тамарксистскойидеологии)–посредствомобоснованияпозитивно-
гоправавегоединениисправоместественнымвеговысшемпрояв-
лении,вчем-тосущественном–однопорядковымсхристианством,
сфундаментальнымиценностямидругихмировыхрелигий.

ДляменясталиоткровениямитрудыИ.Кантасегопотрясающей
формулой:«Право–самоесвятое,чтоестьуБоганаземле»,атак-
жекнига1917годаИ.А.Покровскогоогражданскомправесмыслью
оправекакобудивительномсамодостаточномфеномене,вомногом
неподвластномгосударству.

Смеюнадеяться,чтоврезультатеэтого,вконечномсчете,вкакой-то
мере(вкакой–немнесудить)удалосьобрисоватьсутьипредназначе-
ниеправакаквысшегодостиженияцивилизацииикультуры,которо-
мусужденостатьцентромиглавенствующейсилойвповедениилюдей,
способноговыступитьвкачествестержнявсложныхпроцессахипо-
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воротахформированияибытиясовременногогражданскогообщества,
обительюигарантомсвободылюдей,надеждойвгодинысоциальных
кризисовикатастроф.Приэтомприоткрылисьнеобыкновенныечерты
права,его«математическая»природа,силаиконструктивноесовершен-
ство,особенновобластигражданского,частногоправа,где,пословам
И.Канта,человекраскрываетсякак«самсебегосподин».

II. Сила права

Т р и  ОСНОВНЫХмоментавыражаютуказанныеуникальные
способностиправа.

В о - п е р в ы х,правовыступаетвкачествеисконного, органическо-
го, конститутивного компонента самой структуры и существа цивили-
зации.Ибопристановлениицивилизации,когдасообществолюдей
предсталопереднеобходимостьюсуществоватьиразвиватьсянаосно-
вечастнойсобственности,рынка,автономииличностиидр.,неока-
залосьиногорегулятора,которыйбылбыспособенобеспечитьваж-
нейшиекомпонентысистемыфункционированияиответственности
всообществелюдей,егонормальное,стабильноесостояниеиразви-
тие.Преждевсего–строгуюопределенностьвстатусеивсодержании
поведениялюдей,твердость,надежностьврегулировании,жесткую
гарантированностьповедения,егорезультатов.Такогородарегуля-
торибылсозданвезденапланете,гдетоилииноесообществолюдей
переходилоизсостояниядикостинаступеньцивилизации.Создан
иувековечен(нетсомнений–навсегда,покасуществуетчеловече-
ство)череззаконы,суды,другиеинститутыввидесистемы общеобя-
зательного нормативного регулирования,поддерживаемойвозможно-
стьюгосударственногопринуждения.

В о - в т о р ы х,рожденныйцивилизациейобщеобязательныйнор-
мативныйрегуляторвполнезакономернонавсехязыкахмираполучил
наименование,однопорядковоесрусскимсловом«право»,чтовыража-
етглубокиедостоинстваправа.Ибосозданныйдлялюдей–существ,
наделенныхразумом,онизначально,посамойсвоейприродеявля-
етсяобразованием, рассчитанным на то, что оно так или иначе будет 
«выходить» на права субъектов, на человека.Сэтойстороныправопо
изначальнымимпульсамиимперативамцивилизациипредсталокак
истинногуманистическоеявление.

Ив - т р е т ь и х,правокакобщеобязательныйнормативныйрегу-
лятор,рассчитанныйначеловека,задолгиетысячелетиясвоегофунк-
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ционированияотработалинакопилвеликоемножествоприемов,ме-
тодов,форм,иныхсредств,обеспечивающихразумноеидостойное
решениесамыхсложныхжизненныхзадач,ситуацийлюбойсложно-
стивсоответствиисимпульсамииимперативамицивилизации.Отсю-
да–многообразиеправовыхсистем,типовидажеутонченныхправо-
выхконструкций(однотипныхсконструкциямивтехнических,инже-
нерныхделах),чтоещевдалекомпрошлом,вримскомчастномправе
позволилорассматриватьюридическиесредстваиформывкачестве
ratio scripta,т.е.«писаногоразума».

Историческиеданныесвидетельствуют,чтоименноправовсво-
емразвитом,юридическиотработанномвидеконструктивнорешало
многиесложныежизненныепроблемы,кризисыинеизменноостава-
лосьтакимвыдающимсяинструментомцивилизации,которыйспо-
собенвполноймерераскрытьиобеспечитьреализациюпотенциала
наиболеесущественныхсвершенийчеловечества–такихкакчастная
собственность,свободный,конкурентныйрынок,политическаядемо-
кратия,высокий,достойныйстатусличности,еенеотъемлемыеправа.

Вместестемисторическийпарадоксзаключаетсявтом,чтонапро-
тяжениибольшей,подавляющейчастичеловеческойисторииправо
(точь-в-точькакчастнаясобственность–знаменательноесовпадение!)
непроявиловесьсвойпотенциал,такинесталопостояннойиопре-
деляющейосновойразвитияцивилизации.

ТольковНовоевремя,открытоеВеликойфранцузскойреволю-
цией,право–иопять-такиточь-в-точькакчастнаясобственность–
сталораскрыватьсвоинедюжинныеуникальныевозможности.Пусть
первоначально–всеголишьдостоинстваэффективногообщеобяза-
тельногонормативногорегулятора.

Издесьважновоткакоеуточнение.Указанныедостоинства,вы-
раженныевтакихинститутах,как«закон»и«суд»,использовались,
пустьдажевупрощенномивластнозаданномвиде,иприавторитар-
ных,идажепритираническихрежимах,гдегосподствовалоправовла-
стиигдедляправящейвластитребовалисьсвои«порядокидисцип-
лина».Нопослебуржуазныхдемократическихреволюцийэтирегу-
лятивныедостоинствапотребовалисьневупрощенном,австрогом
развернутомвидедляобеспеченияпоследовательнодемократических
начал,развитиячастнособственническойрыночнойэкономикиивос-
препятствованияпроизволувласти,чтосталораскрыватьужеболее
высокое,гуманистическоепредназначениеправа.

Вотчтопоэтомувопросусказалвыдающийсярусскийправо-
вед-мыслитель,цивилистИ.А.Покровский.Всвоемпрекрасном
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труде,опубликованномлетом1917года,занесколькомесяцевдо
октябрьскогобольшевистскогопереворота–воттакойжутко-тре-
вожный,чутьлинемистическийзнак!–нашотечественныйпра-
вовед,описываямиссиюправапередвсесильнойвластью,впер-
вуюочередьобратилвниманиенато,что«одноизпервыхиса-
мыхсущественныхтребований,которыепредъявляютсякправу
развивающейсячеловеческойличностью,являетсятребование
о п р е д е л е н н о с т и правовыхнорм».Причем,–продолжа-
етИ.А.Покровский,–дело«решительноменяетсястогомомен-
та,когдавозникаетпотребностьвбольшейличнойэнергииив
большейличнойинициативе,тогдаопределенностьправастано-
витсянепременнымусловиемэтихпоследних,  с т а н о в и т с я
в о п р о с о м  с а м о й  л и ч н о с т и.Индивид,поставленный
лицомклицусобществом,государством,имеетправотребовать,
чтобыемубылоэтимпоследнимточноуказано,чегоотнегохотят
икакиерамкиемуставят.Логическиэтоправонаопределенность
правовыхнорм,–заключаетавтор,–естьодноизсамыхнеотъ-
емлемыхправчеловеческойличности,какоетолькосебеможно
представить;безнего,всущности,вообщениокаком«праве»не
можетбытьречи»1.

Плюсктомунаболеевысокомуровнедостоинствправасуществу-
ютиособенностиименнокак«права»,выражающиеегосилукакис-
конногогуманистическогосоциальногообразования.

ИвновьвподтверждениеэтогосошлюсьнасловаИ.А.Покров-
ского,который–кгордостинашейотечественнойкультуры–впер-
выенапрямуюсвязалправовеговысокомзначенииснеотъемлемыми
правамичеловека.«Есть,–говоритИ.А.Покровский,–такие«не-
отъемлемыеправачеловека»(всеэтоговорилосьстолетиеназад–
вдалеком1917году!– С.А.),которыеникакимзакономуничтожены
бытьнемогут,которыедажедлягосударствавцеломнедосягаемы.
Есливсякоесубъективноеправо,–продолжаетправовед,–обеспе-
чиваетличностьотпроизволав л а с т е й,тоидея«неотъемлемых
прав»направляетсяпротивг о с у д а р с т в а  к а к  т а к о в о -
г о».«Самоутверждениеличности,–пишетИ.А.Покровский,–до-
стигаетздесьвюридическомотношениисвоегокульминационного
пункта.Некогдабезгласнаяовцавчеловеческомстаде,оназаявляет
теперьпретензиюнарольравноправнойсгосударствомдержавы»2.

1 Покровский И.А.Основныепроблемыгражданскогоправа.М.:Статут,1998.С.89.
2 Тамже.С.81.
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III. Неудача

ТЕПЕРЬОГОРЕСТНЫХмоментах,которыесталиобнаруживать-
сяужевгоды,когдаромантическиеправовыеувлечениямногихмо-
лодыхправоведовРоссииначалисменятьсястремлениемкпонима-
ниюжесткихреалийнашегобытия.

П е р в ы й изэтихгорестныхмоментовтаков.
Вцеломусилияправоведов(длительные,упорные,поройнастыр-

ные)поутверждениюуказанныхилианалогичныхидейповозвеличива-
ниюправавобществен е  у в е н ч а л и с ь  у с п е х о м.Неполучили
должногообщественногопризнаниянивнауке,нивколлективноммне-
нии,аглавное,несостоялисьвихпрактическомпретворениивжизнь.

Конечно,надовидетьиобстоятельства,казалосьбы,вполнепо-
зитивногохарактера.Чтониговори,эпохаправа,открытаяФранцуз-
скойбуржуазнойреволюциейифранцузскимГражданскимкодексом
1804года,прочноутвердиласьвмире.ПослеВтороймировойвойны,
вследзаразгромомчеловеконенавистническогорежимаиидеологии
фашизмавкачествевысшегогуманитарногоначалавосторжествовала
идеянеотъемлемыхправчеловека,ихпрямогодействия,всоциальной
жизниобозначилсясвоегородаразворотнаЧеловека,наверховенство
права.Иэтосталоважнейшейсоставляющеймощногодвижениявусло-
вияхстремительноготехническогопрогресса1960–1970-хгодовкбла-
гополучиюипроцветаниюмногихдемократическихстран.

Утвердилисьвкачествеобщезначимыхформулы«правовоегосу-
дарство»,«верховенствоправа».Утонченную,воистинуювелирную
разработкуполучилиправовыекатегориивГерманскомГражданском
Уложении,вшвейцарскомГражданскомкодексе.Судьи,адвокаты,но-
тариусызанялидостойноеместовжизнидемократическихобществ.
ВСССР(вРоссии,Украине,Казахстанеивдругихсоветскихреспуб-
ликах)дажевусловияхсталинскойтиранииудалосьотстоятьмногие
достиженияотечественнойимировойюриспруденции,понимание
правакакзначительнойсоциальнойценности,основыобщественной
игосударственнойжизни,сложногообщеобязательногонормативно-
гофеномена,величиеисилугражданскогоправа.

Всеэтоесть.
Но не произошло главного.Правовнынешнююпору,втомчислеив

странах,гдереализовались,казалосьбы,кардинальныедемократиче-
скиепреобразования,нетолькоподчасчутьлинеоткровенноисполь-
зуетсявпропагандистскихиузкокорыстныхцелях,какнекоеприкры-
тиесвоегоантипода–фактическойсиловойполитики,нои–чтоса-



Крушениеправа

503

моеглавное!– реально не раскрылось в своих высших характеристиках, 
не заняло того высокого положения, которое оно по логике истории, ис-
конной своей природе и требованиям жизни призвано занять.Тоестьоно
н е  с т а л о  в ы с ш и м  р е г у л я т о р о м  п о в е д е н и я  л ю -
д е й  в  и х  п р а к т и ч е с к о й  ж и з н и.Притомтакимвысшим
регулятором,которыйпризванобеспечиватьсвободулюдей,высокое
достоинствокаждогочеловека,егонеотъемлемыеправа.

Неменееприскорбенидругойгорестныймомент,сопряженный
столькочтоотмеченнымобстоятельством.Внынешнеевремясобытия
вреальнойжизниразворачиваютсятак,чтоосновнойпотокфактических
делиотношений,требующих,повсемданным,правовогообоснования
ирешения,п р о х о д и т  м и м о  п р а в аили,точнее,рядомсним,
лишьвремяотвремени,слегка–«попотребности»–снимсоприкасаясь.

Большетого.Вмирепроизошлииболеетревожныесобытия.
ЭтоинанесениестранамиНАТОвоглавесСШАвопрекидействую-
щемумеждународномуправопорядкумощныхракетныхиавиацион-
ныхударовпосуверенномугосударствуЮгославия,которыепричини-
лиэтойстранезначительныйэкономическийиэкологическийущерб,
унесличеловеческиежизни.ЭтоиосуществлениеСШАирядомдру-
гихстранподзнаком«возмездия»послеварварскогонападенияэкс-
тремистов11сентября2001годаширокомасштабныхвоенныхдейст-
вийпротивсуверенныхгосударств,подозреваемыхвпособничестве
международномутерроризму,сначала–Афганистана,потом–Ирака.

Вуказанныхобстоятельствахсоздаетсявпечатление,чтодажеввы-
сокоразвитыхдемократическихстранахправо,вспыхнуввсвоевремя
прирасставаниистираниейэйфорией«верховенства»и«высшейсвя-
тости»(илидаже«правленияправа»),превратилосьвнынешнейблаго-
получной,рыночнойобстановкевнекоерутинноеявлениеобыденной
практики–формальнонеобходимое,нонеоченьпрестижноеипу-
скаемоевдело«понеобходимости»,дляоформлениягосударственных
решений,даитолишьвтоймере,котораясогласуетсясосновными
факторамисовременнойжизни.

IV. Неудача и у нас, в России

ТЯЖЕЛЫЕПЕРИПЕТИИ,связанныесразвитиемправа,неми-
новалиинашустрану–Россию.

Правда,впервыегодыперемен(1985–1991годы)вСССР(Рос-
сии)–стране,насквозьпронизаннойдогмамиипорядкамисталинско-
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гототалитарногорежима,–задачаутвердитьверховенствоправавего
упомянутыхвышехарактеристикахнеставилась.Инетолькопотому,
чтовусловияхтоговремениправосообразнодогмаммарксизматрак-
товалосьподугломзрениясугубоклассово-диктаторскихопределений
инебылоусловийдлярешенияподобнойзадачи.Втовремяказалось,
чтодлядемократическихпеременвполнедостаточнознанийиразра-
боток,основанныхнааналитическойюриспруденции,иобщихпред-
ставленийострожайшейзаконностииценностиправакакэффектив-
ногообщеобязательногонормативногорегулятора.

Впрочем,инатакойосновев1989–1993годахвРоссии(снача-
ла–вСССР,потом–вРоссийскойФедерации)произошелнедолгий
всплескпризнанияивозвышенияправа.Что,ксчастью,нашлоизвест-
ноеотражениевосновополагающихюридическихдокументахтехлет,
призванных,будемнадеяться,сыгратьпристрогоюридическойихин-
терпретациииточномприменениинемалуюрольвжизнистраны,–
вКонституцииРФ(1993год),вГражданскомкодексеРФ(1994–2006го-
ды),вактахосвободепрессы,судебнойреформеинекоторыхдругих.

Примечательно,чтостойпорыидонастоящеговремени,несмот-
рянагорькиеследыпредшествующихдесятилетий,никтонеисклю-
чилизсловесногообиходаиофициальнойжизниформулы«верхо-
венствоКонституции»,«приоритетзакона»,«правопорядок»,работает
множествоюридическихвузов,втомчислечастных,коммерческих,
выпускающихспециалистов,именуемых«правоведами».Несмотряна
ходячиештампыобудтобы«перепроизводствеюристов»,резковос-
требованывстранеправоведывысокогокласса.Накнижныхполках
магазинов–большоеколичествомонографийиучебников,посвящен-
ныхправу,–«общаятеорияправа»,«уголовноеправо»,«экологическое
право»,«правоикибернетика»,«правоваяпсихология»ипр.Действует
большойотряддипломированныхюристов,впрочем,состоящихвсво-
ембольшинственаслужбегосударстваиверноследующихегокурсу.

ТемнеменеевРоссиивгодыпеременправовконечномитогене
занялодостойногоместа,особоважногодлятого,чтобызадатьнад-
лежащееправовоеразвитиестраны.Хотябынатомуровне,который
былдостигнутвстранек1917году(дополненномпозитивнымиразра-
боткамисоветскоговремениипервыхлетдемократическихперемен),
когдарядвысокозначимыххарактеристикправакаквысшегосоциаль-
ногорегуляторавправовойнаукеначали,причемдостаточнооснова-
тельно,утверждаться.Втомчислеопределяющиенормативныеприн-
ципы(начала)ивысокозначимыеюридическиеконструкции.Осо-
бенно–вобластигражданскогоправа,цивилистики.
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Итутссожалениемприходитсяпризнать,чтоприпроведении,
начинаяс1991года,«кардинальныхреформ»,преждевсего–эконо-
мических,основополагающиеправовыеначалаиюридическиекон-
струкциивусловияхподогреваемойостройборьбызавластьнебыли
использованы.Дажете,которыебыливыработанывпредшествующие
переменамгоды(1988–1990годы).Особенноначалаиконструкции,
основанныеначастномправе,безкоторогоутверждениеиразвитие
частнойсобственности,цивилизованныхрыночныхотношений,осо-
бенновпроизводстве,невозможнывпринципе.

Втегодыюридическаясоставляющаяпроводимыхвластью«карди-
нальныхреформ»свеласьккопированиююридическихреалийСША
иксамымпростейшимюридическимкатегориям,относящимсяпре-
имущественнокрынку,–«допустить»,«разрешить»,«запретить»,«до-
зволить»ит.д.,авэтойсвязи–киспользованиювсферекоммерче-
скойдеятельностизарубежныхюридическихформ,выработанныхво
имябыстрогосиловогоэкономическогоуспеханаосновеспецифиче-
скихинститутов–«акционерныхобществ»и«доверительнойсобст-
венности».Институтов,отвергающихсобственностьвееклассиче-
скомвещномпонимании,принятомвЕвропенаосноведостижений
греко-римскойкультуры,иорганическисопряженныхсостабильно-
стью,экономическойустойчивостьюиответственностьювэкономи-
ческойжизни.

ТакчтовреформируемойРоссииприпроведенииреформюриди-
ческиепринципыиконструкции,выражающиевысшееназначение
прававжизнисовременногообщества(преимущественновобласти
статусасубъектовисобственности),осталисьвстороне,неучаствова-
ливпреобразованииимодернизацииэкономики.Аэтовфантасти-
ческиблагоприятнойобстановке(всвязиснебывалымростомценна
энергоносители–нефть,газ–ииныесырьевыересурсы)заморозило
экономическоеразвитиевнашемОтечественастадиигосударствен-
ногокапитализма,вомногомпревратилостранувсырьевойпридаток
мировойимпериалистическойсистемы,аглавное–невырвалоэко-
номикуизподчинениягосударственнойвласти,авторитарно-олигар-
хическихструктур.

Вотиполучилосьтак,чтовнашейстраненачинаяссередины1990-хго-
довивсеболееиболеевпоследующеевремядажесамтермин«право»
сталисчезатьизофициальнойлексики.Центртяжестисталвсеболее
переноситьсянакатегорию«закон»(трактуемыйвомногомпомодели
«инструкции»,произвольноопределяемойвластью)иливообщепря-
монавоенную,экономическуюисоциальнуюматерию.
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Вреальнойжежизниглавенствующиепозициивсеболеестала
заниматьгосударственнаявластькактаковаявлицеееисполнитель-
ныхподразделений,аотсюда–непосредственносиловыедействия,
осуществляемыенапрямую,безоглядкиназаконлибовсеголишь
облекаемыесформальнойстороныв«законнуюформу»,нередко
содносторонним,вольнымтолкованиемдействующихзаконопо-
ложений,итакужевнемалоймересориентированныхнаприори-
тетвласти.Особенно,какнистранноиниприскорбно,законопо-
ложенийКонституции,котораявопрекиеесмыслуибуквенередко
сталатрактоватьсявкачествелегитимнойосновыутверждающегося
единодержавия,какэтотрадиционноукоренилосьвисториирос-
сийскогообщества(особенно–вэпохицаризмаигенсековских
порядковвСССР).

V. Суть неудачи

ТЕПЕРЬ–некоторыйитогранеесказанному,вчем-то–е щ е
о д н о  г о р ь к о е  п р и з н а н и е.

Действительноеположениеправавсовременномобществе–этоне
толькорезультатнаследияиинерциипрошлого,попытокегореани-
мации,широкораспространенногонепониманиясутииназначения
права,ошибокипромаховтехилииныхдеятелей,должностныхлиц,
наукииюридическойпрактики(что,увы,наличествуетреально,ив
немалыхмасштабах),ноиво многом неизбежная, неотвратимая в со-
временной обстановке  о б ъ е к т и в н а я  р е а л ь н о с т ь, которая, 
по-видимому, не могла не наступить в силу фактического положения ве-
щей, существующего ныне в нашей стране и во всем мире.

Этареальностьутвердиласьпорядуважнейшихпозицийкконцу
1950-хгодов,когдапроизошел(спомощьювтомчислеиосознания
обществомправотдельногочеловека)гигантский взлет науки и пере-
довой техники, стремительное развитие народного хозяйства, принося-
щего все больше и больше благ для людей.

Ноэтажереальностьсталак у л ь м и н а ц и е й ивыражени-
емг и г а н т с к о г о  п р о ц е с с а,  к о т о р ы й  п о и с т и н е
«п е р е в е р н у л  м и р».Притомтак,чтообразовалсяновыйне-
одолимыйпотокжизни:в1950–1960-хгодахврезультатегигантского
развитиятехникиивозвышениясвободыличностивдемократических
странахнаступилаэрао б щ е с т в а  п о т р е б л е н и я  (вчем-то
несбывшейсякоммунистическоймечты–всеобщегоизобилия,жи-
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тьявсехлюдейпопотребностям).Дапритомтакого,которыйосвещен
свободойличностиимеханизмамисвободногорынка.

Наступлениетакогородаэрыобществапотребления(икакреаль-
ностидляоднихстран,икакблизкойперспективыилижеланноймеч-
тыдлямногихдругихстран),конечноже,посвоимпозитивнымха-
рактеристикампредставляетсобойдостижениечеловечества.Ктому
же,сэтойстороныонолегкоподдаетсянормативно-правовомурегу-
лированию–припомощииотработанногогражданскогозаконода-
тельства,иособыхзаконодательныхустановлений,сориентирован-
ныхнаправапотребителя.

НоодновременнообществопотребленияоказалосьдвуликимЯну-
сом.Посвоимкрайностям,которыеобнаруживаются,увы,чутьлине
вкаждомдобромделе,ипотому,чтообществопотребленияпородило
ряд принципиально новых импульсов и факторов в жизни людей и общества.

Основнойизних–этожесткийиприоритетныйнастройлюдей,
сихвобщем-тоизвечнымиматериальнымипотребностями,набла-
гополучиеповысокимстандартам,широкийисвободныйдоступко
всеболееизысканнымудовольствиям,развлечениямивсеболееизощ-
реннымнаслаждениям.

Тоестьнепроизводство,егомодернизация,инновационноераз-
витиеидуховноесовершенствованиелюдей,аименнопотребление,
возрастающеепоглощениеблагстановитсявцентрелюдскойжизни.

Приэтомвозникловсеобщеенеодолимоестремление(нетолько
вдемократических,ноивовсехиныхстранах)какможноскореедо-
стичьвсехблагобществапотребленияилихотябывидимостиего,не
считаясьприэтомнисчем–ниспотерямивдуховной,нравственной
сферах,нисэкологическимибедами,нисростомнегативных,раз-
рушительныхтенденций,сопровождающихнастройнанеудержимое
потребительство,нисобездоленностьюмногихдругихлюдейицелых
регионов,ниснаступающимвсвязисовсемэтимтупикомвобщест-
венномразвитииит.д.

Отсюдаже–возбуждениевсвязистолькочтоуказаннымиобстоя-
тельствамижесткихстрастей,толкающихлюдейккрайнимдействи-
ям,особенновсфереобладанияденежнымиресурсами.Итех,кто
достигвысотпотребительства,–стем,чтобыудержатьирасширять
зоныгосподстваинаслажденийи,значит,накопленийгигантскихбо-
гатств,подчасмногомиллиардныхсостояний.Итехлюдей,которые
удаленыипоройвсеболееиболееудаляютсяоттакогородаблаг.От-
сюда–нарастающийвалнасилиявразличныхформахиеговысшего
инаиболееостроговыражения–терроризма,которыйвсвоюочередь
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подчасстановитсяособымфактором,оправдывающимвстречныеак-
тынасилияитеррора.

Иотсюдажевсеболееширящеесяфактическоепризнаниетого,
чтоглавнымвжизниявляетсяреально существующая в данный момент 
доминирующая сила (власть), способная оперативно и эффективно при-
нимать решения, необходимые для общества потребления, запрещать, 
приказывать и дозволять.Притомтакиерешенияпосхемам«ручного
управления»,которыепринеобходимостидолжныиметьнезамедли-
тельный и действенный характер.Такойсилойпомноговековойтра-
дициисталатрактоватьсяверховнаягосударственнаявласть(такуюже
функциюобрелиподчиненныеверховнойвластиспецслужбы).

Конечно,указанныефакторыиихмногообразныепроявленияпо
большейчаститрадиционнонаходяттоилииноеюридическоеобос-
нованиеиоформление.

Нониодинизних(сампосебе)всовременныхусловияхнеобразу-
ет,хотябывкачествесоставляющего,того,кчемуисторическиило-
гическипризваноправо–статьвысшимкритериемивысшимрегу-
ляторомповедениялюдей,обительюигарантомсвободыиответст-
венностилюдейсточнымииравнымидлявсехграницамисвободы
человека.Вомногихсвоихпроявленияхонивпрактическойжизнине
сообразуютсянисисторическимпредназначениемправа,нисособен-
ностямиегосилыитребованиями.

Вотиполучается,чтонынеуказанныевышефакторывомногихслу-
чаяхутверждаютсяипроводятсявжизньнепосредственновластьювне 
величественного здания Права, нередко–впрямомнесогласиисним.От-
сюдапроисходитвсебольшееигнорированиесамойкатегории«право».
Тоестьправакакявленияцивилизации,еевысшегодостижения–не
тольконаходящегосяводномрядусееглавнымисвершениями(демо-
кратией,высокимстатусомчеловека,частнойсобственностьюидр.),но
и«позадумкецивилизации»историческипредназначенногодлятого,
чтобывполноймерераскрытьиреализоватьихпотенциал.

Право,иэто,думается,совсемнеслучайно,параллельносхристи-
анствомнеотступносопровождалосообществолюдей.Притомосо-
бонеодолимоивпечатляющевтеэпохиистадииразвития,которые
светилисьсчастливыможиданиемимногообещающимиперспекти-
вамивжизнилюдей.

Фактыреальнойжизнисвидетельствуютотом,чтоотторжениекатего-
рии«право»приобреловрезультатерассмотренныхранеефакторовстран-
ный,пожалуй,дажежесткий,какой-точутьлинедемоническийхарактер,
когдаофициальнаялексиканачинаетизбегатьсамоготермина«право».
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Авитогеэтоозначаетто,чточеловечествовнынешнююпору,каза-
лосьбы,навесьмавысокойступениразвитиячеловеческойцивилиза-
циитеряетоднуизглавныхсвоихценностей–Т Е Р Я Е Т  П Р А В О.
Тоестьтеряетоднуизважнейшихиглобальныхсвоихценностей.

Какиетутпоследствияипроцессы?
Главноезаключаетсявтом,чтовозникшийсконца1940-хгодов

своегородаразворотвсоциальнойжизнинаЧеловека,наегонеотъ-
емлемыеправаодновременносталпредпосылкойдляобщейатмосфе-
ры вседозволенности.Свободавтакихусловияхсталавосприниматься
немалымчисломлюдейввидеширокойнеконтролируемойвольницы,
одноголишьпроизвольноговыбораобразадействийипоступков,рас-
четанаприоритетноеилегкоеобретениевысококачественныхблаг
иутонченныхнаслаждений.Или–способабыстрогоилегкогореше-
ниясложнейшихжизненныхпроблем.

Разгулстрастей,вэтойсвязи–открытыйотказотсложившихся
векамикритериевжизниобществаиповседневногоповедения,твер-
дыхоценокнормальнойправеднойжизни,разрушение,казалось,не-
поколебимыхцивилизованныхстереотиповповедениякаждогочело-
века,–всеэтооткрылопросторпроявлениямсвоеволияикрайнего
эгоизма,пороковивсеохватнойпреступности.

Аэто,какпредрекаетрядкрупныхмыслителейсовременности,ве-
детнетолькок«концуистории»,ноиккатастрофическимпроцес-
самгрядущей анархии,совпадающимпостраннойвселенскойлогике
скатаклизмамивприроднойсреде,сомногихсторонподступающи-
микчеловеческомусообществу.

VI. Глобальный кризис – жестокий сигнал

В2008ГОДУлюдейпланетыЗемляпоразилострыйкризис.
Первоначально,особенновстранах,прослывшихсвоимматери-

альнымблагополучиемили(какРоссия)своейблизостьюкнему,этот
кризисбылвоспринятиповсеместнообозначенвкачествеф и н а н -
с о в о г о. Идействительно,кризисначалсявСША,азатемивдру-
гихстранахсрасстройствабанковскойсистемывсвязисипотечным
кредитованием,иныхсегментовфинансовойжизни.Новскорекри-
зиссталвсеболеезатрагиватьидругиесектораэкономики,втомчис-
леито,чтопринятосчитатьреальнымсектором–производствово
всемегообъеме,строительство,транспорт,торговлю,коммунальное
хозяйствоит.д.Иснеизбежнымиприэтомпоследствиями–пере-
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производствоминеобходимостьюсокращенияпроизводства,дефля-
циейиинфляцией,ростомпроблемныхактивов,банкротствами,без-
работицей.Словом,кризисприобрелчертынетолькофинансового,
ноиэ к о н о м и ч е с к о г о вширокомсмысле.

Притакихоценках,понятно,возникланеобходимостьболееуглуб-
ленногоиобстоятельногоанализахарактераиистоковкризиса,спра-
ведливоназванного«глобальным».Ивотприэтоманализенеожидан-
нораскрыласьпоразительнаявещь.Нынешний глобальный кризис на-
прямую обусловлен бедами нашей эпохи – особенностями современного 
экономического развития и тем, что в этих полемических заметках на-
звано крушением права.

Вотдванаиболеесущественныхмомента,ккоторымвтойили
инойстепенииразличнойфразеологиисводятсямнениямногих
специалистов.

Первое.Этото,чтокризисврешающейстепенивызванстихией 
и импульсами потребительского общества.Ведьименновсвязиссо-
блазнамииманиейпотребительскогообщества,опирающимисяна
современнуюденежно-банковскуюсистему,возник,надополагать,
поистиневиртуальныймир–простор для перепотребления (внима-
ние! – п е р е п о т р е б л е н и я),дляширокомасштабныхсвободных
денежныхопераций,особеннозаемных,кредитных,т.е.способных
принестизаемщикамибанкамлегкийэкономическийуспех,новме-
стестемпорождающихквазиценностиисоответствующиенравы–
дешевые,лихие,незаработанныеденьги,многомиллионныезарплаты,
премиииотступные,бонусы,корпоративы,безудержныеобретения
итраты,никакнесвязанныесреальнойэкономикой,низкуюпоот-
ношениюкпотреблениюпроизводительностьтруда–отвлекающиеот
необходимостидальнейшеймодернизациисамойосновыэкономики.

Ивэтойжесвязивозниклаширокодоступнаянагранисзаконом
возможностьобретениямногомиллиардныхсостояний,житья,как
говорится,нахаляву,непосредствам,вольныегигантскиезапросы
иамбициозныепроектыи,сталобыть,витоге,присбоеэтойвирту-
альнойсистемы,гигантские,неоплатныедолги,другиефинансовые
беды,перекидывающиесвоиразрушительныепоследствиянасамуос-
новуреальнойэкономики–частнуюсобственность,свободныйкон-
курентныйрынок.

Второе.Этото,чтов преддверии и во время кризиса не оказалось та-
кого нормативного социально-регулятивного механизма, который смог 
бы предупредить, смягчить, а быть может, не допустить кризисные 
явления.Инымисловами,обществооказалосьлишеннымсоответст-
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вующегоособенностямиценностямсовременногогражданскогооб-
щества п е р е д о в о г о  п р а в а!Именнотогоправа,котороебыло
потеряновпоследниедесятилетия.

Вэтойсвязиприходитсягорькосожалеть,чтоникто–квелико-
мусожалению,никто!–необратилвниманияименнонаправокак
наважнейшийинструмент,настроенныйнацивилизованныйрынок
ипередовуюдемократию,направо,накопившеевеличайшиеприемы
иметодырешениякакихугодносложныхситуацийипроблем.

Правда,всамоепоследнеевремявсебольшеечислоспециалистов
задаетсявопросом,вчастности,почемувопрекитвердойпарадигме
частнособственнической,рыночнойэкономикитаксвободноилихо
совершаютсяпроцессывденежно-банковскойсфере?

Всвязисэтимиемуподобнымивопросамивсечащемногиеосно-
вательномыслящиеспециалистыигосударственныедеятеливыска-
зываютмнение,всоответствиискоторымтребуетсяусиление«регу-
лятивныхначал»,«твердыхправил»,выработкасовершенных«правил
игры»,«стандартов»,притом«системных»,ит.д.

Нопозвольте!Ведьэти«твердыеправила»,«стандарты»,втомчисле
и«системные»,могутноситьпоканонамгосподстваисполнительной
властивсеголишькомандно-административныйхарактер,сводиться
кзапретительнымидажерепрессивныммерам,неидтидальшеизби-
рательныхразрешенийидозволений.

Междутемсовременнойэпохенужнынепростонекиеправила
идаженепростоправовообще(оно,сообразноупомянутымканонам,
можетбытьнеболеечемправомвласти),аразвитое,передовоепра-
во,отвечающееидеаламиценностямгражданскогообщества,рассчи-
танное,помимопрочего,насвободногочеловека,насвободноекон-
курентноеобщество.

Такчтовитогеоказывается,чтоважнейшей причиной нынешних бед 
стало крушение права.Сталобыть,всепланетныйфинансово-эконо-
мическийкризис,грянувшийв2008году,предсталпосвоейглубин-
нойосновеивкачествеп р а в о в о г о  к р и з и с а,явилсявиз-
вестномотношениирасплатойзато,чтопроизошлообрушениепра-
ва–важнейшегодостиженияцивилизацииикультуры.

Ивэтойсвязиещеодинпунктпроисходящихнынекризисныхсо-
бытийнуждаетсявовнимании.

Пустьнеуйдетизполянашегозрениятообстоятельство,чтовне-
запногрянувшийкризисоказалсякаким-тотягучим,снеотвратимой
поступью,неподатливымдажесамыммощнымвоздействиямгосу-
дарственнойвласти.Ито,чтокризиспоразилнекакие-тоотдельные
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страны,скажем,склонныекперепроизводству,валютнойагрессии
илисугубосырьевойориентации,а,всущности,всестраныпланеты,
дажемельчайшие,вовсехотношенияхправедные.

Отсюда–воткакоепредположение,пустьвчем-тодажемистиче-
ское(хотя,бытьможет,напрямуюмирозданческогопорядка).Несиг-
налли,непредупреждениелиэтовсейнашейэко-вселенскойсисте-
мы,обращенныйкнам,землянам,онедопустимостивусловияхраз-
вивающейсяцивилизациипренебрегатьилидаженапрямуюотвергать
еедостижения,институтыиотехгубительныхпоследствиях,которые
ждутчеловечествозаэтивселенскиепрегрешения?Вданномслучае–
заотвержениеправа,заегокрушениенасамомпорогетехсобытий,
когдаонобылобыввысшейстепенинеобходимо?

VII. Возвращение Права – иного не дано

ВОТКОНЕЧНЫЙВЫВОД,неизбежновытекающийизвсего
предшествующегоизложения.Ныненетважнеедлялюдейзадачи,
чем понимание и возрождение права.Иного средства добиться форми-
рования гражданского общества и справиться с кризисными и надвигаю-
щимися катастрофическими явлениями, кроме  р а з в и т о г о  п р а -
в а, н а  с в е т е  н е  с у щ е с т в у е т.

Толькоправовсоответствиисосвоимгуманистическимпотенциа-
ломинавысокомуровнесвоеготехнико-юридическогосовершен-
стваспособносохранить и усилить юридико-конструктивный потен-
циал оптимальных средств и методов, выработанных человечеством за 
свою многотысячелетнюю историю для того, чтобы обеспечить реше-
ние сложных жизненных проблем.Втомчисле–экономических,кри-
зисных.Атакжетаких,которыеспособныпротивостоятьнасилию
ипроизволувобществе.

Приэтомнеобходимосразужезаметить,чтоправовеговысоком
современномзначениинеимеетальтернативы.Ононеможетбыть
заменено,казалосьбы,однопорядковымипонятиями(какэто,увы,
происходитвпрактикерядастран)–«закон»,«независимыйсуд».Ибо
указанныеюридическиеинституции,привсейихисключительнойне-
обходимостиинезаменимости,раскрываютсвойдействительныйпо-
зитивныйсмыслвзависимостиотсутиисодержаниявсейправовой
системы(всовременныхусловиях–системыгражданскогодемокра-
тическогообщества)ивыраженывтакихобщественно-политических
началах,какверховенствоправаиправовоегосударство.
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Вобстановкеже,характернойдляправовыхсистемболеенизкого
порядка,–прававласти,свойственного,вчастности,авторитарным
режимамвовсехихразличныхвариациях,указанныеинституциимогут
приобретатьифактическиприобретаютполностьюиливрешающих
своихсоставляющихреакционный,антиправовойхарактер.Законне-
редкостановитсяносителемединодержавногосвоеволия,поройпро-
извола,прикрываемогоблагообразнымиюридическимиформулами;
независимыйсудвключаетсявсостававторитарнойгосударственной
структуры,длякоторойсамаформулаипрестиж«независимогосуда»
открываетбудтобылегитимныйпростордляреализациипроизволь-
ногоусмотренияправящейвласти.

Весьмасимптоматично,чтонасовременнойстадииразвитиячело-
вечестваобщезначимыеправовыепринципыиценности,характерные
длягражданскогообщества,получилиобщемировоепризнание.Если
послезнаменитыхбуржуазныхреволюцийконцаXVIIIвекаонипро-
звучаливосновномввидедекларативных,преимущественномораль-
ныхпостулатов,товнынешнююэпоху(послеужасовтоталитарных
режимов,потрясенийВтороймировойвойны)благодарядеятельности
международныхинститутовиправозащитныхорганизацийониста-
лидлявсегомиранепреложнымиконстантамисовременности.Ипо-
томудажегосударства,исповедующиевсвоейдеятельностиприори-
тетнепосредственногосударственныхначал,впоследнеевремявтом
илииномвидедекларируют,аиныедажепоспешнозакрепляютвсво-
ихофициальныхдокументах,нередко–прямовконституциях,свою
приверженностьидеямправчеловекаистрогойзаконности.Потемже
причинам,вчастности,допускаемыетемиилиинымигосударствами
отступлениявоимя,казалосьбы,высшейцелесообразностиотобщих
юридическихнормипринциповповсеместновсечащеоцениваются
вкачествебесправия,авРоссии–какэтопрозвучалов2008годупри
выборахпрезидента–ввиде«правовогонигилизма».

Достойновниманиятообстоятельство,чтовисторииРоссиире-
альная,всеболееуглубляющаясяреформаторскаяполосаразвития
началасьприАлександреIIспереустройств,имеющихименнопо-
следовательноправовуюнаправленность,–сосвобождениякресть-
яноткрепостнойзависимости,судебнойреформы,внедрениязем-
скогосамоуправленияипоследовавшейзатемотработкивнаукеив
правотворческойдеятельностисоответствующегоюридическогоин-
струментариявобластисобственности,договорногоправа,система-
тизациизаконодательствапередовыхсистемсудопроизводства.Иэто,
судяповсему,сталоотправнымстартомдлябурного,превосходящего
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зарубежныеаналогиразвитиявэкономике,социальнойжизни,«се-
ребряноговека».

Даивболеепоздниепериоды,ужевнашевремяприпервыхшагах
реальногодемонтажасоветскогототалитарногостроя(«приГорбаче-
ве»и«приЕльцине»)первостепенноевниманиесразужебылоуделе-
нотому,чтобыпринимаемыемерынашливыражениевотработанных
ипроверенныхнамировойпрактикенаиболеесовершенныхтехнико-
конструктивныхправовыхформах.Этоиполучилосвоевоплощение
врядеранееупомянутыхзаконов(такихкакзаконыобаренде,особст-
венности,освободепечати),азатемвГражданскомкодексеРФ,Кон-
ституции1993годаирядедругихзаконов.

Скажуещеразто,очеммнеужеприходилосьговоритьранее.Созда-
етсявпечатление,чтоПровидениевсамомначаленовоготысячелетия
решило,замечу–жесткоигрубо,–ткнуть нас носомвтакуютяжкую
прозужизни,которуюмывчередеобыденныхделневидим(аесливи-
дим,тоглавнымобразомвскандальныхподробностяхивзаидеологи-
зированныхполитическихштампах),новкоторой,однако,отчетливо
просматриваетсянаиболееглубокоеиосновательноевнашейжизни–
трудное,поройдраматическое,невовсемещеутвердившеесястанов-
лениеосновополагающихценностейсовременнойцивилизации,сре-
дикоторыхнеизменновысокоеместозанимаетправо.

Тольконужноприэтомисамоправопониматьвтомпередовомзна-
чении,котороеоноприобретаетвгражданскомобществе.Иболишьраз-
витоеправосегомерамисвободыиответственности,границамиига-
рантиямиоткрываетчеловекувозможностьовладеватьдостижениями
иблагамисовременногообществана основе его собственной свободы.

Впрочем,этапроблематребуетужеособогоидетальногорассмот-
рения(длячегоещевдокризисноевремябылаподготовлена,апотом
появиласьнасветвиздательстве«Норма»книга«Тайнаисилаправа»).
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примечаНия к тому 7

Работа«Философияправа»идругие,вошедшиевседьмойтом,раз-
виваютавторскуюфилософско-правовуютеориюправакакобъектив-
нойреальностииособойматерии,единственнообеспечивающейпра-
воисвободуЧеловека.

Философия права

Монографияизданав1997г.вМосквеиздательством«НОРМА».
Сочетаниенаучныхметодикфилософиииюриспруденциираскры-
ваеттрадиционныегуманитарныеориентиры(право,свобода,чело-
век,власть)вовсемихмногообразииитрагичности.Классические
философскиеканоныпреломляютсяавторомвсветеправа,позволя-
ютпредставитьюридическуюматериювнемноголетнихидеологиче-
скихверигсоциалистическогопрошлого.Впереломныйдлястраны
периодавторобратилсяксамойглубиннойсоциально-философской
проблематикечеловеческогобытия–противостояниюгуманитарной
икоммунистическойпозицийипроявлениямэтогопротивостояния
вправе,правосудии,законодательстве.

С.С.Алексеевобозначилназначениеисудьбуисследования:«Этакни-
га–ипокаяниеавтора,иегопосильноеочищение,аглавное–ис-
кренняяпопыткаизвлечьурокиизпрошлого».

Словаавтора«урокиизпрошлого»неслучайны.Онисвязывают
«Философиюправа»и«Уроки.ТяжкийпутьРоссиикправу»(т.4).

Текстмонографиивоспроизводитсяпоизданию:Алексеев С.С.Филосо-
фияправа.М.:НОРМА,1997.

Частное право: Научно-публицистический очерк

Вэтойнебольшойпообъемуработе,вышедшейвсветвМоскве
виздательстве«Статут»в1999г.,вкакой-томерезавершается«раз-
ворот»отечественнойцивилистическоймыслиотправатоталитарно-
гокчастномуправу.Обозначенныеранееавтором(например,вста-
тье«Непростоправо–частноеправо!»,опубликованнойводнойиз
центральныхгазет)идеисовременногочастногоправасталипервым
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сигналомнетолькодляюридическойнауки,ноидлявсейкультурной
жизниобществаипридалиправутвердыйиоднозначныйвектор–
наЧеловека,егосвободуиправа,наЧастноеправо.

Текстработывоспроизводитсяпоизданию:Алексеев С.С.Частноеправо:
Научно-публицистическийочерк.М.:Статут,1999.С.4–138.

Гражданское право в современную эпоху:  
Заметки к постановке проблемы

Вработе,впервыеопубликованнойв1999г.вМосквеиздательством
«Юрайт»(переизданаиздательством«Статут»в2006г.вкнигеС.С.Алек-
сеева«Линияправа»),вкраткомизложенииопределеновысокоеместо
ипредназначениегражданскогоправавжизниобществаикаждогочело-
века.Написаннаявформатестатьиработаопределеннымобразомвен-
чаетмноготруднуюработуцелойгруппынаиболеевидныхотечествен-
ныхцивилистовпоподготовкепроектаГражданскогокодексаРоссии
(частямпервойивторой).С.С.Алексеевсправедливозавершаетданную
публикациюсловами:«Наэтомпереломеисториичеловечествадостой-
ное,высокоеместоуготованоигражданскомуправу».

Текстработывоспроизводитсяпоизданию:Алексеев С.С.Линияправа.
М.:Статут,2006.С.138–171.

Правоприменительное и частное право:  
Постановка проблемы

СтатьябылаизданавподготовленномИнститутомчастногоправа
(г.Екатеринбург)сборнике«Проблемытеориигражданскогоправа»
(Вып.2.М.:Статут,2006),кудавошлистатьи-исследования,объеди-
ненныехарактеромвысокопрофессиональнойполемики.

Текстстатьивоспроизводитсяпоизданию:Проблемытеориигражданско-
гоправа/Институтчастногоправа.Вып.2.М.:Статут,2006.С.4–24.

Не просто право – частное право!

Статьявпервыебылаопубликованавгазете«Известия»19октября
1991г.втовремя,когдапроисходилисобытия,связанныесподготов-
койпроектаипринятиемроссийскогоГражданскогокодекса.Вста-
тьенашлиотражениетесложныепроцессы(порой–жесткаяборьба),
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которыесопровождалиработунадКодексом,ивнеменьшеймере–
возрождениеиутверждениеидеичастногоправавРоссии,еенелег-
куюсудьбу.СтатьяпереизданавприложенияхкработеС.С.Алексеева
«Частноеправо:Научно-публицистическийочерк»(М.:Статут,1999),
котораяпубликуетсявэтомтомеСобраниясочинений.

Текстстатьивоспроизводитсяпоизданию:Алексеев С.С.Частноеправо:
Научно-публицистическийочерк.М.:Статут,1999.С.139–143.

Крушение права: Полемические заметки

Обеспокоенностьтяжелымглобальнымкризисомподтолкнулаав-
торактому,чтобыподновымугломзрениявновьобратитьсякраз-
думьяморолиправавжизниобщества.Заметкинаписанывапреле–
мае2009г.ивтомжегодуизданыотдельнойброшюройвЕкатерин-
бургевИнститутечастногоправа.

Текстполемическихзаметоквоспроизводитсяпоизданию:Алексеев С.С.
Крушениеправа:Полемическиезаметки.Екатеринбург:Институтчастного
права,2009.
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