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ОТЪ РЕДАКIIIЛ.

Издавая отдѣльной брошюрой рефераты о засѣданіяхъ У1 археологиче
„каго съѣзда, печатавшіеся во второй половинѣ августа въ «Новороссійскомъ
телеграфѣ», считаемъ нужнымъ, во избѣжаніе всякихъ недоразумѣн4949
зать нѣсколько словъ о нашемъ изданіи.

Прежде всего мы должны замѣтить, что рефераты наши никоимъ 499
зомъ не претендуютъ на полноту, а, слѣдовательно, и на В9999Р9999
изложеніе сообщеній гг. членовъ съѣзда. При всемъ нашемъ желаніи У499999
имъ возможно больше мѣста, мы не были въ состояніи сдѣлаТъ В9999 199:
чего желали-бы: отчеты наши о засѣданіяхъ съѣзда въ теченіи 1999999
занимали почти половину газетнаго текста, а иногда и болѣе. Дальнѣ49
расширеніе ихъ объема было невозможно уже вслѣдствіе условій 9999
455555. 554еты. Что касается обстоятельности изложенія, вѣрно? Ч!"
554, 555, 555шаннаго нашими референтами въ засѣданіяхъ, то 499"„„,

„наше крайнюю гнѣвность работы. Впрочемъ, тѣ «чтó Ч

„„да важно, чт94ученые труды съѣзда были вечч9. """""”“ """”") « ...„„„5 4 и продолг.44:" я»,

9II. 5 4556ы, не смотря на всѣ свои научныя достоинства,а, во-вторыхъ,99"I”!”
„„, „, „лжны были «вить себѣ449 ч999 41940бразомъ,



достаточно подробный и обстоятельный обзоръ всего того, что происходило на

съѣздѣ. Достигли-ли мы своей цѣли, судить не намъ. Ееci, quоd рotui:
taciant meliorа рotentes.

Въ заключеніе считаемъ долгомъ выразить нашу искреннюю призна

тельность гг. предсѣдателямъ распорядительнаго комитета графу А.С. Уварову,
Н. П. Кондакову, Ѳ. И. Леонтовичу, всѣмъ гг. членамъ съѣзда, читавшимъ
свои рефераты, и секретарю распорядительнаго комитета Л. Ф. Бруну за то
любезное содѣйствіе, которое было всегда оказываемо ими нашимъ ре

ферентамъ.

——----------52-54.«С-5455-су-су-су-съ-——-—



4VI Археологическій СѢБ3ДЪ

ПЕРВОЕ ОБЩЕЕ СОБРАНІЕ.

Въ среду, 15 августа, въ часъ дня, со
стоялось первое общее собраніе УП археоло
гическаго

тѣмъ г. Некрасовымъ, профессоромъ Новорос
сійскаго университета и,д. попечителя Одесск.
учебнаго округа, по случаю выѣзда г. попе
чителя и "ректора университета, былъ от
Ерытъ и самый съѣздъ.

верситетской церкви, послѣ 49999991 9999
члены 55. Т-такъ и присут99999
публика, перешла въ актову999II"

«Т4555."х4949"""”.”

45"„” научно» ""”.”45454999III”«Е44*”.”
”„I«У
55Т55994ѣ49999 419
Е""т4999999т995

съѣзда въ Одессѣ, а вмѣстѣ съ I

54лей на этомъjемъ, В00

между людьми, посвятившими себя 9999
но и "между самымъ обществомъ, самой пу
бликой. Такія имена, какъ Надеждинъ, 444
Мурзакевичъ, котораго можно считать У9999
ителемъ одного изъ древнѣйшихъ 9Р9999:
гическихъ музеевъ въ Россіи (музей 9999
ства любителей исторіи и древностей 1

9
9

Одессы), наглядно подтверждаютъ мы949999
тора; к

ъ

этому еще можно прибавить, 99
Одессѣ-5, принадлежитъ своею дѣятельн9999

и извѣстнѣйшій русскій археологъ 1999
къ ученымъ трудамъ котораго принадл9499
такое капитальное изслѣдованіе, какъ: *999
номорье,. трудъ этотъ посвященъ иск499
тельпо нашему южному краю и пР9999

менѣе близкое отношеніе къ Одессѣ. Эт999

ка-археолога, издано университетомъ. Особ99

ный интересъ въ трудахъ этого ученаго
представляетъ полуостровъ Березань; 499- I

ресъ этотъ не угасъ и до сихъ поръ, такъ
какъ гг. члены У1 археологическаго Съѣзда
тоже нашли нужнымъ устроить туда экскур
сію. Наконецъ, Одессѣ принадлежитъ своею
дѣятельностью и своими трудами и извѣст

5удамъ принадлежатъ историко-археологиче
555 изслѣдованія п

о

Днѣпру и въ Херсоне„ эти мѣста, также не лишены громаднаго

1

!
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историко-археологическаго интереса и из
слѣдованіе этихъ мѣстъ входитъ также въ

программу теперешняго съѣзда. Туда даже
назначается ученая экскурсія гг. членовъ.
Вотъ тѣ имена, которыя, въ связи съ
историческимъ интересомъ самой мѣстности,

привели оратора къ его мысли, — «теперь
самое удобное время помянуть эти имена».
Затѣмъ ораторъ въ краткихъ словахъ далъ
характеристику извѣстнаго направленія по
слѣдняго времени археологіи въ западной
Европѣ; онъ констатировалъ тотъ фактъ, что
тамъ возникло стремленіе къ изслѣдованію
чисто классическихъ (греческихъ) древностей;

указалъ на плодотворность такого движенія
и при этомъ прибавилъ, что наши изслѣдо
ванія въ области археологіи и нашъ тепе
решній съѣздъ «тоже какъ бы примыкаютъ
туда»,–у насъ тоже развивается интересъ
къ изслѣдованіямъ греческихъ памятниковъ
старины, разсыпанныхъ на югѣ нашего оте
чества, но у насъ есть и чисто національ
ныя особенности, т. е. помимо общей идеи мы
еще руководимся интересами присущими и
соприкасающимися къ исторіи нашего народа,
нашей земли. А нашъ край въ этомъ отно
шеніи представляетъ громадныя богатства,

богатства, которыя, быть можетъ, трудно и
встрѣтить гдѣ-нибудь въ другомъ мѣстѣ.
«Много, очень много золота», золотыхъ мо
нетъ, медалей и разныхъ другихъ остатковъ
культуры древняго человѣка разсыпано въ

нашемъ краю. Разсыпано все это въ землѣ,
ш0 случайныя и систематическія раскопки съ
ученою цѣлью вывсли эти историческіе до
кументы на дневную поверхность--передали
ихъ въ руки историка-археолога.
Чѣмъ-же объяснить это богатство памят
никовъ въ нашемъ краю и при томъ такъ
10644ущественно въ нашемъ? (15455, 644.
лый взглядъ на исторію и отдаленнаго и не

На этотъ вопросъ. Отвѣтъ этотъ заключает

ся вотъ въ чемъ: Всѣмъ извѣстно, что
999ъ край есть какъ бы историческая
9Р995, черезъ которую продефилировали поч

99 всѣ безъ исключенія народы Европы,
499ъ западной, такъ и восточной Европы,
Переселяясь изъ Азіи, они всѣ должны бы
49 пройти черезъ Восточную Европу и или
94новиться тутъ на болѣе или менѣе про
4944ительное время, или пройти сейчасъ.55 1
994499. Такъ или иначе, но каждый изъ

I ки. Кромѣ того,

этихъ народовъ, вольно или невольно, но
долженъ былъ оставить въ нашихъ краяхъ
тотъ или другой слѣдъ своего пребыванія
тутъ. Эти-то слѣды, въ формѣ монетъ, кур
гановъ, кладбищъ, разной глинянной и ка
менной посуды, каменныхъ и металличе
скихъ орудій и составляютъ тѣ историческіе
документы, которыми теперь такъ дорожитъ
и интересуется историкъ. Эти документы, до
бываемые или добытые въ нашихъ краяхъ,
представляютъ не только для насъ интересъ:
они обогатятъ и западную Европу и даже
весь міръ, потому что поскольку они отно
сятся къ намъ, постольку и ко всѣмъ осталь
нымъ историческимъ народамъ.

Таковъ смыслъ тѣхъ интересныхъ мѣстъ
изъ рѣчи уважаемаго профессора, на кото
рыя (мѣста) мы почли пужнымъ обратить вни
маніе нашихъ читателей. Послѣ своей рѣчи
г. профессоръ отъ имени г. попечителя одес
скаго учебнаго округа (отсутствующаго) объ
явилъ ГП съѣзда археологовъ въ Одессѣ

Посчѣ рѣчи профессора Некрасова была
прочтена отвѣтная телеграмма почетнаго
предсѣдателя У1 археологическаго съѣзда Ве
ликаго Князя Сергія Александоровича, полу
ченная въ день открытія съѣзда, слѣдую
щаго содержанія: «Съ Высочайшаго Госу
даря Императора соизволенія, принимая пред
сѣдательство, благодарю васъ и членовъ У1
археологическаго съѣзда за вниманіе; сер
дечно сожалѣя, что не могу присутствовать
на съѣздѣ при моемъ глубокомъ сочувствіи
къ его работамъ и къ изученію старины на
шего отечества, увѣренный въ истенной
пользѣ нынѣшняго съѣзда, желаю отъ ду
ши полнаго успѣха». .

Городъ и съѣздъ на первомъ собраніи об
мѣнялись взаимными привѣтствіями и со
I стороны города, пріютившаго въ своихъ стѣ

Д846КdТ0 Пр0ШлaТ0 дастъ полнѣйшій (трѣть, нахъ гг. членовъ съѣзда, былъ назна
ченъ представителемъ г. городской голова
Маразли. Въ своей привѣтственной рѣчи онъ
отъ имени города заявилъ, что Одесса рада
И гордится, видя въ своихъ стѣнахъ столь
многочисленныхъ и столь знаменитыхъ рус
скихъ и иностранныхъ представителей нау

городъ ждетъ отъ этого
Съѣзда очень много; онъ обогатитъ наши
историческія познанія о южномъ краѣ, а
это имѣетъ для Одессы, какъ представитель
ницы южной Россіи, очень большое значеніе,
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„ 199949торія южнаго края имѣетъ м
н
о

”9-9919949494949ты, в
ъ силу».

55V.

559949мъ науки, и желаетъ имъ отъ
551«с» 999ни и имени уполномочившихъ 555

55- Работахъ.
прич4утствовавшая въ залѣ собранія пуд.

"4999тру взошелъ профессоръ нашего

„5499994494494494494вѣт
”9949949 «предварительнаго комитета п

о

д
ѣ

Есъ У1 археологическаго съѣзда в
ъ

одес
„55 „ Онъ Предложилъ вниманію публики и

54. членовъ отчетъ этого комитета,—отчетъ,

захватывающій собою время дѣятельности,
комитета, начиная со дня закрытія 5-го
съѣзда археологовъ въ Тифлисѣ и по настоя
щее время, т

.
е
.

по день открытія VП а
р

хеологическаго съѣзда въ Одессѣ. Отчеть
этотъ касается предварительныхъ трудовъ
комитета при устройствѣ VП съѣзда и мы о !

немъ упомянемъ только вскользь, такъ какъ
разными своими частями и въ разное время
въ такъ называемыхъ «Извѣстіяхъ о Т-мъ
съѣздѣ археологовъ в

ъ Одессѣ», онъ почти
весь переданъ на столбцахъ нашей 449ты.

сятся в
ъ55 возникновенія 1499999

9маг0 нами съѣзда. II
Авт. 15]"заявилъ 9 1999"""""

Флота ТиществаIII”!”
отдѣлять „"5а прич499"I”!”
гельшѣ:„„” принятьУ""”„"""""" "” „статировалъ Тотъ
”99IVI9949 "I”54 и въФактъ, что эти, мните?"I”] „

организовано и буд999I"99999 нѣсколько

45учныхъ экспедиц99 "Г999тности, отно

I 5554ся к
ъ южны49I9999ъ Россіи. 15

I 555ихъ экспедицій 999991 99 упомянуть о

555педиціяхъ н
а

БеР99999» 99 Днѣпръ, в
ъ

1 р;55тантинополь наш4499Р9фессоровъ г. Ва.
54ьевскаго и г. Конца"99- Эти экспедиціи
55ли богатые результат9999теріалъ научный

I 5555да, и его археолог9999444 выставка обо

пятилась массою соверш499 новыхъ фактовъ

I 4 новыхъ предметовъ. Эти факты были до

! быты при изслѣдованіяхъ памятниковъ ста
раны в

ъ

упомянутыхъ мѣстностяхъ и при
I разрываніи кургановъ. Комитетъ распорядил

е
я

фатографировать мѣстности и предметы
изслѣдованья (эти фотографіи выставлены в

ъ

залахъ выставки в
ъ

университетѣ). Перечи

сляя далѣе ученыя изслѣдованья, нельзя

н
е

упомянуть объ изслѣдованіяхъ Луч99999

в
ъ

полтавской губерніи, потомъ в
ъ

«З999

рожской Сѣчи».
Докладчикъ изъявилъ благодарность 49-99

слѣдователямъ и констатировалъ В999999

и интересъ ихъ работъ для науки, 9999
этихъ (перечисленныхъ работъ, такъ 9Р9
отъ, которыми теперь занимается 4Р99999
гія, это нашаніе древнихъ надписей пР9999:
тійск454, 455даній. Объ этомъ Нa1р4В49949
археологіи мы упоминали уже при пеР9999:
зѣ рѣчи г. Некрасова. I
Далѣе авторъ выставилъ значеніе 4 9
держаніе архелогической выставки при 9999
дѣ и упомянулъ о томъ, что в

ъ

труда?9
съѣзда ” принимали и принимаютъ больЧ99
участіе какъ. частныя лица, такъ (особенн9

I Докладчикъ закончилъ свою рѣчь благо
дарностью одесской городской думѣ за Т

9

участіе, которое она приняла въ съѣздѣ а
р

! хеологовъ въ Одессѣ, иблагодарностью «рус

I скому обществу пароходства и торговли» за

I его помощь, которую оно оказало съѣзду ко

1 мандированіемъ особаго парохода в
ъ

распо

6

5хъ вопросовъ. И ряженіе гг. членовъ съѣзда для ихъ научavчите" "гI I 1 1I - г— --“ "" — "гг г": .

944 другое «мы» ""”«и «у?"”1

около 144) вопр09999»
разобрать, н

а

текуч99119

55читывается

”9955 ""”,„, предстоитъ„, всѣ эти ре- I тутовъ и университетовъ и всѣхъ
”„ядное на- I мучившихъ то или другое назначеніе при съѣз

съѣзда

было,

въ которомъ докладчикъ перечислилъ также
всѣхъ представителей и депутатовъ отъ раз
ныхъ археологичсскихъ обществъ, инсти

тутовъ и университетовъ и всѣхъ лицъ, по

45; но эта сторона доклада была уже также

д
о

15матана в
ъ

нашей газетѣ. Мы только не

54мъ н
е

отмѣтить еще слѣдующаго факта,

!
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ческихъ орудій и оружій, человѣкъ по не
достатку техническихъ знаній и неумѣнью
обращаться съ металлами, долженъ былъ до
вольствоваться каменными. Вотъ въ эту-то
отдаленную эпоху, слѣды отъ которой оста
лись намъ въ видѣ каменныхъ орудій," от
крываемыхъ при разныхъ раскопкахъ, и гли
няныхъ издѣлій въ видѣ кухонной и хо
зяйственной утвари, человѣка интересовалъ
уже вопросъ объ украшеніи этой утвари и
этихъ орудій. Понятно, что эти украшенія
были грубы и несовершенны, но они инте
ресны для насъ въ томъ смыслѣ, что воз
становляютъ передъ нами отчасти картину

жизни первобытнаго человѣка и даютъ нѣ
которые намеки (какъ это будетъ выяснено
ниже) на происхожденіе тѣхъ формъ и яв
леній человѣческой культуры, которыми мы
пользуемся и теперь. Авторъ предупредилъ,
что онъ будетъ разсматривать только корен

ныя формы
производствѣ, и объяснилъ,

въ утвари первобытнаго человѣка почти

всюду глина является первенствующимъ
матеріаломъ при производствѣ. Это явленіе
объяснить весьма легко, если взять только

во вниманіе чисто техническія удобства гли
ны, напримѣръ, сравнительно съ камнемъ,

ея пластичность и то, что при несовершен
ствѣ техническихъ знаній и отсутствіи вся
КИХЪ Инструментовъ, глина является едва

ли не единственнымъ матеріаломъ, съ кото
рымъ человѣкъ могъ свободно обходиться. Ее

онъ могъ лѣпить; обжигая, онъ могъ придавать
ей твердость и, наконецъ, глинѣ онъ могъ
придавать разныя лѣпныя украшенія. Раз.
сматривая эти украшенія и изучая ихъ, мы
этимъ удовлетворяемъ не только простому,
Такъ Сказать, желанію знать, что это были
за украшенія; тутъ вмѣстѣ съ этимъ, 553
изучаемъ эмбріопальное состояніе такихъ

отраслей человѣческаго искусства, какъ 44.
ніе, живопись, а быть можетъ эти украша.
9949гутъ дать ключъ къ разпознанію пер
99начальной исторіи развитія счетоводств515

даже алфавита и т. д. Что связь тутъ, 444
и быть можетъ даже связь очень близка,

99 можно, напримѣръ, видѣть изъ того, 45
99999, какъ это доподлинно извѣстно,

39 письмо, которое въ Египтѣ назы„555
199994449ами, т. е. образнымъ письмомъ, 4.

почему именно

орнаментовъ въ гончарномъ I

I кимъ, гдѣ фонетическій методъ буквъ не былъ
I еще приложенъ, имѣетъ нѣкоторую связь съ
тѣми нарѣзками и украшеніями, которыя
мы находимъ на глиняныхъ сосудахъ перво
бытнаго человѣка. Фактъ этотъ говоритъ въ

пользу только что высказаннаго мнѣнія; хо
тя и надо признаться, что точное происхож
деніе письменныхъ (фонетическихъ) знаковъ

для насъ точно не выяснено, но авторъ
высказалъ надежду, что это только потому,

что наши знанія въ археологіи еще несо
вершенны и молоды; съ развитіемъ науки
намъ станетъ ясно и это, какъ стало уже
ясно многое другое, что прежде казалось со
вершенно непонятнымъ и темнымъ. Суще
ствуетъ много теорій по этому вопросу; но
мы ихъ касаться не будемъ; скажемъ только
со словъ автора, что образное письмо перво
бытнаго человѣка представляло изъ себя,

главнымъ образомъ, изображеніе окружаю

щихъ предметовъ, разныхъ движеній, орудій
и т. д. Такимъ образомъ, человѣкъ переда
валъ свои мысли и желанія, комбинируя и
разнообразно сопоставляя эти изображенія.
Все это раскрыли намъ разныя находки въ
пещерахъ, которыя нѣкогда населялъ перво

бытный человѣкъ, раскопки въ курганахъ,

которые служили ему похоронными могила
ми и въ которые онъ вмѣстѣ съ покойни
ками имѣлъ обыкновеніе зарывать и разную
утварь, разныя орудія и т. д.
Слѣдя далѣе за исторіей высказанной на
ми связи, можно сказать, что эта связь

имѣетъ широкое распространеніе какъ въ про
странствѣ, такъ и въ формахъ. Мы упомя
нули раньше о Китаѣ и Египтѣ, теперь
прибавимъ еще одинъ фактъ, относящійся къ
жизни германскихъ народовъ. Оказывается,

что этимологія теперешняго нѣмецкаго слова

Вuchsttab (книга) означаетъ ничто иное,

какъ «полка съ нарѣзями». Это этимологи
ческое толкованіе слова ясно говоритъ намъ,

что письменность, книгу, можно пріемствен
но вывести изъ той первобытной формы че
40вѣческаго письма, когда оно состояло въ раз
ныхъ нарѣзкахъ, помѣткакъ и т. д. на деревѣ
(палкѣ) или, быть можетъ, на камнѣ и глинѣ.

Съ другой стороны, доподлинно извѣстно и

твердо стоятъ въ наукѣ тотъ фактъ, что,
напримѣръ, у скифовъ и у египтянъ орна
ментація посуды появилась раньше даже
Всякой мысли и какой-бы то ни было пись

менности. Переходя теперь, слѣдовательно,
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Ъ. и что

15—9"9 9ъ ебщихъ чертахъ планъ,„,
„5-9999, но авторъ перешелъ къ Т5555
5454" Разбору и, между прочимъ, 55.
шля-I99999шей степени интересный фактъ
5ще «999999нія этой эмбріональной, 54.
5 499999енности у насъ въ Россіи 5555
по сѣ? 9Р94я. Такъ, автору приходилось 45.
люта 199199 нѣкоторыхъ изъ нашихъ среднихъ

II”” «."или. Т454 "I”!”
” 2999тву и домашнему быту, которая”. 49999ваніе: «бирка». Эту форму пить,
„44ть въ видѣ наприм., нарѣзокъ на амба
5хъ, дверяхъ, окнахъ и т. д., которыми
54мѣчаютъ на память неграмотные хозяева. I
разныя хозяйственныя статьи. Авторъ при- I
велъ и нѣкоторые символическіе знаки для I
обозначенія большею частію цифръ. Даемъ
нѣкоторыя: I

1) полукружокъ въ формѣ луны обозна- I
чаетъ 50.
2) кружокъ въ формѣ солнца обозна- 11
чаетъ 100. - " ” I

выраженія 500. I
цифра з изображается въ видѣ 3-хъ вер-I
Сравнивая и изучая это образное письмо!
въ разныхъ, 55стностяхъ Россіи, 499Р9994- I
вилъ, что 5 5оситъ разныя 499999I99 I
„, указалъ на особенности”""”?”555."5555

новгородскаго письма 999»
изображеній. "
э45.„къ ли?"Ч""" "”
«т494444. 44"”„е
ствуетъ 44454чт1999”””

письмен459 пе-"”!”«Е444999III”!”

свою утварь,

сущными. У

ми, Ермолкла?" 44 У
5 обстоятельства

украшать

варь дл5 1 5іемъ о довольно интересной находкѣ, ко

ши такому-то лицУ- .

которая существуетъ 49999ъясненія прошу:
хожденія цефровыхъ 999999, 4 высказалъ свое
шесогласіе съ цею. 4999мъ примѣромъ.
говорятъ, чтопроисх994999 латинскихъ пер
воначальныхъ цифръ 99949вливается анало

піею съ употребленіе49 Ч9льцевъ руки въ
подобныхъ случаяхъ. Цифра одинъ” изобра
55ется одною вертикальн00 черточкою т. е.
одинъ палецъ; два ДВУМя и т. д. Цифра
пять выражается двумя черточками сходящи
мися подъ угломъ внизъ; это объясняютъ
тѣмъ, что тутъ вмѣсто писанья пяти верти
кальныхъ черточекъ (пять пальцевъ), со
кращенно пишутъ только двѣ черточки подъ
угломъ, какъ бы два крайнихъ пальца (боль
шой и мизинецъ) и д. д. Авторъ возстаетъ
противъ этого предположенія....
Далѣе авторъ далъ перечень тѣхъ фи
гуръ, которыми выражается и выраж99999
то или другое понятіе (мы дадимъ какъ
примѣръ изображеніе круга, который 499
женъ былъ представлять собою отвер999 4
т. д.), указалъ на различные методы эт999
украшеній и этихъ письменъ и уп9449У49
о исторіи развитія ихъ. Отмѣтимъ талъ 49
зываемый ямочный орнаментъ на 19999Р
ной утвари и орнаментъ, употреблявшій99
приморскими жителями на своей глиняЧ99
посудѣ, такъ называемый веревочный 9Р99:
ментъ. Вѣроятно, веревками связывали. У
варь для приданія ей извѣстной крѣпост99
вѣроятно, это дѣлали передъ обжиганіемъ 49
суды. Такъ или иначе, но эти слѣды Ф999:
зыванья сохранились на гончарныхъ Р999
веденіяхъ; такъ веревки оставили по сѣбѣ9
четливыя изображенія на пластической гли
нѣ,–изображенія въ видѣ различныхъ У99
ровъ, цѣпочекъ, перекрещивающихся линій,

форма которыхъ находится въ зависимости
отъ того, какъ были сплетены и ссучены
веревки. Украшенія другихъ родовъ произ
Водились или деревяными прутиками, или
просто кондилусами человѣческихъ пальцевъ.
Эти орнаметы поражаютъ тою общностью,
которая въ нихъ наблюдается; общностью,

настолько бросающеюся въ глаза, что мож
но подумать, будто они одного и того-же

происхожденія.

! Рефератъ свой авторъ закончилъ сообще
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1

1

Въ

”99 9У пришлось сдѣлать въ области I Одесса), назначенный Вашимъ Император
***9999949 его вопроса. Онъ нашелъ ка- I скимъ Величествомъ для обитанія "слу"" 99 49торомъ оказалось изображеніе
”? Ч999444 археологъ Шлимманъ нашелъ
”99 I9999ряженіе созвѣздій: «плеяды и

9999994го вопроса, автора указалъ, что

”99999994 у славянскихъ народовъ о
со

Вѣдицы».

9999444 п
о

мнѣнію автора имѣютъ

"99999994чай употреблять эти "созвѣз

”9949 стороны, на которыя м
ы

нашли

"” 999999ъ свой докладъ повтореніемъ

"9999ше, и сожалѣніемъ, что,” быть
"991 999ли, высказанныя имъ, " «пока

„Ч99999ь предложилъ г. членамъ
”99 4

9

имѣютъ л
и 4”„Набудь"воз

””9944 чтчаю втораго 499
9994 Очеркъ (045 55, 1794 п

о

”.”"". 4«ужь теперь я 45

44фа 1757,?”994999III”- Трактата 155555го миР9499
рица Е5Е"I”94утѣ 1854варя
«коцу"”994у"Егору 449

”. Е”994: «Е”556рѣтенную

5 „”""? 9470 на 455ды И

И мя.5 „ „Е"""""""" "”,„„555, рѣ475"”": «іи гр9999”!”
Р94ъ К45]„”, 944 того же 1792 г

9459II9444445"——- I ""99итъ: «А45454 "О

1

жившихъ въ Средиземномъ морѣ н
а

фло

тиліи, лежитъ на Возвышенномъ и пріят
номъ мѣстѣ. Вода въ колодцахъ прѣсная и

хорошая. Изъ вершины одной долины можно

I провесть фонтанъ д
о полувозвышенія, на ко

емъ полагается быть городу». Въ маѣ 1794

г. въ послѣдовавшемъ именномъ указѣ ека
теринославскому и таврическому генералъ

губернатору графу Зубову, между прочимъ

сказано: «Желая распространить торговлю

россійскую н
а

Черномъ морѣ и уважаая в
ы

годное положеніе Гаджибeя и сопряженныя

съ онымъ многія пользы, признали мы нуж
нымъ устроить тамъ военную гавань съ при
станью для купеческихъ судовъ». Устроеніе
гавани возложено на вице-адмирала де-Ри
баса, съ назначеніемъ его главнымъ началь
никомъ оной; непосредственное-же наблюде
ніе за производствомъ работъ поручено гене
ралу графу Суворову-Рымникскому, съ на

значеніемъ къ нему инженеръ-подполковни
к
а де-Волана, коего планъ города и Гаджи

бейской пристани утверждены ?). Для стро
енія военной гавани избрано мѣсто на Чер
номъ морѣ, между устьями днѣпровскаго ли
мана и "рѣки Днѣстра. Для завѣдыванія ра

ботами учреждена была въ г. Вознесенскѣ
«коммисія строенія южныхъ крѣпостей и

одесскаго порта». Изъ лицъ, входящихъ в
ъ

составъ коммисіи, упоминаются: инженеръ

полковникъ де-Воланъ, подполковникъ Хар
ламовъ, маіоръ Кайзеръ, цейхмейстеръ ма

іоръ Шорой и инженерная команда. Съ пре
образваніемъ въ 1797 г. Вознесенской губ.

в
ъ Нoовороссійскую, коммисія уничтожена, а

бывшія въ ней дѣла поступили въ вѣдом
ство черноморскаго адмиралтейства.

Для усиленія начатыхъ в
ъ 1795 г. ра

ботъ гавани присылались изъ разныхъ гу

берній назначенные в
ъ

ссылку преступники.
Къ 1798 г. устройство гавани для неболь
шихъ военныхъ и коммерческихъ судовъ-бы

полномъ собраніи законовъ, называется раз
лично: Аджибей, Хаджибейскій замокъ, Тад
жибейская крѣпость и Гаджибейскоe татар
ское селеніе. "

*) Копія съ подлиннаго плана Гаджибeйской
пристани, п

о

проэкту де-Волана, подписанному

п
о

волѣ Государыни статсъ-секретаремъ Гра
бовскимъ 21 мая 1794 г., найдена г. С5555.

4 юсти?”.”"5ъ пеР99" ковскимъ в
ъ

Херсонскомъ губернскомъ архивѣ,
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„, млнѣ окончено. Въ 1800 г.
„лиша Фединогласно постановили

4ѣ4944ть «у» «655”.”
«4. „”?”""у подъ"I”!”
5449499999919944нскомъ, при-I
554: 999999 Гаджибeй въ приписать? „
тнрасцо-449449кругъ городъ Одессу 3). 9„.
кумент*99999499994го архива министерства
59лиціи; 99ъ полномъ собранія законовъ,

стердамѣ въ концѣХVП в. на одной картѣ
на западномъ и 9ѣверо-западномъ берегахъ
Чернаго моря значатся два пункта, принад
лежавшіе въ древнѣйшія времена грекамъ,
подъ однимъ и тѣмъ же наименованіемъ
«Оdessos». При одномъ изъ нихъ, гдѣ ны
пѣ находится городъ. Одесса, показана крѣ
шесть, а другой стоитъ на рѣчкѣ Варнѣ, гдѣ
нынѣ г. Варна. На другой картѣ по берегу
моря, близь нынѣшней Одессы, стоитъ на
званіе «Аureum 1itis» (злотой берегъ).
На основаніи показаній этого 54ласа, не слѣ
дуетъ-ли заключить, что въ половинѣ ХV в.
по паденіи Константинополя, 5 числѣ про
чихъ селеній и оба вышеозначенные пункта
Оdessos подпали подъ власть турокъ, при
чемъ крѣпость Оdessos была 54вана Гал
жибейской крѣпостью, а другое селеніе того
же имени названо Варвой. по 5скому миру
1791 г., Гаджибeй присоединилъ къ Россіи,
4 по указу 27 января 1795 г. онъ названъ
9дескою, по всей вѣроятности, въ память
Чрежняго греческаго именованія,

П. Заселеніе города и злоупотребленія
4494олковн19

Кeca-Оглу. Именнымъ указомъ 19 апрѣля 1795

") Указомъ Императора Павла 1797 г. Воз
IIово

россійскую и Одесса причислена къ оной. За
тѣмъ съ раздѣленіемъ въ 1862 г.— Новорос
сійской губерніи на Николаевскую, Екатирино
славскую и Таврическую, Одесса отнесена къ

Несенская губернія преобразована въ

Николаевской, а съ переименованіемъ
1998 г. Николаевской губерніи въХерсонскую,
причислена къ послѣдней.

„, права «фу Зубову поручено «устроеніе селенія
54но вѣрныхъ народовъ въ г. Одессѣ и окрест
55стяхъ онаго». Въ указѣ упоминалось какъ
5 555 селѣепіи грековъ и албанцевъ, участвовав

55555. 55 о прочихъ единовѣрцахъ, вызыван
5555 г. изъ Архипелага; 4 435 Другихъ
555545. При этомъ было отпущено изъ казны
55.ооо руб. для построенія каменныхъ до
мовъ съ лавками двухъ 49949: т1—каж
444 по 1500 руб. и пятьдесятъ-каждый
45 з. въо руб. Въ этихъ домахъ было предо
ставлено” иноземцамъ жить безплатежно не
болѣе года со дня пріѣзда, съ тѣмъ, чтобы
въ это время они построили свои собствен
ные дома. Въ случаѣ же кто пожелаетъ за
на плачетъ и вый имъ казенный домъ оставить за
собою, тому Отдать его въ той цѣнѣ, во что
обоишеля «ся казцѣ, со взысканіемъ денегъ вте
ченіи 5 лѣтъ. Для пособія неимущимъ пере
селенія идалъ къ П9Дъ ему съ мѣста и на 55.
зяйственное обзаведеніе при самомъ водворе. "

1О9 до 159 руб., которые они обязаны 5.
4о возвратить по прошествіи по лѣтъ. 5
99Р9994999тевъ увеличится до 57, 45 5555
9999Р9999 православную церковь, на которую
99994999999но 2.000 руб. Всѣмъ вообще 45.
9949949944499ъ на поселеніе иностранцамъ пре
49949999499ъ безпошлинный ввозъ имѣнія ихъ,
99 Ч9994ъ-бы оное ни состояло, и сверхъ того
9999Р94въ на продажу по цѣнѣ до 300 руб.
КР999499- того, они освобождались отъ всѣхъ

4944тей и всякой службы на 10 лѣтъ,
99999 прошествіи этой льготы сравнива
4994- «съ природными россійскими поддан

49949944 исключая постоевъ, отъ которыхъ ино
59444чіи на всегда увольнялись: для управле
"499 греками и другими иностранцами при

999 водвореніи, для охраненія ихъ отъ при
999нщеній и вообще 55” попеченія обо всемъ,
999 къ благу ихъ относиться можетъ, опре

соръ Кесъ-0глу, съ „ражденіемъ за преж
нія его заслуги 55” подполковника и зо
лотой медалью. 555 число иностранцевъ

вана», въ 5575 зо0 г449
44"ь
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щими изъ-за-границы иностранцами, а так999999нымъ числомъ офицеровъ и прочихъ
же и русскими подданными, стекавшимися99999ъ. При этомъ отведено для нихъ, и

994ѣ прибывающихъ изъ-за границы родст- I изъ Крыма, окрестныхъ городовъ и раз
9494въ ихъ, въ окрестностяхъ одессы, на ныхъ"губерній. Для водворенія поселен
99у моря до 15.000 дес. удобной земли 1

),
1 цевъ, н
а

постройку домовъ и на хозяйст
99999наченіемъ в

ъ

собственность каждому I венныя обзаведенія отпущено было в
ъ

999994у чину п
о 25 дес., оберъ-офицерамъ, 1 1795 г
.

в
ъ

непосредственное распоряженіе

9994 штабъ-обицерамъ п
о 120 дее., безъ I вице-адмирала де-Рибаса 31.500 руб. Изъ«е"е!“” «ет156444. 444

999949 имъ к
ъ

отпуску безвозвратно н
а I казенныхъ зданій, а остальные 20,300 руб.

999999недомовъ 1о.ooо руб. 4 недѣль. I выданы греческому попечителю Кесъ-0глу

999 Ч9994500 руб., а 444. 5озяйственнаго I для раздача заимообразно, за поручитель
9999420000 руб., Т5 "возвращеніемъ I ствомъ надежныхъ лицъ, единоверцамъ, п

р
и

999494ѣ п
о

прошествіи поли" лѣтъ, I бывающимъ изъ за-границы. Каждой семьѣ
”9999414въ Высочайшаго указа графу 1 назначалось п

о 350 руб. на построеніе дома
”994ъ 1

5

апрѣля 1755II.”4?"4 I и отъ 100 до 150 и хозяйственное о
б
за

9999994 особенно 455555. 5"55554 I веденіе. Сверхъ того, на постройку греческой
9999444ѣ грековъ и555554, 55555. I церкви отпущено 500 руб. и пекарни 1000

"99999ѣ 1787 г. войну 54 турціей; н
о I домовъ, обязывались подписками выстроить

999999нному грече95 45555544, н
ѣ I ихъ па отведенномъ ихъ мѣстѣ к
ъ

концу

99499449 воспользо4555шеупомяну- I октября 1795 г. и выплатить взятую ими
999999тами и прежде 1555"они были I сумму въ теченіи 5 лѣтъ, внося ежегодно
"99999 владѣніе 55”5555валъ 2

0 I по равнымъ частямъ. Въ исходѣ 1795 г. на

"1197 г. указъ импЕ"пала"объ I южномъ концѣ вновь возникшаго города по

59444чіи 45”„”„”144164444
”9944 о

т
ъ

него Е"вмѣстѣ съ нею каждый в
ъ 6
,
а шириною в
ъ 3 саже

”994черамъ и нигдѣ!"”„Е"ком. I ни,–флигель состоялъ изъ двухъ помѣще
”99ъ предоставленъЕ”"городѣ I геля предназначались собственно для поселе

"нія грековъ и прибывающихъ изъ-за-грани”9959ъ исключені55””„Твойска; I нія грековъ и прибывающихъ,
”994ъ велѣно «Е„””, Т554 I йы иностранцевъ, н

о

греческій попечитель

”994995 к
т
о4””„55554 I въ-оглу, вопреки отчета вице-адмирала д
е

”99-ЗатѣмъЕ”44. I Рибаса, помѣщалъ в
ъ

нихъ и другихъ в
ся

”994,29459III”!””„ЕI «т»«т» «т»,«?» кричали”99 назвать?"I”!”.I окрестныхъ городовъ. Такъ какъ къ "концу”9999”„” I 1796 44. 4445. 15144445”999мъ в
ъ455]””999"”„”

”9944442””9949„Е"”„ЕI944494949494
”99чего, 4””999949999 II”11 двери, разламывала крыши и тѣмъ, чтó
”99ному I”994999 "”„” I или изъ 194ушаніе"пали"!»
”9955 ТЕ”9194ни»„ЕIIIЕ”«Е”„”994»""”I«т»447"I

гіе скитались по городу и окрестностямъ онаго,9999ь возн45шаго
55ываЮ- I

99Р?"?"""” I такъ что к
ъ

началу 1798 г. все греческое

9
9 I предмѣстье оставалось пустымъ: изъ”32 ка

9
5 I зенныхъ помѣщеній занято было только 4

.000

бо
994, при рѣчкѣ 4949"” I

"999ніеЕ9, капитана Евича. 949" 1 дома, а 28 домовъ пришли в
ъ

полное разру

?ноябI”99хъ имъ в
ъ15”усло9". I шеніе. Что касается д
о

раздачи греческимъ

попечителямъ отпущенныхъ изъ
20,300 руб., то и тутъ онъ дѣйствовалъ
произвольно: вмѣсто положенныхъ на домъ

балаклавскійТ б5499III”:

99терства внут54нихъ 4”
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350 руб. и иа обзаведеніе отъ 100

555. Ч9994ъ этимъ выдачамъ онъ б555
5 449449въ р0Списки въ полученіи ими; 55
5ещей, 4 9494на всей денежной суммы, чѣмъ
4 приво494ъ ихъ въ бѣдственное состояніе и

5ремени? 99 4959. По случаю дороговизны
55-хлѣбъ въ 1795 г. отпущено, какъ вы
55 сказан0, изъ казны Кесъ-0глу 1.000 р.
да постройку пекарніи съ цѣлью удешевле
шія хлѣба. Но Кесъ-Оглу выстроилъ родъ
сарая съ печью, гдѣ пекли хлѣбъ собствен
но для его рабочихъ, поставляемыхъ имъ

къ гаваньскимъ и крѣпостнымъ работамъ,
но не на продажу, такъ что городскимъ жи
гелямъ никакой пользы не было. Въ УЧР9
жденную въ 1795 г. при одесскомъ портѣ
коммисію Кесъ-Оглу далъ обязательств0 49
ставить въ 1796 г. къ гаванскимъ и К99
постнымъ работамъ 200 паръ воловъ, 99
повозками и упряжью, па Т покупку кот9:
рыхъ получилъ изъ коммисія 15.500 Р99
Въ отчетѣ онъ показалъ израсходовані499

возвратить въ маѣ 1796 г., но вмѣсто 999:
врата показалъ израсходованными на В9999
рабочихъ 5.200 р., затѣмъ, воловъ пр94999
мясникамъ, а повозки оставилъ у себя, 9999
что оставался въ долгу коммисіи 10399Р:
Всѣ вышеозначенныя злоупотребленія 499

4зъ донесенія бывшаго при немъ Ф999:
таря Дементьева, который въ отчетѣ п999 "
залъ, что на Кесъ Оглу иасчитывалось 49
зеннаго взысканія всего 19,300 р. В9494
ствіе этого, 29 ноября 1799 г.,

ніе его,

уѣздѣ.

")Со смертію Кесъ-Оглу должность грече- I
скаго попечнтеля была уничтожена.

послѣд0

валъ указъ изъ Новороссійскаго губернскаг9
правленія о наложеніи запрещенія на имѣ

находившееся въ Тираспольскомъ

Крыма, окрестныхъ городовъ и дру

„съ увеличивалось, такъ 99I99 9999
”9955 Т. достигло мужескаго п999 399

”.”"": сѣлами и еврея. 4999949999991
”, „455555. 554и записыв4999 49, 49999991

„55555 число безпасп9Р994ѣ 49999499

поселившихся на хуторахъ городской земли,
555355лось 69 душъ, не записанныхъ НИ Въ
какое званіе. По Высочайшимъ повелѣніямъ
—первому 23 октября 1803 г.

,

водво

ков-и-„ составлявшихъ обоего пола 148
дупть „ прибывшихъ изъ Румеліи, и вто
рому — 17 октября 1803 г., поселены
прибывшіе изъ Германіи колонисты. Изъ со

ставленнаго въ 1799 г. именнаго списка
горожанъ оказалось, что изъ числа 44 чел.,
получившихъ изъ казны деньги на постройку
домаФ-въ- и обзаведеніе, нѣкоторыхъ н

е

оказа

лось- въ городѣ, а прочіе большею частію не

стоятельными въ уплатѣ долга казнѣ. Вслѣд

I ствіе этого послѣдніе были заключены подъ
9ТР99945 У, а поручителей обязали подписками
не Ф994учаться изъ города. Въ такомъ поло

ратора Александра 1 5 апрѣля 1801 г. «объ
9949гченіи участи преступниковъ и осложе
н14 казенныхъ взыс355555. а 24 января
1594 г. послѣдовали, „нной указъ сенату
«О Продолженіи 15 54) 554ъ, дарованныХЪ Г.

Одессѣ льготъ, объ 55ожденіи сего 199

д
а навсегда отъ п55 объ употреб49949

19-й части тамож5 сбора для 9949Р99

шокъ 233, лл4I”555"„Т погреб999I11

в
ъ

вѣдомостей видно, ч
т
о

число поте! Ч9994угъ города 41ровъ 199 II”
*млѣ заведено 55”117 4I”!”

1 4494444. 4445. „...Т """"”... ...„«ма и 100ТЕТВ9 4

городъ, учреждешь, Е55аумы 9Р"

!
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. Одесса, 28 Августа 1884 года.49волено цензурою
"""":------------------------------



Издавая отдѣльной брошюрой рефераты о засѣ5
скаго съѣзда, печатавшіеся во второй половинѣ августа
Телеграфѣ», считаемъ нужнымъ, во избѣжаніе всяких
55ть, нѣсколько словъ о Нашемъ изданіи. "

Прежде всего мы должны замѣтить, что рсфераты
зомъ не претендуютъ На П0ЛН0ТУ, a. слѣдовательно
изложеніе сообщеній гг. членовъ съѣзда. При всемъ на
имъ возможно больше мѣста, мы не были въ состояніи

чего желали-бы; отчеты наши о засѣданіяхъ съѣзда въ

занимали почти половину Газетнаго текста, а иногда
расширеніе ихъ объема было невозможно уже вслѣдс

ежедневной газеты. Что касается обстоятельности изли

дачи всего слышаннаго нашими референтами въ засѣдан
собой, легко допустимы недосмотры, промахи и оши

принять во вниманіе крайнюю спѣшность работы. Впр
недосмотры, которые вкрадывались въ отчеты, печатавші

Телеграфѣ» и на которыя намъ были сдѣланы указа
исправлены въ этомъ изданіи.

конечно, весьма важно, чтобы ученые труды съѣз

е
ъ
,

тою полнотой и обстоятельностью, какой они зас.
первыхъ, такіе рефераты могли-бы быть составлены т
о

а
,

во-вторыхъ, они были-бы, н
е

смотря н
а

всѣ свои и

недоступны обыкновенной читающей публикѣ. Имѣя п
о

образомъ, в
ъ виду, мы должны были поставить себѣ за



* *«"
досто подробный и«ты «т» «т» **”"”? Л”?»
faсiant meliorа рotentes.
Въ заключеніе считаемъ долгомъ выразить нашу 99"99999 призна

тельность гг
.

предсѣдателямъ распорядительнаго комитета 99994999тарому,

н. п. Кондакову, Ѳ. Н. Леонтовичу, всѣмъ гг
.

членамъ *9999 чнтавшимъ
свои рефераты, и секретарю распорядительнаго комитета 1

. 9
. 94у за то

любезное содѣйствіе, которое было всегда оказываем9 1999 4999мъ п
о

ферентамъ.

———-4-35-443-с-с-съ--——
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«логическій садъ,

-—- аллллVVГАЛЛллли-—

Въ среду, 15 августа, въ часъ дня, со

гическаго съѣзда въ Одессѣ, а вмѣстѣ съ
тѣмъ г. Некрасовымъ, профессоромъ Новорос
сійскаго университета и,д. попечителя одесск.
учебнаго округа, по случаю выѣзда г. попе
чителя и ректора университета, былъ от
крытъ и самый съѣздъ.
Торжество началось молебствіемъ въ уни
верситетской церкви, послѣ котораго, какъ

члены съѣзда, такъ и Присутств0вавшая
публика, перешла въ актовую залу универ
ситета. На кафедру вышелъ г. Некрасовъ.
Заявивъ о Высочайшемъ разрѣшеніи УП ар
хеологическаго съѣзда въ Одессѣ, г. профес
соръ перешелъ къ характеристикѣ того ин
тереса и тѣхъ выгодъ, которыя представля
ются какъ самому дѣлу съѣзда, такъ и гг.
членамъ его въ научномъ отношеніи отъ

выбора для VП съѣзда такого интереснаго въ
историческомъ и археологическомъ смыслѣ
мѣста, какъ Одесса. Какъ изъ факта суще
ствованія историко-археологическихъ учреж

деній въ Одессѣ, такъ и изъ Перечня тѣхъ

выдающихся ученыхъ дѣятелей на этомъ
поприщѣ, которые своимъ рожденіемъ, в

о
с

питаніемъ, или дѣятельн0СТЬ10 ПРИНадлежатъ
Одессѣ, ораторъ заключилъ, что интересъ и

любовь, къ историко-археологической наукѣ
живутъ въ Одессѣ и они живутъ не только

часъ дня, со- I между людьми,
стоялось первое общее собраніе У 444ло- I но и между самымъ”99посвятить,

бликой. Такія имена, „”"
9999444ѣ, которагоЕ"
ства любителей исторі5"іи
Одессѣ), наглядно подлѣ.„I9

44 к
ъ

этому еще мо,”

и извѣстнѣйшій русскій”9дѣ

к
ъ

ученымъ трудамъ ко.„
такое капитальное изслI”99ин
поморье». Трудъ этотъ 5”54
994944 пашему южному „”

«л»«Е"
4449 в

ъ

честь памятиЕ”: ") «о

9444445 454уту? "I”!”
999949999499стровъ 15”
ресъ этотъ не угасъ и до 555 „

99949999499994 устьямиЕ
сію. Наконецъ, Одессѣ принадлеж494]”
дѣятельностью и своими трудами и 55”
ный одесситамъ профессоръ Григорови.II
трудамъ принадлежатъ историко-археолог.5.

I скія изслѣдованія по Днѣпру и въ хв45.

I св. эти мѣста также не лишены громаднымъ



историко-археологическаго интереса и из
слѣдованіе этихъ мѣстъ входитъ также въ

программу теперешняго съѣзда. Туда даже
назначается ученая экскурсія гг. членовъ,

Вотъ тѣ имена, которыя, въ связи съ
историческимъ интересомъ самой мѣстности,

привели оратора къ его мысли, — «теперь
самое удобное время помянуть эти имена,

Затѣмъ ораторъ въ краткихъ словахъ далъ
характеристику извѣстнаго направленія по

слѣдняго времени археологіи въ западной
Европѣ; онъ констатировалъ тотъ фактъ, что
тамъ возникло стремленіе къ изслѣдовані5

чисто классическихъ (греческихъ) древностей;
У99344ѣ на плодотворность такого движені5

и при этомъ прибавилъ, что наши п5545.
ванія въ области археологіи и папъ, 45.
Р9999 Фъѣздъ «тоже какъ бы примыкалъ,
94995— у насъ тоже развивается интересъ
Въ 4994ѣдованіямъ греческихъ памятныя,
99Р999 Р93сыпанныхъ на югѣ, напр; „45.
99999, 99 у насъ есть и чисто нація.

999IР9999499ся интересами присущими и

99999 39мли. А нашъ край въ 55555. 554

999999, которыя, быть можетъ, 45”
999999, очень много золота,”5555I

999999 древняго человѣка разсыль, „

У99999 "Чѣлью вывели эти историч455]

94999 Руки историка-археолога,

999999 99 нашемъ краю и при 45„
99Р999499ственно въ нашемъ? (555. 554

** *9999 вопросъ. Отвѣтъ этотъ5]"I99 въ чемъ : Всѣмъ извѣ5"„" I994 есть какъ бы истор.55"": 19199ъ которую продефилиров55]
”"99ъ исключенія народы Е55
”994991, такъ и восточнойЕ
994444сь изъ Азіи, они всѣI”
”999я тутъ на болѣе или меня? 54
"999999е время, или пройти сей.55
"99" Такъ или иначе, но каж55555

ли 4
этихъ народовъ, 499999I”54
«Тылъ 499"?”5
тутъ. этить слѣды, 99 Ч944ѣ монетъ, 444
гановъ, кладбищъ, Р99999 Глинянной "и ка
менной посуды, К9999994ъ и металличе
скихъ орудій и состав4499ъ тѣ историческіе
документы, которыми 9999ь такъ дорожитъ
и интересуется истор949- Эти документы,до
бываемые” или добыты? Въ нашихъ краяхъ,
представляютъ не тольк0 Для насъ интересъ:

I они обогатятъ и западную Европу и даже
I весь міръ, потому что поскольку они отно
1 сятся къ намъ, постольку и ко всѣмъ осталь
нымъ историческимъ народамъ.

I Такoвъ смыслъ тѣхъ интересныхъ мѣстъ
изъ рѣчи уважаемаго профессора, на кото
рыя (мѣста) мы почли нужнымъобратить вни
маніе нашихъ читателей. Послѣ своей рѣчи
г. профессоръ отъ имени г. попечителя одес
скаго учебнаго округа (отсутствующаго) объ
явилъ, 17 ст. зда археологовъ въ Одессѣ

У;
ыванія

!

I

!

1

14

1

Послѣ рѣчи профессора Некрасова была

предсѣдателя V1 археологическаго съѣзда Ве
I ликаго Князя Сергія Александоровича, полу
1 ченная въ день открытія съѣзда, слѣдую

I щаго содержанія: «Съ Высочайшаго Госу
даря Императора соизволенія, принимая пред
сѣдательство, благодарю васъ и членовъ УП
археологическаго съѣзда за вниманіе; сер
дечно сожалѣя, что не могу присутствовать
на съѣздѣ при моемъ глубокомъ сочувствіи
къ его работамъ и къ изученію старины на
шего отечества, увѣренный въ истенной
пользѣ нынѣшняго съѣзда, желаю. Отъ Ду
ши полнаго успѣха». .

Городъ и съѣздъ на первомъ собраніи об
мѣнялись взаимными привѣтствіями и со
стороны города, пріютившаго въ своихъ стѣ
нахъ гг. членовъ съѣзда, былъ назна
ченъ представителемъ г. городской голова
Маразли. Въ своей привѣтственной рѣчи онъ
отъ имени города заявилъ, что Одесса рада
и гордится, видя въ своихъ стѣнахъ столь
многочисленныхъ и столь знаменитыхъ рус
скихъ и иностранныхъ представителей нау
ки. Кромѣ того, городъ ждетъ отъ этого
съѣзда очень много: онъ обогатитъ наши

историческія познанія о южномъ краѣ, а
это имѣетъ для Одессы, какъ представитель
ницы южной Россіи, очень большое значеніе,

1



— 5 —Е?Е”:«.„ЕI9447I 155555. 554
IIIIIIIIIIIIIIIIIIЕIIIIЕ”” 44945494””„Е”****”"”91949999» «Е”554ВОдрака ОЧѲНЪ ”.”"ЕII”!”*544””55”? 59"ЕIIIЕродьств0 ЭТ0Т0,"”".» «ь«Е”1530На каѳедру

ите„”9955ся Фатографировать. 55

ЕI94444. 4445455555ЕIIIЕIIIЕламъ У1 архе
предложилъ внимасѣ», Онъ

не упомянуть объ изслѣ-I”99559ЕIIIЕЕ,"””99499557Е""тIII”?”?”":IIIIIII”"":”.”""тIII”? 5451"I”!”съѣзда архe0Л0Т „Е"”9955Е„II”?”?”44 III”!”„”99559””„”.ЕIЕкомитета при
іе древнихъ "I”9ет5ЕI”.”""”""”"Е"разным При9 на

ухеологіи мы упоминали Е9 пал.”””””4,415"I”.съѣздѣ археол

Далѣе авторъ выставил„ IЕIIIЕ.»”.”"I”!”
я къ исторіи возникновеС544 къ ИСТ

99тъ бó.]"49 «ѣ», «?»””„”55III”?тр, (IIР(?съ КаКИМЪ ОТ 4”„”? Рѣчь бл5

4494494444. 4445494
IIIIII9444445
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1

Когда докладчикъ произнесъ имена прибыв
шихъ иностранныхъ гостей на съѣздъ, то
публика и гг. члены встрѣтили эти имена
громкими апплодисментами.
Засѣданіе было закрыто около 3 часовъ
чтеніемъ слѣдующихъ полученныхъ съѣздомъ

телеграммъ. «Петербургское православное па

лестинское общество шлетъ искренній при
вѣтъ 6-му археологоческому съѣзду въ день
его открытія и, глубоко сочувствуя ему,
увѣрено въ той пользѣ, которую онъ при
несетъ наукѣ».

«Собранія археологическаго музея чеш
скаго королевства: «Искренне желаемъ успѣ
ха археологическимъ трудамъ великаго брат
скаго народа русскаго, котораго работы въ
эт0И 00ласти проливаютъ свѣтъ одинаково и

на древности чешскаго народа».
Изъ Казани, отъ профессора Корсако
ва: «Сердечно привѣтствую ваше сіятель
ство и представителей науки дрейностей съ”.”"595ЖdЛѢЯ, ЧТО Н6 мару ру

9999ъ историкомъ Д. И. Иловайскимъ
9Р999499ена рѣчь въ отвѣтъ на привѣтствія
9Р499994ческаго съѣзда городскимъ головою
Г. Г. Маразли.
9999! Товарищи мои, прибывши и

зъ

Р99994ъ краевъ Россіи, возложили 4
,

5555

99999 обязанность выразить настоящему

99999 данную минуту. Намъ, преимуще
9999999 Людямъ сѣвера, въ особенн95”5.
999999 внутреннихъ, континентальна, 45.

99999» трудно противустоять тому 5555
999999шему впечатлѣнію, кот55555
994999 видъ нашего южнаго 455555
9999994 синимъ горизонтомъ, 4

,5,
9999I994говымъ городомъ н

а 45 4555*54» "?”?
Е„”””994949494
”99499949999444ѣ в

ъ

т
у”994у, 499994 части, «

””99е 99999199444ъ блескѣ
”994нст9999444ѣть «от
Т». 49да сѣверные берега Эвксинскаго

, шими степя

54н55 сарматскія 949"I”!”„Nорыхъ
””54ѣнно 499994 Минскія,55 такимъ об99999 Ч94ную возмож5,

при сношенія94999ми колоніями,
„555 Т45, произвед99999I94линской про
55ласти черпать 99999торые зачатки5 54ковъ прошло 9

9

той поры. Въ
5555хъ степяхъ 499999 49видимому и

55555тъ скиѳо сар9999444ѣ городовъ; 1499
5555дѣсь являлись 4494и другіе народы,
555. в

ъ

свою очередь. 99999, в
ъ те-99

55554мени, уступили мѣсто инымъ о «б955,
или оставляли п

о

себѣ безслѣдныя
554, пomiйскія степи составляли часть
55 широкаго пути, по которому 999991995, 45дныя движенія изъ в99494949
4имущественно въ области. 499419999
движенія этихъ народовъ вызыв4999999
555544, ихъ взаимной 4494499
554, 555 болѣе чѣмъ гдѣ-либо 4494499
валъ право сильнаго, такъ 499 Ч99999г

которыхъ можно было-бы отстоять 499994г

к
о

смѣнявшихъ другъ друга 1494999» У99т
5555554, 55лнами великихъ народны49 499 "

5555 4. не оставившихъ по себѣ 49999999

4. казалось бы, исчезли для нихъ 499994г
55 сохранились в

ъ

твореніяхъ др999949999

средневѣковыхъ историковъ и геогр949999991
45, сопровождаемыя иногда нѣкотор99999г

55maми часто весьма сбивчивыми 9 9999
вразумительными, за исключеніемъ. 49999»
55555тическаго описанія скиѳовъ. ОТЦ94ѣ 4999:

ріи Геродотомъ,

на помощь нашей науки выступили ДРУТ99
рода памятники. Вся южная Россія, 449
вамъ извѣстно, усѣяна безчисленными 49949
пами или маленькими курганами, В99Р99
мѣстами даже утратили свой рельефъ и 9999
сравнялись съ землею. Археологическая н

а

ламъ , къ этимъ безмолвнымъ свидѣте
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45 минувшихъ 49949999994рахъ зем
45Т55ли отыскивать 49999 994ы когда

4555шихъ здѣсь 499499- Ч9редъ на

5554, 5дѣнія, цѣлое 3949999999е царство

55 множествомъ разнообразн499 предметовъ

5555 и почти со всею домаш4999бстановкою
4554, племенъ, къ К0Т0рЫМЪ ЧРИНадлежали
покойники; изучая и сравнивая эти предме
ты и разныя принадлежности погребенія, вмѣ
стѣ съ антропологическими остатками, про
вѣряя всѣ эти данныя по извѣстіямъ писа
телей, наука получила возможность точнѣе
опредѣлять, какіе именно народы обитали въ
45ной Россіи или Двигались Чер63Ъ нее да
лѣе на западъ и какія были степени ихъ
гражданственности; подобныя данныя кромѣ
того проливаютъ свѣтъ на ихъ физическій
типъ, религіозныя вѣрованія и даже на ихъ
соціальныя отношенія. .
На этомъ приведенномъ мною примѣрѣ я
желаю тольк0 НаТЛЯДН0 П0Кa38ТЪ ВaМЪ, мм.

гг., значеніе и современныя задачи археоло
гической науки. Изъ круга ея занятій я вы
бралъ данный примѣръ потому, что онъ бли
же всего подходитъ къ Новороссійскому краю,

который имѣетъ своимъ умственнымъ, эко

7 —

Д1«ъ«Ему"?
томъ город-I"Е" "Р9еолого;

СОВ4)

4ультура

4494олѣ?”„”

99949999въ, какъ 55”

99999 какъ”умсти?”
Р999999траняющій св.Е

99999тъ всѣмъ мѣст45”
99994 равно собравш5”
94999мъ и представить?"
СКВТ0 Населенія».

Первое засѣданіе отдѣленія «общіе воп55

Вчера, 16-го августа, состоялось пер
вое частное засѣданіе членовъ съѣзда, въ

программу котораго входило два реферата:
1) о первобытной арнаментаціи гончарнаго

производства «древняго человѣка» князя Пу
тятина и 2) Исторія Одессы, г. Орлова. За
сѣданіе было открыто въ 11 час. дня пред
сѣдателемъ отдѣленія г. Энгельманомъ.
"Объявивъ засѣданіе открытымъ, г. Эн
гельманъ прочелъ имѣющіе на немъ чи

таться рефераты и предоставилъ слово кн.
Путятину.

Давая"краткій отчетъ объ этомъ засѣда
ніи, мы въ виду того интереса, который по
нятно возбужденъ въ публикѣ. Вторымъ ре
фертомъ («Исторія Одессы, на основаніи ар

Странныхъ дѣлъ»), со55

тончарнаго производства,

смотря на тотъ интересъ.
ляетъ этотъ докладъ, 55

Авторъ началъ съ заяв

краткости времени, предо

споряженіе каждаго рефера
быть крайне кратокъ и ш
ворить обще, дастъ общій
Вопросъ, котораго коснулс
ся почти цѣлик0МЪ къ

«каменному періоду» въ
человѣческой культуры, т
ріоду, когда, вмѣсто теп



________5

ческихъ орудій и оружій, человѣкъ по не- I кимъ, гдѣ фонетиче
достатку техническихъ знаній и неумѣнью I еще приложенъ, и
обращаться съ металлами, долженъ былъ до

вольствоваться каменными. Вотъ въ эту-то
отдаленную эпоху, слѣды отъ которой оста
лись намъ въ видѣ каменныхъ орудій," от
крываемыхъ при разныхъ раскопкахъ, и гли
няныхъ издѣлій въ видѣ кухонной и хо
зяйственной утвари, человѣка" интересовалъ

уже вопросъ объ украшеніи этой утвари и
этихъ орудій. Понятно, что эти украшенія
были грубы и несовершенны, но они инте.
ресны для насъ въ томъ смыслѣ, что 45.
становляютъ передъ нами отчасти картину
жизни первобытнаго человѣка и даютъ, 55.
которые намеки (какъ это будетъ выдать
ниже) на происхожденіе тѣхъ формъ и5.

п94999999 теперь. Авторъ предупредилъ,

9Р99999999, и объяснилъ, почему нашъ
99 УЧ99Р9 Первобытнаго человѣка 5555

999Р99494ѣ при производствѣ. 55”555

99999999 чисто техническія удѣль,55.

99999499ственнымъ матеріаломъ, 55.
Р9999 "999вѣкъ могъ свободно обх555 р.
99999999пить; обжигая, онъ могъ пр.55
99999999ть и, наконецъ, глинѣ 55”]
9Р9499999 Разныя лѣпныя украш„55. р„
99Р999 эти украшенія и изучая515
9999499створяемъ не только Т9III
99999999ть, желанію знать, чтó 55”
9 У9999нія; тутъ вмѣстѣ съ„”
999999 эмбріопальное состояні5 „I
9999994 человѣческаго искусства.„””" дать ключъ къ разпознатьЕ
999999нать я"т. д. что связиЕ”
9994949тъ даже связь очень"I”!”
**999999, напримѣръ, видѣть изъ„I
”9949къ "это доподлинно 5555
99999 Египтѣ и Китаѣ перв5]
”99 Ч9изводилось на камняхъ 4„

мы находимъ на гл499999999судахъ перво
бытнаго человѣка. Ф4999 3994ъ говоритъ” въ

пользу только что выска?9994го мнѣнія; хо
тя и надо признаться, "99999ное происхож
деніе письменныхъ (Ф9999499скихъ)"знаковъ

для насъ точно не 999999но, но авторъ
высказалъ надежду, Ч99 99 Только потому,
что наши знанія въ 9Р99949гіи еще несо
вершенны и молоды; 99 Р93витіемъ науки
намъ станетъ ясно и 919, какъ стало уже
ясно многое другое, чт9 Ч9жде казалось со
вершенно непонятнымъ 9 темнымъ. Сущ«е
ствуетъ много теорій по этому вопросу; ныо
мы ихъ касаться не будемъ; скажемъ только
со словъ автора, что образное письмо перво
бытнаго человѣка представляло изъ себя,

главнымъ образомъ, изображеніе окружаю
щихъ предметовъ, разныхъ движеній, орудій
и т. д. Такимъ образомъ, человѣкъ переда
валъ свои мысли и желанія, комбинируя и
разнообразно сопоставляя эти изображенія.
Все это раскрыли намъ разныя находки въ
пещерахъ, которыя нѣкогда населялъ перво
бытный человѣкъ, раскопки. Въ курганахъ,

которые служили ему похоронными могила
ми и въ которые онъ вмѣстѣ съ покойни
ками имѣлъ обыкновеніе зарывать и разную
утварь, разныя орудія и т. д.
Слѣдя далѣе за исторіей высказанной на
ми связи, можно сказать, что эта связь
имѣетъ широкое распространеніе какъ въпро
странствѣ, такъ и въ формахъ. Мы упомя
нули раньше о Китаѣ и Египтѣ, теперь
прибавимъ еще одинъ фактъ, относящійся къ
жизни германскихъ народовъ. Оказывается,

что этимологія теперешняго нѣмецкаго слова
Вuchsttab (книга) означаетъ ничто иное,

какъ «полка съ нарѣзями». Это этимологи
ческое толкованіе слова ясно говоритъ намъ,

что письменность, книгу, можно пріемствен
но вывести изъ той первобытной формы че
ловѣческаго письма, когда оно состояло въ раз
ныхъ нарѣзкахъ, помѣткакъ и т.д. на деревѣ
(палкѣ) или, быть можетъ, на камнѣ и глинѣ.
Съ другой стороны, доподлинно извѣстно и
твердо стоятъ въ наукѣ тотъ фактъ, что,
напримѣръ, у скифовъ и у египтянъ орна
ментація посуды появилась раньше даже
всякой мысли и какой-бы то ни было пись
менности. Переходя теперь, слѣдовательно,

469 Т . 55 .
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можетъ, ихъ вывести 949У 499 Другой.

по вопроса, но авторъ пере9999 къ болѣе
частному разбору и, между 9Р999мъ, соб.
щилъ въ высшей степени 499Ресный фактъ
существованія этой эмбріональной, зачаточ
ной письменности у насъ въ Россіи даже и
по сіе время. Такъ, автору приходилось наб.
людать въ нѣкоторыХъ И3Ъ Н8ШИХЪ среднихъ
губерній, какъ наприм., въ Псковской, Нов
городской, Тверской существованіе той фор
мы письменности, или, выражаясь точнѣе,
способа дѣлать разныя численныя помѣтки

по хозяйству и домашнему быту, которая
носитъ названіе: «бирка». Эту форму пись.
мeиности, форму первобытную, можно наб
людать въ видѣ наприм., нарѣзокъ на амба
рахъ, дверяхъ, окнахъ и т. д., которыми I
отмѣчаютъ на память неграмотные хозяева

разныя хозяйственныя статьи. Авторъ при- I
велъ и нѣкоторые символическіе знаки для I
обозначенія большею частію цифръ. Даемъ
нѣкоторыя: I

1) полукружокъ въ формѣ луны обозна- I
чаетъ 50.
2) кружокъ въ формѣ солнца обозна
чаетъ 100. "
3) Фигура въ формѣ воротъ служитъ для
выраженія 500.
Цифра 3 изображается въ видѣ 3-хъ вер

Сравнивая и изучая это образное письмо
въ разныхъ мѣстностяхъ Россіи, авторъ зая
вилъ, что оно носитъ разныя мѣстныя осо
бенности, хотя въ общемъ можно прослѣдить
сходство. Такъ, онъ указалъ на особенности
новгородскаго письма или, вѣрнѣе, способа
изображеній. "

Этотъ памятникъ древней формы изобра
женія, памятникъ, которой живетъ и дѣй
ствуетъ среди крестьянства поименованныхъ

губерній и теперь, указываетъ тоже на
связь, существующую между тсперешнею
нисьменностью и первобытнымъ снособомъ

древняго (отчасти и теперяшняго) человѣка
дѣлать разныя помѣтки, необходимость ко
торыхъ была вызвана не только однимъ чув
ствомъ прекраснаго, т.-е. желаніемъ украшать
свою утварь, но обстоятельствами болѣе на

I веденіяхъ; такъ веревки „

сущными. Укажемъ, со словъ автора, на
необходимость капримѣръ помѣчать ямочка !

обозначені5 Прру
г„„,„ Т Т "994 Цу.
49999 авт55”

хожденія цер* *чччррора,

Говорятъ,

подобныхъ слу”
499449 чиною“Е”

9999 подъ угл455

шой и мизинец555”""ъ
99Р999 этого предпол„”„9въ

женъ былъ представль”. Е944
4 д.), указалъ на I”9о5"9944

4йни5

9944944 и этихъ штуче „”9955
о исторіи ризвитія 4”9ъ ”94ы
9949мый"ямочный 45”9955”994
ной утвари и орнаме55”9нѣ?"”994
999рскими жителями „; упом..„”
посудѣ, такъ называем„”I9воей”
44ъ. Вѣроятно, «Е”99445
944 для приданія ей 45”
суды. Такъ или иначе?"”994
зыванья сохранились въ „

Частическі55

Р93личных5

четливыя изображенія 5
нѣ,—изображенія въ в455”””*»е".

199949949лится 55”

о
т
ъ

того, какъ были сплош-I”
водились или деревяными"Е„"

Эти орнаметы поражаютъ тою 55”
которая в

ъ

нихъ наблюдается; 55”
настолько бросающеюся въ глаза, 45";

н
о подумать, будто они одного и5

происхожденія.

Рефератъ свой авторъ закончилъ с„5
ми, черточками и т
.
д
.

разную утварь для ніемъ о довольно интересной находкѣ,
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торую ему пришлось сдѣлать въ области
занимающаго его вопроса. Онъ пашелъ ка
мень на которомъ оказалось изображеніе
«Большой медвѣдицы». Такія находки въ

археологіи приходилось дѣлатъ не только

ему: нѣмецкій археологъ Шлимманъ нашелъ
тоже изображеніе созвѣздій: «Плеяды и
«Малой медвѣдицы», выбитое на камнѣ. Кос

нувшись этого вопроса, автора указалъ, что
изображенія перечисленныхъ созвѣздій до

вольно часты у славянскихъ народовъ осо
бенно созвѣздія «Плеяды» и Большой мед
вѣдицы».

Находки эти по мнѣнію автора имѣютъ
важное значеніе и онъ высказалъ предполо
женіе что обычай употреблять эти созвѣз
дія пр0никъ изъ сѣвера.
Таковы тѣ стороны, на которыя мы нашли
нужнымъ обратить вниманіе читателей, Ав
торъ закончилъ свой докладъ повтореніемъ
Т9Г9, Чт9 Онъ имѣлъ въ виду главнымъ
образомъ указать на ту связь, о которой мы
говорили выше, и сожалѣніемъ, что, быть
49жетъ, мысли, высказанныя имъ, «пока.
ЖУТСЯ Очень смѣлыми»,

ЧР94ѣдатель предложилъ гг. членамъ
999999, не имѣютъ-ли они что-нибудь воз
Р9999 противъ только что доложеннаго ре
99Р99. Такъ какъ не оказалось ни одного
999999та, то по предложенію предсѣдателя
994994ступлено къ чтенію втораго реф
Р999999наченнаго на засѣданіе 16 августа

1893 годъ», къ которому мы теперь, а 5.
реходимъ:

99999 499тарскаго селенія Гаджара: „

4У Р9999й, и Портою Отоманскою 45.
Р944 Екатерина П, указомъ 26 ян511444
9I9999ринославскому губернатору к„5.

9999 "99 Способности» города. Въ 1455555

999999ніи мира и положеніи границ5 55.
99 499стра. 5 5ая того же 1792 5”55.
19994999вскій рапортомъ Императриц555.

9799994ъ донзитъ: «Аджибeй 9) (4555

Рства юстиціи, Т94ъ и въ первомъ

тилія, лежитъ на в999999994ъ и пріят
554, 55555. Вода въ 4999999хъ прѣсная и
хорошая. изъ вершины Ч994 долины можно
провесть фонтанъ до 49999вышенія, на ко
54, 4555шается быть 99Р9479. Въ маѣ 1794
г. 5, послѣдовавшемъ 4999номъ указѣ ека
теринославскому и Т999499скому генералъ
губернатору графу Зуб99, между прочимъ
5555; «желая распространить торговлю
россійскую на Черномъ морѣ и уважая вы
4555 положеніе Гаджибeя и сопряженныя
54, 55555, многія П0ЛѢ354, При3НaЛИМы ну"Ж

нымъ устроить тамъ военную гавань съ при
станцію для купеческихъ судовъ». Устроеніе
гавани возложено на Вице-адмирала де-Ри
баса, съ назначеніемъ его главнымъ началь
никомъ, оной; непосредственное же наблюде

н
іе за производствомъ работъ поручено гене

ралу графу суворову-Рымникскому, съ н
а

значеніемъ, 5, иему инженеръ-подполковни

к
а дерлана, коего планъ города и Гаджи

бейской пристани утверждены "). Для стро
енія военной гавани избрано мѣсто н

а

Чер

номъ морѣ, между устьями днѣпровскаго л
и

мана игрѣки Днѣстра. Для завѣдыванія р
а

ботами учреждена была в
ъ г. Вознесенскѣ

«коммисія"строенія южныхъ крѣпостей 4

одесскаго порта». Изъ лицъ, входящихъ въ
составъ коммисіи, упоминаются: инженеръ
полковникъ де-Воланъ, подполковникъ Хар
ламовъ, маіоръ Кайзеръ, цейхмейстеръ м

а

іоръ Шорой и инженерная команда. Съ пре
образваніемъ в

ъ 1797 г. Вознесенской губ

в
ъ Новороссійскую, коммисія уничтожена, а

бывшія въ ней дѣла поступили въ "Вѣдом
ство черноморскаго адмиралтейства.
для усиленія начатыхъ в

ъ 1795 г. р
а

ботъ гавани присылались изъ разныхъ Гу
берній назначенные въ ссылку преступники.
к4, 1798 г. устройство гавани для неболь
шихъ военныхъ и коммерческихъ судовъ б

ы

"полномъ собраніи законовъ, называется раз
лично: Аджибeй, Хаджибейскій замокъ, Гад
жибейская крѣпость и Гаджибейское татар
ское селеніе. "

9
) Копія съ подлиннаго плана Гаджибейской

пристани, по проэктуде-Волана, подписанному
по волѣ Государыни статсъ-секретаремъ Гра
бовскимъ 21 мая 1794 г., найдена г. Скаль
ковскимъ въ Херсонскомъ губернскомъ архивѣ.
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но. Въ 1499 г. одесскія

«лнѣ оконче? 9".””94» «л» «I”"Еу"въ статья 1475
”””9944ть «у» «64754

55дному изъ ихъ 49999991 99дъ пред

«ь «194999999194194
554менованіи Гаджибeя въ Одессу, ни въ до

указаній не имѣется. Въ историческомъ455III”!”*
лежавшіе въ древнѣйшія времена грекамъ,

подъ однимъ и тѣмъ 4 «ушелъ
«оdes».14444. 4444. 444
пость, а другой стоитъ на рѣчкѣ Варнѣ, гд

ѣ

нынѣ г. Варна. Н
а

другой картѣ п
о

берегу

н
а

основаніи показаній этого «да», на слѣ
дуетъ-ли «т»494444454У;

п
о

паденіи Константинополя, въ числѣ про
чихъ селеній и оба вышеозначенные пункта

() (145505 подпали П0ДЪ Власть Турокъ, при

«войской крѣпостью, а другое селеніе кого

1791 г., Гаджибeй присоединенъ к
ъ Россіи,

а п
о указу 27 января 1795 г. онъ названъ

одскою, п
о

всей вѣроятности, в
ъ

память

прежняго греческаго именованія.
II. Заселеніе города и злоупотребленія

Каса Оглу. Именнымъ указомъ 19 апрѣля 1795

449499 II”?”"".”«455555
славскую и Таврическую, Одесса отнесена къ

Николаевской, а съ переименованіемъ в
ъ

1803 г. Николаевской губерніи въХерсонскую,

причислена къ послѣдней.

лись съ природными

ными, исключая постоев5. „

4
- 499у Зуб.„«Е”994у» .У9ТРОеъ 5

”94144445
9ѣ Тутъ „У”«Е"

Е”” 44"”9955”"".” 199944ми дву„Е””. 9ам„g"зъ

9999994 содня"I”

994999мъ къ подъему „

зяйственное обзаведені5

994499 Р94459«Е

3 года, п
о

равнымъ чая.
переселенцевъ увеличи„
построить православную
ассигновано 2.000 руб.
бывающимъ н

а

поселені5

доставленъ безпошлинн„5

в
ъ

чемъ-бы оное н
и

со5„

податей и всякій служ5”

а по прошествіи этой

НБ.1ХЪ И34,

”94194539
9959994..?

Р99сійских5
тъ к04

”9 для уп55”нія греками и другими

нія его заслу949999ъ подполковник„Е

значительно 449499999ь, тогда рѣшено 554

попечителя черезъ каждые три года.

Изъ грековъ и 44банцевъ велѣно было 5
.

ставить воинскій отрядъ подъ названіемъ «дя.
545она», в

ъ

составѣ до 300 рядовыхъ, съ
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9Р99949лилось преимущественно

потребнымъ числомъ офицеровъ и прочихъ
чиновъ. При этомъ отведено для
впредь прибывающихъ изъ-за границы родст
венниковъ ихъ, въ окростностяхъ Одессы, на

берегу моря до 15.000 дес. удобной земли "
),

544, назначеніемъ въ собственность каждому

нижнему чину по 25 дес., оберъ-офицерамъ
по 50 и штабъ-обицерамъ п

о 120 дес., безъ
платежа поземельныхъ денегъ. Кромѣ того
назначено имъ к

ъ отпуску безвозвратно н
а

построеніе домовъ 10,000 руб. и неболь
шой церкви 500 руб., адля хозяйственнаго
ѳбзаведенія 20,000 руб., съ возвращеніемъ

послѣднихъ по прошествіи 10-ти лѣтъ,

въ три года. Изъ Высочайшаго указа графу
3убову отъ 15 апрѣля 1795 г. видно, что
Императрица особенно заботилась о водворе
ніи въ Одессѣ грековъ и албанцевъ, оказав
шихъ большія услуги нашему отечеству в

ъ

начатую в
ъ 1787 г. войну съ Турціей. Н
о

. сформированному греческому «дивизіону» н
е

суждено было воспользоваться вышеупомяну
тыми льготами и прежде чѣмъ они были
Введены В0 владѣніе землею, послѣдовалъ, 20

мая 1797 г. указъ Императора Павла объ
Уничтоженіи дивизіона, вслѣдствіе чего и

земля была отъ него отобрана. Вмѣстѣ съ

тѣ9ъ 9фицерамъ и нижнимъ чинамъ, кото
рые уже обзавелись в

ъ

Одессѣ домами и хо

зяйствомъ, предоставлено остаться в
ъ

городѣ
Н4ВСЕЕДа, съ исключеніемъ ихъ изъ 1455555

остальныхъ велѣно обратить в
ъ

т
о 45

Н19, ВЪ Какое кто добровольно вписать.55 45.

желаетъ. Затѣмъ указомъ Императора Алек
9994941, 29 августа 1803 г.

,

отобранныя зем

4994994 назначена в
ъ

собственность слу
999999ь въ дивизіонѣ грекамъ и албанцами),

999Ря на настоятельныя убѣжденія; 55555.
9944 Своего, н

е хотѣли приступать, 5 5.
999999нному обзаведенію, т

о

земля5
99999ботанною, а офицеры и ниж55Т5
99999ѣ заселеніе вновь возникшаго"I

Пребываю

99999999 принятыхъ имъ на себя условія. "

"Р**9999 одесск45 и балаклавскій б555555ны

4

щими изъ-за-гР9999"I”!”?” „5455IV, 999:

5 подданными9, Ч"""V455дея

55"губерній. Для I999нія поселен

555544ла де-Рибаси. 91500 руб. Изъ

5555554, 5даній, а 99949949 20,300 руб.
555544 греческому п999944ю Кесъ-Ог-лу
555. 554ма заимообразно, за поручитель
ствомъ, надежныхъ лицъ, 944новeрцамъ, пр-и
555шимъ изъ-за-границы. Каждой семьѣ
455555лось, по 350 руб. на построеніе дома

5 55 100 д
о 150 н
а

хозяйственное обза
веденіе. Сверхъ того, н

а

постройку греческой

церкви отпущено 500 руб. и пекарни 1000
руб. лица, получившія деньги н

а

постройку
домовъ, обязывались подписками выстроить

ихъ п
а

отведенномъ ихъ мѣстѣ к
ъ

концу

октября 1795 г. и выплатить взятую ими
сумму в

ъ

теченіи 5 лѣтъ, внося ежегодно

п
о равнымъ частямъ. Въ исходѣ 1795 г. н
а

южномъ концѣ вновь возникшаго города п
о

строено было 16 каменныхъ флигелей, дли
ною каждый въ 6, а шириною в

ъ 3 саже
ни,—флигель состоялъ изъ двухъ помѣще
ній (домовъ) съ лавками. Означенные фли
геля предназначались собственно для поселе

же и русским

нія грековъ и прибывающихъ изъ-за-грани
йы иностранцевъ, н
о

греческій попечитель
Кесъ-0глу, вопреки ордера вице-адмирала д

е

Рибаса, помѣщалъ въ нихъ и другихъ вся
каго званія лицъ, стекавшихся изъ Крыма и
окрестныхъ городовъ. Такъ какъ къ концу
1796 г. не всѣ еще 16 флигелей были за

няты, то изъ пустыхъ зданій, находивших
ся безъ всякаго охраненія, воровали рамы,

двери, разламывали крыши и
, тѣмъ, приво

дили ихъ в
ъ

разрушеніе. Поселившіеся в
ъ

казенныхъ домахъ, за истеченіемъ льготнаго
безплатежнаго годоваго срока, оставляли ихъ,

и одни уѣзжали обратно за-границу, а дру
гіе скитались по городу и окрестностямъ онаго,
такъ что къ началу 1798 г. все греческое
предмѣстье оставалось пустымъ: изъ 32 к

а

зенныхъ помѣщеній занято было только 4

дома, а 28 домовъ принли въ полное разру
шеніе. Что касается до раздачи греческимъ
попечителямъ, отпущенныхъ изъ " казны
20,300 руб., то и тутъ онъ дѣйствовалъ
произвольно: вмѣсто положенныхъ на домъ
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350 руб. и на обзаведенія отъ 100 до 150
руб., онъ показывалъ В9999444 по 5оо,

нимъ всякаго званія людямъ. Вмѣсто денегъ
большею частью онъ давалъ В93енный лѣсъ,

испрашиваемый имъ заимообразно изъ ком
мисіи, завѣдывавшей матерьялами при одес
скомъ портѣ, а также рабочіе казенные ин
струменты, свой собственный матерьялъ и
товаръ. По всѣмъ этимъ выдачамъ онъ бралъ
съ поселенцевъ р0Списки въ П0ЛУЧеши ими не
вещей, а сполна всей денежной суммы, чѣмъ
и приводилъ ихъ въ бѣдственное состояніе и
лишалъ возможности возвратить деньги свое

временно въ казну. По случаю дороговизны
на хлѣбъ въ 1795 г. отпущено, какъ вы
ше сказано, изъ казны Кесъ-Оглу 1.000 р.
на постройку пекарни съ цѣлью удешевле
нія хлѣба. Но Кесъ-0глу выстроилъ родъ
сарая съ печью, гдѣ пекли хлѣбъ собствен
но для его рабочихъ, поставляемыхъ имъ

къ гаваньскимъ и крѣпостнымъ работамъ,

но не на продажу, такъ что городскимъ жи
телямъ никакой пользы не было. Въ учре
жденную въ 1795 г. при одесскомъ портѣ
коммисію Кесъ-Оглу далъ обязательство вы
ставить въ 1796 г. къ гаваньскимъ и крѣ
постнымъ работамъ 200 паръ воловъ, съ
повозками и упряжью, на покупку кото
рыхъ получилъ изъ коммисіи 15.500 руб.
Въ отчетѣ онъ показаль израсходованными

8.900 р., а оставшіеся 6.600 р. обязался
возвратить въ маѣ 1796 г., но вмѣсто воз
врата показалъ израсходованными на наемъ

рабочихъ 5.200 р., затѣмъ воловъ продалъ
мясникамъ, а повозки оставилъ у себя, такъ
что оставался въ долгу коммисіи 10,300 р.
Всѣ вышеозначенныя злоупотребленія Кесъ

0глу обнаружились уже послѣ смерти его "),
изъ донесенія бывшаго при немъ секре

таря Дементьева, который въ отчетѣ пока
залъ, что на Кесъ Оглу насчитывалось ка
зеннаго взысканія всего 19,300 р. Вслѣд
ствіе этого, 29 ноября 1799 г., послѣдо
валъ указъ изъ Новороссійскаго губернскаго
правленія о наложеніи запрещенія на имѣ
ніе его, находившееся въ Тираспольскомъ

уѣздѣ. I
Изъ вѣдомостей видно, что число посе

") со смертію Кесъ-Оглу должность грече
скаго попечнтеля была уничтожена.

”99вших5 „,
СЪ

9- дости. „I”? 5999ъ
49949 «Е, 49949
1949999ви и"Е”занятій о 55. „III”? 19 ":

99Писыва-55
9999414во и "I”!”
въ 1797 „ "„”""9994ы

С4

99999 Фамиліями."15
999999шихся на худ.]

99999 званіе. По в„
—9949му 23 октяб5
гено въ Одессѣ 19 „
4989, С0ставлявших5

9Р9бывшіе изъ Германа,
ставленнаго въ 1799 ,
19Р0жанъ оказалось, 455
П0ЛУЧИвшихъ изъ казн45

49мовъ и обзаведеніе, 5
499ь въ городѣ, а прочь
Имѣли по себѣ попеч45
9тоятельными въ уплатѣ
ствіе этого послѣдніе 5
Стражу, а поручителей

Ж6Н1И Нах0дил0сь дѣло

ратора Александра 1 2
облегченіи участи пре
Н1И Казенныхъ взыскать

1804 г. послѣдовалъ и
«0 продолженіи на 20
Одессѣ льготъ, объ ос
Дà Навсегда отъ П0стоя
10-й части таможенная
нія гавани въ Одессѣ
1799 г. значатся выс
домовъ 506, фабрикъ
нокъ 233, лавокъ 50
Вокругъ города вырыт
землѣ заведено хут0р0

17 мельницъ. На д0]
городъ, учреждены ш



. . 14 —

внутри города караульныя будки, сошки 9
плацъ-парадное мѣсто.II Р944444. 1794 г., іюня 23, именнымъ
указомъ сенату повелѣно учинить въ госу
45рствѣ новую генеральную ревизію. Такъ
какъ ревизія касалась и вновь возникшаг9
города Одессы, то отъ вице-адмирала де-Ра
5555 дано было предложеніе исправлявшему
градоначальническую должность секундъ-ма
фору Киріакову произвести въ Одессѣ реви
5ію и окончить ее къ 1 іюня 1795 г. Хо
тя къ этому сроку и были составлены ре
визскія сказки, но онѣ оказались неточны
ми. Вслѣдствіе этого вице-адмиралъ де-Ри
басъ, представляя генералъ-фельдцейхсмей

стеру графу Зубову вѣдомость о произведен
ной ревизіи, доносилъ, что въ ней стоятъ
записанными въ купечество и мѣщанство
такія лица, которыя ни капиталомъ, ши С9
стояніемъ своимъ не соотвѣтствуютъ ПриНЯ

тому званію. Кромѣ того, многіе, уже запи
санные въ ревизскія сказки, выбываютъ изъ
города, и дабы чрезъ убыль не произошло
городскому обществу какихъ-либо затрудне
пій, де-Рибасъ просилъ разрѣшенія вновь
учинить перепись. Между тѣмъ, 19 января
1795 г. послѣдовалъ именной указъ Сенату
о скорѣйшемъ окончаніи въ государствѣ ро
визіи и о розысканіи за Не10ДаЧУ СК430КЪ,

сверхъ обыкновеннаго подушнаго сбора по

5 к. съ души мужскаго пола. Для состав
ленія новой ревизской сказки новороссій
скимъ военнымъ и гражданскимъ губер
наторомъ Бердяевымъ поручено было со
вѣтнику вознесенскаго намѣстническаго прав

ленія Лореру собрать точныя свѣдѣнія: 1)
о поселившихся въ Одессѣ купцахъ и мѣ
щанахъ; 2) о торговлѣ и товарахъ, какъ от
правляемыхъ заграницу, такъ и привози
мыхъ оттуда; 3) о хлѣбопашествѣ и, 4) о
выгодахъ, какими пользуются жители. По
собраніи на мѣстѣ свѣдѣній и по провѣркѣ
ревизскихъ сказокъ, поданныхъ Кирьяко

вымъ только 23 февраля 1800 г
.,

состав

лены в
ъ

магистратъ точныя вѣдомости л
и

цамъ, поселившимся въ городѣ. Изъ Вѣдомо

стей видно, что в
ъ одессѣ, съ начала реви

зіи, съ 1795 по 15)() г., состояло купцовъ
россійскихъ, мѣщанъ, евреевъ, грековъ и

болгаръ мужа, пола 2595 и женскаго

1
V
.

Межевать. {54овременно съ перва

зокъ, въ маѣ 1795 г. произведено гене
раЛЬНОе межеваніе Одессы, съ Выгонною зе

.

млею. Хотя 44, 1795 г. межи и были в
ъ

натурѣ положены и межевые знаки постав
Л8НБТ, Но сочиненіе пЛ8На 0К0НЧeно лишь

12 сентября 1797 г. Вceго намежевана
5878 дес. Т109 кв. саж., в

ъ

томъ числѣ

П0ДЪ Строенія самаго гор0да назначено 9III

дес. 1078 кв. саж. Земля, записанная н
а

владѣніе городскихъ купцовъ и мѣщанъ,

имѣетъ в
ъ

длину 10 верстъ, а въ ширину

6 верстъ. Въ 1802 г. статскій совѣтник;
Алтестій запродалъ одесскимъ купцамъ, я

мѣщанамъ смежную съ городскою землею
принадлежащую ему слободу Дeловaновку по

17.000 дес. за 25.000 р., но покупка 45

бывшимъ в
ъ

т
о

время градоначальникомъ

Дюкъ-де-Ришелье н
е была утверждена, 5

разрѣшено было пріобрѣсти только 10,000

дес., а остальныя 7000 дес. были продана
графинѣ Рудо Марковской?). 22 января 1502
года Высочайше повелѣно: изъ отмежеванной

городу земли, отдѣлить на выгонъ, сколько
по закону опредѣляется; остальную затѣмъ
36440. Раздать городскимъ жителямъ на 45.

зяйственное заведеніе, съ тѣмъ, чтобы в
ъ

однѣ руки поступало не болѣе 50 дес. 5
5

1803 г. разрѣшено пріобрѣсти землю п
о

близости города, покупкою у графа Полоцка,
го, для поселенія н
а

оной колонистовъ, при
бывшихъ изъ Германіи.

У
.

Городская администрація. Дарован
ныя Императрицею льготы и денежныя п
о

99бія стали привлекать н
а

поселеніе в
ъ

Одессу иностранцевъ и русскихъ. В
ъ

допо

ченія екатеринославскаго и таврическаго ге
нералъ-губернатора графа Зубова Императри

ц
ѣ

в
ъ

октябрѣ 1795 г. между прочимъ зна
Чится: «въ Одессу прибыло поселенцевъ; 6

2

Семейства, купечества 2-й гильдіи 5
,
а 3 й

144ьдіи 22, д
а

разнаго званія людей 14
Человѣкъ; поэтому н

е

благоугодно ли будетъ
учредить особый магистратъ. 14 ноября, то

го-же года, послѣдовалъ графу Зубову имен

")Первоначально земля эта находилась в
ъ

общемъ владѣніи. Лишь 1868 г. она была
окончательно размежевана, причемъ въ учас
тоКъ одесскихъ гражданъ вошли два хутора
Гниляково и Фомина-балка. Отмежеванный
участокъ прилегаетъ съ одной стороны къ го

Родской замлѣ, а съ другой къ Черному морю
близъ лимановъ Куяльницкаго и Хаджибей
скяго,



4949" У9Р9дить въ Одессѣ, подъ 5.
49999994ъ вѣдѣніемъ"виц55455I.

999919994стратъ». Открытіе «висть,
4994994ло въ началѣ 17955III”
49 1999че хозяйственныя"расть”

5 4999Ранцевъ. По судебнымъ дѣламъ 45.
4459999444ѣ«т»Ег"99I правленія. Управленіе-же дѣ
”9194199495ъ и иностранцевъ, за исключе
”99499удебнаго разбирательства, сохранено
”5 ст

.

94, попечителемъ ихъ подполковникомъ
554ь - Оглу, съ назначеніемъ ему секре
554, 4 переводчика. Въ учрежденномъ м

а

555544тѣ состояли: городской голова, се

55994ь, два столоначальника, два бургоми54 Одинъ изъ грековъ), четыре рaтмана

и ДВ0е Старшинъ. Кромѣ того назначались;
городской синоикъ, засѣдатель, словесные

судьи и счетчики по городскому приходо-ра
сходу. Лица н

а

магистратскія должности н
а

з999444сь выборами всего городскаго обще

9999 4 9ъ званіяхъ своихъ утверждались
99999994999мъ намѣстническимъ правленіемъ,

ЧР9499т99тѣ состояла городская дума

999 994ующихъ лицъ: греческаго попечи

9999 49494ваго головы, трехъ выборныхъ

9999 99ственно в
ъ

распоряженіяхъ п
о

пря

994У 4. Расходу городскихъ суммъ. Къ кон
9У, 4797 г. число” поселенцевъ разныхъ н

а

99499тигло д
о 3 тыс. душъ обоего пола,

994ѣдствіе чего явилась необходимость рас

99Рчть кругъ дѣйствій магистрата. 22 мая
1797 г. императоромъ Павломъ данъ имен
994 указъ екатеринoславскому губернатору
99Рдяеву, въ коемъ, повелѣно: «грековъ, а

л

994чевъ, молдованъ, болгаръ и прочихъ ино

999 изъ нихъ 54, 5555е состояніе п
о

капита

444ъ, промыслами, 5 ремесламъ своимъ за

9994ться пожелаетъ, учредить для нихъ м
а

Ригѣ, Ревелѣ","I” прячемъ греки долж
99 состоять в

ъ „ити общаго городо

99999454ый мага,”з1499ъ пред
скою и «упей"”""”” для разбора*44454чт 4- ""у

л
а

при немъ «коммисія россійской торгов
лиь. Такимъ образомъ, въ существованіи
«особаго для россійскихъ купцовъ и мѣ
щанъ магистрата» надобности уже н

е

пред
ставлялось, вслѣдствіе чего 26 января 1798

г. Высочайше повелѣно оный упразднить.

1 Новый магистратъ вскорѣ сталъ именовать

ся «иностраннымъ магистратомъ». Такое
названіе произошло, п

о всей вѣроятности,

п
о той причинѣ, что при выборахъ в
ъ

го

родскія должности участвовали одни лишь
иностранцы. По многосложности занятій ино
страннаго магистрата, вскорѣ представилась

необходимость увеличить личный 9999ъ
его. С

о

смертію" греческаго попечителяКесъ
оглу въ 1799 г., всѣ находившіяся въ за

вѣдываніи его дѣла, поступили въ 14999Р99
ный магистратъ вслѣдствіе чего 4999Р99
ходатайствовалъ объ учрежденіи 9991 9999

сающіяся д
о

сохраненія между 499999999
Одессы «согласіе, мира и тишина?» * 999:
стѣ съ, 4555, 5 55555деніе надъ 99Р9499999

магазиновъ" и "проч. в
ъ
октябрѣ 1"""""

дарованіи ему нѣкоторыхъ пр9999"I”!”
полученія оныхъ опредѣлилъ: 1

)Е"”
магистратѣ 1

7 555554иментовъ, 99995. "”
родовой нижній и городовое 59”
рижскомъ”4454ччѣ оно49””
стратскою
45";

потому""”
магистратъ”IУгородо49””
пою коллегіи?”?”?) учреди?.”„”
99въ служ4 в

ъ коллегія""”
городскихъ”5”магистр99”!”

99кундъ-маі5”54ковъ, чт9”I """?""-244торъ Кирта?"""".„вшій уже544«еi944е”
19Р9жде препирательств99II””55шанъ
”999 для «ихъ куЧ”„Т4.
"999тратомъ, пожелалъ "”544тель

Но распо

1
!
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5 дѣлъ не видно, но уже въ 1798 4
554 совѣтникъ Леръ, а въ 1799 г. надв4Р:
55 5овѣтникъ Лесли. Коммисія, жел44»
5555 полиція стояла въ непосредственн999

5 вѣдѣніи 10 декабря 1799 г. постанов999
54упредить полиціймейстера 44и, чт999
5574 слѣдовалъ въ своихъ дѣйствіяхъ при
мѣру предшественника своего Кирьякова
между тѣмъ, Лесли, имѣя въ виду Высочай
555 "повелѣніе, дѣйeтвовалъ СамОСТОЯТель
5. На дѣйствія его стали приноситься жа
44бы въ коммисію, вслѣдствіе чего въ 1800 г.
новороссійскимъ губертаторомъ графомъ Ка
ховскимъ предписано новороссійскому ГУ
бернскому правленію учинить строгое раз
слѣдованіе. Съ своей стороны, Лесли до
несъ новороссійскому военному губернатору,

что какъ, онъ не имѣетъ ОТЪ ВыСШaТ0

начальства предписанія о переименованіи ма

гистрата въ коллегію, то и не считаетъ себя
ей подчиненнымъ, вслѣдстіе чего и проис
ходятъ съ нею столкновенія. 23 января 1809 г.
послѣдовалъ магистрату изъ новороссійскаго

губернскаго правленія указъ, въ коемъ пред
писывалось, «чтобы магистратъ не отваживал

ся присвоивать себѣ именованія коллегіи и
до дѣлъ полиціи отнюдь не касался-бы». Съ 1
полученіемъ означеннаго указа, коллегія сно- I

стратомъ. кромѣ магистрата состояли въ

одессѣ еще слѣдующія учрежденія: 1) та
можня, 2) портовый гаджибейскій карантинъ,

455III”!”

3) ремесленная управа и при ней «цеховой
расправочный судъ» и «цеховая соорная из- I
ба»,4) цензура изъ трехъ лицъ— одного ду- I
ховнаго и двухъ свѣтскихъ, 5) биржа, 60 I
почтовая экспедиція, 7) больница, 3) бога
дѣльня, 9) аптека. Въ разсматриваемое вре
мя общественныхъ увеселительныхъ домовъ

не существовало, а устраивались гражданами
въ своихъ собственныхъ домахъ публичныя

собранія подъ названіемъ «маскаратовъ» и

«увеселительныхъ вечеринокъ». Приглашеніе

производилось чрезъ разылку «безгласныхъ
Картъ» съ обозначеніемъ на НИХЪ ОДНИХЪ

лишь «кунштюковъ, или картинныхъ изо
браженій.

У1. Пострижка „рквей, молитвенный
дохи и раскольника, одновременно съ возведе

ніемъ городскихъ зданій, приступлено было къ

постройкѣ соборной церкви, во имя св
.

Нико

449. Закладка церкви произведена в
ъ

1795 г.
1

!
1
1

нов0Россійскимъ митрополитомъ Гавріиломъ

Къ концу 1796 г. церковь была уже н
а
.

столько отстроена, что въ ней исполнялось
богослуженіе. Въ январѣ 1798 г. образованъ
при ней приходъ изъ 250 дворовъ. Въ д

е

кабрѣ 1797 г. данъ именной указъ сенату

0 надѣленіи священно-церковнослужителей н
а

положенной пропорціи землею. Въ 1796 г.

заложена митрополитомъ Гавріиломъ н
а

и
м
я

номъ греческомъ предмѣстьѣ, греческая цер
ковъ, во имя св. Троицы. Съ выведеніемъ

д
0 П0ловины каменныхъ стѣнъ, работы б5.

л
и пріостановлены, а начата постройка н
о

ваго небольшаго дома, который в
ъ

слѣдую.

щемъ году былъ оконченъ и названъ «ма.
лою греческою церковью»; въ этой церкви и

началось отправленіе богослуженія. Для при
долженія-же начатыхъ работъ большой грѣ.

ческой церкви поручено греческому архи
мандриту Декала произвести добровольный
сборъ, котораго и было собрано 2250 р

. —

Проживавшіе в
ъ Одессѣ старообрядцы”ходѣ.

тайствовали объ учрежденіи своей церкви,

вслѣдствіе чего в
ъ 1798 г. изъ новороссій

ской духовной консисторіи данъ указъ посвя
щенному въ старообрядческую церковь во сня.
щенники Карасеву о разрѣшеніи придѣлать

к
ъ имѣющейся в
ъ

городѣ часовнѣ алтаръ и

тѣмъ обратить е
е

в
о временную старообряд

ческую церковь, а затѣмъ предоставаялось, вы.

строить старообрядческую церковь в
о

имя Покро.

в
а Пресв. Богородицы и часовню тогда упразд
нить. Къ исходу 1799 г., внутри города,
выстроена каменная старообрядческая цер

I ковь, гдѣ и происходило” богослуженіе. С
ъ

постройкой церкви, бывшая до того часовня
ОСТaВалась неупраздненною.Отдѣлившіеся отъ

I Старообрядцевъ раскольники избрали себѣ изъ
мѣщанъ поша и стали въ часовнѣ отправ
лять службу. Кромѣ вышеозначенныхъ церк
вей, близь оныхъ, внутри города, находил

ся католическій молитвенный домъ.

VП. Торговля и цѣны н
а

главные про
дукты, Главная торговля Одессы происхо
дила съ Турціей, п

о

заключенному контрак

т
у

в
ъ Константинополѣ, в
ъ

силу котораго
изъ Турціи в

ъ

Одессу ежегодно в
ъ

февралѣ

и Мартѣ доставлялись: апельсины, лимоны,

померанцы, каштаны, орѣхи и винныя яго
ды, а изъ Одессы отправлялось в

ъ Турцію

ежегодно около 2000 четвертей пшеницы,
Россійскіе природные купцы и частію е

в

реи производили торгь больше россійскими
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4999999 шелковыми, бумажными, шерстя
желѣзными,

4999999, и т. п. Пебогатые мѣщане про
мы949999 мелочною торговлею и съѣстными

19999994 азіатскими товарами, какъ-то: ту.
199994 шелковыми, шерстянными и бу
499994чи, а также фруктами и напитками.
Д4999зимыя на судахъ товары покупались
д. 1999то частію иностранцами, а также и

” 44", для продажи во внутрь Россіи. Тотъ
”. Чдессѣ производился на двухъ рынкахъ;
55-944скомъ и греческимъ. Цѣны на главные
„казненные продукты въ 1798 и 99 гг

.
55544 слѣдующія: лучшая говядина за фунтъ

5 к., средняя 21/, и послѣдняя 2 к., б
а

5 запина отъ 3 до 5 к., коровье масло пудъ
455 р

. 50 к., пшеничная мука четверть 8р.,
«ржаная мука 5 р., пшено 6 р. 50 к., ка

пусты сотня 3 р., горохъ четверть 5 руб.
50 к., овесъ 2 р. 60 к., сѣно пудъ 10 к.,
чай фунтъ, отъ 3 р. 50 к. до 6 р., сахаръ
фунтъ 70 и 80 к., кофе фунтъ 80 к., свѣ
чи: восковыя фунтъ 80 к., сальныя–15 к.

По прочтеніи только что приведеннаго на

высказаться желающимъ возражать что ни
"будь противъ доклада. Въ качествѣ перваго
«ляюнета явился профессоръ нашего уни
Верситета г. Вegодскій. Онъ выразилъ
Сомнѣніе, чтобы мѣсто; на которомъ теперь
Стоитъ Одесса, было именно то мѣсто, гдѣ
нѣкогда стояла греческая колонія этого-же
имени. По картамъ и справкамъ ему извѣ
стно, что тутъ стояло другое мѣстечко, вѣ

роятно, Хаджибeй, какъ это полагаютъ, а

древнее поселеніе этого имени было н
а

дру

гомъ мѣстѣ. I

Проф. Коновалова подтвердилъ возраженіе

г. Воеводскаго 4 заявилъ, что, по Б99У,
названіе (455555. 5

5
,

есть продолженіе назва

нія сущель.5аго, н
а

эт94ѣ 49 99999ъ

дцессъ или Одессо99 9ыло, видимо, в
ъ

дру
гомъ мѣстѣ. Ссыл49 4Втора доклада н

а

кар

т
у

н
е

говоритъ ничего, потому что она н
е

провѣрена. Быть можетъ, тутъ и было что
нибудь съ подобнымъ наименованіемъ, н

о

555 Тво всякомъ случаѣ было не то поселе
ніе, о которомъ идетъ теперь рѣчь, а

,

вѣ
554но, или факторіальный складъ подобна
55 имени, или просто пристань, или,

наконецъ, крѣпостца- I

р. Яковлева заявилъ, что онъ С00ствен

н
о

н
е

возражать желаетъ, а желаетъ сдѣ
4554, нѣкоторыя дополненія, такъ какъ 94у
пришлось прочитывать документы, 999999,

55555. 554, 5дитать н
е 1794 г. 999 4999

555555555 что поселеніе основ9999999999

555. 55555555555 тамъ бы49 99999999

томъ есть другое показ49III”!”
которомъ онъ говоритъ Ф

.9999"""""
какъ о существующемъ. Ч""””„”
залъ н

а т
о
,

ч
т
о

уже в
ъ "".””.”

ложеній даже церковь н
а49”!”

николаевскаго бульвара, 99""
торины. i„;
второй пунктъ «II””„”
греческой церкви.1549"””

4 референтъ констати?"""”.”"555

говоря,
55бственн9

9
-

Яковлева тѣмъ, 999II”” только "съ
1794."Етъ4”„”
1794 г. и "вотъ имен49II”?”"воимъ т

а

торый ТО.554мала и49"
Перешнихъ, именемЪ
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3555даніе отдѣленія классическихъ памятн9ковъ подъ пред994999499994ъ

545президента одесскаго общества 9999ріи и древностей 19Р99494

вечернее засѣданіе 19-го августа:

Рефератъ бывшаго профессора кіевскаг9
университета В.И. Модестова. «О русскому
произношеніи и правописаніи греческихъ
слова, особенно въ приложеніи къ соб
сmвеннымъ именамъ всякаго рода, отно
сящимся къ древнегреческимъ колоніямъ
на берегахъ Понта Евксинскаго». «Съѣз
ды въ научномъ отношеніи имѣютъ громад
ное значеніе. Ученые, встрѣчаясь, выраба
тываютъ и устанавливаютъ правильную точ
ку зрѣнію на множество спорныхъ вопросовъ,
къ числу которыхъ принадлежитъ и предло
женный. Настоящій съѣздъ, на к0т0р0мъ

столько представителей, и весьма почтен
ныхъ, можетъ высказать свое авторитетное
слово по данному вопросу. Необходимо, въ

виду практическихъ работъ, разъ на всегда
установить правильное чтеніе. Анархія, ни
гдѣ не терпимая, не можетъ быть допущена

и здѣсь. Какъ напр., нужно читать: Панти
копея или Пантикопей, Херсонесъ или Хер
сонисъ и т. п. Въ Греціи не было однооб
разнаго произношенія, какъ нѣтъ его теперь
въ Германіи, у насъ. Но какъ теперь есть
литературный языкъ, такъ и въ Греціи
былъ языкъ, на которомъ говорили. Люди
образованные, грамматики. Вотъ это-т9- ЧР9
ніе и должно быть нами принято». Рефе
рентъ предлагаетъ для собственныхъ именъ
установить слѣдующую систему: нельзя пе
реводить средній родъ на женскій, а 94ѣ
дуетъ удержать мужской, такъ что нужно
читать Пантикопей, а не Пантикoшся; Для
образованія словъ необходимо брать основу,

къ которой прибавить русское окончаніе.
Впрочемъ, это послѣднее положеніе должно
быть примѣнимо лишь къ словамъ Мa4043
вѣстнымъ; слова-же, которыя пріобрѣли,

такъ сказать, право гражданства, должны

остаться при теперешнемъ произношеніи. По
этому слѣдуетъ оставить Хіосъ, а не Хій,
Родосъ, а не Родъ, и т. д. Нѣкоторое за
трудненіе представляютъ: 1) разнообразіе
окончаній въ греческомъ языкѣ и 2) дол
готы слоговъ. Здѣсь потому тоже нужно
прибѣжать къ слѣдующей комбинаціи: слова
малоизвѣстныя нужно предавать съ тѣми

распространенныя оставить при теперешнемъ
цТ9IIИ.

Референтъ закончилъ чтеніе вторично по
желаніями установить соглашеніе.

Опоненты” мѣржинскій, гр
.

Толстой, Ива
новъ (изъ Кіева) возражали противъ предла
гаемыхъ референтовъ измѣненій.

П
о

предложенію проф. Помяловскаго, съѣздъ
предложилъ референту составить списокъ го

родовъ и мѣстностей на югѣ и способъ чте
Н1Я ихъ названій для соединенія пsus'а съ

теоретическими потребностями.

Второй рефератъ, проф. москов. унив. И

В
.

Цвѣтаева, посвященъ былъ памяти слав.
наго дѣятеля в

ъ

области филологіи фридри

х
а Готфрида, Вeлькера, столѣтній юбилей для

рожденія котораго будетъ праздноваться чрезъ

два мѣсяца. Родился Велькеръ 22 октября
1784 г. в

ъ

Гессенскомъ герцогствѣ, родомъ

былъ изъ духовнаго званія. Первоначальное
образованіе получилъ подъ руководствомъ сво.

его отца. Въ Германіи уже въ концѣ прошлаго
столѣтія можно было встрѣтить множеств5

молодыхъ людей, съ университетскимъ обра
зованіемъ, предлагающихъ свои услуги в

ъ

качествѣ домашнихъ учителей. Одинъ 455

такихъ молодыхъ людей, Христіани Мюнхъ,
былъ приглашенъ для занятій съ малолѣт

994ъ Фридрихомъ. Занятія пошли такъ ус.
пѣшно, что в
ъ 16 лѣтъ Молодой Велькаръ

”9959994494444
99ѣ знакомъ съ литературной, миѳологіей,
99т9ріей, древностями, математикой, также

4зыками французскимъ, англійскимъ, eв.

9 Т
.

п
.

Когда его отправили Т въ дис
99вскую гимназію, директоръ, проэкзамено
99въ его, посовѣтовалъ отправить его в

ъ

диссенскій университетъ. Будучи в
ъ

универ
94тетѣ н

а

богословскомъ языкѣ, онъ в
ъ

сво

бодное время читалъ проповѣди съ церков
ной каѳедры. Въ 19-ть лѣтъ онъ получилъ
докторство и приватъ-доцентуру по каѳедрѣ
богословія в

ъ

томъ же университетъ. Тзи
маясь богословіемъ, онъ не оставлялъ занятій
фалологіей. Постоянной его мечтой было

отправиться в
ъ Италію, каковое стремленіе



о
н
ъ

999РР9 Ч9лучилъ возможноать удовлетво
ритьI9999равился онъ в

ъ

италію "пѣшкомъ

и 4999 3 мѣсяца былъ н
а

мѣстѣ своихъ

ст49999ій. Въ Римѣ онъ сразу очутился в
ъ

III”99495ъ ученыхъ и хутовъ т
о

***9994, собиравшемся въ домѣ занимав
44? 99гда мѣсто резидента прусскаго двора

4 I999Iзнаменитаго Вильгельма от
4545494949494
55-495ъ первымъ археологомъ своего вре
”9444. Педой, лучшая біографія котораго напи
”5, а впослѣдствіи Велькеромъ-же. Такъ про
55ко 11/5 года, отпускъ его кончился и ему
5555ходимо было вернуться к

ъ

своимъ обя
5, малостямъ. По возвращеніи онъ получилъ
55рдинатуру п

о

каѳедрѣ классической археоло
«Тіи. Богословіе онъ оставилъ совершенно,
только «Плачъ Іереміи» интересовалъ его, и

въ 1810 г. онъ издалъ его переводъ. -

Національное движеніе 1812 г. въ Герма
ніи не оставило его; н

а

время оставилъ онъ

науку и съ отрядомъ волонтеровъ перешелъ
Рейнъ. По окончаніи похода, онъ не остался,
разумѣется, безучастнымъ къ національному
движенію, охватившему всю Германію. Сво
имъ курсомъ нѣмецкой исторіи онъ нажилъ

себѣ массу враговъ в
ъ

университетской кол
легіи. Дѣло дошло до того, что онъ дол
женъ былъ оставить Диссенъ. Чрезъ 2 не

дѣли онъ былъ приглашенъ в
ъ Гейтингенъ,

откуда в
ъ 1819 г. былъ приглашенъ в
ъ

новооткрытый университетъ в
ъ Боннѣ, гдѣ

и оставался до смерти (1868 г.). Постоян
ныя занятія его были археологическія, ф

и

лологическія, также занятія п
о

составленію

каталога. Благодаря его заботамъ, при У99
верситетѣ былъ основанъ первый въ Г949
ніи музей,

путешествіе. „Туталію. Пут9499999999

л
о настоящ55 «умфомъ. П
9

4999999

44 мая 155999I994949494
Блъ, гдѣ 5”4?, самая блестящая

ставить мраморный бюстъ

54ма. Съ этого времени онъ безвыѣздно
555, въ Боннѣ. За 99 время онъ издалъ
55ество работъ б94ьшихъ и малыхъ. Но
5сть начала брать свое. Въ 1856 году5 принужденъ былъ сдать библіотеку, а

5 55ромъ времени и каѳедру достойному

554мать. Одному изъ своихъ друз99
55 говорилъ тогда, что всякій ученый, 99
5555детъ з періода: 10 періодъ пр99199555544, 2) употребленіе ихъ и 30У9

вскорѣ онъ потерялъ и зрѣн49. 99I99
5454 "диктовать своему другу „49999991
”9955””55дѣвался 30-лѣтній 999499

5го въ универси

тетскомъ зданіи. I. ...

4
. 555554, 1855 г. послѣдн99 II”9999

1868 г. онъ скончался- . ...„ „„,III”дѣлалъ нѣск799I”!”

было ненавистно.
Послѣднее сообщеніе Ч""”„”
”""""? """"" "”"„въ развилось впер
занятіе надписями н
а"””I«ТЕпи» *""”„”

455III”?”"пот999 II”:III”?”?”?»„Е"”.
99енахъ юрreвич49III”„”). Но, не см

о

оглушительные аппа!"”54 сдѣлано,
тря” н

а то, ч
т
о

слава "”„4якой п
о

тому что съ одной
9"”55, съ другой

писей производится "”„”.
сторопы"матеріалъ 19”„хологическое
Въ виду этого Е”5470-хъ годовъ
общество"я пору?"”559ловскому 499
собраніе „писей ПР99?“ ?”„шту. Для испол

годъ”55. поп5999]„”у: в
.,
и притомъ

долж55"„ити нашли?" "”„стояніи отъ 9999
надп55 Т55одимы9 "" "”5вказскія в949999

!



. . 2 () —

изданы проф. Помяловскимъ къ У археоло
гическому съѣзду), включая городъ Анапу.
Все изданіе подраздѣлено на 3 части: 1)
надписи тирскія и ольвійскія, 2) надписи
босфорскія и 3) надписи херампческія. Глав
ное вниманіе обращается на точность копій;

комментарій долженъ быть краткій. Съ 1883
г. начались работы по надписямъ, прислан
нымъ въ Петербургъ владѣтельницей древ

ней Ольвіи графиней Мусинъ-Пушкинъ. Ре
ферентъ посѣтилъ Харьковъ, Керчь, Тамань,
Ѳеодосію, Одессу, с. Покровское (коллекція
Куриса). Результаты самые блестящіе.

Печатаніе не могло быть кончено къ съѣз
ду по слѣдующимъ причинамъ: 1) изданіе

сдѣ49но не на русскомъ языкѣ, какъ того
требуетъ уставъ."общества, а на латинскомъ,
д49 Чего нужно было ходатайствовать раз

рѣшеніе и 2) средства типографіи,–акаде
МІЯ 49укъ не имѣла въ запасѣ достаточно
ЛИТ9ТУры, т. е

.,

соединенія нѣсколькихъ

бу949- Появились в
ъ

печати только первые

6 44Рсктурныхъ листовъ.
Предсѣдатель поблагодарилъ молодаго уче
999 3а его трудъ, который принесетъ гро
494999 пользу историку, археологу и фи

лологу.

999ѣданіе было закрыто ъъ девять часовъ
вечера.



41 Археологическій съѣздъ
Отдѣленіе юридическихъ и общественныхъ памятни4999

Утренннее засѣданіе 17 августа.
—--лллЛЛАГЛЛЛллл.---—

Почетный предсѣдатель Рачко; постоян

ный предсѣдатель Леонтовичъ ; секрета
ря: А. Н. Евреинова и г. Багалѣй. Объ
явивъ засѣданіе открытымъ, г. Рачко обра
994494 къ собранію съ слѣдующею рѣчью:
«Позвольте мнѣ, мм. гг., предъ открытіемъ
44949лицаго засѣданія, обратиться къ вамъ съ
999594ькими словами на языкѣ, хотя и род
9Т99нномъ для насъ, хорватовъ и сербовъ,
49 такомъ, на которомъ я еще мало гово
Р94ъ по недостатку къ тому случая. Вотъ
уже болѣе 20 лѣтъ преслѣдую "я русскую
Науку какъ-разъ съ той-же цѣлью, какая
Служитъ основной задачей для настоящаго
почтеннаго собранія, именно для археологи
ческаго съѣзда, 154, далекой странѣ, на бе
регу Саввы и Адріатическаго моря, я всегда
былъ исполненъ, "радости, когда замѣчалъ

какъ въ этомъ 5555ѣ, вижу я успѣхъ обще
славянскаго просвѣщенія, тѣмъ болѣе, что

русской наукѣ 145титъ 49I99494ѣ
просвѣтительша, 545 для большей части

желалъ-бы поздь.55ся и 49999991994

ки, труды котор35 „ „въ т14999999 пзу
9999 до сихъ поръ„ и« «III”994999т

44ли отсюда. Это

ся
,
и я радъ, ч
т
о

нахожу ****”.”
искреннихъ друзей, прина?9”””

н
а это предсѣдательское949"””

этихъ словахъ"будетъ в999”””
искренніе друзья!"полная ""”г

М
.

М. ковалёвый изложи**”"Е55.

9999ымъ уваженіемъ 99II”? 54ься м
о

которымъ” ещ5 недавно м499 45. 11906IIIРЛЪ

сковскій университетъ 19999”55” «суда

994ьяго»,"каковы суть?"”. Еяги и проч.
дебныя испlg.554или орда?" (урро) СТО

99вный, Т55”54у боже49"”„женъ невин

!



единкомъ, лишь впослѣдствіи; первоначаль- I
но-же онъ, не имѣетъ вида ДОК43476лѣсТВ9, 9

служитъ лишь упрощеннымъ способомъ воз
мездія. Строгое примѣненіе у первобытныхъ
народовъ теоріи кровавой мести требуетъ по
слѣдовательнаго убіенія родомъ Обиженнаг9
кого-либо изъ рода обидчика, послѣ чего по
ложеніе сторонъ измѣняется: обидчикъ ста
новится обиженнымъ и вправѣ убить кого
либо изъ рода своего противника. Такъ какъ
съ каждымъ новымъ убійствомъ открывает
ся повый поводъ къ возмездію, то месть
могла-бы продолжаться до тѣхъ поръ, пока
не будетъ окончательно истребленъ одинъ
изъ спорящихъ родовъ. Такой исходъ всего
болѣе угрожаетъ роду наименѣе численному.
Какъ средство къ прекращенію дальнѣйшаго

возмездія спорящихъ родовъ является пое
динокъ. Почтенный докладчикъ доказывалъ
свою мысль цѣлымъ рядомъ ссылокъ и ука
заній на этотъ институтъ у разныхъ наро
довъ. Весьма цѣнное указаніе на источникъ
происхожденія поединка г. Ковалевскій ви
дитъ въ описанномъ Гакстгаузеномъ обыкно
веніе осетинъ. Вотъ въ чемъ состояло ЭТ0

обыкновеніе: родственникъ обиженнаго тре
буетъ, чтобы убійца сталъ подъ ихъ вы
стрѣлъ. Третейскій судъ въ этомъ случаѣ
кидаетъ жребій, кто изърода обиженнаго дол
женъ будетъ выстрѣлить въ обидчика. Отъ
вынутія жребія не устраняются и мальчи
ки и это дѣлается для того, чтобы выборъ
не палъ на однихъ лишь хорошихъ стрѣл

ковъ. Дѣло рѣшается однимъ выстрѣломъ,

—все равно будетъ-ли виновный убитъ, ра
ненъ или останется невредимымъ. Этотъ
примѣръ доказываетъ, что на первыхъ по
рахъ рѣшеніе кроваваго дѣла не только не
является видомъ доказательства, но не имѣ
етъ даже въ себѣ ничего судебнаго. Это не
болѣе, какъ продолжающееся возмездіе, отли

чающееся только тѣмъ, что стороны услов
ливаются покончить споръ сразу, однимъ па
Сильственнымъ дѣйствіемъ. Очевидно, что
съ этимъ дѣйствіемъ лишь впослѣдствіи
Начинаютъ связывать, понятіе о какомъ-то не

посредственномъ вмѣшательствѣ Бога, управ

ляющаго одинаково и порядкомъ вынутія
49бія, и рукою вынувшаго его стрѣлка.—
Судебныя испытанія” или такъ-называе
999 Фрдаліи составляли въ древнемъ процес
99 1999й видъ доказательства, съ которымъ
Т9949 связано пять, 5 5мѣшательствѣ боже

СТ9, представленіе о томъ, что невѣдо
444 И независимая отъ Человѣческой воли

си44 прійдетъ, на помощь слабости человѣка
и 90 духовной слѣпотѣ и раскроетъ исти.

1У, которую человѣкъ тщетно сталъ-бы на
катъ тѣми средствами, какія имѣются въ
его власти. При всемъ разнообразіи судебныхъ
испытаній во всѣхъ ихъ можетъ быть раз
К99Та одна общая черта: обращеніе къ нимъ
9449Дѣляется каждый разъ увѣренностью къ
томъ, что для раскрытія истины божества
совершитъ чудо надъ испытуемымъ. Этимъ
ЧУ494ъ можетъ быть одно изъ двухъ: или
то, что вредное при обыкновенныхъ усло
віяхъ средство въ примѣненіи къ нему ока.
жется безвреднымъ, или, наоборотъ, сама
«зразличное по своимъ послѣдствіямъ дѣй
ствіе. Для него окажется гибельнымъ. Какъ

судебное доказательство, ордалія встрѣчается

У Самыхъ разноплеменныхъ народовъ. Наи.
болѣе употребительные виды испытаній: ки.

пящей водой, раскаленнымъ металломъ, хо
лодной водой, огнемъ и жребіемъ. Почтен
ный докладчикъ коснулся главнымъ обра

39мъ испытанія раскаленнымъ желѣзомъ и

на цѣломъ рядѣ примѣровъ констатировалъ,

что испытаніе раскаленнымъ желѣзомъ у во
9999ныхъ и западныхъ представителей арій
ской семьи даже въ мелочахъ представляетъ
большое сходство. Это приводитъ къ заклю
ченію, что здѣсь не можетъ быть рѣчи о
позаимствованіи этого института однимъ на
родомъ отъ другаго, такъ какъ онъ является
общимъ для всѣхъ арійскихъ народовъ;
общность этого института служитъ доказа

тельствомъ древности его происхожденія, еще
до разселенія арійцевъ по Азіи и Европѣ.
Въ заключеніе г. Ковалевскій задался вопро
994ъ, какимъ образомъ опытъ не могъ въ
теченіи столѣтій убѣдить людей въ томъ,
Чт0 Дѣйствіе физическихъ элементовъ—огня,
В9Ды, ЯДа и т. п. опредѣляется законами
природы, измѣнить которые ничто не въ
СИ48XЪ, И Приведенными имъ, многими

примѣрами объяснилъ, что причину этого
Слѣдуетъ видѣть въ томъ обстоятельствѣ,

что исходъ даже наиболѣе опасныхъ орда

лій не былъ по необходимости всегда не

благопріятнымъ для испытуемыхъ и что та
кимъ образомъ суевѣрному человѣку явля
лась возможность видѣть судъ Божій тамъ,
Гдѣ въ наше время легко было-бы копста
Тр0вать дѣйствіе счастливыхъ, или не



«частныхъ для

”.”99499скій, по поводу т
о
й

части 5
.

Ч"9949- Ковалевскаго, в
ъ "оторой” п15.

440 извѣстно желѣзо, такъ какъ, 55.

49пытуемаго физическихъ,

55слѣ 19994ѣній г. Кочубинскомъ взглядъ нель.

5 999тать вполнѣ установившимся в
ъ

ф
и

54994, а потому едва-ли онъ можетъ п
о

5549бать выводы, сдѣланные н
а

основаніи

хмучныхъ изслѣдованій, тѣмъ , болѣе, что

в
ъ

данномъ случаѣ безразлично, употребля
лось-ли при ордаліяхъ испытаніе желѣзомъ

и49-же другимъ какимъ-либо раскаленнымъ
ii9т9iiломъ. .

Ч949ньшій интересъ представляло сооб
9999 г. Кулишера о первобытныхъ спосо
9999499сканія долговъ. В

о

флоренціи было
99999999, что несостоятельный должникъ дол
9999былъ в

ъ

присутствіи народа ударишься
99499994стію о большой камень, посредствомъ
999 99ъ заявлялъ объ уступкѣ своего иму

Д94ьнѣйшей отвѣтственности. Въ Неаполѣ

99999тоятельный должникъ публично обна

494ъ нижнюю часть тѣла и трижды повто
Р94ъ: Кто имѣетъ взысканіе, пусть придетъ
99да и получитъ уплату. Подобный-же обы
994, существовалъ и въ Голландіи. Происхож
49416 этихъ обычаевъ Либрехтъ объясняетъ
9ѣмецкимъ сказаніемъ, п

о

которому трупъ

99состоятельнаго должника подвергался опле
9944ю и оскорбле„мъ д

о тѣхъ поръ, пока
999-либо не ушды,55, его долговъ. Изъ этого
94брехтъ дѣлаетъ.55одъ, что первоначаль
99 кредитору п55лежалъ даже трупъ долж
9999, н

о съ теч.5, времени это право
9ыло смягчено 55”5волическаго выкупа

Но объясненія 455]ла нужно искать

„54999въ. Г. Ковалевскій отвѣтилъ, что 1

зать его. То-же 464 94димъ въ германскомъ
правѣ и въ Россіи- Въ Италіи должникъ
также первоначальн0ПОДВергался истязаніямъ,

и приведенныя символическія дѣйствія яв
ляются остаткомъ этихъ истязаній. Другіе
остатки изъ области отношеній кредитора къ

должнику заключаются въ обязанности кре
дитора томить себя голодомъ. По древнимъ
ирландскимъ законамъ, если должникомъ яв
лялось, начальническ0е лицО, ТО КреДИТ0рЪ
шелъ къ дому должника и въ теченіи извѣст
наго времени, ожидалъ тамъ, не принимая
пищи. Совершенно аналогичный обычай встрѣ
чается на востокѣ среди персовъ и инду
совъ. Въ Персіи человѣкъ, желающій вы
нудить уплату долга посредствомъ 199949999»

дверей дома должника и садится 99994999
этого посѣва, желая показать 9999» 1999
онъ останется здѣсь безъ пищ9 4

9 9999

посѣянный имъ Тамень не дастъ *999999

у индійц55”554ъ, рѣшивш49 Ч999
гнуть къ такому способу взы94999III”?
приходилъ к

ъ

Татарамъ должни49999991

н
е

принимая пищи и имѣя въ Р"".”

т
и мимо. Т55555. 5546омъ все449 "?”

н
іе

смерти”4555."читалось ""”""”
хомъ."6444ленія гол*””„”
болѣе, 4555."гады,4”

ся въ”44"Емена кр39”!”
должникомъ. В
ъ

теченіе 499]„"„Е

первобытный!"Ещенія кре49”!”
никамъ”4?"554ъ въII”, „,

99тароста, 4 овцу 9"”5 Тебѣ
"У ЧРабуетъ” и кредит999III”555 удовлотво
99щи дол4]IIIѣ д

оп999””5444
Р99994- Подоб5й способ9 "?”5тельственКО взять 4 „Т"" "Т .....„опіяХЪ
9994ся и въ 5аспоряжен99""”5чай этотъ
99ъ- Въ 4555шее вр9".„” в

ъ

болѣе

55, взысканія

«444454чть 44:
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такъ называемой «барамты», подъ которой

разумѣлось насильственное заарестованіе иму
щества въ видѣ залога по неудовлетворен
нымъ матеріальнымъ обидамъ. Каждый ту
земецъ, не получившій удовлетворенія отъ
лица посторонняго общества, считалъ себя
вправѣ, при содѣйствіи своего общества,

отобрать у проѣзжаго того общества, къ кото
рому принадлежалъ должникъ, что при немъ
находилось. Этотъ то грабежъ и назывался
«барамтой». Обобранный пріѣзжій обязанъ
былъ служить орудіемъ къ удовлетворенію
истца со стороны виновнаго его собрата, Онъ
давалъ знать своей мѣстной власти о взятой
съ него барамтѣ и просилъ заступничества.
Виновнаго принуждало общество освободить

барамту. Когда истецъ былъ удовлетворенъ,

то барамта возвращалась хозяину. Этотъ
обычай велъ ко многимъ злоупотребленіямъ;

изъ-за него происходил0 много дракъ И

убійствъ. Этотъ способъ взысканія долговъ
является наиболѣе первобытнымъ, потому

что при немъ отвѣтственнымъ за долги яв
ляется общество, братство; съ другой сторо
ны кредиторомъ является также общество. У
предковъ современныхъ цивилизованныхъ на

родовъ господствовалъ также институтъ взы

сканія долговъ, аналогичный съ барамтой, и
принципъ солидарной отвѣтственности чле

новъ общества. Но между этимъ институ
томъ и тѣмъ временемъ, когда стали прак
тиковаться приведенные вначалѣ символы
объявленія себя несостоятельными, Лежитъ

длинный путь. Съ тѣхъ поръ, какъ прак
тиковался символъ обнаженія и до настоя

щаго времени пройденъ человѣчествомъ опять

таки длинный путь по пути индивидуали
заціи за долги, причемъ исчезъ позорный
обрядъ объявленія несостоятельности. Впро
чемъ, и до настоящаго времени въ нашемъ
торговомъ уставѣ о несостоятельности сохра
нились нѣкоторыя постановленія, имѣющія

„чисто архаическій характеръ, каковы при
сяга и подписка должника въ томъ, чт00нъ
ничего не скрылъ и не скроетъ изъ своего
ИМущества,

Рефератъ г. Кулишера вызвалъ довольно
44ивленныя пренія. Г. Ковалевскій за
994ъ, что авторъ реферата умалилъ значеніе
9999 доклада, приписавъ нѣкоторые выводы
994у, тогда какъ для принадлежатъ ему са9. Затѣмъ онъ4555лъ на то, что голодaніе
9Р944тора должна Т5, разсматриваемо какъ

949дствіе той осады, которую онъ предпри
н99алъ противъ должника. Заставляя тол
499ъ должника, онъ въ то-же время подтвер
Т94ъ и себя той-же участи. Г

.

Леонтовича,

394ѣтилъ, что докладчикъ н
е

указалъ связи

494ду барамтой и родовой местью и источ.
9449 барамты, заключавшагося в

ъ

общин

499ъ самоуправствѣ и самосудѣ. Г
.

Брун

39494ся вопросомъ, какимъ образомъ могли

999раниться указанные докладчикомъ спасу.

б
ы

удовлетворенія кредитора, когда гора;
Р94ьше, въ римскомъ правѣ, были вырабо
Т4НЫ Другіе институты, относящіеся къ 54.

му предмету. Г
.

Ковалевскій возразилъ, ч
т
о

à Н6 Написанномъ законѣ.

Затѣмъ слѣдовалъ докладъ профессора 5
.

евскаго университета Н. В
.

Лучицкаго о ру

4янцЕВской описи Малороссіи. Докладъ, 444
Х9ТЯ И имѣетъ большое значеніе для ист.

быта лѣвобережной Украйны, н
о

представ

ляетъ слишкомъ спеціальный интересъ, такъ
Какъ въ немъ излагается содержаніе найдеш.
ныхъ частей описи и другихъ сохранивших.

ся источниковъ, а потому мы н
е

будемъ

передавать въ газетѣ содержаніе его,

В
ъ

заключеніе г. Багалей сообщилъ рече;
Р94ъ о дѣлахъ, найденныхъ имъ в
ъ

архивѣ
П0ЛТaвской казенной палаты.

Д
о

послѣдняго времени н
е

было извѣстно,

99ѣ архивъ полтавскаго губернскаго правле
94. Чтобы познакомиться съ содержаніемъ
999рыхъ дѣлъ этого архива г. Багалѣй в

ъ

999цѣ іюня этого года отправился в
ъ

Пол

99ву и работалъ в
ъ

архивѣ. Здѣсь онъ н
а

Челъ отъ 200 д
о 250 связокъ старыхъ

дѣлъ. Одна часть ихъ была прислана изъ
9КатериН0славскаго намѣстническаго и ново

Р999ійскаго губернскаго правленія, а другая
изъ черниговскаго намѣстническаго правле

нія. И тѣ, и другія относятся к
ъ

террито

ріи вновь образованной Полтавской губ. Пер
вая категорія обнимаетъ время съ 1706 п

о

1802 г., вторая съ 1782 по 1802 г. Пер
вая категорія несравненно интереснѣе второй.
Въ ней находится масса дѣлъ тяжебныхъ за

Землю, жалобы н
а

притѣсненія старшины и

499нскихъ командъ, н
а

привлеченіе казаковъ въ

П0ДанстВ0, вѣдомости о казакахъ, выслан
ныхъ н

а

форпостную службу и канальную р
а

боту, о посполитыхъ, ушедшихъ отъ своихъ



владѣ5999999, О взаимныхъ отношеніяхъ, ка
4499 УР9дниковъ и городскихъ магистрат
49-. 9 4949дникахъ, дѣла, относящіяся къ
49999нымъ землямъ. во второй катего
119999Р99ны дѣла: объ учрежденіи въ пол
49999 полку земскихъ, городскихъ и по
99999хъ судовъ, о выгонныхъ земляхъ
4999браніи у дворянъ грамотъ и др. въ
5уде?99ументы, несомнѣнно, имѣютъ большій
5 199шій интересъ для внутренней бы

193работанной. Но кромѣ указанныхъ

”54494вая опись Малороссіи была открыта;

449

(Вечернее

Предсѣдательствовали почетный предсѣ

датель В. Б. Антоновичъ и постоянный
М. М. Ковалевскій. Засѣданіе было от
крыто рефератомъ И. В. Лучицкаго «о нѣ

РУсскаго землевладѣнія въ лѣвобережной
Украинѣ, а именно въ мѣстностяхъ не
ПОСредственнаго наблюденія г. Лучицка
го: уѣздахъ Переяславскомъ, Золотонош
скомъ, Лубенскомъ и Кременчугскомъ. Ре
ферентъ устанавливастъ три формы об
щиннаго владѣнія, существующія здѣсь,

и представилъ переходныя формы. Пер
вая форма захватная, существующая Те
перь въ Лубенскомъ уѣздѣ, въ Кремен
чугскомъ уѣздѣ 5 потонной волости и не
давно еще сущес35авшая въ Процевѣ Пере
яславскаго уѣзда, гельмятовѣ и Безпальцемъ
Золотонощскаго 55. эта форма одна изъ са
мыхъ старинных435огда преобладавшихъ въ
Малороссіи, со5] 5ъ правѣ каждаго чле
на общины 355555ть общ9999 39949

обработать или „Е„ Владѣ99 обозна
ками или области.”94199994444
кали чистые стор., „”домѣР99сть поль

„, черниговской каз9999й палатѣ неутоми
55мъ” изслѣдователемъ южно-русской стари5 А. М. Лазаревскимъ. Профессоръ кіевска
го университета И. В. Лучицкій открылъ
55555. 55сть этой описи въ Полтавѣ. Най
55554 теперь г. Багалѣемъ часть описи со
555544, изъ Т18 связокъ и заключаетъ въ себѣ

55двойныя вѣдомости двухъ сотенъ Мирго
55скаго и четырехъ Полтавскаго полковъ

(555деніе свое г. Багалѣй закончилъ 4949
55мъ, чтобы болѣе важные документы 999
455скаго губернскаго архива были 9Р999499
55554ъ Варьковскому архиву малор9999999
коллегіи.

засѣданіе).

формы составляетъ та форма 9999"”!”

и опредѣляется” точный срокъ.I"”55”, Еtte"двухъ 499 "
г44445454 "I”995польчѣ за99"".”

форма Е"качест9"”„”
сти ЕЕ"раздѣ!"”””
99 количеству Тревизски99„Е «тникъ.болѣе"соль!“„Тѣ); вы99””;
9ообразит"” 44ля 49"””5444

дѣли?"””55Iили. У”5451 ()ТЫВ86"ТЪЕ”Е«II”
Р94тъ законы, св

о
е со?"”54, п
р
и

к
о

9999обую 5555 польз9”„«ъ « Ъ ОД499ую форму полѣ!"”„дятъ о
т

99 члена"554ны к
ъ

499 "



Сообщеніе г. Лучицкаго было дополнено
гг. Селивановымъ, Маркевичемъ и Антон0
вичемъ. -

Затѣмъ г. Погибко читалъ свой докладъ
«Матеріалы къ исторіи землевладѣнія въ
Прилукскомъ уѣздѣ».
Сообщеніе г. Погибко касается формъ зем
левладѣнія казаковъ и крестьянъ нѣкото
рыхъ селъ Прилукскаго уѣзда. Казакъ или
крестьянинъ въ настоящее время является
полнымъ собственникомъ земли, тогда какъ

лѣтъ 50 назадъ и даже передъ началомъ
70 гг. право отчужденія земли зависѣло и
отъ согласія другихъ членовъ семьи, при
чемъ это ограниченіе касалось не только на
слѣдственныхъ, но и благопріобрѣтенныхъ
земель. Такое ограниченіе свободы собствен
ника недвижимаго имѣнія вызвало изыска

ніе тѣхъ или иныхъ формъ обхода этого
стѣсненія, въ видѣ увеличенія суммы вы
куша, еслибы наслѣдники захотѣли отку
пить свою «батьковщину», или внесенія въ
купчую условія объ устраненіи притязаній
на землю со стороны жены, близкихъ и
дальнихъ родственниковъ. Борьба интереса

частнаго лица съ требованіями обычнаго пра
ва продолжалась до средины 70 гг., т. е.
до размежеванія земель въ Прилукскомъ уѣз
дѣ съ цѣлью уничтоженія черезполосности
ихъ, когда интересъ лица восторжествовалъ;

земля была записана на имя не родствен
никовъ, какъ это было прежде, а фактиче
скаго владѣльца ея. Со времени этого размеже
ванія претензіи на выкупъ предковыхъ
Земель сильно сократились и типъ полнаго
личнаго землевладѣнія является уже уста
НОВИВшимся. Теперь земля каждаго казака и

крестьянина раздѣлена на три поля, «руки»:
1) «жито», 2) «ярина» и3) «толока». Нѣ
В0Т0рые участки земли находятся «въ об
44хъ смѣнахъ», т. е. пользованіе ими но
99Тѣ характеръ смѣшанный, лично–общин
994, съ преобладаніемъ въ одномъ случаѣ
999ресовъ владѣльца земли, въ другомъ
99Р944ть». Такъ, во время вспашки земли

49 УЧрки хлѣбовъ, земля находится въ поль
99999 Отдѣльныхъ собственниковъ, но, лишь
99999 Фнятъ съ полей, послѣднія находятся
99999нномъ пользованіи. Такое же общин
"9999ваніе распространено на земли, ле
"999ѣ толокѣ, на которой каждый «гро
"99999» можетъ 5ыпасать скота сколько
"99 и гдѣ заходилъ.... этотъ порядокъ поль

99999 Отношеніи очень выгоднымъ для 555
99999ьнаго и даже безземельнаго казака 555

9999 собственниковъ. Поэтому послѣдніе 5
9999 Т0локой, и въ послѣдніе годы 4555

Р9999щества постановили мірскіе пришли,
9999199нно воспрещающіе пользовані55.
99999мъ на толокѣ и на жнивьѣ 55.
994999мъ и ограничивающіе права, 45
99 494оземельнымъ. Но, помимо 45
9995 ВЪ Прилукскомъ уѣздѣ есть, I55555

9999нѣ,—это такъ называемыя «грам..„

9999 39млями оказываются выгоны, 455.

4999 49му-бы онъ ни принадлежал„ у„5.
99499стройки, за исключеніемъ кель.5
9 99ѣтряковъ», не допускаются. На 555
9994994 мѣста для постройки общ55.
999944ѣбныхъ магазиновъ, школы, 45.

99999 Выгона отдается въ наемъ, и 5 5.
99994учаѣ деньги идутъ въ «громадку,
9999. Пахотныя и сѣнокосныя земли,”5.
99999ь въ общемъ владѣніи, раздѣлені555.
999 Ч99тью иа участки и въ такомъ 555
9999994 въ наемъ отдѣльнымъ, 455555

99499449 за плату, которая поступаетъ 5

99994999 время свободно предоставляются

99999 членамъ общества; въ зимнее же 44
99 499994 на участки и отдаются въ поль
99999 отдѣльнымъ членамъ «громады,
99 заключеніе долженъ рефератъ г. вла.
999994ѣда о значеніи писцовыхъ книгъ, въ

49949мъ хозяйственномъ быту русскаго на
рода.

999499мъ сообщеніи г. Блюменфельдъ, на

999999 книгъ, коснулся вопроса о формахъ
9999994ьныхъ отношеній въ древней Россіи,

994949494ѣзовался 14 писцовыми книгами
491 994ѣтія, касающимися трехъ полосъ: сѣ
99999 4уда вошли двѣ новгородскія пяти
991 999594ьной, куда вошли коренные уѣз
9999499скаго государства, московскій и
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499 У99довъ. Данныя этихъ книгъ даютъ
уч991 99 Распредѣленіе поземельнаго вла
4499 49сковскомъ государствѣ къ хуп

4999 49торіи поземельныхъ отношеній,

Лл. 19999шо изложилъ, какъ постепенно по

5 4994ѣнія, каковы: вотчины, помѣстья,
”99499ія земли, черныя и бѣлыя земли,""«я, «государевы оброчныя земли»,
Ле 99ъ коснулся вопроса о способахъ прі
”994994 ччавъ иа имущества, указавъ, между
555544, на тотъ любопытный фактъ, что уже

599нымъ долгомъ, такъ какъ изъ всей

земли, перешедшей 44ь однѣхъ рукъ въ
другія, около 10"!» перешло вслѣдствіе про
срочки въ платежѣ 49494, влекшей за собою
обращеніе заложеннаго имущества въ собст

5555тна громадная и быстрая мобилизація
555емельной собственности. Указавъ затѣмъ
ва почерпнутыя имъ изъ писцовыхъ книгъ
55дѣній о "типѣ крестьянъ-собственниковъ,
55556455дъ, подъ названіеМЪ СВ093944985,

г. Блюменфельдъ закончилъ свойII994949
очеркомъ, бобыльства въ ХVI и ХVП 9949

ограничились самымъ краткимъ 4 9999999
изложеніемъ содержанія сг9

Отдѣленіе первобытныхъ памятниковъ.

Засѣданіе 17 августа,

499ѣданіе было открыто въ 11/, ч. дня; пред
994994ьствовалъ почетный предсѣдатель дръ
Ванкель. ”

ТР9фъ А. С. Уваровъ представилъ ре
Ф999тъ о нѣкоторыхъ особенностяхъ Т

в
ъ

99949949мѣ русской женщины в
ъ

древнѣй

99999 эпоху, заключавшій въ себѣ приблизи
994ьно слѣдующее: арабскій историкъ Ибнъ
Фоцланъ говоритъ, в

ъ

описаніи посольства
9999го, что у русскихъ женщинъ н

а

груди

994вязывается коробочка изъ желѣза, мѣди,

99тству; к
ъ

этой 56очкѣ придѣлывается
994ьцо, а въ 4555 Т54ситъ ножъ; все это
994ѣщается н

а 455. гр
.

Уваровъ нашелъ
99щественное 555554 или иллюстрацію
9999, о чемъ здѣ55ворится. А именно:

999 конструкція 455”дены 4 курга
одна мѣдная, 545:„””. И въ наше

I 49жно считать, 545 даже Д9

«й губ. «у» «455I”!”
цевъ, представляетъ т

у

ж
еса999"”

99ускались п
о волѣ, ста49III”„”5444
94 Чудь и меня, то

,

со59”55555
ныя, полу„”"555, броса99"""""
999бскаго"ист555.

55хъ по поводу„„........ ..... ...„454, 146149""" Т”Г. 23
99 возникшихъ затѣмъ: "Е54ниманіе
999рата гр."У„„, было?”54.”99, что остается неразъ?”"тальныя
"уютъ-ли "Еткѣ"гг. """”54ланъ
”994ъ РусI”„Тразума99”,”54сль.
”995- 1655 Е554ма ""”""т4, сл

у

» когда фабулы 99
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стѣ съ скелетами, не существуетъ основаній

предполагать въ этихъ скелетахъ тюркскаг9
происхожденія. Затѣмъ, нѣкоторыми членами
былъ заявленъ тотъ фактъ, что фибулы
находятся въ употребленіи и понынѣ. Онѣ
встрѣчаются возлѣ озера Пейпусъ и носятся
рыбачками, которыя прячутъ въ нихъ шол
ки, нитки и проч. Проф. Самоквасовъ пахо
дилъ ихъ возлѣ Пятигорска; въ послѣднемъ

случаѣ въ фибулахъ хранились румяна.
В. Б. Антоновича прочелъ рефератъ о
гальныхъ пещерахъ по бассейну р. Днѣст
ра. Охарактеризовавъ мѣстность, въ которой
встрѣчаются пещеры, г. Антоновичъ разъяс
и илъ, какимъ образомъ онѣ построены.
Всѣхъ пещеръ изслѣдовано имъ 14. Попа
давшіеся въ пещерахъ предметы найдены не
внутри ихъ, а лишь возлѣ въ окрестности
—выше или ниже, что зависѣло отъ харак
тера почвы пещеръ. Самое изслѣдованіе пе
щеръ представляло большія трудности: 1)
известковыя скалы легко крошатся и вы
вѣтриваются; 2) весьма часто входъ въ пе
щеры затрудняется, вслѣдствіе хозяйствен

ныхъ сооруженій окрестныхъ жителей; такъ, "
напримѣръ, жители одного селенія заложили
Входъ въ ближайшую къ ихъ селенію пе
щеру только потому, что ихъ овцы часто
забѣгали въ нее и тамъ пропадали. Г. Ан
тоновичъ принимаетъ два типа пещеръ: есте
ственныя и искуственныя. Къ первому от
н0сятся тѣ, которыя служили жилищемъ
первобытному человѣку; ко второму пещеры,

Возникшія уже въ вѣка средніе. Представ
ляя съѣзду результаты своихъ послѣднихъ
работъ (онѣ выставлены на выставкѣ), г.
Антоновичъ вкратцѣ коснулся лишь наибо
лѣе важнѣйшихъ изъ нихъ. Насколько мы

поняли рефератъ г. Антоновича, онъ имѣлъ
задачей доказать (или, по крайней мѣрѣ,
Указать), что пещеры, осмотрѣнныя имъ по
бассейну р. Днѣстра, относятся къ палеоло
99ческому періоду каменнаго вѣка; къ этому
99 Періоду относятся и найденныя въ этихъ
494черахъ человѣческія кости. Въ подтверж- "
49949 своего мнѣнія г. Антоновичъ описалъ
99999лько типическихъ пещеръ. 1) Пещера
9994У Селами Нѣгинымъ и Заручнымъ пред
999999тъ рядъ извилистыхъ корридоровъ;

99994999ми глухими. Изрѣдка попадаются
999999ья камеры. корридоры идутъ не на
99999 Уровнѣ,Т55 55 возвышаются, то по

9999Ротся. Есть, корридоры высокіе, но 5.
994999тся и столь низкіе, что черезъ 445

994учей человѣческихъ костей, достичь
999 пол-аршина вышины. Особеннаго 5.

9994яютъ, да ихъ уже и немного. 24) 555

9999, а 2 года тому назадъ примѣру пить,

19949ніе говоритъ, что кости, найденныя 15
999 пещерѣ,”древняго происхожденія. 45
В9 Времена татарскаго ига въ ней спать,

обыватели этой мѣстности. Какъ 445]
999999нъ г. Антоновичъ вѣрить предана,
9949 Они не подтверждаются научны„5 5
99999рными фактами, онъ думаетъ, 455

9994уживаетъ вѣроятія; немалое 3455

Р94ые документы кіевскаго губ. прав45
99999т9ые г. Антоновичу. Весьма возм95
9949вательно, что кости принадлежитъ.I
9999 жителямъ, перебитымъ татарами 5
9999ннымъ дымомъ. Тѣмъ не менѣ5, 5
999994 — Останки различныхъ покоя;
99 верхнемъ слоѣ найдена монета 4555
1999 года, въ нижнемъ скелетъ съ 555

99999454ы, въ нижнемъ слоѣ пещеры, 55
999999, найдены 2 каменныхъ топорищѣ,9 19чера у м. Студеницъ значителII.
999999Я Отъ преждеописанной. Въ 55555
99999ь извилистыхъ корридоровъ, какъ 5
99Р999 4 есть рядъ залъ, соединен

9949 К0Р0Ткими переходами, ()5555. 55.

999 4йдена масса кремневыхъ 554
9999 Фрудій. Въ одномъ изъ овраговъ,
99 Ч999инѣ, найдены зубъ и нѣсколь
9999994 мамонта рядомъ”съ кремневыми
994вными» орудіями. По мнѣнію” 4. д55.
999999, такое совмѣстное присутстві5 554.
999 4999нта съ первобытными орудіями

99999994ужить доказательствомъ принадлеж
9994 человѣческихъ костей и самой пещеры

999999ныя пещеры возлѣ с. латаки при
9949994тъ къ типу искусственныхъ. Здѣсь
9999994ьны скальный монастырь, ризница,
99999 4. Погребъ, высѣченныя въ скалѣ. 4)
9999 въ с. Бакоти весьма интересна уже



19999999 9 существованіи пустыновить,
499999ной Россіи, о которомъ, ваши „5.

9”99- Стѣны украшены"Трисунками”?

494999бенно типичны они въ пещерахъ?
„Дг599Р94ъ. Здѣсь всѣ стѣны испещрены нарѣ
5 49494вами и фигурами, представляющими
III”999949999444—44944тути”99I9949494949уши, подольской
54999- Стѣны одной изъ пещеръ носятъ
54494 позднѣйшаго происхожденія (ХVI
55550 94 польскомъ и латинскомъ языкахъ.
фur"?199 на стѣнахъ и вообще рисунки,
55.4999вые барельефами,— весьма древняго
«исхожденія. Одинъ барельефъ былъ де
монСТРИр0Ванъ г. Антоновичемъ. Этотъ ба
рельефъ изображаетъ фигуру–нѣчто вродѣ
каменной бабы,— стоящую на колѣняхъ
п9Р94ъ деревомъ, на которомъ сидитъ пѣтухъ,

9 49944щую въ рукахъ чашу. Сзади фи
ГУР99 994тъ огромный олень. По мнѣнію
4- 49999вича, барельефъ этотъ принадле
494999 КЪ Д0-христіанской эпохѣ. Г. Антоно
99999 999нчилъ свое сообщеніе при долго
99У99494вшихъ рукоплесканіяхъ всей пуб
ЛИКИ.

999999ткрытаго въ пещерѣ у с. Буши ба
Р9999Ф4 для монументальной Тархеологіи. Для
Р9999999нія вопроса о древности его весьма
999499- Принять во вниманіе стиль этого па
994944. Сравнивая его особенности съ осо
999ностями” стиля другихъ произведеній

99999 рода, г. Кондаковъ пришелъ къ за
99ченію, что барельефъ (особенно та часть
999, на которой Тизображена каменная ба
94О носитъ на 555. Есѣ слѣды примитив
99999 «иконографическаго представленія»
94ѣсь нѣтъ пить?”556наго стилямъ клас
99999кому, христі5у, византійскому, сред
99вѣковому"и 4.”""кондаковъ, въ виду
9999 этого, вполI 544динился въ мнѣ

99ченнагобарал. 544кой эп
о

””999444, 4 III””99
научный интересѣ, Е”уждаемый, н

е

Иль „и

ду?

ѣднія раскоп

5, палеологическій періодъ каменнаго вѣка.
Если бы это были дѣйствительно пещерныя
поселенія, то, во-первыхъ, кости и различ
ные предметы были бы находимы н

е

в
о

кругъ пещеръ, а въ самыхъ пещерахъ. Во
вторыхъ, должны быть отстатки трапезы и

болѣе неправильно выдѣланныя орудія, ха
рактеризующія эту эпоху. Кости, найденныя

р
. Антоновичемъ, попадаются, И ВЪ ИНЫХЪ,

болѣе позднихъ, поселеніяхъ. Наконецъ, н
а

д
о было бы констатировать присутствіе въ

пещерахъ «органическихъ представ994999
5охи. Г. Антоновича указалъ на 1

9 49
сто своего реферата, в

ъ которомъ 1999Р9999

5 совмѣстномъ нахожденіи костей Ч9999999

послѣ разъясненія г. Антонов9999499
55555555."съ нимъ, что п9Р99999

относиться к
ъ

древнѣйшему „"”„”

н
и

изслѣдованія Т
г.Антонова"?”

в
ъ его рефератѣ въчаст4999I”!”

нованій утверждать достовѣ?"”

и только. Тв54 этого з999" "

3налъ и г. Антоновичб.
Г. Прендель представил9
предварительный отчетъ С99
слѣдованіи острова Березан9

ности. Островъ Березань 499
въ Днѣпровскій лиманъ. Т39

99999ходится 6 курга?95I”5гу замѣт
1994тыхъ; н
а

юго-восто*99”„”óчертивъ

9
9
.

Развалины крѣпостны49I”54"поло
вкратцѣТ445454 "геогР9Ч”54.
9999 острова; докладчикъ! ""”, "строеніи.

9
9 данныхъ о ег
о геологи"”544 м
о

490 тянутся "милые г"”4?"ка
9994 Содесскій известнякъ)I”трѣчаются
”9949мъ пескомъ; въI"”„хъ рыбъ и

9999и быка, 5шьи, овц9IЕII сѣроватой
99994ъ. Породѣ, покрыты Р””5глемъ, че

999тей, передѣланной съ9”54уженны
”999и глиняной посу""". "Молотовъ—
”IРаковина съѣд999"”„Inte. Толщи
"У915? 55”л"сладить"”"ты
г—2 саж55”55 «огу от99”

55ѣзду краткій
55ртой) объ 49

5вобытн99 495
55ъ при в9949

„видимо4V, У99
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4 наконецъ совершенно исчезаетъ. Въ ю9
554 части острова на желтоватомъ пескѣ

лежитъ красная глина, а выше лѣсъ. Р99:
кошки были произведены г. Пренделемъ 99
555стно съ лаборантомъ Новороссійскаго уни
верситета г. Видгальмомъ. Изслѣдованію
подверглись преимущественно слои скоплен9
кухонныхъ остатковъ. Уже на глубинѣ од
паго метра, были находимы необтесанные кам
на, расположенные по направленію остатковъ
траншеи, слѣды которой сохранились съ
1555 года. Нѣсколько глубже залегалъ тем
ный слой земли, заключавшій въ себѣ мас

су золы, обугленныхъ костей и кусковъ
древеснаго угля. Въ этомъ слоѣ, отчасти-же
по сосѣдству съ нимъ, во множествѣ попа
дались или цѣльные кувшинчики, слезницы,

или большіе черепки и отдѣльныя части из
ломанныхъ кувшиновъ и урнъ. Кувшины
и урны были наполнены (конечно, не всѣ)
золою и обугленными частями животныхъ.
Въ одномъ глиняномъ сосудѣ, имѣвшемъ по
добіе большаго чана, п0х0жаг0 на Мал0р0С

сійскую «макотру», найдены сильно вывѣт
рившіяся дѣтскія кости. Подъ слоемъ золы
были замѣчены человѣческія кости во все

возможныхъ положеніяхъ; подъ черепомъ од

9999 изъ такихъ скелетовъ найдена молча,

9999- Нѣкоторые черепки покрыты главу;

9 Р9зрисованы. Металлическихъ украш
99 Чайдено. Немного влѣво отъ "тришь,

994влявшія, вѣроятно, когда либо желать,
19 восточномъ берегу найдены въ”45

9949 монетъ, имѣющихъ форму дельфинѣ,
4994падномъ берегу, на поверхности. 45
—999колько камней, обрисовывавшихъ, 5

9994 г. Пренделя привели его къ 5955
999, Чт0 слои кухонныхъ остатковъ 555
99ъ быть относимы къ эпохѣ до4.
999 человѣка, но ко времени древне-II
9994ъ поселеній на берегахъ Чернаго 45

99, по мнѣнію г. Пренделя, основать
99499логическихъ данныхъ, островъ 5
Соединенъ съ материкомъ.

49 прочтеніи реферата г. Прендель 545
499іе было закрыто въ 2", ч. 45. Т



VI Археологическій съѣздъ

„ молебствіи въ день открытія археологическаго съѣзда С9 9999„ Новороссійскомъ университетѣ въ одессѣ, сказанное преосв4999
Никаноромъ, епископомъ херсонскимъ и одесскИМ9

и 594, свѣтлость 499999

рукъ нашихъ чист9Р99

п» «т» «ъ «т» «льнаго молебства; а по9.9”
лить, по крайней мѣрѣ, выразить вамъ на
пУ Р9499ть, и, конечно, призвать на васъ
И Ч69Т999 Дѣло ваше благословеніе Господ

Iчальнаго молебствія; за т9199I”

I 4555." имѣющими”ли видѣти. "!"".”
””5945995159III”?»”.”"59IIIII95I455III”?”?
ей соединить”4?"5454 "4999I«да 454утійЕ”«Е„”.ЕI4555."”", у"""””
III”„Е”.”"ЕII”"I”?"еди»? „Е4.Е”””.”""тIII”.”""т49. "”455III”.”""тIII”?”?”?"вѣ?"".”4"i”!”, "е"414444555."”994999i”

I щался къ предстоящимъ 95

4555."”„”Е 4.III”!”?"вѣрѣ I””«ЕIIIIIIIIт1141т” 55”".»I”!”«Е”544«.I4555."Е"I”!»I”!”«"Е””44"«III”.”""”54 I”призвать I водить на раз5 невеселы9
5454""«55i459«е»е4:«Е”Е„”»"тII«мы"Е„Есть»?”
III”?”""” 44"I”!”"”"”919459III”Е””.”""тIIII”.”””?”?”!”
«Е„”?» умуту! 4455III”.”""«у Епи
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5 не выше чьей-бы то ни было похвалы,
5бенно-же искренней отъ чистаго сердца.
55mъ выше всякой похвалы, выше всякаго
5лагодаренія. 9днако-же мы и хвалимъ
р55, и благодаримъ Его, и радуемся Богу,
5омощнику на999У. Такъ мы радуемся и
5мъ, помощникамъ нашимъ, въ нашемъ
5томъ дѣланіи. Въ наши во многомъ пе
5555ые дни Т0Iжественное моленіе, въ нѣ
которыхъ кругахъ, дѣло далеко не совсѣмъ
обычное, наоборотъ, дѣло, равняющееся по
двигу, равняющееся проявленію гражданска
45 мужества. Искреннее-же моленіе при
этомъ” равняется исповѣданію имени Хри
5лова предъ человѣками, котораго многіе на
чинаютъ дѣйствительно стыдиться,—испо
вѣданію, которое напоминаетъ собою чуть не
исповѣдничество первыхъ вѣковъ христіанства.
Вѣруемъ, по нѣкоторымъ же добрымъ при
знакамъ и судимъ, что вы выполняете не
только внѣшность обряда, не только обще

ственную церемонію, но причащаетесь и ду
ху ея, искренно призывая небесное благо
словеніе Отца свѣтомъ на ваше высокое дѣ
ло науки и просвѣщенія. И будетъ свѣт

лость Господа Бога нашего на васъ, и дѣ
ло рукъ вашихъ, самъ же Онъ на путь пра
вый направитъ.
0братите ваше вниманіе. Я хочу указать
вамъ яснѣйшее, очевиднѣйшее, поразитель

нѣйшее доказательство бытія Божія, доказа
тельство, котороа преподаетъ намъ въ убѣ
дительнѣйшемъ видѣ опытъ именно нашего

послѣдняго времени.

Кто ходитъ во свѣтѣ лица Божія, на томъ

свѣтлость Господа Бога нашего пребываетъ
и дѣла рукъ его самъ Господь на правый
путь свой направляетъ. Это говорилъ для
своего времени св. псалмопѣвецъ Давидъ.
Но это истина ощутительная и для всякаго,

какъ и для нашего времени. Если-же мы

не ощущаемъ ее, то только потому, что не
слѣдимъ за духовными опытами въ себѣ и
Въ другихъ. Ходить во свѣтѣ лица Божія

значитъ ежечасно, ежеминутно поставлять

5 «.,т.4”.”"".”
555544—значитъ согл4999I" "”"Егъ свои духовныя 9499199III”
]"5 455ѣсти. Предъ очами 99 9999195, свѣточъ слова Божія. 99999199III”
”54то треволненія житей999I99
155лосъ совѣсти всегда подскоч99I” и какъ дорога жизни видѣ 1999
5”5тинѣ и высшей правотѣ. Т949 Ч9
554нномъ приниканіи къ свѣту 4999

555ѣкъ, можетъ созерцать въ каждУ9 499

дую минуту выраженіе лица Божія, 499
555 бываетъ свѣтло, и когда ОМраЧ69Т94, 4
созерцая это, восходить вѣрно и У994ѣ 49
незыблемому убѣжденію въ истинѣ, 4 I99
лею къ правотѣ, и сердцемъ къ высш999
высшей евангельской чистотѣ. Ходя-49 9
свѣтѣ лица Божія, человѣкъ тогда Прав49
каетъ отблескъ этого божественнаго Свѣта 9

въ свою собственную душу, и свѣт99999

Господа Бога нашего отражается въ ду49
постояннымъ душевнымъ миромъ, отр99999
ся въ лучшія минуты жизни глубоча9999
ми ощущеніями радости о Дусѣ Святѣ —
ощущеніями, которыя, испытавъ разѣ, 499
стіанинъ, подобно апостоламъ, востор94
узрѣвшимъ божественный свѣтъ преображ9
нія на Ѳаворѣ, на-долго остается подъ Р9
дужнымъ озареніемъ этого свѣтлаго руков
дящаго ощущенія. Тогда онъ мирно шест

вуетъ и къ кончинѣ живота своего и учи
раетъ съ ощущеніемъ глубочайшаго м49
въ которомъ предвкушаетъ радость и вѣ49
блаженнаго безсмертія.

Для насъ это почти общія мѣста, П919
му что мы далеки отъ опытно духовн99
жизни. Но естъ и теперь чистыя христіан
скія души, которыя такъ именно живутъ 9
то чувствуютъ, Т какъ это мы сейчасъ изо

себя предъ лицемъ Божіимъ. Значитъ, ви
дѣть болѣе или менѣе ясно, что выражает

ся на лицѣ Божіемъ, чего Богъ хочетъ,

чему сочувствуетъ, отъ чего отвращается, на
9Т9: Гнѣвается; значитъ, слѣдя за этимъ въ
999ей душѣ, приникая къ образу Божію, на
99Рганному въ нашемъ сердцѣ, прислуши

разили. Изъ частныхъ лицъ, которыя 49
живутъ чистою духовною жизнію, ни одна
душа сама въ себѣ этого не чувствуетъ. Од
нако-же даже между свѣтскими мыслителя

ми мы имѣли глубокихъ психологовъ, по
крайней мѣрѣ–одного "), которые въ св

о

ихъ твореніяхъ такое высокое духовное со

ваясь к
ъ

голосу совѣсти, гласу Божію внут

стояніе изобразили. Значитъ, идея такого.————-
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торой скитается нѣсколько дикихъ звѣрей,
готовыхъ пожрать другъ-друга.

это будущее, 94изкое-ли, далекое-ли. дай
Богъ, чтобъ 9499999гда не было настоящимъ,

не введи насъ. Господи во искушеніе, но да
бави насъ отъ 44каваго. Но я хочу вы
яснить то, дост9999тъ-ли эти люди душев
наго мира теперь? Достигаютъ-ли себѣ? Да.
ютъ-ли миръ другимъ? Облагодѣтельствована.

ли ими русская Земля? Умиротворилась-ли
наша жизнь къ П9Слѣднимъ днямъ? Увы!

Смятеніе внесено въ умы, которое идетъ
дальше и дальше. Омраченіе внѣдряется въ
сердца, которое разливается глубже и глуб
же. Гдѣ теперь поэзія старoрусской жизни,
не та п0931Я, ЧТ0 ВЫЛИЛась въ стихахъ, р

записана на бумагу, а та поэзія мирнаго и
радостнаго ощущенія жизни, которая до по
слѣднихъ дней витала въ нашихъ сердцахъ,

въ сердцахъ нашихъ отцовъ и дѣдовъ на
нашей памяти! Увы! Одними она опозорена,
другими припрятана, всѣхъ сама оставляетъ,

улетая куда-то въ даль отъ нашей смятен
ной земли. Хорошо-ли себя чувствуютъ, по

крайней мѣрѣ, сами первые виновники этого
духовнаго переворота? На это отвѣчаютъ опы

ты повальнаго распространенія мрачнаго на
строенія душъ, повальное распространеніе
общественной тревоги, свидѣтельствуютъ не

ожиданные взрывы мрачныхъ преступленій,
повальное распространеніе легкомысленнѣй

шихъ, повидимому, самыхъ безпричинныхъ
самоубійствъ. Мальчику поставили низкій
баллъ,–покончить съ собою. Взрослому ска
зали грубое слово,–покончить съ собою. Гдѣ
теперь въ нашей жизни Христово слово:

претерпѣвый до конца, той спасется?...
«Какое тамъ спасеніе? Не сегодня-завтра нич

тожество! Днемъ раньше, днемъ позже, все

равно»!.... Вотъ основной принципъ совре

менной разливающейся смертоносною холерою

морали.

И вотъ теперь всѣ, которые безъ Бога,
безъ Христа и безъ Креста, не знаютъ, куда
направить дѣла рукъ своихъ. «Ужъ не луч
пе-ли къ разрушенію?... Не знаютъ, куда
идти. Не знаютъ, для чего жить и даже
стоитъ-ли жить? Не знаютъ, во что вѣрить,

Потому что съ каждымъ пятилѣтіемъ мы
скускаемся къ болѣе и болѣе глубокому от
рицанію. Начинаемъ съ отрицанія нравствен

I 55ннаго закона и воздаянія. Продолжаемъ

55рицаніемъ всякой благородной задачижизни.
(45вимъ идеаломъ на мѣсто добродѣтели, на
555то дѣланія добра себѣ и другимъ, зло
554ніе и другимъ, до повальнаго разруше
555, и себѣ, до ненависти къ жизни, дожженія
5554и со всѣхъ концовъ, Д0К0НЦа К0нцовъ—

5моуничтоженія. А кончили-бы, если-бы
5554, дѣйствительно умны и послѣдователь
ны, отрицаніемъ всякой очевидной истины,
5555, какъ вѣдь и "этотъ свѣтъ Т0льк0 въ
555мъ глазу; и эта непроницаемость

4545ко относительная, Т0ЛЬК0 Кажущаяся

моему ощущенію; и эта вѣсомость улету
чивается въ невѣсомость; и весь этотъ міръ
только мучительная иллюзія, что можно до
казывать какъ дважды два,—весь міръ—по

рожденіе глупой воли, безсознательнаго хо
пѣнія. И обязательное состояніе самаго раз
витаго духа–пессимизмъ, наисквернѣйшее

себяощущеніе въ наисквернѣйшемъ сцѣп
леніи вѣчно терзающихъ иллюзій. И обяза
тельный идеалъ жизни–самоистребленіе, по

тушеніе обще-человѣческаго сознанія въ аб
солютномъ ничтожествѣ и покой небытія,

Ничего подобнаго безконечно мрачнаго не 603

давала мысльдаже саморазлагающагося Древ

няго міра...
Такъ вотъ куда, безъ Бога, безъ Христа,
слишкомъ быстро пошла современная мысль,

современная мораль, современная жизнь. Къ

отрицанію самой жизни, къ отрицанію лю
ви, какъ живительнаго начала жизни, къ

отрицанію всякой истины. Очевидно, что безъ
Бога нѣтъ, ижизни. Есть тольк0 прир04499
ная неисторжимая жажда жизни; но съ нею
рядомъ-же, по мѣрѣ отрицанія, растетъ 4
ненависть къ жизни, къ жизне-рaД0СТН0БУ

чувству не только чужому, но и своему.
Такъ въ теоріи, такъ и въ практикѣ, долж
но быть по теоріи, есть на практикѣ. 39
вотъ и я называю наипоразительнѣйшимъ,

наиочевиднѣйшимъ доказательствомъ бытія

Божія. И это доказательство въ наип0рa34:
тельнѣйшей очевидности выставилъ ОНЫТ9
нашихъ дней.

Пошатнулись въ русской землѣ, какъ 4
во всемъ европейскомъ просвѣщенномъ в9
кою свѣтѣ, основы вѣры. И вотъ мы Т9
ряемъ способность дышать духомъ нашей
исторіи. Мы питаемъ въ себѣ и разливаетъ
вокругъ себя вмѣсто исконной прирожденн9

наго, съ отрицанія Бога, безсмертія, нравст любви ненависть къ нему. Мы теперь обя
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неніе вслѣдствіе разнорѣчивости

ной Россіи изъ англійскаго кру.
Johnson'а. Измѣненія и дополнЕ5

Крыма и Тиманскаго полуострова,

картъ. Г.

Аtlas

лись необ9499944 для устьевъду55”,
Нѣсколь

нѣйшіе 49999499ленія обозначенія „I
ми кружками. До петровскія назвать?”
черкнуты. Оитуація дополнена слѣ5 ”
родовъ 4 9Т94ъ Опятнышки и ломаь55.
ніи). Что касается распредѣлені5 названій,
т9994494494} быть провѣрены по55]
источникамъ. Въ транскрипціи 455555”
Воеводскій припимаетъ русскія ОК0нчанія и«т»«т» или 15
9 303—5, 4 ИМ8На на 60—4, и 44. 5.

9-4- 49994чча прочелъ рефератъ п5
9949мъ «Замѣчанія о нѣкоторыхъ 411
99994ъ Новороссійскаго края, заслуж45.
49499Р44949тическаго изслѣдованія».4,5.
4999мъ задачамъ русской археологія" 15.
9944949тъ, безъ сомнѣнія, опредѣлені5 55.
999999, на которыхъ находились въ 5.

I ности извѣстные намъ города и поселенія
I народовъ, жившихъ въ предѣлахъ пути
государства. Такими мѣстностями для архе
ологіи юга Россіи будутъ: 1) г. Аккерманъ
—мѣстонахожденіе древняго города Тиры; 2)

I интерминъ—мѣстонахожденіе древняго вида

ча, пріурочиваемаго гг. Бруномъ и Бурач

ковымъ къ окрестностямъ Севастополя, Юри
лука или нынѣшней Евпаторіи; 3) усть
рѣки Тилигула, гдѣ находился древній го
родъ Одиссосъ или Ордисeосъ (по мнѣнію И.

А. Стемиковскаго, высказанному еще въ 1825
году, рѣка Тилигулъ тождественна съ Аксі

«комъ Плинія, Помпонія Мелы и Птоломея)
I Предположеніе о мѣстонахожденіи от
въ устьѣ рѣчки Тилигула требуетъ дальнѣй
I ихъ подтвержденій, и 4) нынѣшній Азъ
—Мѣстонахожденіе средневѣковой Таны. Су
I цествованіе Таны на мѣстѣ нынѣшняго Азо
I в

а
,

п
о

мнѣнію профессора Юргевича, подле
житъ большому сомнѣнію.

По прочтеніи реферата г. Юргевича, засѣ
даніе было закрыто въ 9 час. веч.

"—е"--------------..............„

99999 Фридическаго и общественнымъ 555
Засѣданіе 18-го августа,

999499іе происходило подъ предсѣдат.55.

”99499четнаго предсѣдателяи.в. лучишь,

99949495ъ классовъ кавказѣ, Е.
”994999талы п

о

обычному праву 1155I.

"99999тельныхъ архаизмовъ. и55555
”999999товъ важно въ чисто-научныхъ

”999выхъ идей и институтовъ” "рь.
”9949нтоновича 4144445
”"99994са и значенія общественныхъ"99 извѣстныхъ у осетинъ” п554.

44РУгихъ горцевъ подъ именемъ тума или
ЧУ4999въ и чанковъ (ченке, джанки), клас
9999, съ которыми, п

о

мнѣнію референта,
9999тъ аналогическое значеніе ” «отроки»
999 чадь» древне-русскихъ памятниковъ,

99999омнѣнные предки «боярскихъ дѣтей»
9999вской эпохи. Вопросъ о древнемъ, зна

99999е выясненъ в
ъ

наукѣ. источники ука
999999ъ н

а

существованіе боярскихъ дѣтей
999999вскую эпоху и «откровъ или «ча
99999994ѣе ранніе періоды”русской исто
Р9999 н

е

дають отвѣта н
а вопросы, поче

9У 9949пускалось полное уравненіе этихъ

99999ь сами дѣлались боярами, 4”другіе
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9414вичъ,

16внe .
9Троки и

99 приста,
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”"999Iбоярскія”I, Е”
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1

тинъ. — В9т9рая пред-I
идеи и ндивидуальных5
могли и «принадлежать 55
лицу— а цѣлому роду,

9949- Ч9гъ инородца.”„,

Рефератъ „
Въ 1555

”99444445
94оженная, „
99ннаго”55

99го изъ 55”
999тельствъ 45999994ъ. Об55”

”".51«Е”
”9949949 и 14”
”99494ѣстнаго”"Е.
999тинъ думаетъ. „Е
”9949959мимъ ду55]

99Фжетъ человѣ55 „

Ч9 Уаръ (этимъ име55
99мый духъ) не о55

”994995 об. „94ній о томъ, что „
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555, давшихъ 499ныя показанія. Кромѣ
555, у осетинъ существуетъ до8 видовъ при
554: именемъдуха Сафы, именемъ предковъ,
55 шагилѣ убитаг9, Землею, на могилахъ
455дковъ и проч. Со времени установленія
544каго владычества въ Осетіи, всѣ эти ви5 кисяги постепенно отходятъ на задній
плавъ и въ горскихъ судахъ допускается
только клятва на Евангеліи или коранѣ. Но
эта присяга для Осетинъ не имѣетъ значе
нія; въ глазахъ осетина только та присяга
не нарушима, которой придерживались его
предки. Мировые судьи и члены горскихъ

судовъ заявляютъ, что присяга только тогда
кажется страшной горцу, когда принесена въ
освященной обычаемъ формѣ, и констатиру
ютъ частое принесеніе горцемъ ложной при
сяги, по крайней мѣрѣ въ русскихъ судахъ.—
У большинства современныхъ европейскихъ
народовъ присяга не считается судебнымъ
доказательствомъ, а употребляется лишь какъ
ручательство истинности показаній свидѣте
лей и рѣшеній присяжныхъ. Уосетинъ при
сяга является обыкновеннымъ видомъ дока
зательства и судьи предлагаютъ ее отвѣт
чику, чтобы онъ очистился ею отъ взводи
маго на него обвиненія. По древнимъ зако
намъ, стоило только отвѣтчику заявить подъ
присягой, что приписываемое ему дѣйствіе
не было имъ содѣяно, и всякое дальнѣйшее
преслѣдованіе само собою прекращалось и
самъ онъ признавался оправданнымъ по суду.
Этотъ рѣшительный характеръ удержанъ за
присягою и въ настоящее время если не ми
ровыми судьями, то аульными судами.
Какъ ни страннымъ кажется то обстоятель
ство, что обвиняемый, очищая себя прися
гой, является какъ-бы судьею въ собствен
номъ дѣлѣ, тѣмъ не менѣе, такой порядокъ
Пр0ПеССя не составляетъ особеннссти однихъ

истинъ. Мы встрѣчаемъ его у германцевъ, въ
кельтійскомъ правѣ, у славянъ и въ частности
Въ Русской правдѣ.–0сетинамъ извѣстна и
9944Рѣшительная присяга большаго или мень
Ч949 Числа родственниковъ, такъ называе
444ѣ Присяжниковъ. Это явленіе объясняет
99 Устройствомъ общества на кровномъ нача
99 при которомъ члены общества не толь
99 49вутъ вмѣстѣ, сплоченно, но и дѣй
999тъ сообща. При такомъ порядкѣ имъ

55555тна вся жизнь обвиняемаг0 до мель
4555шихъ подробностей, и въ этомъ случаѣ
присяга, связанная съ самыми страшными
5555даніями, вполнѣ приложима, Такъ какъ
54нтируетъ, что члены года скорѣе отка
55тся отъ своего порочнаго члена, чѣмъ на
55шатъ нрисягу. И институтъ соприсяжни
4555ша имѣетъ широкое распространеніе въ
древнемъ процессѣ. Эти соприсяжники—род
5455дники и такой характеръ Они С0храняютъ
до тѣхъ поръ, пока продолжается родовое
сожительство; только при учащающихся раз
дѣлахъ присяга теряетъ значеніе доказа
тельства и принимаетъ характеръ ручатель
(тв8.

Въ заключеніе слѣдовалъ докладъ г. Блю
менфельда «древности поземельнаго права».
Рефератъ касался вопроса о происхожденія
частной поземельной собственности. Указавъ
на происхожденіе общиннаго пользованія 399

ративнаго труда и защиты отъ враговъ 4
другихъ бѣдствій, г. Блюменфельдъ дов94ѣ
но подробно изложилъ образованіе перв999
чальной семьи, имѣвшей часто физіологиче
скую связь, и постепенное преобразованіе 94
въ общину или задругу, затѣмъ въ в049999»
распадающуюся на отдѣльныя деревни- 9
тѣмъ референтъ указалъ на выдѣленіе 499
общей массы населенія класса ЛИцѣ, 9999
доточившихъ нъ своихъ рукахъ богат9949 Ч
вліяніе. Эти лица не составляли отдѣльн99
сословія,а представляли экономическій классъ
превосходившій остальное населеніе Ф999:
ствомъ. Не составляя правящаго класса. 99
яры фактически сдѣлались имъ, вслѣд999
своего вліянія. Образованіе частной 9999
мельной собственности г. Блюменфельдъ, 999:
яснялъ скопленіемъ въ рукахъ болѣе 9949
тыхъ членовъ общины скота и земл94599
ческихъ орудій. Земля сама по себѣ 99
имѣла цѣнности. Она получала цѣ49999
только при возможности обработать ее. 99
имѣвшіе скота нанимались обрабатыв99
землю тому, кто имѣлъ его и земледѣ4999:
скія орудія. Въ заключеніе референтъ 999:
робно объяснилъ образованіе закупничест999
холопства, но размѣры газетнаго реферЧ9
не позволяютъ намъ подробно изложитъ 49
тересный докладъ г. Блюменфельда.
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форма храма 4 44ѣютъ это значеніе. Оно
открывается изъ 99новныхъ очертаній фирмъ
драма. Эти основныя очертанія находятся и
на рисункѣ палицы
Авторъ даетъ сравненье по частямъ. 1)
линейная фигура Спо срединѣ) есть кругъ,
()цъ, изображаетъ собой предѣлъ земной по
верхности. Въ этомъ кругѣ находится вино,
градная лоза, вьющаяся двѣнадцатью коль
цами. Если принять кругъ и эти кольца, за
основаніе храма, то получится круглый храмъ
съ 12 колоннами. Такая форма была придана
храму еще Константиномъ Великимъ. Куполъ
на подобномъ храмѣ изображаетъ небесный
сводъ. Виноградная лоза и 12 колецъ—«не
сомнѣнный символъ церкви апостольской,
какъ единаго тѣла Христова».

Авторъ коснулся также исторіи развитія
иконостаса. Оказывается, что прежде онъ
представлялъ изъ себя простую рѣшетку,

отдѣлявшую священно-служителей отъ пуб
лики; потомъ стали ставить колонны, кото

рыя украшались иконами. Изъ этого уже
развилась его настоящая форма. Этихъ стол
бовъ было 12; они означали апостоловъ,
основныхъ столповъ христіанской церкви.
Это и можно сравнить съ 12 кольцами, вы
ходящими изъ одной лозы, какъ единаго

источника христіанской церкви, Іисуса Хри
ста. По традиціи изображеніе виноградной ло
зы дѣлается и теперь на иконостасахъ. Оно
есть на дверяхъ и одесскаго каѳедральнаго
собора.

2) Вторая основная фигура, описанная
около круга–четыреугольникъ. Онъ пред
ставляетъ все пространство видимаго міра.
Четыреугольная форма храма есть основная
форма базилики. Послѣ этого форма была
Немн0т0 видоизмѣнена Юстиніаномъ великимъ.

Четыреугольный фасадъ сталъ близокъ къ

квадрату. Интересно еще и то, что кругъ
Сталъ тутъ второстепенной фигурой и онъ
Выражаетъ собой, напримѣръ, въ константи
новой базиликѣ, только куполъ.
Такое символическое значеніе четыреуголь

9944 мы встрѣчаемъ и у епископа леонска
9 Принея. Этаформа существовала очень дол
9- При этомъ надо замѣтить, что колонны въ
9494ѣ 12-ти нашли себѣ мѣсто въ предал
99Р994 части,но отъ этого измѣненія формы
99494ѣнилась символика; она даже стала
994999 и совершеннѣе. «Такимъ образомъ,

«мѣченная «.199III”!”
ла основную 4999III”„”.
и въ кіевскую Русь 99I”!”
555544, Левинъ надъ алтар9999III”

«т» «т»«ъ ***””;
55555. 555554ъ естъ подобіе 9999
цѣломъ его составѣ».

5) 155555. 554тья линейная 9999

устройства" сталъ ли отъ пристроекъ. 99
было уже въ древнихъ храмахъ. 499 "?”?
свобразной формы храма основана 99999199

на томъ, что на крестѣ зиждется. 4999997
ская церковь и спасается его побѣд9999
силою. Изъ такого сопоставленія 499999999

ся на рисункѣ палицы, съ основны4999997

архитектуры храма и лицевыми из9999991

слѣдуетъ, что: а) «рисунокъ палицы 9999
ленъ въ зависимости отъ архитекту9499 "
зантіиской формы храма и ея ц94999999
идеи; но какъ символической рисунокъ 19
палицѣ ясно выражаетъ свою идею, 99"
по содержанію рисунка палицы можно 999:
дѣлять и идею архитектурной византі99999
формы храма, а именно: в) визант99999
храмъ, въ его византійской и древ99Р99
ской формѣ есть подобіе видимаго міра. 9
разецъ дома Божія и величественный 999:
волъ всемірнаго царства Христова— ц9Р999
Такимъ образомъ, византійскій и др9999
русскій храмъ есть не только произвед9999

зодчества, но дѣло христіанскаго архит999
турнаго искусства.
Таково содержаніе доклада г. Троицкаг9
Этотъ докладъ вызвалъ живыя пренія;В9999:

жали гг. Кондаковъ, Покровскій и Петровъ

по недостатку времени и мѣста; прибавимъ
только, что референтъ давалъ отвѣты на в9

99Р94 храма, видоизмѣненная Константиномъ, возраженія.

„55554--------"""""""



Засѣданіе отдѣленія византійски»«т- древностей и

СТей.

9999ратъ г. у„то «о неизданномъ
РУ9ской исторіи,

9999мъ рефератъ „торъ имѣетъ въ9
4499994. исторіи, 45"русъ приняла 999:

99994го въ самый сѣдѣ, на тему: 44499
9999арами. «c45. „IIчомѣщено въ 1499
9999ъ кодексѣ, но,5мся въ Ватика"99

9 несоотвѣтству„555реннему содержанію,
* 99ть позднѣйш„, „ибавка какого-т999
99999тнаго кня„,
Мы не можемъ передавать подроб99 99
49жаніе этого 55” (оно слишкомъ че

9ысшей степени 55ресные выводы, кото
Рые сдѣлалъ 55 изъ анализа внутрен
По мнѣнію5 «нужно найти такой мо
9Р9менно обнаруживали дѣйствіе 3элемента, на

Удачи болгарской войны и внѣшняя помощь,

99449 чиная иновѣрн„5
49999-- который, оказ5,
СТИ запястр.

ЧРФрмальн45

Нѣтъ сомнѣній

къ се
99Рѣ и дѣтяхъ, „

999999на шеѣ,”?””
"999Р999 и4455”
9999 молчані55””

94гаріи — раз

***999 Р9зличать 5]ты

99494ѣніеврать"”!»

99499449 чего”“545]

4
5944

I Нику мира. У нея-„""""”„54V"”” длую
! лей такого рода, „L ”549" "?»
I сей или 14755”?”. 4

9
.
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4лабостью имперіи. По нашему мнѣнію, в
р
е

5
5

н
а

болгарскія 4544 обличаетъ близость и

5вѣжую память 4999999наго грекамъ пораже
55. при Срѣдцѣ (987 г.).
думаемъ, что достигнувъ безъ особен
555, натяжекъ СОГЛ91енія разныхъ частей

и указавъ каждому элементу свое мѣсто, мы
достигли уже многаго для объясненія зани
55ющаго насъ произведенія. Если нѣкоторые
частности могутъ встрѣтить возраженія, т

о

55 смѣло можемъ С0Слаться н
а общій тонъ

произведенія, который приличествуетъ концу

х
” в
. и именно 989 г., а не другому вре

мени. На основаніи вышесказаннаго, слову
слѣдуетъ дать такое оглавленіе: «На усми
реніе мятежа и на просвѣщеніе Руси хри
стіанствомъ. Разсматривая это произведеніе
какъ новый греческій текстъ, мы можемъ
спросить, какое-же значеніе этого текста,
что именн0 Дà6ТЪ ОНЪ ВЪ Качествѣ новаго

историческаго матеріала? На сей разъ мы
ограничимся только одною частью темы:бро
симъ взглядъ на тотъ отдѣлъ, который о

т

носится собственно до русско- византійскихъ
отношеній.

Сюда относится в
о1-хъ взглядъ автора-сов

ременника на политическую важность собы
тія, взглядъ, совсѣмъ утраченный въ Ви
зантійской исторической литературѣ. Этотъ
взглядъ выражается въ томъ, что съ при
нятіемъ Русью христіанства соединились в

ъ

цѣлостный составъ разъединенныя части все

ленной и Русь стала дружественна грекамъ.
Во 2-хъ, дается характеристика лицъ и

положеній, и между прочимъ Святослава и

его фантастическихъ предпріятій.

Въ третьихъ, ораторъ пытается объяснить
мотивы, почему ввелъ н

а Руси христіан
ство н

е Святославъ, котораго очевидно греки
пытались обратить, а сынъ его Владиміръ, и

пользуется при этомъ образомъ, взятымъ

отъ построенія Соломономъ храма. Воинствую
щаго Святослава н

е

соизволилъ Господь д
о

пустить до этого благочестиваго дѣла, а

поручилъ совершить свою волю сыну его.

В
ъ

четвертыхъ, дается одна черта к
ъ

объясненію принятія христіанства Владимі
Р94ъ. И онъ пришелъ к

ъ

намъ добровольно,

ибо свыше было ему указаніе.
Наконецъ, в
ъ пятыхъ, празднуемый миръ

99ТЬ Въ сущности прекрасный договоръ, заклю
9999994 съ Владиміромъ. «И мы разорвавъ р
у

44949тцовскую преграду, т
.
е
.

конечно договоръ

455овъ, и поцѣловавшись 9 99999 Р9"

]”55просъ: за вопросомъ запечат99999
”55565оръ. Таковы нынѣшній 9999
нія наши дѣла.

4
5

общемъ взглядѣ автора Ф499 9999
55554и съ крещеніемъ Руа 1999
555544кодитъ к

ъ

арабскимъ 49999999

55555554, в
ъ

лѣтописи византійской УЧ949:
555555 лишь мимоходомъ и ПрѲДСТВ99999
массу затрудненій для изслѣдователя. 499

съ принятіемъ христіанства измѣнила 9999
политику н

а

востокѣ и отказалась в
9

1999

союза вѣры съ греками отъ попытокъ УТ99
диться н

а

Дуная” н
а

Черномъ и Азовск949
моряхъ; Русь принесла в

ъ пользу Виз9999
значительныя жертвы, поступилась ш4Р999
ми притязаніями на югѣ. Нужно думать,
что в

ъ

свою очередь Византія сдѣлала какія
либо уступки Владиміру, т

.
е
.

помимо 47:
ховнаго усыновленія и родства по сестрѣ
Чареи подѣлились чѣмъ-либо вещественнымъ

и матеріальнымъ. Въ этомъ смыслѣ едва-44

н
е

имѣется новая дополнительная черта в
ъ

нашемъ памятникѣ,

Во первыхъ, в
ъ

имени Василія, которымъ
называется Владиміръ послѣ христіанства,

едва-ли н
е

слѣдуетъ видѣть титулъ bаsileus,
Т. Ѳ. 1царь.
Само-собою разумѣется, если окажется

справедливымъ это предположеніе, получится
новая задача в

ъ

смыслѣ критики русской л
ѣ

тописи и оцѣнки лѣтописныхъ извѣстій о

войнѣ Святослава съ греками. Именно Свя
тославъ не долженъ былъ. Отказать СЯ ОТЪ
Корсуни, а Владиміръ шелъ на этотъ городъ,
чтобы вступить в

о

владѣніе имъ по договору

грековъ съ отцомъ; греки-же потому и под
стрекнули печенѣговъ на Святослава, чт0 Н

е

хотѣли признать силу за этимъ договоромъ,

а по смерти Святослава не считали обяза
тельнымъ для себя исполненіе его. Но
эти выводы я не буду крѣпко отстаивать;

я желалъ-бы лишь отстоять принадлежность
«слова» к

ъ 989 году.
Рефератъ этотъ вызвалъ живѣйшія пре

нія. Когда г. предсѣдатель объявилъ пренія

и ПРОДЛОЖИЛъ желающимъ высказаться, Т0
первымъ выступилъ г. Василевскій. Онъ



"» которыя высказ55”5
по поводу "I”?”"9999499сказалъ” автор

!

144."Е""5
урочиваетъ?”"”99у. «т»4 I ""”"".”5”„”"”994утреша?"Е55””. I 555дѣ-I999999199 намъ?99 можно 555

999 не къ Владиміру, "рус

”999ръ подавать; II”?”?

"999999, то во вс4555."случаѣ онъ ближе
СТОЯЛъ 155,

”"дѣлахъ, оказалъТим."”
явленіемъ, что онъ признаетъ
обще н iя и смѣлость выводовъ,
авторомъ. I
Г. Успенскій, отвѣчая 5555

Е Н10, В03раЖаЯ противъ,«ТмI”””””9194549494949494"2549959 II”"”"”"”""””””****” „”!”„”?...””.” „ЕЕ”13”"ЕЕ",555544«т» «т» т. 44."55555I"?”,„,„, 41444454"Е.«Е"”„””„ЕI 45454"I”!””.””*”"Е!Е45”.”59444 прил.4, въ «че-I99499994 въ шт
реферата

ія А.... ..... ......ателя къ П9594999999нія, оно 5"„носится къ

ф55леніе памятн9999тъ языка и пис55

» Засѣданіе 18 августа,

”544т944499 II” I ””?”9949 «.алицкое "
1949999, и другими”5ева544«455I 4545454 "I.”** *9999 II””. IЕ„”.»”.”.”""”9955994475”„Е I 55””994».”Е": 1 15575.ЕЕ". I Е""55555Е451 "I”!”„”9955”994444ство» **”"” 1 4999594599. Т?время списковъ, 5елій до ХV” 9999 ”995999444. Е!“ А НЯГ(4) 161064ОIIIЯ РЕ39- Воскресенскій распредѣлилъ ихъ 99 Р9 1 4 яго перевода еванге„”„”„I”” „”"Е"--Е5ій. первая наша представленія древ- " ные отъ нынѣшняго г515«я. прим. 44«л» «у» «л» «ътоь — 55



54нты и раз4919 собственно перевода.
95шій выводъ тотъ, что славянскій пере

55стоянно, съ 94494 глубокой древности,
55лъ, исправляемъ. И ПОстепенно все больше
5 больше приближался къ нынѣшнему пе
чатному тексту. Рефератъ г. Воскресенскаго—
краткое извлеченіе изъ обширнаго труда по
затронутому въ рефератѣ предмету.
По мнѣнію г. Троицкаго, хотя и возможно,
путемъ сличенія существующихъ славянскихъ
текстовъ перевода евангелій, опредѣлить ихъ
сравнительную древность, тѣмъ не менѣе, нель
зя признать доказаннымъ то положеніе референ
та, въ коемъ онъ утверждаетъ, будто списки,
заключающіе въ себѣ наибольшее сходство со
всѣми остальными, всего ближе соотвѣт
ствуютъ нервоначальному тексту. Что ка
сается в0пр0са 0 Т0МЪ, на сколько тексты
такого рода передаютъ вѣрно текстъ грече
скій, то это, копечно, можетъ быть выяс
нено лишь сличеніемъдревнѣйшихъ славян
скихъ текстовъ съ безспорно вѣрнымъ гре
ческимъ переводомъ. Но дѣло въ томъ, что
безспорно вѣрныхъ переводовъ съ греческаго
не имѣется. Существующіе варіанты вомно
гихъ отношеніяхъ неудовлетворительны; въ
этомъ отношеніи не выгодно выдается ва
ріантъ Тишендорфа, которому референтъ, од
нако, отдаетъ предпочтеніе передъ всѣми
другими. Г. Троицкій привелъ нѣсколько
примѣровъ въ доказательство
ціозности и даже недобросовѣстности Тишен
дорфа.

На это г. Воскресенскій возразилъ, что
онъ и не ставитъ текста Тишендорфа въ I
0бразецъ текста первоначальнаго, такъ какъ
самъ Тишеидорфъ отказался отъ мысли воз
становить первоначальный текстъ. Затѣмъ,

г. Воскресенскій заявилъ, что предпринятый
имъ обширный трудъ по данному предмету
61Д9 Дал6К0 не законченъ и обстоятельное

Разъясненіе затронутыхъ г. Троицкимъ, а
Р9вно и многихъ другихъ вопросовъ, воз
49жно будетъ только въ будущемъ,–послѣ
Дальнѣйшей разработки источниковъ.

Прочитанъ былъ рефератъ Г. П. Пер
99445 о червоно-русскомъ переводѣ Вис
9949аго статута. Послѣ присоединенія Чер
9999й и Подольской Руси "къ Польшѣ, въ
РУ99444ъ земляхъ было введено польское
9Р999— статуты Вислицкій и Вартскій
(1480—1434 гг.). Такъ какъ не всѣ рус

явной тенден- I

„5 55ли польскій языкъ, 19 1999444ѣ 49
„сть въ переводѣ этихъ 49999445

„55554, западной Россіи», т. 1, 4, 49949

45555544, уvilenski» (г. Сосновскимъ)
1555, 55, но съ ошибками. Послѣдній
455дъ интересенъ тѣмъ, 99 I99 9999

55. въ словахъ и стилѣ статута, 9999999
5 предисловіи. Судя по нѣкоторымъ 49
555, этотъ переводъ можно отн99 49
1435, 1445 годамъ. Рукопись, въ К999Р99

первольфъ свое сообщеніе, обратить внима49
на эту рукопись 1520 года». . .
Л."я” гарками сдѣлалъ сообщ9999
древнѣйшемъ русскомъ словарѣ». Т499999
54644, составленъ для объясненія ТРУ49949
для пониманія и чужестранныхъ словъ» 999:
имущественно библейскаго текста, 19499999
въ"концѣ новгородской кормчей книги 1999
года и былъ изданъ Калайдовичемъ 49
1824 году, но безъ всякихъ объяснен99
поправокъ искаженныхъ словъ. Р99999
анализировалъ весь составъ словаря, 1999
бралъ, какія въ немъ слова греческаг9 Ч9
исхожденія и какія еврейскаго, слав49499
и др., показалъ, какія слова искажен999
бирателемъ или переписчиками, причемъ 49
многимъ изъ нихъ предложилъ свои 199Р99
ки для возстановленія первоначальнаг9 Ч99
нія. Къ сожалѣнію, нѣкоторыя изъ иска?999
ныхъ словъ объяснить референту неуд4499
Вслѣдствіе этого г. Гаркави обратился 9
просьбой къ тѣмъ членамъ, которые 349
маются спеціально славяно-русской фило99:
гіей,–оказать ему посильное содѣйствіе 1

9
9

разъясненіи непонятныхъ словъ древнѣйш499
русскаго глоссарія. Изъ 174 словъ, сост99
ляющихъ словарь, 120 еврейскихъ, ок499
2О греческихъ, славянскихъ 12, латинскій 49

2 и 17 словъ неизвѣстнаго языка. Очевид
но, что составитель зналъ по еврейски, В9

пользовался также и греческими источни
каМИ.

Засѣданіе было закрыто въ 81/, ч
.

вечера.
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- 999949 историч., 5ографіи 9999рафіи,

Засѣданія 14 авгус399

ій
,

45”994995 профес. вла-! няются 494999 4 моря„„. 5

В
. I рное море

«Е"I”994944тьI49499 II”99499447 III”

””9944944944941«Т» «Е"”!”
ЧР9 Замерзана, 999кное солнечному** *9999 II”"I”!”9949«."”994».«I455I459«»»?“””9194зошло"54494въ I времени «Т1»."случай"”.”
Е””54455I”,„4945454 "I”!”

Е„I”.”"99I4пограф45””999ваніе. Тогда, поэтому, 1) чт
о I значеніи. взглядъ”?”„

”9949944999III”!”2.499994445ъ нами?"„”
д.). - -99, ч. 1,

ъ смыслѣ I ницкому- „ру„” "?"!"Ч999440 г. 5„”919444999III”!”994944442”,
99999 «бѣлый», „454,"и т. д. 9499- 1 999ніе это 5

""""99199ть мрачное,"I”
ѳ,

99Iнашему”9949 сильный"?"«.."«I морю примѣтилаЕ„
реблено въ переносномъ зна

Р999валась л555”99 турецком4) „55”наше носитъ та- I термили ина
99999 проц.,іе, 1 деніе ни зазв445 u„„„Г” ЧР9исхож.,

о такое услов19 II”99I 9494ванія чернаго"Е””994Е”*"ЕIЕ.5544«Е"
В4”9999тамъ кажет454 сомнительнымъ. I стр. з2 б и 15359 "99999ьева,

"9949e», «желчь?"Етельно, чтобъ отъ I Вгороe"II

999949 интересно 4„3ЛИЧ- I НО „ чщ«съ 5„„ „II""""" "999Р99В0 И любо
999999 Браснаго моря 44шествуютъ 19999 I 99- что мы” ПЫт.

99999имся н
а

немъЕ”„”*""т499III”!Е94»?"Е„”.””?”99499449 „””; I”43”.””. 49454ы, потому”Е I”997 н
аТ49?"„”Е99Р9довъ аналогич.I55 55ванія пр949999 I 444порожья „

вѣтрамъ,

”994944ть.4999III”
94ванія эти"ЕТотъ 49949
”994вѣта «б» въ 14999III”!”
”995944ща. Ит9 I”!”
Нужно замѣтить, 45 вообще” географ49999
443Ванія заимств55555 часто изъ МИѲ949999»

”9999444ѣ 499999"?”?
9Римѣнявшихся первоначально къ лунѣ. Ча
Че всего эти мистическія прозванія примѣ

9ѣ Продолженіи 3 хъ л555произволъ. Е„”I9949999991”” 4 страшна?"54повскій 449
Ч99999ь в

ъ"I”„"Е"Е
”"": "999ры и Т5]”5пускался в

ъ

п
е

” „144ишлхъ мѣш

4
,

столѣтнихъР99999хъ берегахъ, „”„555ал

”99 Ч9994443, 9934495””9949"39"”!»I”!”"Чъ Т „ "ЧЧ44.Ч!" Т. I””5 Т554344*”.
Результатомъ эт4549955



1

5вился чрезвычайно богатый матеріалъ, со
бранный авторомъ Сшредметы, найденные
4мъ, при раскопкахъ, въ большомъ количе
ствѣ, привезены имъ сюда на археологиче
скую выставку),
(Однимъ изъ Запутанныхъ вопросовъ въ
топографіи Запорожья представляютъ острова,
о которыхъ мы не находимъ вѣрныхъ свѣ
дѣній ни у знаменитаго Боплана (въ его
«0писаніи Украйны»), ни въ различныхъ
картахъ Днѣпра, ни у Бухтѣева. Причина
этому та, что Днѣпръ постоянно мѣняетъ
свое русло, о чемъ сложилась даже народ
ная пѣсня: "

Жалувавсь лиманъ морю,
Шо Дніпръ взявъ свою волю :
Старi гирли засыпае,
"Новi проробляе.
Всѣхъ острововъ въ предѣлахъ Запорожья
авторъ насчиталъ 218 (у Боплана 18, у
Бухтѣева–92); изъ нихъ самый дикій—
Перунъ, а самый большой–-Большая Хор
тица (въ окружности 241/, версты). Поро
говъ всѣхъ–9 (уФ. Бруна–11): Старо
Койдацкій, Сурской, Лаханскій, Звонецкій,
Ненасытецкій, Волниговскій, Будиловскій,
Лишній и Вильный (по мѣстному Гадючій).
Все пространство пороговъ–651/, верстъ.
Заборы всѣ расположены на лѣвомъ бе
регу Днѣпра; всѣхъ ихъ до 25 (у Бруна
только 6).
Пещеры естественныя: 3 голубиныя, од
на Пугачева, Зміева, Чортова хата (на пра
вомъ берегу Днѣпра), Школа, Зміева (налѣ
вомъ берегу). Искусственная пещера–одна,
выше Волнаговскаго порога (20 саж. длины,
3 арш. высоты); сводъ на большомъ про
странствѣ къ востоку законченъ. Вслѣдствіе
независящихъ обстоятельствъ, авторъ немогъ
проникнуть въ нее.
Самый интересный отдѣлъ реферата это–о
Сѣчахъ.Сѣчь не была постоиннымъ учреждені
емъ, aпереносилась съ мѣста на мѣсто. Всѣхъ
Сѣчей7. Хортицкая возникла въ 1557 г.
по мысли кн. Д. Вишневецкаго (по народ
ному казакъ Байда), прекратила свое суще
ствованіе въ 1558 г

.,
а опять воздвигнута

Въ началѣ ХVП в. по мысли знаменитаго
гетмана Сагайдачнаго. Сѣчь эта н
а

островѣ

Б
.

Хортицѣ, заселенномъ теперь нѣмцами
9949нистами; отъ запорожцевъ остались зем

5
5

талаковская н
а

островѣ Т494444
55ски—шапка), въ окружн9999999
„545 противъ с. Чернышовки, В9999
55скаго уѣзда. Теперь остР999 9999

55. Авторъ встрѣтилъ здѣсь 99т99999

55му отъ роду 114 лѣтъ; ст9999999
555раго память еще значительн999995,

сообщилъ много интереснаго 9999
ренней жизни запорожцевъ.

3
)

накипская (теперь м
.

Никополь) по

мѣщалась н
а

мысѣ (по казацки-Р99) 9999

4
)

лѣтъ, какъ смыта водой. Расположена б
ы

л
а

н
а

15о саж. ниже теперешней пароход
ной пристани в

ъ Никополѣ; н
а

ней 9999
запорожское кладбище, капище, укрѣплен99

н
о

все это мало п
о

малу уносилось 49499

и уже нѣсколько лѣтъ н
а

этомъ мѣстѣ 49
текла рѣка Орлова. Отъ запорожцевъ 999:

49ныя укрѣпленія, планъ которыхъ н
а

вы

лось довольно большое укрѣпленіе, Р99999
женное в

ъ

видѣ огромнаго круга. Въ 9999
ной церкви Никополя хранятся драгоцѣн499
остатки запорожскихъ казаковъ, какъ-99
пушка, кружка атамана Сѣрко, плащаниц9.
пожертвованная Гаркушей, хоругви, Ев499
лie, вѣсящее почти 3 пуда (безъ 3-хъ 9);
замѣчательный аналой (пара, какъ говорятъ,
тому аналою, на которомъ говорилъ Василі9
Златоустъ, замѣчательная икона, коши. 199
третовъ братьевъ Шіяновъ (оригиналы 1
9
9

музеѣ одесскаго общества исторіи и древн9
стей) и проч. Всѣ эти вещи перешли в

ъ

Никополь послѣ паденія Сѣчи в
ъ

1775 г.

Въ этой, какъ и въТамаковской сѣчи, Скры
вался одно время Богданъ-Хмѣльницкій, здѣсь
онъ выбранъ былъ казацкимъ предводите
лемъ и отсюда началъ свой знаменитый п

о
ходъ 1648 г. противъ поляковъ, походъ, за

кончившійся объединеніемъ Малороссіи съ

Великороссіей.

4
)

Чертомлыцкая или Старая, въ 29

верстахъ отъ Никитской, на западъ (теперь
дер. Копыловка, имѣніе Великаго КнязяМи
хаила Николаевича). Сѣчь эта, какъ и Хор
тицкая, возникала 2 раза: въ 1594 г. и въ

1652 г. (по иниціативѣ атамана Лутая),
существовала д

о

1709 г., когда послѣ
измѣны запорожцевъ и ихъ атамана К

.

Гордіенко царю Петру, разрушена была
русскими. Сѣчь эта тоже помѣщалась н

а

мысѣ. Тамъ похороненъ И. Д. Сѣрко



"9 Уцѣлѣв55 „”99 Ч99ъ о т45455I”«Е
”94сей у„”.”9 разливались
994валъ 4"сI”995, кромѣ 5555
999та, что 4”.”""I9944къ” увѣрялъ
одна толь”5”999тникомъ сѣркѣ"Е
хомъ; 55”.”9949тся съ татарвой и ля
I”99рикъ 455555
”99ушили"””;””
””9994чевъ"I”„””.”"5«ми?”.Е.”99ъостатка.”Е
”9995.19 суть?”"Е.”9”434,435]iiе"I”99 нѣсколII”555
94444455I””””.”
”9949«Е

Р9999-Кутoвскѣ, 55и Новая (на

”"”"учаю суда?”?"1775 г. Е

”994ваютъ моду,""”ъ-подъ друг

ГЛЯ

Сѣчь
НаОТОЯ

парчу;

счай9995. "””99 не мЕ”.”44999Р9Ч”?”" есть"45”
? 1499мъ надпись на

Крестъ отъ сѣ

99рдакѣ) и лодка

9949995.” 199944: найду?"”
водкой

дали тоже много интереснѣ5. 5
найден- «склепъ, въ которо.5 I

„”""”„„””994ура облада-I”
99999 49I., арабскими надпи„”"ЕI94» 45,

9 Д. Вороной
493ался ж55.

44: «Поѣздк„ 5””.”.”994ъ со.

”99499т94, 5,””?"994у, огу?””
Бурачковъ 5ія поЕ”99999лъ нѣкот5„Е": „ЕI9447 III”!””„”9955 Т9459III”!”
99 поводу составленна,

НОй Россіи?

”999949лшив4”” 555555
”"".”99999ный Е"«"«”994: «х49444422, 499-19995 четь?”Е”45”?”!"254Е”5

9»«19194у» «л»...„
Засѣданіе 20 августа,

5хeУ99
9” „„дамыхъ
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1

хангельской губерніяхъ». Референтъ давалъ
объясненія при П949щи прекрасно выполнен
ныхъ рисунковъ, чертежей и фотографій на
ходящихся на выставкѣ. Г. Сусловъ началъ
съ указанія на богатство окраинъ нашего

сѣвера древними памятниками. Эти памятни
ки мало изслѣдованы, но важность такого

рода изслѣдованій для исторіи отечественной
архитектуры и зодчества очевидна. Нѣкото
рые изъ памятниковъ были осмотрѣны, из

слѣдованы и описаны референтомъ по пору
ченію Императорской академіи художествъ. Вотъ

краткій историческій обзоръ обстоятельствъ,
имѣвшихъ ВлІЯНе на ихъ развитіе. Уже въ
1147 г. преподобный Герасимъ нашелъ въ
Вологдѣ посады и церкви. Архитектурныя
постройки воздвигались отчасти христіан

скими проповѣдниками и миссіонерами, рас
пространявшими въ краѣ христіанство, от
части-же въ видахъ промышленныхъ и тор
говыхъ. На первые шаги мѣстной архитек
туры вліяли прежде всего и сильнѣе всего
новгородцы–по чисто историческимъ усло
віямъ. До ХУ вѣка «мѣстное искусство шло
своей дорогой», развивалось вполнѣ само
стоятельно–до тѣхъ поръ, пока Москва не
перетянула къ себѣ лучшихъ и первоклас
ныхъ мастеровъ. Съ тѣхъ поръ мѣстное дод
чество, лишенное своихъ лучшихъ силъ,

усвоило себѣ шаблонныя формы и на нихъ
остановилось. Затѣмъ референтъ сдѣлалъ
описаніе выдающихся типовъ деревянныхъ

церквей. Наиболѣе общимъ изъ нихъ будетъ
такой: церковь Вельскаго уѣзда имѣетъ от

крытую лѣстницу въ одинъ или двамарша,

параллельно или перпендикулярно къ вход

ной стѣнѣ. Самый входъ (рундукъ) покры
вался односкатомъ, трехскатомъ и четы
рехскатомъ, а иногда, какъ въ церквѣ по
р. Двинѣ «бочкой». По лѣстницѣ вхо
дили въ трапезную, не высокое помѣщеніе,

освѣщенное съ каждой стороны однимъ боль
шимъ и (по бокамъ большаго окна) нѣсколь

кими волоковыми окнами. Въ трапезной на
Х0ДИлась одна или нѣсколько скамей. Въ
99й по храмовымъ праздникамъ происходили

народные пиры въ складчину, а по буднимъ
ДВямъ здѣсь священники бесѣдовали съ на
Р949мъ о его общественныхъ и мірскихъ дѣ
44хъ. На восточной сторонѣ трапезной, въ
9единѣ, былъ входъ въ самую церковь; онъ
9ылъ украшенъ рѣзными наличниками; по
бокамъ его были” устроены продолговатыя

555ыви, также на не высокомъ помѣщенія,

555, другъ надъ другомъ; послѣд9999
5555 увѣнчивался куполомъ съ главой. Нѣ
55лько сѣвернѣе замѣчаются церкв499

строенные по плану въ видѣ 49991 9
крышка такихъ церквей почти в9949 Ч9
тровыя. Развитый типъ подобнаго плана.4
цѣнъ на рисункѣ Шенкурскаго собора (14

сунокъ находится на выставкѣ). Под9999
къ берегамъ р. Двины замѣчаемъ типъ 49
на восьми угольника, къ сторонамъ 9999
постепенно дѣлаются прирубы, такъ Ч99
лучался новый типъ креста. Эти—9999
«холодныя» въ отличіе отъ теплыхъ, 9999
ваемыхъ «клецки». Послѣднія От49999991

крайнею простотою своеги устройства. В999
этихъ типовъ референтомъ были по9499
на рисункахъ одноглавые, трехглавые 949
вятиглавые церкви. Что касается колоколенъ,
то изъ исторіи развитія ихъ видно, 99
выработанность пріемовъ въ кач9999
постройкахъ явилась лишь въ ХУП 9
кѣ. Эти пріемы заимствованы у пост999
деревянныхъ: колокольни состоятъ 9
высокаго сруба, одѣвающій ея скелетъ, 9
летъ, состоящій изъ вертикальныхъ, а 499
да и наклонныхъ бревенчатыхъ стоекъ, 9
верхнихъ концахъ которыхъ покоился Е"
ленный карнизъ; на карнизѣ устраив999

шатеръ, украшенный гонтомъ въ-ч999
наружная часть стоекъ обдѣлывалася въ9
дѣ колонны. Лѣстница была или В6Я В4I”
три, или на половину, при чемъ 49

ружная часть лѣстницы имѣла рун99
украшенные богатой рѣзьбой; наконецъ, 19
ферентъ продставилъ описаніе наиболѣе 99

тересныхъ типовъ деревенскихъ избъ. 9
Кадниковскомъ уѣздѣ, Вологодской губ.9
саніе сопровождалось объясненіемъ на 9
тежахъ и рисункахъ (находятся на вы?
кѣ). Въ этомъ краѣ, въ «лѣсной землѣ?
закончилъ свой рефератъ г. Сусловъ, В99
боталось самостоятельное зодчество, раз99

вавшееся при помощи своихъ собств9
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историческомъ развитіи типа
слѣотложень, по просьбѣ его автора, до

дующаго засѣданія.

Затѣмъ, засѣданіе было закрыто въ99
Са ДШЯ.

Засѣданіе 20 августа.

Почетный предсѣдатель Г. Р. Аспелинъ,
постоянный–кн.-Путятинъ.

Г. Бранденбургъ предложилъ рефератъ
«Какія фибулы встрѣчаются въ древ
ниха могилахъ Европейской Россіи? Гео
графичсское распространеніе фибулъ можетъ
служить новой руководящей нитью въ изу
ченіи торговыхъ путей нашихъ предковъ въ
курганномъ періодѣ. Авторъ по низовьямъ
рѣкъ Паши, Воронеги и Сяси нашелъ слѣ
дующія категоріи фибулъ: 1)Скорлупообраз
ныя. Типъ этотъ представляетъ три разно
видности: а) фибулы составныя, изъ оваль
ной получашки, в) сплошныя безъ наклад
ки и с) сплошныя-же, но безъ выступовъ
на лицевой сторонѣ, украшенной весьма ти
пичнымъ выдавленнымъ орнаментомъ. Пер
вый видъ встрѣчается чаще; величина всѣхъ
почти одинакова. Второй видъ–рѣже; быва
ютъ разной величины, соединенные иногда
цѣпью. Третій встрѣченъ былъ только одинъ
разъ. Всѣ эти скорлупообразные типы най
дены были въ сѣверной половинѣ Россіи,
также близь Смоленска и Динабурга; на сѣ
верѣ–въ Финляндіи. Подобныя фибулы на
ходятся въ могилахъ Швеціи, Норвегіи, Даніи, Шотландіи и Ирландіи, и было пред
положеніе, что издѣлія эти плли въ древнюю
Русь съ запада. Въ послѣднее время мнѣ
ніе это подвергается сомнѣнію, вслѣдствіе
различныхъ видовъ скорлупообразныхъ фи
булъ, ихъ разнообразныхъ химическихъ со
ставовъ иихъ различной орнаментаціи; стран
но ТaКже то обстоятельств0, что въ рутской
пятинѣ, часто приходившей въсоприкосновеніе
съ западомъ, ненаходятся подобныя фибулы.2) Круглыя, щитообразныя въ видѣ бронзова
го слегка выпуклаго кружка; представляютъ

тоже два вида: а) составныя и б) сплошный,
Эти фибулы находились въ курганахъ 99
погребеніемъ и трупосожженіемъ. Относит999
но этихъ фибулъ" можно сдѣлать то же 9949
чаніе, что и о первыхъ фибулахъ, т. е.,99
трудно допустить, чтобы онѣ всѣ произошли
изъ Скандинавіи, въ виду существенны49
отличій въ ихъ орнаментаціи. 3)Т99
типъ–брошкообразныя встрѣчается очень
рѣдко. Затѣмъ найдены совершенно своеоб99

Нѣкоторыя замѣчанія по этому в04Р99}
представилъ проф. Анучина. Изъ имѣющих
ся данныхъ можно заключить съ очень боль
шой вѣроятностью, что населеніе Россіи вос
принимало эти украшенія съ запада: Въ Т?
время, какъ на западѣ замѣчается извѣст
ная постепенность въ развитіи фибулъ, У
насъ этой постепенности нѣтъ. Встрѣчаются
фибулы на Кавказѣ, но и тамъ нѣтъ посте
пенности въ ихъ развитіи.
Слѣдующее сообщеніе принадлежало Г
Анучину. «О нѣкоторыхъ формахъ древ
нѣйшихъ русскихъ мечей». Въ древнѣй
шихъ могилахъ Европ. Россіи мечи встрѣ
чаются очень рѣдко, что объясняется тѣмъ,
что населеніе средней Россіи дольше нахо
дилось въ каменномъ вѣкѣ, что оно жил0
болѣе мирной жизнью и было болѣе бѣдно.
Культура «бронзоваго» вѣка коснулась только
нашихъ окраинъ; въ средней-же Россіи
каменный вѣкъ смѣнился, повидимоиу, не
посредственно желѣзнымъ. Кромѣ средней
Россіи, бронзовыхъ мечей также нѣтъ въ
Сибири и дальше на востокъ. Такимъ обра
зомъ, въ большей части Россіи мечъ былъ
желѣзный, заимствованный у народовъ, на
селявшихъ раньше Россію. Мечи эти сдѣла
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”5 «уже имѣли и 49" 99Рманцы).
I54ургановъ х1—49499- указыва55 усвоеніе иноплеме59999 образцовъ„, западныхъ–сканда?99994ъ, восточ

55 въ западной окраинѣ» 99ъ Балтійска
4575стрѣчаются мечи 4999 типа, пред
555шіе длинныя 949- Форма сабли5 извѣстна съ древнѣ499хъ временъ,

„555 и на западѣ, но Т99ъ 9на не удер

155 и у тюркскихъ племенъ сабля вытѣ5 прямой мечъ и была усвоена также
54вами, поляками и другими „народами.45 встрѣчаются въ курганахъ Мери, древ5 мордвы, Нижняго Поволожья и Терской
55554. Послѣ монгольскаго ига сабля вхо
55, въ составъ русскаго вооруженія. Въ
55манахъ средней Россіи встрѣчаются и мечи
5 5огнутымъ лезвіемъ, похожіе на ятаганы
«не мечи встрѣчались у этрусковъ и гре
новъ). Сабля вытѣснила у насъ мечъ, ко
торый не успѣлъ развиться до такихъ формъ,
какъ на западѣ.

возражали референту гг. Самоквасовъ,
Безсоновъ, Иловайскій и Бранденбургъ.
Сообщеніе профес. Варшавскаго универси

тета мѣржинскаго «О прусскомá Ромове»,
различные разсказы о которомъ имѣютъ сво
имъ источникомъ сочиненіе Симона ГрунаУ.

1

Преданіе 9494999 въ Надровѣ 45„
Ромове; тамъ стоялъ огромный дубъ,4”?
и зимой покрытый зеленью. Тня!"духа"?”?

46. Таnnes) и «Твойдельгoтовъ: Еt
Референтъ на основаніи сочиненій П55д4747"договоровъ,Iпр«Е
житъ разсмотрѣть 3 вопроса: 1094ѣстнь.
сти. Ромове дѣйствительно леж494ѣ Ная.
ровe. Слово «Ромовe» означаетъ 9999ценн55

щенное). 2) о священномъ дубѣ- 9999 суще
ствовали священные лѣса и Р9995 Также
почитались отдѣльныя деревья». 99999я по
виду, который "они принимали- 4999ь вѣ
рили, что "въ такомъ” деревѣ пР999999тъ бо
жество, а именно: между кор9999Рдцеви
ной.з) о трехъ истуканахъ. Р999999 отри
цаетъ" существованіе - истукано499949твѣ;
что касается слова Нolus, Т949999нскіе
писатели обозѣ,44 этимъ 4999999 Всѣ
языческія божества, были-ли 9999999ны

сатели обозначали существова999949999въ
въ Литвѣ, обозѣ,4555” соверш999949999, 4
именно–священный"камень- 4999 399

Отдѣленіе классическихъ древностей.

Первымъ читался рефератъ подъ загла
віемъ: «пѣкоторыя данныя для историческаг9

изслѣдованія о "правителяхъ Босфора Кимме
рійскаго изъ лапидарныхъ и нумизматиче
скихъ памятниковъ», рефератъ читалъ А.М.
Подшиваловъ.

По мнѣнію референта, новыя находки над

9999й и мѣдь.5 „, „5 Россіи 349999999
ды историч.I”]5” предметъ. 9999
”994ѣ начали:«ь».”„””9949459III”
1994тія 4””лютыя 9 "
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положеній“, хотя окончательный выводъ о

предметѣ врядъ-ли можно будетъ сдѣлать
скоро. "

Авторъ находитъ, что главнѣйшее вни
маніе должно быть обращено наформу прав
ленія въ упомянутомъ мѣстѣ и на разграни
ченіе эпохи республиканской отъ монархической.

По кн. Сибирскому, колоніи на Босфорѣ
основаны въ У в. до Р. Х., и около этого
же времени образовалась сильная аристокра
тія, а изъ словъ Діодора сиц. видно, что
цари назывались археонактидами и что
владѣнія сначала были не велики. Со вступ
леніемъ династіи спартокидовъ выработа

лась форма правленія архонтовъ-царей» (ар
хонтовъ для грековъ и цoрей—для варва
ровъ), при которой колонія, благодаря сно
шенію съ Афинами, достигла высшей сте

пени процвѣтанія, какъ въ культурномъ,
Такъ И Въ политическомъ смыслѣ. Къ этой
т0 эпохѣ и относится интересный памятникъ,
по смыслу котораго мóжно допустить, что
въ одно время въ Колхидѣ царствовали два
царя и притомъ одновременно.

Далѣе авторъ вноситъ нѣкоторыя поправ

ки въ общепринятую хронологію занимаю
щаго насъ вопроса и заявляетъ тотъ фактъ,
что «государство было раздѣленъ первый
разъ между сыновьями Левкона 1, а не Пе
рисада Г».

Около 284 года форма правленія Босфора
начинаетъ мѣняться, переходя постепенно въ
40нархическую. Это видно изъ того, что пра
вители прививаютъ себѣ просто титулъ
«царя», вмѣсто «архонта-царя».

Далѣе авторъ даетъ перечень царей Бос
фора и переходитъ къ той эпохѣ, когда Бос
Форъ былъ покоренъ Митридатомъ VІ. Это
Время, время упадка колоній, должно отнести
къ 112-—95 г.

Мы не можемъ болѣе подробно остановить
94 Н4 Эт0мъ спеціальномъ докладѣ и пере
49444ѣ Прямо къ заключительнымъ словамъ

999Р9: «Изъ прочитаннаго мной, мм. гг., вы
99944 убѣдиться въ той важности монетъ, какъ
9949944ковъ, пополняющихъ тѣскудныя зна
999 Босфорѣ, оставленныя намъ древними, а
9994у обращаюсь съ покорнѣйшей просьбой
9944щимъ, завѣдующимъ нумизматическими
994нетами, a также и къ частнымъ владѣль
Ч99ъ Нумизматичныхъ, коллекційпеотказаТЪ

9999бщеніи о новыхъ, могущихъ быть най

”"55ымъ помогая 99994енію ошибка!

Босфору»,

5575лючительныя 99999 автора тѣмъ

]Г55” былъ напечатанъ особенной бу„,
то мы не будемъ останавливать

р45 НЕМЪ.

т54й рефератъ (записка Добрина) «ъ
5555 замѣтокъ о Р4349999хъ 1945
555шъ, находящихся въ 94949494

555. "Что касается мѣстности, такъ 44

р5«рентъ описываетъ гробницы. 499
54,"вырублены въ скалахъ 49949
5 5шинъ надъ материкомъ, 49949

45454 "работы». Эти гробницы. 9499

555, древни и авторъ приписыв499
киммерійцамъ. . „,
1547 5 1515”годахъ, видимо новѣ4, 149

5
5
,

одной даже золото. Въ этихъ 49999

устроенныхъ лежанкахъ съ полу"999

на одежду черкесовъ.
у[5 н

е

можемъ подробно Опять!
этихъ могилъ, находящихся н

а

999991

сторонѣ горы Митридата, а только 9999
что авторъ различаетъ тутъ 6родовъ 499
ныхъ памятниковъ: 1

)

могилы сказалъ?
могилы первыхъ грековъ и

,

н99999 "

могилы тоже грековъ, н
о

болѣе п93449
Четвертый родъ могилъ–это ск499 "

2 саженъ вышины.
Пятый—склепы такой-же архит999

н
о или оштукатуренные известью, 1499

снымъ цементомъ.

Наконецъ, шестой родъ, к
ъ

сѣверу; "

Керчи, это склепы съ курганами, подъ 1

1 торыми обыкновенно и находятся могила?
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5щей. Въ одномъ 49" 9999шовъ бы- I лучами отъ центра къ краямъ. 5,„,
и494999I„ „II I соста49999I994949. I покрышку"”„399
дѣлѣ 4445499""””9949окон-Iмелья, которымъ въ этой горѣ чѣ4”99«449459II”994». «-I нѣкоторыя приличія не «Е"""”.
444999III”994944 плиты, Iтру довезти эт

у

работу д
о

конца” „”
отъ 449499 II”? 599-99 въ гу-I вынуть, по 9999454949 I994 об.”

л
ъ

колодца в
ъ 949"I99Iдіаметрѣ, I мозаики для помѣщеніяI 949999рчен”

54вѣ земли изъ 499419999ѣ л
и

найдены I пали: ихъ засыпали татары. 4999 зе„Е
444 вазъ, изящной работы. Н

а
глу-I говорятъ, въ томъ соображенія, что съ"?”

5шь 2 саж. колодезь 499994ъ 8-ми-уголь I могилы выходилъ злой духъ

п
у
ю«у. 9499 II”?59” 451, 454999949999459"”94віемъ5544 мозаикой. Мозаика эта, прянятая Iд. г. тизенгаузена, рефер9999 "99издан„”

55ла за мраморную, была расположена I записки и труды Дюбрюк999





VI Археологическій съѣздъ
Экстра-ординарное

Засѣданіе это было назначено въ виду
того, чтобы дать возможность высказаться
тѣмъ изъ гг. иностранныхъ членовъ, ко
торые не могли прочесть на русскомъ языкѣ.
даемъ краткій пересказъ этихъ рефератовъ.
Предсѣдательствовалъ г. Иверсенъ. Первое
сообщеніе происходило на французскомъ язы
кѣ. Передаемъ краткое содержаніе его.
1) Г. Попадопуло-Керамeвса, депутатъ
литературнаго эллинскаго силлога (общества)
въ Константинополѣ, выразивъ отъ имени

этого общества благодарность за приглаше
ніе участвовать въ одесскомъ археологиче
скомъ съѣздѣ, а также и желаніе поддержи
вать болѣе близкія сношенія между русски

ми и греческими учеными, представилъ свой
рефератъ о знаменитомъ храмѣ (Гіеронѣ)
Зевса-Уріоса и о монастырѣ святаго Іоанна

фовероса на берегу Понта Эвксинскаго у са
маго Босфора на основаніи данныхъ, заим
ствованныхъ имъ изъ неизданной рукописи
ХП столѣтія. «По поводу этого вопроса г.
Попадопуло-Керамевсъ представилъ крат

кое описаніе развалинъ Гіерона и его окрест
ностей, руководствуясь при своемъ описаніи
близкимъ сходствомъ географическихъ назва
ній, существующихъ между означенною ру
кописью и Прокопіемъ». Монастырь Фоверо
са, упомянутый продолжателемъ византій

засѣданіе членовъ У1 археологическаго съѣзда

29 августа, въ 6 час. вечера.
_

ской хроники неофана и К94999мъ игралъ,
важную роль въ царствова99 94ператоровъ

сосланы нап5455 ревностн999999хи и ме

о которомъ 555рится въ 94944тійской ис

не было опредѣлено. Подр999944 описанія,
извлеченныя. 5. керамeвсомъ 99ъ представля
емаго имъ 4555."доказываютъ, что это мѣ
что слѣду55”544ть вблизи Перона, на

Г. попаду, керамевсъ 49999444ѣ нѣ

4ожнымъ 555, съ полною точностью на
99сто мона,5 по занято въ 49999991

99злѣ древа); 5рѣпленій 449449499

4ій мусу„55555торъ Али-Сада-449949
Свыпискѣ"I”54 сообщена бы494499

949би, 5555девній Гіеронъ, У"
IВъ заклю45 г. керамевсъ пР999"""""



изъ котораго становятся извѣстными въ перо
вый разъ нѣкоторыя историческія подробно

сти, касающіяся главнымъ образомъ семей,
ства первыхъ императоровъ комненовъ.

Второй докладъ заключался въ письмѣ

4

Великаго логофета константинопольскаго пат. I
ріаршества Ставраки-бея-Аристархиса, въ ко
Т0р0мъ, Выразивъ искреннее сожалѣніе о
томъ, что его обязанности не позволили ему
пріѣхать на съѣздъ, онъ упоминаетъ о тѣс
ныхъ и безпрерывныхъ сношеніяхъ между
Византіей и Россіей, которыя оказали также
громадное вліяніе па религію, на развитіе
499усствъ, законодательства и просвѣщенія
Въ древней Руси.Письмо заканчивается вы
раженіемъ надежды, что изданіе

9499999г9 Съѣзда представитъ собою драгоцѣн

9999борникъ по всѣмъ отраслямъ архео

99944 докладъ заключался въ рефератѣ
44-4. Тиль о трехъ монограммахъ, встрѣ
9999499ся на босфорскихъ монетахъ. Монеты

трудовъ,

554мой, состав4999999444, какъ
54принимали прежде 999949999»
55554 кваюту, по послѣ49999444ѣдовать5 50рѣшникова, оказ4999999надлежащи
55"мириту Евпатору. 199 444лась на

55 ст., г. Орѣшниковыв49, 999таетъ при
45длежащими Махаресу. 9 49 Митридату
парламскому, какъ это 4494494ъ я пола

355555 г. Гилемъ была. Представлена таб

му на которыхъ онъ считаетъ принадлежа
щею Митридату.
этимъ оканчивается докладъ Гиля.

мы даемъ краткій пересказъ этихъ рефе

ратовъ также въ виду обстоятельства, ч
т
о

они, прочитанные н
а

иностранномъ языкѣ, но

могли”быть прослушаны многими, какъ изъ
публики, такъ и изъ гг. членовъ,

„1"амглавъ."",",",".". ""."У."м.-х.-s.-".""".".

. Отдѣленіе восточныхъ древностей.

999ланіе было открыто в
ъ 1
0

час. утра
9949 ЧРедсѣдательствомъ почетнаго предсѣ
Дателя А. Ѳ. Бычкову,
94- Смирнова прочелъ рефератъ «

о

999999и изображенія льва и солнца н
а

м
о

999959льджукскаго султана Кей-Хосроу

999999йдено имъ у турецко-арабскаго и
с

99Р999 Дженаби (Ху1 в.)"и у турецкаго и
с

99999 Мюнедиммъ башй (нач."ху111 в.).
99—94блематическаго свойства. указавъ н

а

9949999 Фельджійской нумизматикѣ встрѣ
99999999не начертанія имени Гисуса Хрис
999999нается о Керчи, референтъ в

ы

Р999999ѣніе, что Блѣдуетъ! Тотноситься
9999999рожно къ подобнымъ монетамъ в

ъ

999999ніи имъ глубокаго политическаго

"9949Также признать фактъ близкихъ
”9949уществовавшихъ"между Крымомъ

* *9999скими сельджуками в
ъ ХШ вѣкѣ.

"99994ться съ основными положеніями,

высказанными референтомъ относительно 4
4

блематическаго изображенія льва и Солнца

н
а

монетахъ Даниммендовъ. Нося легенда»
ный характеръ, оно, въ сущности, подтвер
ждаетъ теорію г. Успенскаго объ этихъ м

о

нетахъ; г. Успенскій видитъ въ таког0 1044
начертаніяхъ борьбу между двумя государ

ственными началами-—Восточнымъ И ЕВI09
пейскимъ. На монетахъ Кей-Хосроу онъ В

а

дитъ штемпель, практиковавшійся еще рань
ше Митридатомъ Евпаторомъ.
П. И. Веселовскій прочелъ рефератъ подъ
заглавіемъ: кто былъ великій сѣверный ха

канъ, которому подчинялся въ VП вѣкѣ П
0

велитель хазаръ? Согласно извѣстіямъ а
р

мянскихъ писателей о хозарахъ, хозары п
о

виновались какому-то великому хакану сѣве
ра. Г

.

Паткановъ, занимавшійся этимъ в
о

пр000мъ, Д0пускаетъ, что въ VIвѣкѣ, a мо

жетъ быть и раньше, приволжскіе хозары

находились въ вассальномъ отношеніи к
ъ

великимъ хаканамъ сѣвера, жившимъ гдѣт



5(редней Азіи и наз59999999я ченскі5

49тавленіе армянскихъ 99999ій съ свѣ5I. I

55жетъ повести къ друг995 Выводамъ, ра- I

5вѣстіямъ византійскихъ 9 арабскихъ пи45. I

4яло въ двоевластіи 9999й совершенной

формы. Верховное лицо, 44канъ, пользова
555, величайшимъ почетомъ, окружено 65.

да, можно сказать, 9Р9949мъ святости, но

55 имѣло никакой фактической власти; вся

же власть, вся тяжесть Управленія государ- 1

44домъ лежала на второмъ лицѣ, бекѣ, ко

торый предводительствовалъ и войскомъ. Ар
мянскіе историки передаютъ, что правитель I

55зарскій Чепетухъ или иначе Джебу-Ха
45нъ, есть намѣстникъ великаго сѣвернаго

54кана, второе по немъ лицо. У византій- I
скихъ писателей этому Чепетуху соотвѣт- I

ствуетъ Зибелъ или Зишбелъ, который былъ I
только бекомá хозаровъ. Сопоставляя эти !
данныя, приходится заключить, что великій !

сѣверный хаганъ и есть хаканъ хазарскій. I
(стало-быть, и армянскимъ писателямъ было

извѣстно двоевластіе хозаръ, только они

изобразили его недостаточно ясно. Интерес

ными и новыми Оказываются свидѣтельства

армянскихъ писателей о распространеніи
власти хозарскаго хагана на нѣкоторыя час- I
ти Средней Азіи и, стало быть, на отношенія I

П. П. Веселовскимъ былъ прочтенъ дру
гой рефератъ его «о времени принятія кир

гизами ислама». Съ того времени, какъ

впервые познакомились мы съ киргизами и

вошли съ ними въ непосредственныя сно

шенія, мы признали ихъ мусульманами.
Это было съ нашей стороны недоразу
мѣніемъ, породившимъ цѣлый рядъ пе

чальныхъ послѣдствій, завершившійся въ

концѣ-концовъ тѣмъ, что киргизы дѣй

ствительно сдѣлались послѣдователями ис

лама. Ни въ ХV1, ни въ ХVП вѣкѣ, ни въ
первой половинѣ ХVІП столѣтія, киргизы не

исповѣдывали мусульманства и понятія объ

исламѣ не имѣли. Референтъ привелъ въ

подтвержденіе своего мнѣнія нѣсколько прн- I

4ѣровъ. Незнакомое съ этими обстоятельст- !

9999, наше пограничное управленіе стало 1

99ботиться о возведеніи киргизамъ мечетей, I
9то постоянно практиковалось съ 1782 года !

и послужилокъ упроченію ислама въ кир- I

99Р44фическіе вопросы въ 49

гизскихъ 9999944щлись и продол„

дѣ ханъ Джангеръ, во время своего Т55I9Р
лѣтняго управленія ордою, наводнилъ”99

чалъ своею властью.49, 499Р99944 Е”
другой мѣстности, въ селені4.99рли45”
въ 40-хъ годахъ, возникъ даже, такъ „Е”
зать, магометанскій универ«Ч99Iосно55”
ный умнымъ и ловкимъ т99Р99ъ, у„”
харѣ и вернувшимся отту9999 Р9путать...”
«ишана», т.-е. святаго. С4999I9 его „”
тости и учености привлекала. 4999му у„
никовъ тысячами изъ всего Ч99999ья. 4555
годаря всѣмъ этимъ услов19991 9999мъ про 5.

Д.”н1454 сдѣлалъ 499еніе 5
реферату; г. веловскаго, 9999999, что

А."я. 1455555трочелъ Р9999тъ, «о но
вооткрытыхъ" рукописяхъ 999991999ѣта».
Въ настоящее”время учены9 Р999999транъ

тается слѣ, 55 весьма 9999499999н
нія, п55555 5идоизмѣ4999 9 99994
щаго развитія „нообразны49999999

открытіе 14555554, что в99I99I9
европейская „дитныя 4999I99
происходитъ, 55ного об999 9999 I9.
именно,”5 55каго алф999991 9999

вперв55Т„Т 5го въ Е9Р997, 9949
нимъ 555]Т55дъ затѣмъ 4999 199
дено, 55”] Т5нтскій алф9999 I99
9вою очер„Т55нъ своимъ 99"
9мъ упраль"5типетскихъ 9"""""

Теля

I происхожденіе”семи?"”””„”99нскрич.I55 5555 деванія?Р999"""""исьмяР9999994999II”5, 4:
9мотря"I”„5455 наукой у99999"ся „, „Т""""""”... „55ма мног18 Т499

арійцевъ ев

999 азіат99999
""””„инъ,



семитской

9999994 разрѣшеніе ихъ вполнѣ зависитъ

999 Фудущихъ изысканій, отъ будущихъ

Ч9994ъ надо замѣтить, что классическая
994999Ф1я имѣетъ передъ семитской 5
9999999тво, что обнародованіе матеріалов5
99949495ъ нихъ, преимущественно п

р
е

999999, началось относительно раньше 55.

999999, чѣмъ семитскихъ; послѣднія 155
999 99 Ч9460графическою цѣлью тол„55 55

9999994вняго времени. Вотъ почему еще
999499Р99енно давать категорическі5 Т5.
99 99 4499ество вопросовъ изъ 555555

*9999 Р9999реніе и приращеніе націи,

999999тересуетъ теперь н
е

только 1455555

999999 богослововъ, н
о и всѣхъ п555.

"99999шеніи англичане, которыхъ, 44,
9999499ся д

о Нolу вble, затратить
”9999- Съ тѣхъ поръ, какъ оксфордскія
999текарь д-ръ нейбуръ или "I”!”
99999 (въ мартѣ мѣсяцѣ нынѣшняго 15.

9999994 послалъ о нихъ телеграмму 5
5

"У "Ч94es», референтъ н
е

переставалъ

"99999 4зъ Лондона телеграммы и пись

"99444 палеографіи новооткрытыхъ р
у

кописей, касающихся 999991999ѣта, 14

нилъ, такъ какъ 499994ъ «и
комъ, далеко; рефератъ 9999999тъ, въ сущ

44 лишь«л»«1994»
шаго быть напечатана"9994444
новооткрытыхъ рукописяхъ У99 былъ напе

455455 на 6 главъ; 169844 СОДЕРЖИТъ раз
сказъ объ открытіи рукописи: вторая-бъ

вертая–отзывы спеціалистовъ п
о

естествен

ныхъ к
ъ

отчету фотографическихъ таблицъ;

шестая.—ксилографическій алфавитъ, коимъ

написаны рукописи. Въ этомъ-же порядкѣ

главъ референтъ дѣлалъ съѣзду свое соб

Возражалъ референту г. Троицкій. Возра

танія нѣкоторыхъ буквъ и знаковъ. Кромѣ
того, г. Троицкій замѣтилъ, что, въ виду
весьма выгодной спекуляціи, возникаетъ со

мнѣніе въ подлинности рукописей, хотя

г. Гаркави и не допускаемъ возможность

ихъ поддѣлки.

Ѳ
.

Ѳ
.

Лашкова прочелъ рефератъ «Аu
хивныя данныя о бейликахъ въ Крымскомъ
ханствѣ».

По прочтеніи этого реферата засѣданіе
было закрыто в

ъ 12", ч. дня.

Засѣданіе одѣленія византійскихъ памятниковъ,

994999Фылъ прочиталъ рефератъ г. п
о

""9999дъ заглавіемъ «Страшный судъ
”"999999хъ византійско-русскаго искусСТВа»,

”9949лъ съ заявленія, ч
т
о

изба
"9999наго суда,— одна изъ самыхъ рас
"""9999выхъ картинъ"въ византійско-рус

ской живописи, н
о

«по всей вѣроятности,

ихъ пришлось-бы встрѣчать еще чаще, если
бы нашлась благодѣтельная рука, освободив
шая отъ слоевъ штукатурки другія фреско
выЯ ЖИВ0НИСИ„Извѣстныя доселѣ очень мало»,
Изображеніе это, встрѣчающееся какъ у во

е

точныхъ, такъ и западныхъ христіанъ, н
е



нятно: ея тема едивъ 449 1999444ѣйших„, „,

ставленія. Этой темой 3999999тся не 455555
живопись, но и литераТУ99- Представ-155555

страшномъ судѣ возбуж4949 человѣчествѣ, 5
всѣ времена, такъ какъ 99, эта «идея, 55.

ибо мы Iлась вмѣстѣ съ христіанствомъ»,

находимъ указанія эти въ словахъ, встрѣ
вающихся уже въ первые дни христіанства,

содержательный и спеціальный рефератъ при
пеннаго референта; мы Вкратцѣ только ска.
жемъ, что авторъ далъ подробнѣйшее оши.
саніе разныхъ типовъ картинъ на эту тему,
встрѣчающихся въ разныхъ мѣстахъ, и оха
рактеризовалъ слѣдующимъ образомъ про
нессъ ихъ происхожденія: «Съ точки зрѣнія
идеальныХЪ П0НЯТНИ

ствѣ, подобный процессъ наростанія подроб
ностей цѣльной картины представляется не
нормальнымъ, такъ какъ безспорно свобод

ное искусство, не стѣсняясь требованьемъ
догмы и художественнаго преданія, произ
вольно отсѣкаетъ въ любомъ сюжетѣ тради

ціонныя формы и столь-же произвольно со
здавая новыя, предоставляя выборъ ихъ лич
ному вкусу художника, но онъ всегда со
гласуется съ характеромъ религіознаго ис

кусства византійско-русскаго, которое всегда

шло рука объ руку съ развитіемъ христіан
скаго ученія и, находя въ немъ свою опору,
строго держалось иконописнаго преданія. От- I

о свободномъ творче- I

1
1

I нымъ образомъ, „чтить вниманіе на одну

ному ху999999, 4 часть незначи„5
составляетъ придутъ самобытнаго 5555
творчества; 3) такъ какъ главная””999
I картины паходятъ черезъ всю исторі5""”99
тины, то отсюда становится понятным55 ""Р" "

при неизмѣнности основныхъ частей „" "?9
крѣпленныхъ въ видѣ непреложной с„
I весь процессъ развитія ея не есть пр
безусловно свободнаго 49995999 это I”
! дуктъ нарощенія подробностей, такъ или„Е
че связанныхъ съ основной мы949 картѣ”
I Имъ управляла не столько 44499ествен„”
I идея, сколько богословская 49999» оттѣ555
«я поучительною традиціей- 999ніе со?
I Ш69ННО II0IIII0 р.,,

I Этимъ мы закончимъ 9Р9999 переда,
темы реферата и прибавимъ» 99 онъ в55.
I валъ живыя и продолжительн999Ренія. В55.
ражали профес. кондаковъ, ПР999въ, Троиц
«кій и Люшерсольскій.

1

4»на5

Второй рефератъ былъ пр99999ъ гр. Тол
стымъ на тему: «знамя первыхъ нашихъ
ХРИСТіанскихъ, князей».

Но принятія христіанства, 49949міръ на
I чалъ чеканитъ монету, В9999 4ъ образецъ
византійскій 455555. Это П0ДР944Не визан
тійскимъ образцамъ, относя-119. только къ
общимъ чертами; въ частностяхъ же они со
4Р99няли самостоятельный Т499

Авторъ своимъ рефератомъ 1499лъ глав

сюда чѣмъ древнѣе памятникъ, представля- I всѣхъ на45555„хъ». Подобную фигуру,
ющій страшный судъ, тѣмъ менѣе подроб
ностей заключается въ его картинѣ. Но и

«представляютъ собою Никифора. В999ніа
99 и Марію 55”5петромъ въ рукахъ, окан

даже самая простая «по 49, 49949949- I 94вающ445555544, напоминающей въ
ная, явилась не одновременно съ идеею его».
Этими словами авторъ характеризуетъ,

такъ сказать, исторію развитія этихъ памят
никовъ. Теперь мы прямо переходимъ къ
тѣмъ выводамъ, которые даетъ авторъ изъ

анализа цѣлой массы изученныхъ имъ объ
ектовъ.

Подводя итогъ сказанному, мы заключаемъ, I

въ искусствѣ была форма символическая; I
2) форма положительная сложилась посте- I
шенно главнымъ образомъ на основѣ библей- I
ской. Вымыслы свободной фантазіи нашли I
здѣсь также свое мѣсто, но мѣсто второсте
шенное въ добавочныхъ частяхъ картины.
Часть этихъ вымысловъ должна быть при

99чемъ нашу "54уту. Верхушка 94 пред
99вляетъ, 5555”55555. вродѣ полумѣсяц99ъ

9Р9стомъ, 555, 55петръ, по Іварову, 99ть
999етъ, п55555тъ "собою 49999»

На русскихъ

бщемъ видѣ, "55555. Верхушка эта пред- I

999ь мож55”"54тва уваженія 9999
999ійскимъ 5555торамъ. Ей д999999
19994ожнѣ555 „454 и объяснені45 9999
9999новидѣI5 55 объясненіи 999 Р9
Че ост555544, на изложе49 1999Ч9долго,I”5ности объясняЧ. 19



1

ками собственности на сѣверѣ. Это объясне
иіе уже напечатано въ моемъ изданіи въ
концѣ главы о фигурѣ; но я считаю его
основаннымъ пока на столь шаткихъ сообра
женіяхъ, что не смѣю утомлять слушателей
ихъ повтореніемъ. Считаю однако нужнымъ
упомянуть объ этомъ объясненіи, чтобы по
казать, что разгадку фигуры вполнѣ возмож

но искать не въ одной византійской археоло
гіи. Позволилъ-же себѣ я возвратиться къ
этому старому вопросу именно потому, что
знатоки византійской археологіи лучше всего
смогутъ рѣшить вопросъ, насколько наша
фигура, какъ основною своей формой, такъ
И Придаточной орнаментаціей, носитъ на се

бѣ отпечатокъ византійскаго искусства. Если
орнаментъ фигуры будетъ признанъ визан
тійскимъ, основная-же фигура останется безъ
аналогіи въ византійской археологіи, то намъ
придется искать ея очертанія въ другомъ
мѣстѣ. Если ни орнаментація, ни основная
Фигура, не объяснимы съ точки зрѣнія ви
зантійской археологіи, то придется отыски
вать аналогію не въ одномъ лишь основномъ
очертаніи, но и въ самой измѣняемости его!

Ели то и другое гармонируетъ съ визан
тійскими образцами, то разрѣшеніе вопроса

„”5 555 самъ въ на999999 время въ

45. рислѣ него бы49 Ч999танъ рефе

(555554 съ греками У499949 I99Iзначеніе
555."похода Святослава (99—968 по
555, для южной Италіи. Рядомъ хроно
5555555яхъ, данныхъ, Заим9ТВ9999ныхъ изъ

555, 5555залъ, что различныя перепетіи упо

454 "относительно Оттона Великаг9, 49949
4545 завоевать южную Италію и искавшаг9

Таково содержаніе доклада г. Б999—
доклада, который вызвалъ нѣкоторыя в999
женія. Изъ нихъ укажемъ на В93449499

г. Васильевскаго, который выразилъ 49
ніе, чтобы это остроумное соображеніе бы49

подтверждено данными, добытыми имъ 49
ментальныхъ данныхъ лѣт0ПИСКИ.

Отдѣленіе памятниковъ юридическихъ и общественнаго бы49

Вечернее засѣданie 21 августа.

Предсѣдательствовалъ почетный предсѣ.
49Т94ъ г. Ламанскій. По открытіи засѣ
4999, г. Башмаковъ сообщилъ докладъ

99 народномъ эпосѣ, у болгаръ». Изло
499ъ содержаніе собранныхъ имъ болгар
9494ѣ Народныхъ пѣсенъ, г. Башмаковъ
99994ъ къ изложенію разнообразнаго соедине
99999ріаловъ, служащихъ въ разной сте
9999 Ч99троенію эпической поэзіи; часть изъ
9999 Ч9Рпаютъ весь поэтическій эффектъ изъ
199944 другой звуковой комбинаціи; про

999999499мъ, звуковая гармонія и смыслъ,
999999вной матеріалъ внѣшней отдѣлки

тельнаго изученія съ точки зрѣнія 49949
ко-литературной; ближайшее изученіе Т99
пріемовъ, въ которыхъ высказывается 9
этическое творчество первобытнаго міра, 99
собно озарить свѣтомъ важнѣйшій изъ 9
просовъ въ изученіи древнѣйшихъ лит999

туръ,–какъ происходитъ самый генеч
въ эпосѣ, какъ рождаются творенія из9
ной поэзіи? Въ народной поэзіи существу"99
двойной элементъ: личность пѣвца не 49
жетъ не отзываться даже на изустномъ 149
сѣ, а рядомъ съ тѣмъ выступаютъ почти

янныя, безличныя черты поэтическихъ П1
емовъ. Отношеніе перваго элемента ко 49
рому можетъ быть неравномѣрно, но 94



„ существуетъ. 499199I99ставлен
”„вающія личное 4999Iчеотрази
”54утъ на личч99999рая безсо
Е55 не думая отъ 99991 99вободиться.
”"5мяти событіе, 99ъ бы рефлексив
” „мѣряетъ свой 99999I9ъ числомъ”5 роднаго эпоса, У999999тъ его соз

54литераціями; изъ его устъ льетвучіемъ,

ЕТЕусловно состоитъ. Такимъ образомъ,”546 признать два фактора первобыт
”5 544; унаслѣдованныя привычныя„,
и творческую дѣя"99999 49949”,
при "собираніи народныхъ 49949

”55овъ подмѣтилъ такой фактъ: пѣ
„54ктуетъ нѣсколько отъ 994999 9
ЕЕченное книжное стихотвореніе, 2

”"вѣчню. это можно! Ч99999 II”9995 55 умственная дѣятельность не 9949
”„Т55ому припоминанію: память99Р999

I”554нныхъ средствъ къ 994995 первое мѣсто занимаетъ 9949
IIIтихъ вообще восьми-сложны4 I99]” большинство записанныхъ 9999
555етъ 8 слоговъ въ стихѣ, 99 I99
555 особый характеръ болгар99999
54нительно съ сербскимъ 9499999915 1о-сложнаго стиха. Р4994, 99999
544 и созвучіе играютъ нѣк99199III”
Е"5оніи"болгарскаго эпоса, хот49999991
5555 интересъ”по своей слов54999I99

55”555лъ «внутреннимъ дополни49999»

5745454 "самаго глагола. 9 499
интереснѣ именно тѣмъ, что 449 1999" I
идетъ далѣе простой аллитерац9 9 9999

ная умственная операція, котор991 9999

г. Башмаковъ собралъ многочисле4949Ч9
мѣры такой формаціи. Изъ эпиче9999999
бинацій смысла словъ почетное 4999 399
нимаютъ, эпитетъ, сравненіе пр999949999

и его

эп0Су, I

ныхъ качествъ 444. Контрастъ и, након„„.
Е55554упленіе. эпитетъ Тестъ”?”":
выразительная струнка народнагоЕ?14”«ртина.«ЕЕ""«т» «т»459«Е"”"I”?”логикѣ связь при-II””„”Е,"4545дилъ."св4""”Е"4жете”99I«Е
мы” познаемъ предметы 499 99. толI.”„ЕТэти Iпаднія,”
Е„”55”?»I994949494””„”,Ему предметовъ”!”
55”555.""вступ599.9999нова?
но уводитъ вниманіе

45"55”5"такъ разр99”9199Iвая
пѣсня превращается 99 развитіе какой-45
54555."55555нее слово ""?999чи
55555 Т55Т5къ разъ 99","”99 49бо
4555."”5"4999трить"I”99494въ
при44, 15"55еводѣ: 49"""9999
скому 1555”4ступленіе ""”"""
гарства?”IТ14 изъ 9"Е"""""
45455555”Ефр. К99III”"""""
въ селахъ” окраины Р99”„”.”

ромъ”455]5"царств9„1"”""”
«Бълга?"54во "иII””"".”
Конст5555”"первая п99999""".”

шагѣТ55]I” быт9IУ"”"”
рится”"555” возни499" "””
же"Е„”544очч99III”!”
хватъ”?”"5”"тайны, 49"”5”
4555. Е„” Ей"дѣла-I99”«Е""т499III”!”

55днѣйшей Ту

«Е„”” «III”!”
НОй ................а «лáйдти За94, пожелавшей выйдти!9
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М. 4,

944и«мя»
при живомъ мужѣ, изображена въ 4555
«Боленъ Георги». 3) Поземельныя отноша.
нія также отражаются въ пѣсняхъ и при

нѣ «0вчёри и Рало Планина» пастухи 45.
4944ютъ со стадами высокія пастбища и 45.
94 горы Рала, по окончаніи лѣта; они при
щаются съ горою и просятъ у нея вдоль
9944 притоптанную траву, испитую воду
и истребленный лѣсъ. Гора все прощаетъ?
9449 194ько не прощаетъ, что поручили
4ѣтъ. Такимъ образомъ, лѣсъ не можетъ

9949944ть подъ самовольное, частное поль

9999994 4ѣсъ поставленъ подъ непосред
9Т994909 П9Кровительство таинственн9554, 5555

994944. Въ настоящее время, среди пол

99 4999выхъ дачъ изъ частной собственно,
9999919944тъ остатокъ, исчезнувшаго быта,

994944 пурецкаго владычества разбросаны

9999444, объ уводѣ дѣвушекъ, "въ тарѣ,
991 99ъ уѣздѣ въ Крымъ, по круговой 54

Р99999хъ съ турками и т. д. 5) (445
99999хъ существѣ, сверхъ-естественныхъ
999999 4 культа природы. Въ сборникѣ г.
9999414ва не упоминается ни слова.4
999999, 4 далъ, ламіяхъ и подобныхъ спи
99999ъ божествахъ, часто попадающихся
99999хъ сборникахъ. Но есть черты, не
9999994 стоящія въ связи съ культомъ
9994944. Важнѣе всего въ этомъ отношенія

У9999444 пѣсвя о прощанія пастухомъ съ

Р9994999 приносятъ урочную жертву «пет
99999 4Урбанъ». Отчасти "мизическимъ те

Р9999499999тся «Боленъ Георги», представ
99999I 4ѣкоторое сходство съ нашимъ
99994улицамъ, который также дѣлу. Т

ы
,

**** 99 994силіи и внезапно затѣмъ тво

"99- Ковалевскій сдѣлалъ докладъ
”"999 Рабовъ изъ православныхъ, в

ъ

”99444 грамоты Х1У и ХУ ст
о

"" "”"?"?"995 Въ разныхъ архивахъ ука«я«ЕЕ,"”"существованія по всему сѣ

…

___

9999вскому неоднократно приходи

55, 5 45. въ славян54999499сложденія

„5555555демъ татаръ 9 "999Р95ъ и даже
„шимъ и сараниновъ: 1949 "чдесят554 имена ихъ, какъ 4994- Ольга, Ки

555” 54, 46й или другой 99ъ славянскихъ

5
,

числѣ "рабежъ греки, 499499, албанцы,

55554454 имена — доК434ТЕЛЬТВ9 140каго
распространенія в

ъ это время христіанства

4
5

Т554казѣ. Первыя свѣдѣнія 0 русскихъ
рыбахъ, в

ъ

Италіи сообщены были лѣтъ 2
0

назадъ Джибрарію въ сочиненіи, озаглавлен

в
ъ

средніе вѣка». Въ этомъ трудѣ извѣст
454 и 45дьянскій историкъ И

.

Экономистъ

приводимъ таблицу цѣвъ, уплаченныхъ въ

разное время венеціанскими гражданами за

цвѣтныхъ и бѣлыхъ рабовъ. Высшія цѣны
приходятся на долю русскихъ и славянскихъ
рабынъ, а также и черкешенокъ, что легко
объясняется тѣмъ, что бѣлыя женщины, к

а

кими были рабыни названныхъ націй, со

ставляли рѣдкій товаръ н
а рынкѣ. Генуэз
скій и визанскій архивы н
е

менѣе вене

ціанскаго богаты актами купли-продажи,

обмѣна, а также отпущенія на волю рус
скихъ и славянскихъ рабовъ. Послѣдніе изъ
названныхъ документовъ говорятъ о возве
деніи ихъ въ достоинство римскихъ граж
данъ,— общеупотребительная формула в

о

всѣхъ актахъ подобнаго рода одинакова в
ъ

Италіи и Испаніи. Тогда какъ въ Италіи

судьбы русскихъ, попавшихъ въ рабство,

находятъ довольно обстоятельное изображеніе

въ пазванномъ уже сочиненіи Джибраріо,
въ Испаніи, вообще бѣдной изслѣдованіями
по исторіи общественнаго развитія, нѣть н

и

одной монографіи и даже ни одной статьи,

которая б
ы

прямо или косвенно затрогивала
этотъ любопытный для насъ вопросъ,

Это обстоятельство иобудило М. М. Кова

гое, что ему удалось найти п
о этому пред

мету в
ъ

архивахъ городовъ Героны, Бар
селоны, Пальмы и Валенціи. М. М. Кова
левскій началъ съ констатированія прежде
всего самаго факта существованія русскихъ
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„„, «ихъ 49999 49сточномъ
]„,

прямое указаніе" "IIУ99кихъ ра”9194 «лъ Титъ Т шm.
„, „гдѣльцами при-1999999, надъ ли
544кой вѣры, 4999999тъ тѣ на
554 рабы. Между 9999 49I первомъ
Е„ русскіе, болгары, 4 I9444хи- Чѣмъ
”544ть отсутствіе болѣе частыхъ св

и

55 в
ъ

глазахъ почтъ. 49949
]„,

татарахъ и татаркахъ съ 99999

””„ 54слѣ рабовъ и рабынь, 94999999
„545нованіемъ сарациповъ, 499999999” „мъ числѣ и русскіе. 4449 УЧ99„ 5 носимыя ими имена святыхъ 9Р999
„ность раба или рабыни 4999999 399„. 5 въ такомъ случаѣ п

о 99 9999„у можно заключить о 4999949999"
„5555теперь, каково было п9999
христіанскихъ рабовъ,

„I”9955 архивы острова Мати-I99

555, картину экономическаго 4999999
55”5555”лицъ несвободнаго о999» У"
объяснить причины, поведшій 9

9 99I”

архивахъ пальмы, главнаго 99999 "?”?

в
ъ маіоркѣ они достигали нерѣд99 9999

числа, что королямъ приходилось 499999
вать"зданія"на счетъ” политической 9999

н
а немъ, и принимались запретительн9999

1
1

ры противъ пріобрѣтенія гражданами н
а

4исла рабовъ. Причина такого отличія къ4

55къ, въ другихъ частяхъ Аррагонскаго

островѣ Маіорка они

человѣкъ и обнаружи Л94
въ мужчинахъ, что вдовѣ4 "? "

брать себѣ в
ъ

мужья. 4999III”99тоя
55Т545 вслѣдъ затѣмъ 49III”?19 1375
55." 55555дѣвали новые 94У"?""999ности

испанскимъ элементомъ, 9"? ""999ьство
«что нужнымъ всячески ""””999ра

45"454555."54каго рода """""999хъ

55. т55555. 554вижима9 "?”9999 н
а

никовъ, 5 4555554ніе не4У9"""""
но-наемномъ трудѣ, такъ """""""
Пётръ шу, Е”54 чрезм99"I”!”

55 и проводившихъбовъ, не имѣвшихъ заня-99

1374 г.” 555554ъ гу999"".”

хоз4555””"5]5, сколь9,999"

лей””55"долженъ 99III”

т
ожеЕ555 объ у*999II”

за раб55”Ещему в9949"””

в
ъ Аф455III”94пость 4999III”

н
іяТи?"I”!”94, разумѣ!"””

нагоТ555."Е"«т» **””
55554III”?

Е"тые мѣры были или 45”
поголовно были Т55„”Е444. когда въ1345”
444 т555”

н
е краснѣя"?”
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струкція о содержаніи рабовъ и производствѣ
съ нихъ дисциплинарныхъ взысканій. Эта
инструкція свидѣтельствуетъ ó томъ безо
традномъ состояніи, въ какомъ находились
наши предки, судьбой заброшенные на берега
Маіорки. Всѣмъ рабамъ предписывалось, чтобы
они оставались въдомахъ своихъ хозяевъ послѣ
часу ночи и не выходили изъ нихъ ранѣе
шести утра. Виновные въ нарушеніи этого
предписанія подлежали тюремному заключе
нію и тѣлесному наказанію въ размѣрѣ
25 ударовъ плетьми. То-же наказаніе „гро
зитъ рабамъ, которые въ числѣ болѣе 3-хъ
будутъ найдены переговаривающимися въ
какомъ-либ0 подозрительномъ мѣстѣ. Двад

цать пять ударовъ получаетъ также рабъ,

въ рукахъ котораго будетъ найдено какое

либо оружіе. Наказаніе увеличивается вдвое,

когда рабъ найденъ будетъ ночью на при
стани. Кто пріютитъ у себя раба въ теченіе
одного дня въ городѣ и двухъ за городомъ,
тотъ подлежитъ уплатѣ 25 ливровъ штрафа
или двухмѣсячному тюремному заключенію;

для лица несвободнаго состоянія штрафъ за
мѣняется публичнымъ сѣченіемъ. Пробыв
шій внѣ дома господина въ теченіи 7 дней
признается бѣглецомъ и подлежитъ одному

наказанію съ тѣмъ, который завѣдомо бѣ
жалъ, т. е. 50 ударамъ плетьми; число это у
увеличивается до ста, если бѣжавшій про
Велъ Внѣ господскаго дома болѣе 8 дней.
Рабъ, доносящій о бѣгломъ, получаетъ въ
награду 10 ливровъ и отпускается на волю.
Подъ угрозою денежныхъ штрафовъ воспре

щалось продавать рабамъ лодки. Рабамъ хри
стіанамъ воспрещалось вовсе производить

Работы въ приморскомъ кварталѣ города.
Вмѣстѣ съ тѣмъ они связаны обязатель

ствомъ не оставаться болѣе двухъ дней внѣ
19родскихъ стѣнъ, подъ страхомъ полученія
50 ударовъ плетьми. Не довольствуясь эти
44 мѣрами, рабо-владѣльцы, 20 лѣтъ спустя,
4949тайствуютъ въ собраніи кортесовъ опре
4999вленіи имъ неограниченнаго права на
994вать непокорныхъ рабовъ и требуютъ,
999ы ихъ не подвергали наказанію даже

99 этотъ разъ ходатайство это не прини
9999я королемъ. но не проходитъ 15 лѣтъ,
99999ль Іоаннъ предписываетъ своимъ чи

У9949 своихъ слугъ, исправляя ихъ палка

„„, „летьми. Полоч9Р99ъ на отца

”5цевъ. чрезмѣр199II994ъ ли

]"5 губернаторъ 99999, въ 1390 г.

555544, ни городскихъ 1499994949494

55, запрещеніи отдав99 4ѣ 49999195. требованіе это было удовлет499
55ласти въ 1392 г.

,

когда 49494949494

545 приказъ, которымъ Ч999 9999

554. но проходитъ 194ѣтъ. 9999575 законодательства н
е

99т9999999

ему усмотрѣнію. Напротивъ того, 9999

увеличивалась и выразилась в
ъ9
5555, 5555таніи селъ противъ Г9494999 "

1454) 5
,

мятежники позволили. Себѣ 9999

554еловѣчное обращеніе съ рабам95 499

в
ъ

другихъ подвергали пыткамъ. В9999
относились к

ъ

рабамъ и городскіе Р99:
гильдейскіе статуты которыхъ высказ499
запрещеніе обучать мастерству н

е

т99999
бовъ и рабынь, но даже и дѣтей 499 "
тя-бы прижитыхъ в

ъ

сожительствѣ 999"
боднымъ или свободной. Въ ХУ в. 19499
ніе рабовъ еще болѣе ухудшилось. З9999
тельство н

е

отступаетъ в
ъ это время 499

передъ такими крайними мѣрами, В999 "

держаніе рабовъ в
ъ

кандалахъ или на9999
смертью бѣглецовъ, пробывшихъ в

ъ

9999

кѣ болѣе 30 дней и возвращенныхъ 9449
эти жестокости предписывались впр9999

лишь п
о

отношенію къ рабамъ-му9499
намъ; в

ъ

положеніи-же рабовъ-христіанъ!"
съ конца ХIV в. замѣтенъ нѣкоторый 49

1 ротъ к
ъ

лучшему. Такъ взятымъ в
ъ

1499

христіанамъ предоставлялось право дома?

вать в
ъ

судахъ чрезъ адвокатовъ пр9
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„чть «о къ49"I”9999ію и 1 съ момента политическаго объеди„„, „,44«II”99499ъ вы-I«Та тотъ«ъ «рей"I”„Е35Iно у

ж
е

съ начала?" Ч
?

Рабы мог- I совершенно исчезли, если”44"I”!”94”?» отпущенія 999991994ю лишь крымѣ, рынки для продажи Твъ 1439
5”участіемъ предвари-1999 взноса за 144хъ въ"плѣнъ русскихъ."но"крымцы?” "”99
554ъ качествѣ выкупа. У99999нной ихъ Iтары довольствовались сбытомъ "своего”„”
5554и покупной цѣн4999мъ пли дру-IIвъ” итальянскіе порты" и "не вели-I”:
Епифанія права исковъ о свободѣ "на I5444445454 "сношеній, 14”9” 44"не в

ъ

силахъ были задержать пря-II 449449444445ъ” непосредственн95"„”Еженія и, 449454 "соединен-I 4”русскихъ”чиновъ Тиспанцамъ.Т55”
”554илимъ юристовъ 4 католическаго очерка"показываетъ, куда шли многіе иЕ”
5454ства, городской 4999IПальмы в

ъ
1 гі
е

изъ нашихъ соотечественн99999 за 1912
1459 г. принимаетъ рядъ 99ѣ, проложив- I ченные в

ъ

плѣнъ татарами в9I999я 455
55 рабамъ–христіанамъ болѣе легкій I такъ часто повторявшихся 4999999ъ. о„” . .

Екѣ"достиженію гражданской свободы. I шли в
ъ

италію и испанію, 99I999иму?" "

455ду съ этимъ шли акты объ освобож- I ству въ средиземно-морскіе 99Р999 порт5.
IIТосподами рабовъ и причисленіи ихъ I если только татары н

е

предчу199999 прода?
„5555данамъ. Но неуспѣшный исходъ, 1 вать ихъ в

ъ
рабство туркамъ *99Iудержи

54 имѣло дѣло возсоединенія православ- I вать за собою для производ999I499шнихъ
„5555толической церквей, затормозилъ на- I работъ или для пополненія св9999 9ремовъ.
„шуюся эмансипацію и во второй полови- " ——
5"хУ в. возстановляются снова прежнія По поводу реферата г. 9Р999I"Истори5я предписанія на счетъ полицейскаго ческій очеркъ"офессы», въ 4999I«ежду
554ъ н

е

встрѣчается "уже указаній 1 сов. Алтестій"палъ граф499. 1494499
”94494вныхъ рабовъ, а во второй по-I ковской 4ооо”4?"земли, Ч9994949
555 ху11 столѣтія в

ъ

записяхъ о по- I хоцкій проситъ, насъ, заявить» "99994949та
454 и продажѣ рабовъ 5 рабахъ одной съ 1 была продана"бабушкѣ его „Ч999445
45рови нѣтъ н

и

малѣйшаго намека. Это I хоцкой,” урожденный Руфъ, Ф99999 49торой
544тельство легко объясняется тѣмъ, что названа в

ъ

докладѣ невѣрно





VI Архё0логическій съѣздъ
В"Въ ОДЕссѣ,

Отдѣленіе памятниковъ юридическихъ и общественнаго быта.

о-«355555

Ѳ. И. Успенскій сдѣлалъ докладъ о

землевладѣніи по византійскимъ писцовымъ
книгамъ. Матеріалъ, заимствуемый изъ пис
цовыхъ книгъ, имѣетъ первостепенное зна

ченіе при постановкѣ вопросовъ о народномъ
хозяйствѣ, землевладѣніи и податной систе
мѣ. Писцевыхъ книгъ византійскихъ въ пол
номъ видѣ извѣстн0 П0ка двѣ: лампсакская

ХП в. и халандарская ХIV в. Западно-евро
пейская писцовая КНИГа дала В03М0ЖН00ТЪ

найти необходимое и важное въ терминѣ
mansus или Гnulа, причемъ стало возмож
нымъ отдѣленіс сеніоріальной или доменіаль
ной земли отъ служебной или зависимой.
Византійская писцовая книга различаетъ 2
термина для крестьянскаго податнаго тягла:
зeвrаръ и воидатъ. Господствующая форма

землевладѣнія — преобладаніе мелкой кресть
янской собственности надъ крупной. Значи
тельный избытокъ ненаселенныхъ и необра

ботанныхъ земель обусловливалъ крайнюю

подвижность крестьянскаго населенія и ча
стые переходы съ мѣста на мѣсто. Вслѣд
ствіе этого, постоянно встрѣчаемся съ адми
нистративными распоряженіями, клонивши

мися къ тому, чтобы стѣснить свободу пе
редвиженія. Тягловые люди (зевгараты) и
нетягловые, т. е. чужаки и приходцы на

шей русской писцовой книги, обыкновенное

!

!

явленіе въ византійской пи499994 книгѣ. Съ

этому пронірское, или помѣ49999, 944дѣніе,
соотвѣтствующ5 нашему корЧ999 и напо

9ыть изучаемъ”455снованіи п99999хъ книгъ

4арскихъ. 4"55”55одныхъ. Далѣе рефе
Р99тъ занялся разъясненіемъ. 4999 399
99въ: зeвгардтъ”555идата. Первый 99999
99уетъ іngum. 544ской и паче 49949
99Ропейской пьихъ книгъ; 4499Р999
99 нѣтъ, 555555. 5 изученныхъ 449 1999
99выхъ вилЕТ5дной Европы. П949999

999 велич455ный надѣлъ, 9999999
999ь соста455555нныхъ статей, 9999919
999ть которыхъ, 55ла дать крестьяЧ999499

99мли, 55”]”„мъ хозяйствѣ 4Р99
9944ютъ 555. 55 виноградники, 99999 Р9
99чія с„”.”"5нтійскіе зевгар999
”99 въ иь, отношеніи къ „999”
499ной Е”555данной землѣ, 9999

…………
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харіэ, Каллига

болѣе, чѣмъ находящейся въ частномъ Вла
дѣніи и подведенной подъ тягло. Что касает
ся до воидата, то референтъ относитъ его

происхожденіе ко времени Юстиніана, видитъ
первое упоминаніе объ немъ въ 117 и 128
новеллахъ этого императ0ра И СВЯЗЫВа6ТЪ
появленіе этого термина съ этнографическимъ

переворотомъ, произведеннымъ въ византій
скомъ государствѣ наплывомъ славянъ. Тер
минъ воидатъ указываетъ на военно-подат
ную землю и самое слово роéaто онъ объ
ясняетъ съ помощью палеграфическихъ дан
ныхъ, какъ славянское слово. Отношеніе
вoидата къ зевгарату должно указывать на
процентное отношеніе славянъ къ другимъ
національностямъ. Въ лампсакской писцовой
книгѣ зeвгараты составляютъ 1895, воидаты
469],, и это потому, что страна издавна и
постоянно колонизировалась южными славя
нами. Въ заключеніе референтъ бросилъ
взглядъ на устройство воидатныхъ участковъ
и сблизилъ организацію ихъ съ зевгаратны
ми. По его мнѣнію, коренная ошибка евро
пейскихъ ученыхъ относительно взглядовъ
на византійское землевладѣніе и устройство
заключается въ томъ, что они сдѣлали СЛИШ
комъ поспѣшное заключеніе о паденіи мел
кой крестьянской собственности въХ в. (Ца

и Папаригопуло). Мелкая
крестьянская собственность и славянская об
щина пережили въ Византіи Х в. и сохра
нились до турецкаго завоеванія. Военные
участки въ Византіи организованы на подо
біе гражданскихъ, ибо военные участки имѣ
ютъ туже исторію, что и все землевладѣніе. Въ
новелахъ Хв., имѣвшихъ цѣлію уберечь мел
кую крестьянскую собственность противъ захва
товъ крупныхъ землевладѣльцевъ, выясняют
ся условія движенія земли изъ рукъ въ ру

ки. Эти условія, имѣющія объясненіе въ
организаціи общины (законъ о предпочтеніи),

приложимы одинаково къ 999999тны5 „
вoидатнымъ хозяйствамъ. Р9999нтъ „
чилъ выводомъ, что изуч999I9заній?
писцовой книги приводитъ 4ѣ постъ.5
вопросовъ о древнѣйшей судьбѣ слав55”
древнѣйшихъ славянскихъ учреждені55

Возражалъ референту г. Василевскі5р„
раженіе касалось главнымъ образомъ „
ванія г. Успенскимъ терминовъ зeвr.55
в0ИДаТЪ.

Въ томъ-же засѣданіи г. Петровъ, 55.
щилъ о двухъ новооткрытыхъ имъ 555
скихъ рукописяхъ софійской народной, 55555.
теки, относящихся къ тяжелому и по5
исторіи,–къ началу ХІХ в.: 1)—** *9999 414, 4.I 1 и греческо
славянскій словарь in 49, 572 стр. (въ
концѣ не достаетъ нѣсколькихъ листову,
составленный въ 1821 г. Діонисіемъ. 5.
рополитомъ штинскимъ. Онъ замѣчателенъ
49454У прочимъ тѣмъ, что содержитъ, 5555
ч999Русскихъ словъ, и свидѣтельствуетъ о
9994949твѣ болгаръ съ русской литерату
рой въ началѣ ХІХ. в.2) Сборникъ, приготов
ленный въ 1822—1824 гг. двумя афонски
994944хами для напечатанія въ Карловцахъ
(въ Австрійской Сербіи), но оставшійся не
напечатаннымъ. Онъ содержитъ въ себѣ: а)
94У30У, П0хвальное слово и житіе Іоанна Но
99г9 Терновскаго; б) повѣсть о разореніи
Чурками Аѳонской горы во время греческаго
возстанія 1821 г.; ну повѣсть о звѣрствахъ
99къ въ разныхъ городахъ и селахъ Бол
99Р44 П0дъ вліяніемъ, озлобленія ихъ про
999ѣ Христіанъ, вы3555шаго тѣмъ-же грече
9994ъ возстаніемъ. (15555и сборника, состав

9999ья современник„5, представляютъ мно

4У 9кудости извѣ5555ъ этомъ періодѣ жиз

----------------------------........

Отдѣленіе языческихъ памятны.5

442949449 «ѣ в4„
Утромъ, по случаю Крестнаго хода, засѣда
ній не было. Почетный предсѣдатель г. 0c

.

совскій, постоянный–кн. Путятинъ, секре
тарь г. Кулаковскій,

5рочтенный 449
55з о могильн99
яхъ г. Нов



55лючаетъ въ 999ѣ свѣдѣнія о"Е„”5555 уженіяхъ и о способахъ5итическихъ соору

55 555ѣловъ: 10 49999994 хаты

4”2II 555вобытныхъ, такъ и ны- I

444445
л? 5лены);
4992499954ней большЧ"99999} двана ребро, параллельно
*54, 55544, а третій 9I994енъ«ъ угому, на 449"""""

49Р9997"”„Е” 44", рамни. Предъ г. Новь.5]IТ5, "цѣлый IР99919999шихъ
итами, Какъ-бы об.

6e?””„55 5 вершинѣ У99999999я изъI„”5454 "жертвен999999роятно,54ьшихъ

”"5"Днется рядъ холмачъ Смитаются

5555 и отъ 1 до 5 арш. вышины). Мѣ
555ми изъ курганчиковъ торчатъ Вертикаль
5ыя плиты: тутъ изголовья гробовъ, кото
рыхъ въ каждомъ курганчикѣ очень много;
обращены они по всѣмъ направленіямъ и
расположены въ 3— 4 этажа. Референтъ
раскопалъ два такихъ курганчика. Въ мень
шемъ онъ нашелъ 7 скелетовъ въ одномъ
гробу и истлѣвшій слоновый бивень, кабаній
клыкъ, серпообразное орудіе, два костяныхъ
буса, истлѣвшія желѣзныя пряжки, костя
НаЯ рУК0ЯТКа съ обломкомъ маленькаго Н0
жика и обломокъ какого-то стальнаго щитка
(по мнѣнію кн. Путятина— это зеркало).
Вещи хорошо сохранились, но кости оказа
4ись такими прѣлыми, что удалось взять
—ишь 4 черепа.”Во второмъ курганѣ тоже
найдено нѣсколько череповъ, а также: нѣ
9колько ножей, 14Т сердце-и-конусообраз
4ыхъ стрѣлъ, костяная застежка и др. Че
Репа, найденные въ этихъ курганчикахъ,
9тличаются острымъ угломъ лица, косыми
9убами и широкимъ "переносьемъ. 4) Кур

Чоты и отъ 160 до 200 саж. въ окружно
9ти0. У подошвы этихъ кургановъ встрѣчает
Чя мшуткество обломковъ" камней (остатки

значительно разнятся отъ 5

99499449 ч999Р9999 въ 1 и55”.”

въ сидячемъ положеніи. " Т”
99999 959 94вало интересныя5
и заявленія-IПо мнѣнію кн. пуд.”
мѣтка г. Гейдука заслуживаетъ”455555
94949тъ 9Вязь Описываемыхъ имъ медъ,55.
99999хъ 99оруженій съ открытіями, 55555.
9944 въ Кубани, наКавказѣ. описаніе пред.
99999 4 различные выводы по этому пово
47 99 44ходимъ уВирхова и Шантра. Если
99499994ьнымъ образомъ подтвердить влія
99 499943ской бронзовой культуры и ея доль
99999ь на Европу, то одинъ изъ серьезнѣй
99991999Росовъ въ сферѣ народныхъ ми
9Р999 4звѣстной эпохи перейдетъ въ число
0предѣленныхъ.

Въ дальнѣйшихъ преніяхъ участвовали гг.:
99совскій, Безсоновъ итроицкій. "

Слѣдующее сообщеніе, прочитанное г. Ку
445ОВСКимъ, принадлежало г. Мищенко «Ле
999994 о царскихся скиѳаха у Геродота».
99просъ идетъ о томъ, представляли-ли скиѳы
94499ъ народъ или нѣсколько племенъ? Ни
99999кая, ни греческая легенды о происхож
49944 скиѳовъ, подробно изложенныя въ ре
99Р9тѣ, не заключаютъ въ себѣ никакихъ
У9999ній на единство этнографическаго типа
99 419родотовой Скиѳіи, но гораздо скорѣе онѣ
99949тельствуютъ о разноплеменности скиѳ
99999 населенія черноморскаго побережья,

999 Фкиѳовъ-земледѣльцевъ и другихъ, 149
*9999шихся въ рабскомъ подчиненіи у 999:

"?I93ъ разницы "въ образѣ жизни 9 Р99:
9999льствуетъ"г55555.

„”99444445"„”
44де-распространенное мнѣніе, 99

"994ческія 4555шаютъ этотъ.999Р?”

455IиѲ0ВѢ,

”9944ѣ 4944т9459III”
Р99ствѣ ихъ (найманъ 99199III”„I.ъ этимологію «паскихъ и499
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__

хардъ сближаетъ названіе паралатовъ съ на
шимъ Переяславлемъ).

въ преніяхъ принимали участіе кн. Пу
тятинъ, Безсоновъ и Кулаковскій.
Сообщеніе А. Лихачева «Скиѳскіе эле
менты въ чудскихъ древностяхъ Казан
ской губерніи».
Сообщеніе представляетъ довольно обшир

ное изслѣдованіе; извлеченіе изъ него до

кладывалъ кн. Путятинъ. Авторъ предпола
гаетъ, на основаніи сдѣланныхъ имъ въ Ка
занской губ. раскопокъ, близость скиѳовъ съ
Чудью.

Отсутствіе референта и такихъ спеціали
стовъ по исторіи Скиѳіи, какъ гг. Самоква
совъ, Васильевскій и др., не придало прені

что вопросъ о близости Ч949 со 45
какъ замѣтилъ проф. А99999 связи”.

ка: проникъ-ли онъ къ 99999ь югѣ,5
грецію и Венгрію, или чрезъ Сибирь: "I
касается происхожденія Скиѳовъ, 4555
тропологическимъ даннымъ можно думать,
что они были иранскаго происхожде45
Въ преніяхъ участвовали также г. г5
кави, Оссовскій, Бранденбургъ и кн. путь,
тинъ. Предъ закрытіемъ засѣданія г. о4
скій поблагодарилъ за честь, оказанную ему
избраніемъ его въ почетные предсѣдатели,
Засѣданіе закрыто въ 81/, часовъ,

Отдѣленіе памятниковъ языка и письма.

Засѣданіе было открыто въ 101/5 часовъ
утра. Предсѣдательствовали почетный пред
сѣдатель И. В. Ягичъ и постоянный А. Ѳ.
Бычковъ.

Я. Ѳ. Головацкій прочиталъ обширный
рефератъ подъ заглавіемъ: «образцы дѣловой

(юридической) письменности по памятникамъ
Литовско-русскаго княжества съ ХУ вѣка».
Упомянувъ вкратцѣ о дѣятельности вилен
ской археологической коммисіи (предсѣдате
лемъ которой онъ состоитъ), объ изданіяхъ,

уже выпущенныхъ ею въ свѣтъ, и о бо
гатствѣ виленскаго центральнаго архива

древними актами (17000 толстыхъ фолі
антовъ, изъ которыхъ нѣкоторые содержатъ

до2000 листовъ),–референтъ перешелъ къ

тѣмъ нзданіямъ археографической комисіи,

которыя печатаются въ настоящее время, а
именно: 1) писцовая книга Пинскаго кня
жества за 1554—1556 годы, составленная
пользовавшимся въ свое время большою из
вѣстностью польскимъ писателемъ Хваль

чевскимъ по приказанію короля Сигизмунда
Августа. Референтъ выяснилъ разностороннюю
важн0СТЪ ЭТ0го памятника для знакомства съ

бытомъ Края, его населеніемъ, языкомъ
(языКЪ Памятника—польскій съ замѣтнымъ

вліяіемъ чешскаго и особенностями, объя

сняемыми изъ Мазовецкаго говора), О499

графіей и пр. Для ознакомленія съ внѣш
ностью памятника къ изданію будетъ ПР9

ложено ею факсимиле, которое референтъ

предъявилъ слушателямъ. 2) «Образц9
дѣловой письменностиь; скоро выйдетъ 49

свѣтъ первый выпускъ этого изданія, 9
держащій въ 5555. 554ѣе 60 актовъ, В9999

гихъ отношені555. Самый древній 9999

линъ. торгов„Г55"очень обширна- 9
не упоминаь5Т5ъ актахъ, 499 "

нію титулѣ 55”5 короле499""
же», прила.I”5 актахъ 9"I”!”
раненіе"I”!”?”"въ 499"
товскомъ"Е"князей 9""”!”



— 7

„5555довъ для -опред99999 49949

54, оффиціальные 99994999949949

59”55”455дѣ имѣли 499] Русскую

«Ескъ.
49995999 49999999""". 47г.„55 5. р.стіе гг. Безсоновъ,

„да?

49

ъ розникШИХ

ніяхъ принима49III””5
„4544"Лебедина: „Е"””555554, 15gneze» *""!"
49"значеніи «всев99III””„”.”

в9” 4, 5 455555нцевъ вы?99.994аніе,
„55”55 виленскЧI"”"I9949

IIГл.554кій возразилъ Ч99949494

”„5555да научными раб99999994 4Р9
555, 555, есть еще и друг9 Ч999494, 9Р9

555 обстоятельство подтвердилъ и г. Безсо
новъ, бывшій предсѣдателемъ виленской ком
мисіи раньше г. Головацкаго,
Л? Будде прочелъ рефератъ о «типѣ лите

ратурнаго общеславянскаго языка въ 4-—
ХП в.». Подробному развитію темы предше
ствовало вступленіе, въ которомъ, подв949
итоги всему, что было сдѣлано до него 49
данному вопросу, референтъ приходитъ 9
заключенію, что сдѣлано весьма немн09
почти ничего. Это обстоятельство Да6ТЪ Г
Будде поводъ бросить славянской наукѣ. 9
ея крупнѣйшимъ представителямъ рядъ 1999
кихъ упрековъ въ стремленіи «къ фантаст999
скимъ экскурсіямъ пылкаго воображенія», 999
увлеченіяхъ предвзятыми мыслями» и т. д.99
Мая славистика въ настоящее время СОСТ9499
изъ «однѣхъ гипотезъ, большей или меньшей
вѣроятности» и т. д. ознакомившись со вступ
«леніемъ по рукописи, мы считаемъ возмож
Нымъ ограничиться вышеизложеннымъ, тѣмъ
болѣе, что референтъ во время чтенія сво
его реферата выпустилъ значительную часть
СВОеГО Введенія, и если мы о немъ упоми
наемъ, то единственно потому, что общій
тонъ его вполнѣ гармонируетъ у г. Будде

съ общимъ тономъ всей

потезъ, то естественно, Е”„””99499

жительныхъ данныхъ”43””
за разрѣшеніе этого вопроса?"I”!”
данныя, однако, оказала?"Е”
не смотря "на Т-то,4575„”
разомъ, въ теченіи цѣлыхъ 50 55. „.
99г9 4I настоящаго времени. Для 5555 5.
49949494ти къ вопросу съ другой стороны,
«Подойдя съ другой стороны?"къ Твор."15
Р9999 419рковно-славянскаго языка», рефе

999949999, долженствующее произвести корен
999999999ротъ въ славистикѣ. Языкъ Кирил
9994949дія, говоритъ г. Будде, былъ язы

99999941 вѣка написаны также обще-славян
9994ъ языкомъ. Такимъ образомъ, вопросъ о
Р9499ѣ церковно-славянскаго языка рѣшается,
9949 «подойти къ нему съ другой стороны»,
999ьма просто: «мы утверждаемъ, что лите
Р9ТУрный языкъ славянъ ХП вѣка есть въ
Т9 же время языкъ Кирилла и Мефодія съ
499Ущественными измѣненіями». Впрочемъ,
44ДО и то сказать, что «вопросъ о языкѣ
Кирилла и Мефодія долженъ быть оставленъ
Въ сторонѣ, ибо «фактовъ для его разрѣше
94я нѣтъ». Мы думаемъ, что уже этого об
Р94чика достаточно для того, чтобы составить” 44944щ» «т»4 49499 IIIУ49де. Въ поясненіе своего тезиса Р
9
99Рентъ обращ55I къ «фактамъ язы
99 памятниковъ, у рѣка»; онъ задает94

994ью «мѣтко охарактеризовать типъ 499
Р99Урнаго общесл„555скаго языка», Д949999»
999 этотъ языкѣ, „, „отвлеченіе, аб999:
9994- составленная (9

)

геніемъ ученаг9I9999

9 Меѳодія, Т45”554ъ (имѣю49”
44нныхъ” 55”„”54пнимъ и неу"
994ъ». выв45. 5 45торымъ пр999""”
99Рентъ п55"„,"вышеупомя99"

На

”„9999мъ «турномъ Е”„”**къ б5555]5мъ. Изъ *""”
94сь отдѣльныя нарѣчія, 99
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щимся признаками живаго употребленія».
Отдѣльныя нарѣчія существовали уже въ
X. XII вѣкахъ. Литературный-же языкъ Х—

54, 555 «почти весь ОсТ0ВЪ, Весь СКeЛеТъ
идеальнаго проязыка славянскаго, состав
леннаго геніемъ Константина —Кирилла».
По поводу реферата профессоръ Г. А.
Воскресенскій заявилъ, что въ немъ за
ключается «много удивительнаго ДЛЯ Науки».

искусственный языкъ, предполагаемый ре
ферентомъ, не могъ существовать (въ дока
зательство приведена позднѣйшая неудач
ная попытка Крижанича создать такой ис
кусственный языкъ); референтъ необходимо
долженъ былъ указать, изъ какихъ элемен
товъ, онъ могъ создаться. Г. Воскресенскій
усомнился въ вѣрности объясненія г. Будде
относительно глухихъ звуковъ и заключилъ

1
1
1 свое возраженіе

словами, чтофилологія очень
мало выигрываетъ бтъ новой постановки во
проса объ общеславянскомъ языкѣ, предло
женной референтомъ.
Послѣ нѣсколькихъ отвѣтныхъ словъ г.

Будде, президентъ академ. Ягичъ, обра
щаясь къ референту, высказалъ приблизи
тельно слѣдующее: «молодости свойственно
увлекаться; вашъ рефератъ есть плодъ бла
городнаго юношескаго увлеченія; мы надѣ
емся, что впослѣдствіи вы такъ-же снисхо

дительно отнесетесь къ вашему труду, какъ
относимся мы къ нему теперь.»
Чтеніе рефератовъ: В. Д. Смирнова «о
русскихъ словахъ въ граматахъ крымскихъ

хановъ» и Т. Д. Флоринскаго «объ одномъ
неизданномъ памятникѣ ХIV вѣка» отло
жено на пятницу, 24 августа. Затѣмъ засѣ
даніе было закрыто въ 2 ч. дня.

__

Отдѣленіе исторической географіи и этнографіи,

Засѣданіе

Засѣданіе было открыто въ часъ дня ре
фератомъ г. Андріевскаго «0 Припонтійской
Скифіи». Подъ словомъ «Скифія» вообще,
какъ извѣстно, подразумѣвается та громад
ная полоса земли, входящей теперь въ пре
дѣлы Россіи, которая опредѣляется Карпа
тами и Дунаемъ на востокѣ и тянется
вплоть до самыхъ Уральскихъ горъ на за
падѣ. Авторъ раздѣляетъ скифію на двѣ
части; первая восточная до Дона, собствен
но Припонтійская; вторая восточная, которую
можно назвать Пріуральскою. Этобыли, такъ
сказать, Два Совершенно отдѣльныхъ центра.
Далѣе авторъ даетъ толкованіе тѣхъ вы
раженій, которыя встрѣчаются у Геродота и
которыЯ, 9ТЪ Не точнаго пониманія ихъ,

могли-99499дить въ заблужденіе. Вообще
предст99999ія Геродота о топографіи были
очень 9999. Авторъ перечислилъ всѣ рѣ
ки, встР9999щіяся у Геродота, и далъ толко
ваніе эт999 Названіямъ. Таких4, названій
оказывает9 3. 10Штросъ-дунай; 2) ти

23 авгусша.

ресъ; 3) Типонисъ. Первая изъ нихъ
означаетъ рѣчной путь отъ моря къ
Днѣстру, вторая вѣроятно означаетъ Т ручей
Цициліи. 4) Борисфепъ-Днѣпръ; 5) Панти
капесъ; 6) Гипаниртъ; 7)Террoтъ–-вѣроят
но соотвѣтствуетъ водному пути по рѣкѣ
Конской; 8) Тонаисъ–теперешній Донъ.
Далѣе авторъ переходитъ къ описанію на

родовъ, которые населяли эти мѣста, и уста
навливаетъ, что гелоны пришли съ юга въ
Приднѣпровскія мѣстности.

Г. Самоквасовъ возразилъ, что его соб
ственныя изслѣдованія привели его къ тому
убѣжденію, что сѣверная граница Скифіи
Пр0ХОДИТЪ Немного южнѣе, чѣмъ полагаетъ

авторъ. Послѣ объясненій, данныхъ авторомъ,
оказалось, что и онъ самъ проводитъ эту
граНИЦУ тамъ-же, гдѣ г. Самоквасовъ.
Вторымъ читался рефератъ г. Висковатаго,

профессора дерптскаго университета, «объ эс
! тахъ, живущихъ наберегахъ Пейнуса, въ окрест
ностяхъ Изборка». Это небольшое финское
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5ныхъ обычае В
4шихъ эстовъ,
„Лифляндскую

5, и повѣрій давно изчеснув
5аселяющихъ Эстляндскую И
губерніи. Произошло это отъ

ЕТ55” псковскіе 994499наютъ ни
3555,"разружающ999199I459ванія.

35. 54стò не зн999I994у вліяніе

I"У нихъ встр99””995999 ч9
Е555”?” коихъ 9"3994949433”]„, празднест99 99I99999инаютъ

555. 53 іюля) пр9999 41944 и

„55555тясь за руки пр999994999IДикій та55, съ страннымъ припѣвомъ. Удивитель
555 всего, "что въ той мѣстности сохрани
лись пряжки и фибулы, напоминающіе тѣ,
что встрѣчаются въ древнихъ могилахъ
Европейской Россіи (см. рефератъ г. Брон
денбурга, 20 августа). Проф. Висковатовъ
указалъ, затѣмъ, на заслуги эстскаг0 уче
наго Веске ") и выразилъ сожалѣніе, что

послѣдній не зная-русскаго языка и обы
чаевъ русскихъ не могъ сдѣлать въ Псков
ской губерніи надлежащихъ наблюденій надъ
вліяніемъ русскаго населенія на эстск99,
которое живетъ съ ними въ перемерку
Профес. Самоквасовъ доложивъ реф9Р99

«о раскопкахъ по рѣкѣ Конской».
I На одномъ мѣстѣ берега Днѣпра 49949
обратилъ вниманіе на ненормальное скопле
ніе кургановъ. курганы эти были разброса
ны групапми, начиная отъ большихъ Д9 49
«ленькихъ. Самые большіе имѣли до 350 арш.
окружности.
Первый курганъ, обратившій на себя его

ВНИманіе–это такъ, называемая «Безсчастная———-. I
*О Веске, эстъ по рожденію горячій па
тріотъ, на скудныя средства путешествоавшій
по родинѣ и собравшій болѣе 15.000 пѣсень,
не говоря объ огромномъ лингвистскомъ этно
графическомъ матеріалѣ.

555 посреди себя много старин- I могила» - При раскопкѣ
999 оказалась раз
99 Кое-что тамъ еще
999 показало автору,
99 4Ургана носитъ себѣ

I грабленной раньше;
уцѣлѣло. Это уцѣлѣ5
что большими за Яг. Часть 545

телей авторъ

ванный каменный топоръ, бр3]5”
бронзовый топоръ иЕ”””
те у его подошвы былъ”455I”

9949женіе кургана–за Днѣпровскими п5.
4999, значитъ, въ такомъ мѣстѣ, гдѣ 55.
9949 4ежала важная дорога, привели автора
99949ли, что тутъ долженъ находиться бо
гатый матеріалъ.
49Р9ый курганъ, разрытый референтомъ,
99994494 не скифскаго характера. Въ немъ
9949 14 могилъ; всѣ эти могилы одинако
99 49IСодержанію, но различны по своему
994у- Ихъ можно раздѣлить на два типа.
При раскопкѣ перваго типа могилъ ока

З94ОСЬ, ЧТО онѣ состояли, видимо, изъ ка
4еръ, П0толки которыхъ провалились. Слу
Чилось, что во время раскопки одной могилы
ПрОВалилась лошадь. Стали изслѣдовать и
Оказалось подземелье въ 4 арш. длины, 4
арш. ширины, 21/, арш. вышины. Въ это
подземелье существовалъ ходъ съ боку, за
ЛОженный камнемъ. Тогда начали произв0
дить болѣе тщательныя раскопки и нашли
нѣсколько подобныхъ могилъ. Содержаніе
Этихъ могилъ изъ камня, кости, глины, бронзы; желѣза нѣтъ. Подробнѣе были най
Фены: изъ кости ожерелье, зубы продыр99
4енные, 2 булавки, одна съ узорами? Ч99
4и. Изъ камня: топоръ, молотъ. Изъ 9999
бляшки съ украшеніями и т. д- 499999
что-то вродѣ 5555554 чаши, бисеръ 9999
Ренъ. Послѣ5555 была украшена РУ99999
9994 ребенка, и т. д.
Интересно положеніе костей

99ей имѣетъ положеніе ребенка
()стовъ кó

еще нер0ДИВ?
къ

4шагося. кое 45Т556бное встрѣ"99”
Рыму, на кавказѣ и средней Р9999:
ы, къ сожалѣнію, не можетъ"?”9у мѣста п555”далѣе та49I”

ллде, что." 55 „ 55мъ факт999» ””
били „” Д. """ "?""" "" Т”... „I.
”""999крыты въ этихъ49"”4раздѣIII типа-19Р”
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для этого раздѣленія служатъ тѣ вещи, ко
торыя тамъ были найдены, ихъ отдѣлки,

форма могилъ, матеріалъ, изъ которыхъ сдѣ
Ланы вещи, и т. д.
Типы эти слѣдующіе: 1) утробное скор
ченное положеніе найденныХЪ ТaМЪ Скеле

товъ.

2) Скифскія могилы. 3) Могилы, характе
ризуемыя слѣдами остатковъ отъ трупосож
женія. 4) Могилы, характеризуемыя тѣмъ,
что скелеты погребены въ выемкахъ, выко
панныхъ въ боку могилъ, въ материкѣ,
Теперь приступимъ къ опредѣленію вре
мени, къ которому онѣ относятся.
Первый типъ самый древній,
«скиѳовъ Геродота».
Второй типъ относится къ скиѳскимъ
времепамъ, въ первые вѣка до Р. Х.
Затѣмъ третій и четвертый типы от
носяся ко временамъ вѣроятно уже на
шей эры.
Анализируя эти типы, авторъ приходитъ
къ тому выводу, что одному изъ этихъ ти

древнѣе

повъ нѣтъ мѣста на той «шкалѣ» истори
ческихъ первобытныхъ памятниковъ, которая
установлена археологіею для нашей земли.
Это одно, а другое то, что, разсматривая фак
ты, относящіеся къ этому типу, онъ при
шелъ къ заключенію, что эти факты одной
стороной имѣютъ связь съ фактами «скиѳ
скаго» періода, а другой–-съ фактами уже
славянскаго періода. Если читатель помнитъ,

что между этими-то именно періодами и ле
житъ указанный нами пробѣлъ, то ему са
мому придетъ на мысль, не пополняетъ-ли
этотъ типъ могилъ указаннаго нами пробѣла.
Авторъ такъ и думаетъ и свое мнѣніе онъ
подкрѣпляетъ цѣлою массою данныхъ.
Къ сожалѣнію, мы не можемъ подробнѣе

остановиться на этомъ рефератѣ: ни мѣсто,

ни время, намъ не позволяютъ этого. Мы
желали передать только ту идею, которую
имѣетъ рефератъ; частности-же мы привели
ТОльк0 для того, чтобы показать читателямъ

тотъ методъ, которымъ тутъ пользуется
наука.
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Отдѣленіе па9999999944ческихъ и общес„55555. 554

предсѣдательствовалъ почетный предсѣда

Засѣданіе было открыто Д0КлаДомъ про

«ессора дерптскаго университета И. Е. Эн
гельма на «о происхожденіи современнаго

бщиннаго землевладѣнія въ Россіи». Г. Эн
гельманъ указалъ на важность изслѣдованія
—жи Александры Ефименко для исторіи об
дИННа ГО. Землевладѣнія въ Россіи. II) из
лѣдованіямъ Ефименко оказывается, что на
Бверѣ Россіи древнѣйшею формою землевла
Бнія было «печище» (отъ печь). Печи
499ъ называется поселеніе, обитаемое от
549нымъ семействомъ или родомъ, окру
99999 пахатными землями, сѣнокосами,

9994ъ и другими угодьями. Въ этомъ по
999994 близкіе родственники сидѣли вмѣстѣ
994439вались землею сообща. Печище со
994499ъ экономическую единицу и въ
999944щее время очевидно состояло изъ од
99 499Рa- Впослѣдствіи времени большин
"9 Ф9стояло изъ 2—16 дворовъ, при чемъ
49944го была своя отдѣльная пахатная
”94, участки которой "опредѣлялись по
99у наслѣдства и” вообще по частному
”9У- Ефименко называетъ это владѣніе
99444ъ владѣніемъ. Тпри этомъ долевомъ
94ѣніи производятся даже передѣлы, но
449 99уществленія принадлежащаго буд

39-о——.
999 каждому отдѣльному лицу права на
99999» но для провѣрки, состоитъ-ли дѣй
9994994ѣн0 В0 владѣніи каждаго отдѣльнаго
9949 44eнно та доля общей земли, на ка
99 99ъ имѣетъ право, а это право могло
9999994ваться кромѣ” наслѣдства "на уступ
9999 44 продажахъ, такъ какъ каждый рас
99Р99999я своею долею совершенно самосто
999999- По мнѣнію референта, и въ осталь
"99 Ч9стяхъ Великороссіи древнѣйшая фор
9999IФгнищемъ. Тни. Ето указываетъ слово
”9949нинъ, на это указываетъ то обстоя
"9999во, что и въ 5554ьной Руси поселе”„ 94ыли немногочисленны, состояли изъ
”"99дшаго сына 4"дворъ"отцовскій, такъ
”"". 4-ая старшихъ” „5555ей уже построен9
999 дворы?"I”!”5454 "при жизни”I. Ефименко Т555ываетъ, что до49999
"99999 "перех45””55"частную 999:”99сть, "т455”5 „Т55щинное владѣ49
”„”994ъ каждаго на землю и 9459I”
4555."”9949944 смотря по19 II”!”Е""“ „Ч94о право собственности 49""”МТБ 5 5

принадлежало крестьяЧ99И3Ъ р 55 „,„I"Е""Ч"99999 I ""”“ ""). 55 фуЕ Е”994го владѣнія"образовала”„””99мельная”45ность. К99
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право собственности на землю принадлежа
жало землевладѣльцу или государству, то

образовалось общинное владѣніе въ нынѣш
ней его формѣ. Въ московскомъ великомъ
княжествѣ переходъ земель въ собзтвенность
землевладѣльцевъ и великаго князя закон
чился въ ХVI в.; въ томъ-же столѣтіи на
чинается появленіе общиннаго владѣнія въ

нынѣшней его формѣ. Референтъ объяснилъ

его происхожденіе слѣдующимъ образомъ. По
ка у землевладѣльца было достаточно земли,
онъ при умноженіи народонаселенія основы
валъ новыя печища. Когда-же у него сво
бодныхъ земель не было, то, желая удер
жать на своей землѣ народившіяся новыя

рабочія силы, онъ уменьшилъ надѣлы, раз
дѣлилъ землю поровну между всѣми крестья
нами. Конечно, при существованіи вольныхъ
переходовъ, крестьяне могли и не согласить
ся на это, такъ что тольк0 с0 введеніемъ

крѣпостнаго права утверждалось правило,
что не дѣло помѣщика надѣлить всякаго

крестьянина надлежащею землею, но дѣло
крестьянской общины подѣлить землю между
всѣми крестьянами; помѣщикъ зналъ только
оброкъ, который платился поровну всѣми
крестьянами. Подобнымъ образомъ дѣло про
иeходило на дворцевыхъ и черныхъ земляхъ.
На сѣверѣ, по актамъ, открытымъ г-жею Ефи- "
менко, обращеніе земель въ собственность
великаго князя было только номинальн06.

Поэтому на сѣверѣ долевое владѣніе пере
ходило въ частную собственность. Здѣсь об
щинное владѣніе, какъ видно изъ докумен
товъ, открытыхъ Ефименко, вводилось по
распоряженію администраціи лишь въ концѣ
Пр0шлаго и въ началѣ нынѣшняго столѣ

тія. Референтъ закончилъ свое сообщеніе ука
заніемъ на важность добытаго Ефименко, ма
теріала и на необходимость полнаго изданія

Рефератъ г. Энгельмана вызвалъ весьма
пространное сообщеніе А. Н. Евреиновой.
«Профессоръ Энгельманъ, сказала г-жа Евреи
н994, задался цѣлью намъ доказать, что об
щ9999г9 землевладѣнія у насъ никогда не
бы49 на Руси; онъ полагаетъ, что повсе
мѣстной формой землевладѣнія въ древней
РУ99 4 вплоть до самаго закрѣпощенія
кр99994ъ была частная собственность от

дѣ49999ъ крупныхъ семей (печища). Такое
св99 Ч99999ніе онъ обѣщалъ намъ доказать
до9499994ьно, но ни одного документа не

привелъ. Также мало доказалъ онъ намъ!
что самое владѣніе печища было частно

владѣніе. Не могу не возражать противъ

такого произвольнаго объясненія происхож

нія общиннаго землевладѣнія у насъ и
Руси». Далѣе г-жа Евреинова указала, чт
находить tabula rasa, въ источникахъ на

шего права чрезвычайно легко, стоитъ тольк
не заниматься ими. Но такое отношеніе къ

нашей русской общинѣ ничѣмъ не оправды
вается, особенно если мы вспомнимъ, что и

настоящее время заняты составленіемъ на

ваго гражданскаго уложенія, при чемъ леп
можетъ повториться событіе, отразившее:

столь роковымъ образомъ въ жизни сосѣдній

44ѣ 494—49титъ. Изъ ученый
изслѣдованій Маурера, Гансена и друг. мы
убѣждаемся, что общинное землевладѣні
существовало и у прочихъ народовъ. В
ХVП и ХVІП вѣкахъ наступаетъ въ Германіи
затмѣніе національнаго самосознанія. Да и
Въ то время юристами сознано не было еще

что нормы гражданскаго частнаго права и
приложимы къ поземельному владѣнію. Т
вотъ къ поземельнымъ отношеніямъ, регу
лированнымъ до тѣхъ поръ сельскими
уставами, поддерживавшими порядокъ и
щиннаго землевладѣнія, начинаютъ при

мѣнять нормы рецептированнаго римская

права, гражданскаго кодекса, отражавшая

въ то время требованія индивидуализма

Крестьянство въ Германіи инстинктивно по
нимало причину зла.
Свидѣтельство этому находимъ въ одной
изъ параграфовъ проэктированной крестья
скими выборными въ Гейлбронѣ рефора

конституціи (во время крестьянской войны
К999рый постановлялъ удаленіе доктора

ПравЪ Изъ совѣта князя; тѣмъ не менѣе
Судьба общиннаго землевладѣнія была р
99на, индивидуализмъ одержалъ верхъ. I
19 Ожидало русскую крестьянскую общин
9ТЧасти защищенную двоякимъ естества

9ымъ щитомъ: пространствомъ и малона

Затѣмъ г-жа Евреинова перешла къ о
т
ц

4
у

поземельнаго общиннаго устройств
Было время, когда крестьяне наши и

Н8 ЖИЛИ, С00ТaВЛЯЛИ ОДИНъ самостоятел

9ый классъ людей в
ъ русскомъ госуда

9твѣ. Въ то время, какъ таковой 544





вынуждена была возбудить рядъ новыхъ
вопросовъ уже объ общинныхъ земляхъ, по
требовать присылки вѣдомостей и объ об
щинныхъ земляхъ и ихъ количествѣ. Изъ
этихъ-то вѣдомостей, равно и изъ ряда дѣлъ,

какъ приложенныхъ къ описи, такъ и най
денныхъ референтомъ въ архивѣ полтавской
казенной палаты, ЯСН0 ВИДН0, Чт0, начиная

съ сѣверныхъ частей тогдашней лѣвобереж
ной Украйны, нынѣшней Черниговской губ.,
и кончая южными землями, нынѣшней Пол
тавской губ., не было ни одного села,

которое не владѣло-бы общинными землями,
какъ пахатными, Такъ и сѣнокосными и
лѣсными, не пользовалось-бы ими сообща, об
щественно, безподѣлочно. Рядъ фактовъ, пред
ставленныхъ референтомъ, иллюстрировалъ
это. Тамъ, гдѣ не означено въ вѣдомостяхъ
общественной земли, или гдѣ говорится о
выпустахъ, фактъ общиннаго пользованія все
таки подтверждается. 1) Изъ изученія опи
сей видно, что казаки записывали земли,

лежащія за 1/,, 1 и болѣе версты отъ села.
Земля вокругъ села пе означалась, а здѣсь
то и существовали «помірки», общинные
надѣлы, которые давались иногда общиною
и лицамъ постороннимъ, напр. священни
камъ, причемъ означалось въ документѣ,

что земля, изъ которой данъ надѣлъ, об
щинная, которую нельзя своить и обращать
въ личную собственность. Это–выпустъ,
которымъ пользовались для пахоты совершенно
также, какъ пользуются и теперь. Но это об- 1
щинное пользованіе носило особый характеръ,

именно волостпой; цѣлая группа селъ
П0Ль30валась сообща обще-волостною землею

тоже безраздѣлочно, сообща, на тѣхъ мѣ
стахъ, гдѣ кто захочетъ, либо сообразно иму
ществамъ. Размежеваніе общинныхъ земель,

раздѣлъ ихъ между отдѣльными общинами
И С4М00Т0ЯТЕЛЬН0ё поль395gig (54) 55дені
емъ сравнительно поздняго времени, глав
нымъ образомъ въ ХVІП в

.,
4 для южныхъ

мѣстностей Полтавской губерніи в
о 2-й п
о

ловинѣ ХVШ и въ Х1х"в.” 2
)

обращаясь

ко 9999у поставленному тезису относитель
но пР999499ленія частной собственности, р

е

фер9999499994ъ съ указанія на рядъ косвен
ных949999льствъ. Онъ, пользуясь доку

права 999999тительной покуп55 и "выкупа

ковъ совершалась и въ ХVП, и въХVІП в.
,

продаваемой кѣмъ-либо изъ жителей села зем
ли н

е

только ближайшихъ сосѣдей, но и

всѣхъ сосѣдей, имѣвшихъ право воспрепят
ствовать продажѣ земли въ чужія руки. Съ

другой стороны, указанъ былъ и рядъ фак
товъ, показывающихъ, что продажа участ

н
е иначе, какъ съ согласія, позволенія о
б

щины, громады, предъ которою и соверша
лись разнаго рода сдѣлки. Этого мало. Опи
раясь н

а

произведенное имъ сличеніе описи,

вѣдомостей съ документами, референтъ пока
залъ, что значительная часть купленной
земли, или земли, перешедшей по наслѣд
ству, по документамъ прямо значится обще
ственною землею: помиркомъ, надѣляемымъ
отъ общины, шайкомъ или дѣленицею, тоже
0тведенною общиною. Наконецъ, и въ са

михъ вѣдомостяхъ имѣется рядъ указа
ній, что такой-то участокъ земли распа

Ханъ н
а

общественной землѣ, но данъ отъ

общины, достался п
о удѣлу, отводу общи

ны или по раздѣлу общинной земли. Но са

М06. Важное то, что и такъ-называемая заим
К
а

Н0сила тотъ-же характеръ. Заимка земли
подъ хутора, подъ пахоть и проч., совер
паемая н
а
общественныхъ земляхъ, проис

Х0ДИЛа Не иначе, какъ съ согласія общины,

которая в
о

многихъ случаяхъ ставила усло
віемъ отвода земли запрещеніе ея продажи.
Занявшее землю лицо получало право св

о

9днаго пользованія ею, право продажи поль
39ванія, н

о

безъ земли, безъ права прода

вать ее. Только в
ъ

тѣхъ случаяхъ, когда

9бщина брала деньги, исключительно взи

4994ыя въ пользу церкви, этого верховнаго
994твенника общинныхъ земель, земля, пр

и

обрѣтенная такимъ образомъ, становилась

499ною собственностью. Съ другой стороны,

44999я собственность н
а

общинныхъ земляхъ

в999444ла и инымъ путемъ. При существо
ванія безподѣлочнаго пользованія и права
бР94ъ столько земли, сколько кому надоб

н999ъ укажетъ, и при отсутствіи передѣ

4999 (земли было слишкомъ много), земля,

ОД9454ы распаханная, оставалась въ наслѣд
СТВ9440мъ пользованіи одной и той-же семьи,
К99999Я свободно пользовалась ею и пользо
99999ь и правомъ продажи пользованія дру
ГИЧЪ ЧЛенамъ Общины. А это повело к

ъ

999шенію понятій и къ забвенію происхож
Д99ія земли изъ общинной. Референтъ и

л

4999рировалъ это примѣрами мѣстечка Ере



449]5 5юда. Вслѣд9991 999999
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54во ея уменьШИЛ0сь, а444", мукахъ. 499999””55”рукахъ, колич9
149. Деніе возросло,
”99555554и вопр999994999949999
54"4554, не забы4999III”!”Въ заключеніе рефе54 II 5555545954н51Я- 9Р"? """"""""” „Е"""?
"?”54нія. 149999499994
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5554и повсюду на такъ
„55дѣемыхъ 99999хъ. Это

е и теперь въ Лу

”?”?”"уѣздахъ.”?”"
5. *?”””„5555остяхъ, 9". "I99999
нѣ?" "?” „I„5 45тановил99 "
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”9134, сохранившу?"".”

ХVІП в. видно существовані45

дѣленія на помирки, пайки и4”.
хатя. Референть-IУ99залъ на селоТв5]
гихъ, изъ описи 14оторыхъ видно, Т5 55.
совершенно равное количество хлѣб5, 5, 5,
пользовалась равнымъ участкомъ." Наконецъ,
указаны были слѣды дѣленія и на десятки,
т. е. на нынѣ существующую кое-гдѣ фор
му общиннаго пользованія, слѣды, попада
ющіеся въ документахъ селъ нынѣшней
Черниговской губерніи и отчасти Полтавской.
Въ заключеніе референтъ заявилъ, что бо
лѣе полное и обстоятельное изслѣдованіе

по разсматриваемымъ вопросамъ будетъ имъ
напечатано и въ книгѣ сообщены будутъ
всѣ тѣ данныя, на которыя онъ только на
мекалъ въ рефератѣ, и которыхъ не имѣлъ
возможности привести при сообщеніи.
Рефератъ г. Лучицкаго вызвалъ оживлен
ныя пренія, въ” которыхъ принимали уча
стіе гг. Васильевскій, Т Ковалевскій, Успен
скій, Леонтовичъ и Багалѣй.

Правильнаго

Отдѣленіе классич469ИЖъ памятниковъ.

Почетный предсѣдатель В. И. Модeст999
постоянный–проф. Помяловскій.
Сообщеніе г. Суручаша «Поктулій, 499

пый художественный памятникѣ»- Ч99
браженіе бога Ноктулія пріобрѣтенъ бы49
референтомъ въ 1874 г. у румынскаго 49
хеолога Папезоглу, который, въ свою 999:
редь, нашелъ это изображеніе въ Румыні4.
на берегу Дуная, при селѣ Челей.
Изображеніе это представляетъ рельефъ 49
шлитѣ изъ бѣлаго мрамора, отъ времени 49:
желтѣвшаго, и похоже на статую, находив
шуюся у итальянскаго ученаго ХVП в. Р99:

вечера.

94, но до сихъ поръ этотъ барелье99 "
9бнародованъ.У древнихъ писателей мы не 9999"

бога Нок99какихъ свѣдѣній о существовані4

"УА9жественныхъ памятникахъ

94 в."нарій"?шанно прочелъ.”.”
Туллій Т55”"I”!”5"что ему 9"

IЧ994- I „45441 55." И30"
99тавій Россіи (въ началѣ ху11 в.)



5
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1

брѣлъ и культъ этого бога, описываетъ его
храмъ, статуи, надпись и жрецовъ (въ соч.
De memorie Вresciane, ореrа istoriса et
simbolica). Позднѣйшіе ученые въ своихъ
трактатахъ основывались на показаніи Росси.
Чтобъ подкрѣпить вѣру въ существованіе

Ноктулія и въ его культъ, Росси описы
ваетъ видѣнныя имъ развалины храма этого
божества въ Бресчіи, в0 рву Сantondell’
Аrса; храмъ этотъ будто предназначался
для гробницъ. Появленіе гробницъ этихъ Рос
си объясняетъ желаніемъ Бриксійцевъ, чтобъ

останки героевъ Кеномановъ (могущественное
кельтское племя въ Цизальпійской Галіи,

гдѣ находится городъ Вriхia) служили при
мѣромъ ихъ юношамъ.

Исходя изъ того, что ночь есть мать раз
мышленія, Росси считаетъ Ноктумія богомъ
размышленія. "

Бресчіанскій ученый средины ХVІП в.
giammariа Кiemmi думаетъ, что Noctu
lius есть Бакхъ, потому что вакханаліи
происходили по ночамъ.

Но оказывается, что Росси былъ ловкій
мистификаторъ. Статуя и надписи его яв
ляются единственными памятниками Нокту
лія; никто, кромѣ него, ихъ не видѣлъ
и не описывалъ. Момзенъ, издавая письмен
ные памятники древней Биксіи, отвергъ всѣ
надписи, исходящія отъ этого автора, по
МѢстивъ ихъ въ отдѣлѣ подложныхъ. "

Лабусъ (въ 1838 г.) нанесъ ударъ су
ществованію Бога Ноктулія: во 1-хъ); ночь,
какъ и Размышленіе, олицетворялись въ
видѣ женщинъ, поэтому божествомъ этимъ
не могъ быть мущина; 2) относительно
мнѣнія Вiemmi–хотя и былъ Богъ. Мос

оргли не назывались Ноктуліемъ и никогда
Никтeлія не видѣли въ одеждѣ, которую

которыя принимались за новтулieвы, суть
прост9949дгробныя плиты. Обычай изобра

женія Р999въ на памятникахъ произошелъ

отъ 999994 ставить сторожами къ мерт
вымъ 9999919 раба для того, чтобы они не

став49999494впереди похоровной процессіи
рабовъ.

ВтоР99 Ч949вина сообщенія г. Суручена
посвя9999499у о значеніи крещенныхъ
ногъ 999999тникахъ, въ виду 454, что во

просъ этотъ до сихъ поръ еще не былъ спе
ціально обслѣдованъ.

На статуѣ, принятой ложно за бога Нок
тулія, ноги скрещены, что, по мнѣнію Ла
буса, выражаетъ трауръ и печаль; по мнѣ

нію референта, грусть на барельефахъ выра
жается не скрещеніемъ ногъ, а выраженіемъ
лица, положеніемъ головы, рукъ и т. д.
Скрещеніе ногъ лишь въ исключительныхъ
случаяхъ встрѣчается на фигурахъ, выра
жающихъ скорбь и печаль, и то въ соотвѣт
ствіи съ положеніемъ рукъ, головы и т. д.
Древнее искусство часто употребляло скре

щеніе ногъ для выраженія спокойно стоящихъ
фигуръ и спокойнаго состоянія ихъ души.
Поза эту, выраженная посредствомъ закиды
ванія одной ноги на другую, въ стоящихъ
фигурахъ выражаетъ неподвижное положеніе,

грацію, утомленіе, отдыхъ, вниманіе, задум
чивость, споръ, бесѣду,–и была весьма ра
Спр0странена какъ въ греческомъ, такъ и въ
римскомъ искусствѣ (Референтъ въ этомъ
мѣстѣ приводитъ, въ видѣ указаній, до
100 примѣровъ художественныхъ произведе
ній). Позаскрещенія ногъ урабовъ на надгроб
ныхъ памятникахъ отнюдь не служитъ дока
зательствомъ ихъ траура, но показываетъ
ЛИШЪ Неп0движное и спокойное положеніе

ихъ въ позѣ внимательно стерегущихъ, ка
ковая поза свойственна изображеніямъ этихъ
вѣчныхъ сторожей покойниковъ.

На основаніи всего вышеизложеннаго, рефе
рентъ приходитъ къ выводу, что не только въ
Бриксіи, но нигдѣ и никогда не существовалъ
богъ Ноктулій. Описываемое имъ изображеніе
принадлежитъ къ итальянскому искусству
ХV1 в. и рисунокъ его, должно быть, взятъ
у Росси.
Нѣсколько замѣчаній сдѣлалъ профес По

мяловскій.
Рефератъ В. В. Латышева «О календа

Указавъ на важность календарныхъ дан
НЫХЪ, Встрѣчающихся въ памятникахъ этихъ
городовъ, и на ихъ неразработанность, рефе
рентъ доказываетъ, что въ Ольвіи и Тирасѣ
д99999нихъ временъ былъ въ употребленіи
4У99ый календарь, а не солнечный, что онъ
бы9ъ заимствованъ изъ ихъ общей метропо
49—Милета. Въ настоящее время календа
Р4 ЭТИ могутъ быть почти вполнѣ возста
99999ны при помощи данныхъ, заключающих

9
9
.

Въ надписяхъ Милетской колоніи Кизикѣ,



555ъ собственно ольвійскихъ
555, ко 6 названій мѣсяцевъ,

I„315 херсонисск999I”"""""
444), встрѣчаю49999 "?”?1999949"I. IТихъ колоній 99949949 сто
431. генеренъ 45””””*

Е344*""”9949
«Е”„Е5555денія кале449999991994ъ

пированы референтомъ въ***”Е”?”?»«
5555 проф. Помя49999 "94499

„4ямъ памятни
„ѣстны пока та

49499

45гъ перейти
4944юнтійскую,
4994449акъ

„”,"”994тъ
159—

994999I**** *9999древнягот5„I„
9999499994999949убже всѣ,””
внутреннюю 499999ь этого года. ""”"I”!”в. по Р. Х.
Городское 4999999ніе дѣлилось 5 5„,
99994999I 9I9Р999въ-туземцевъ 5

„,
должностныхъ лицъ упоминаются.Il
щее за общественнымъ порядкомъ. Тг555
находился подъ покровительствомъ, 5555
божества. Одолжно быть, Зевеса); академикъ
Стефани полагаетъ, что въ упоминаніи толь

9
9
;

объ одномъ божествѣ видно вліяніе хри
99949ТВа, но это наврядъ-ли вѣрно. Упоми
9999я также погребальныя и другія брат
ств81. "

В99бще изъ этихъ данныхъ слѣдуетъ,
99 въ то время культура въ Танаисѣ бы
ла далеко не низка.
Возраженія представилъ г. Латышевъ.
Засѣданіе, закрыто было въ 8 ч. вечера.

Отдѣленіе памятниковъ юридическихъ и общественнаго быта.

Вечернее засѣданіе 24-го августа.

Предсѣдательствовалъ почетный пред9999
тель А. С. Павловъ.
Г. Кулишеръ сообщилъ докладъ о 9999

мельномъ устойствѣ в
ъ

сѣверной части К99
каза. Вопросъ о поземельныхъ отношенія99

на Кавказѣ поставленъ на очередь недав99
М. М. Ковалевскимъ. Въ декабрьской книг9
кѣ «Русской Мысли» за 1883 г. напечата
На Статья его о сословно поземельныХЪ ОТН0
ніяхъ у горцевъ сѣвернаго Кавказа, въ ко

торой онъ приходитъ къ заключенію, чт9
рѲЖИМЪ СОСл0вныхъ, и поземельныХЪ ОТН0Ш6
ній на Кавказѣ совершенно однороденъ съ

тѣмъ режимомъ, который сложился в
ъ Ев

рошѣ у германо-романскихъ народовъ в
ъ

средніе вѣка и извѣстенъ подъ именемъ
феодализма. Затѣмъ, въ апрѣльской книжкѣ

«Вѣст. Евр.» 5 1534 г. напечатанъ дв99
44къ путешествія в. ф. Миллера и М- 9
99валевскаго подъ заглавіемъ «Въ г99999
994дествахъ каб554ь, в

ъ

которомъ 9999
99тся показані5 5554ныхъ людей, пр999499
Ч- Ковалевскаго 55 заключенію о ФУ999"

99въ. Г. кулишаръ совершенно 99 II”:
99етъ взгляда ""т455левскаго, и в9"
49.- Прежде15" кулишеръ зая499”!”
99 мнимыя. 45454 "преданія.I”
”-IМиллеръ"?"клевскій з4999”„”
”999 дневникъ, привели на ней?"”
ЧѲесре-I „ „II””.
994я сказанія, 4494утъ быть
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историческими, дѣйствительно существовав

шими. Извѣстно, какую роль играетъ въ ми
ѳическихъ сказаніяхъ древнихъ и нынѣ
живущихъ первобытныхъ народовъ число 12
и составляющія его числа 3, 4. 7. Къ э
тимъ числамъ почти ВсегДа Старались сво
дить число племенъ. Точно также и тѣ 12
или 13 именъ представителей княжескихъ
родовъ, которыя находимъ поименованными

мена первоначальныхъ союзныхъ племенъ.
То же нужно сказать и о легендахъ, приво
димыхъ въ дневникѣ гг. Миллера и Кова
левскаго, которыя притомъ, по мнѣнію ре
ферента, не имѣютъ никакого отношенія

къ феодальному строю и изъ числа дока
зательствъ этого строя должны быть вычер
кнуты. Затѣмъ г. Кулитеръ перешелъ къ
разбору другихъ доказательствъ существо

ванія феодализма и крѣпостничества у нѣкото
рыхъ кавказскихъ народовъ. Отличительной
чертой феоданьнаго строя является соеди

неніе въ одномъ лицѣ землевладѣльческихъ
и политическихъ правъ, правъ собственника
и иравъ государя. Референтъ привелъ дан
ныя, указывающія на совершенную невоз

можность существованія феодальнаго строя "
у кавказскихъ народовъ. Землевладѣніе не

возможно безъ земледѣлія, и тамъ, гдѣ

нѣтъ землѣдѣлія, не существуетъ и земле
владѣнія. И дѣйствительно, у многихъ
кавказскихъ народовъ, по крайней мѣрѣ,

до завоеванія ихъ Россіи, не было ни
того, ни другаго. Земледѣліе вообще на
ходил0сь Въ первобытномъ состояніи. Меж
ду туземцами уважался не тотъ, кто
мирно занимался торговлею и хозяйствомъ,

не тотъ, кто богатѣлъ мирными трудами рукъ
своихъ, а тотъ, кто пріобрѣталъ добычу съ
боя и рисковалъ при этомъ жизнью. Причи
ною малой заботливости о хлѣбопашествѣ
было Отсутствіе поземельной собственности.
Право собственнности у черкесовъ распростра
нялось 44 Имущество движимое, скотъ и на
такое Н444994пое, которое находилось въ не
посред999499мъ и фактическомъ, обладаніи
лицъ 4499Р999вало отъ нихъ собственнаго
труда: 499; прочія постройки и поле, пос

ля, лѣ99 9 9944 составляли общественную

собствен9999- Продажа земель, и отдача ихъ

вокупности

земля составляла собственІ0СТЪ Н8I0Да,à Н6ВЛа

стительный или отдѣльныхъ лицъ. Изъ этихъ
данныхъ ясно, говоритъ роферентъ, что о фео

дальномъ режимѣ кавказскихъ народовъ не

можетъ быть и рѣчи. Въ общественныхъ
отношеніяхъ горцы распадались на группы,
называвшіяся, по словамъ Белля, «братства
ми». Всѣ члены братства равны другъ-дру
гу и не признаютъ надъ собой другой вла
сти, кромѣ власти народнаго собранія, со

членовъ братства. Въ народ
члены братства имѣютъ

одинаковый голосъ. Во взаимныхъ отноше
ніяхъ ихъ основное положеніе: одинъ за
всѣхъ и всѣ за одного. Указавъ затѣмъ, что
у осстинъ и калмыковъ также не могъ су
ществовать феодальный строй, референтъ пе

решелъ къ опредѣленію общественныхъ группъ
кавказскихъ горцевъ. Опредѣленныхъ сослов
ныхъ группъ не было; были только зачатки
сословнаго дѣленія, но не вполнѣ развив
шіеся. Было различіе между тѣми, которые
владѣли лошадью и вооруженіемъ, и тѣми,
которые этими доспѣхами не владѣли. Ло
шади обязаны своимъ происхожденіемъ и со
словная группировка въ Европѣ. Отюда Кit
ter, chevalliers, cabbalieri. Отсюда раз
личіе между дружиной, членами гелейтовъ
и земщиной. Изъ этого различія можетъ
образоваться феодализмъ икрѣпостничество,
но на Кавказѣ они не успѣли развиться.
Другое различіе образовалось благодаря сою
замъ братствъ одного и того-же племени и
благодаря союзамъ племенъ. Нѣсколько

братствъ для успѣшной борьбы съ врагами
соединялись въ союзъ, состоявшій подъ

главенствомъ князя. Отсюда разница между
старшинами отдѣльныхъ мѣстъ, отдѣль
ныхъ братствъ и общимъ союзнымъ кня
зема. Отношенія всего союзнаго населе

нія къ князю основаны не на томъ,
чтО ОНЪ Въ своемъ лицѣ соединяетъ вмѣстѣ,

съ политическою властью верховную соб
ственность надъ землею, а на томъ, что онъ
политическій представитель данной группы
общинъ и предводитель дружины. Опредѣ
ливъ. Затѣмъ значеніе узденей, уoрковъ и
салаузденей, референтъ указалъ на то, что
0тношенія князя и узденей къ остальной
массѣ населенія обусловливаются отчасти

общественнымъ положеніемъ этихъ лицъ, 4,
е. тѣмъ, что князья и извѣстная часть уз
д999й были должностными лицами, полу

номъ собраніи
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ставляли владѣнія турец5

54ныя обязаніи"991999999199199 годъI994994994—бейль” "Е„”.
”9949Тóусловл***99994999991994494949499 II”994ѣніяТ24."Е
5455, обычаями, 499994999999199441 44—му Р49999444ли. п555.Е*”"54мъ рефере99999999 къ изло- I куфы, земля4 принадлеж49"I”!”5454 "условій. 9999919994494 кото-Iучилищамъ-- 599тѣмъ рефератъ „Е”.”

дѣніи ихъ находились усaдебныя мѣста. 5.

5 Тотъ феодальный строй, кото

]”"5555, Тмного 999999999- Архаиче

555”5учныхъ 499”.”""99999
Е"5454совъ нар949"”"9999991”]„,

на” архео4999999 44нныхъ.

торыя поэтому въ большинствѣ случаевъ 5.
гораживались - Этими мѣстами собственникъ

Владѣлъ на полномъ правѣ даже въ томъ
Случаѣ, когда они находились въ че

99 поселяне пользовались и распоряжа
499ъ на правахъ собственности, . уплачи
999 За нихъ ушуры–десятину отъ вся
К999 рода хлѣба и зекяты, т. е. сороко
Вую долю отъ приращенія животныхъ. Мур
ЗИНСКИИИ землями и дѣлянками поселяне
МОГЛИ ТОЛько пользоваться съ Платежемъ
УШуръ и звекятовъ и съ обязательствомъ
работать своимъ мурзамъ отъ 5 до 12 дней

555, 55ля, которыя Ч99 99 къ за
55555то кавказа, и 9999499994ъ этотъ

55а не убѣдили его въ 9999994ъ. I въ году. Поселяне также пользовались вы
34тѣмъ” г. Лашковъ прочелъ рефератъ 9 I гонною землею и лѣсомъ. На такихъ-же

землевладѣніи въ Крыму д0 и послѣ при- I основаніяхъ, т. е. съ уплатою десятины,

соединенія его къ Россіи. По архивнымъ I пользовались поселяне землями турецкаго
даннымъ, вся земля принадлежала хану, I султана. При послѣднемъ ханѣ Шаимъ Ги
сначала какъ главѣ-патріарху, а потомъ I реѣ, земли, принадлежавшія выселеннымъ
какъ государю, имѣвшему верховное право I христіанамъ н” султану, отошли къ хану.

По присоединеніи Крыма къ Россіи эти 399
чи христіанъ и султанскія, а равно 59999
выселившихся мурзъ и беевъ были 9999

цѣлью заселенія крыма и водворе9999
99емъ хозяйства, мѣстное таврич99999I99
чальство стало 555давать землю п9999"
шимъ повелѣній?""по ордерамъ 299
99чкина и4 зубова. Т194999III”!”
94гихъ земель многія принадлеж499”"”
99селянамъ, вслѣдствіе чего 4999III”
Р94ъ споровъ и недоразумѣн49"Е
44ошенію правъ”55ладѣніе эти?I”!”
9949 In4"» 499III”!”

для улаженія этихъ

- Смирнова заявилъ,

на всю землю ханства, и право, предостав
ленн0е магометанскимъ закономъ, запрёЦ449
щимъ подушную подать и предоставляющ99ъ
на содержаніе” хана земельные сборы. Ч99
ханъ дѣйствительно имѣлъ верховное ПР999
на всю землю ханства, подтверждается тѣ99
что ханъ: а) получаетъ земельные сборы! 9
всего ханства, б) жалуетъ землю за 9499
бу и за прочія услуги и в) утверждаетъ
беевъ (князей) въ "ихъ наслѣдственныхъ
родовыхъ владѣніяхъ. Но право хана на 499
землю не было точно опредѣлено. Ч99
имѣетъ свои наслѣдственныя владѣнія, изъ
части которыхъ составлялся калгалыкъ—
владѣніе, принадлежавшее наслѣднику Пре
Стола; по отношенію къ турецкому султану
онъ былъ вассаломъ и не могъ распоряжать
СЯ Землями, составлявшими его, сулТ414,
владѣніе; по отношенію-же къ беямъ ханъ
былъ сюзереномъ, утверждающимъ права

ихъ. Второй родъ владѣнія въ Крыму С9
„ г. Лаш499
5ризнат999
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ность за собранный имъ и сообщенный въ
рефератѣ матеріалъ. Г. Лашковъ первый, ко
торый прикоснулся къ богатымъ архивнымъ
даннымъ о поземельномъ устройствѣ крым
скихъ татаръ, народа, съ которымъ такъ
долго дѣлилъ свою судьбу русскій народъ.

Въ томъ-же засѣданіи былъ сообщенъ

г. Самоквасовымъ докладъ «0 древнѣйшихъ
формахъ общественнаго устройства», съ со
держаніемъ котораго мы познакомимъ чита
телей въ слѣдующемъ №.

Отдѣленіе первобытныхъ древностей.5 . .

Засѣданie 24 авгусша.

Засѣданіе было открыто въ 11 ч. утра
подъ предсѣдательствомъ почетнаго предсѣ
дателя Д. Я. Самоквасова.
Г. Оссовскій прочелъ свойрефератъ подъ

заглавіемъ: «опытъ хронологической класси
фикаціи каменнаго вѣка, основанной на на
ходкахъ, сдѣланныхъ въ пещерахъ Краков
скаго округа и Кѣлецкой губерніи». Рефе
рентъ изложилъ вкратцѣ причины, побудив
шія его предпринять свой первый опытъ
хронологической классификаціи находокъ ка
меннаго вѣка въ центрально-восточной части
европейскаго материка; онъ обратился, за
тѣмъ, къ тѣмъ даннымъ, которыя послужили
ему основою для его изслѣдованій. Эти ос
новы нашелъ онъ въ строеніи напластова
ній, находящихся въ пещерахъ окрестности
с. Ойцова и окрестностей Кракова. Нѣкото
рыя изъ многочисленныхъ пещеръ этихъ
мѣстъ были «показываемы референтомъ на
рисункахъ: боковые разрѣзы двухъ наиболѣе
характеристичныхъ пещеръ: 1) Машицкой и
2) На-лoпянкахъ. Въ первой изъ нихъ ре
ферентомъ были найдены три пласта, ле
жащіе 9499ъ на другомъ; начиная снизу,
они располагались такъ: 1) пластъ, глинис
тый съ 9999ѣсью растительной почвы, за

(schuter) 9кальнаго известняка и извест
ковыя 99999 Фъ остатками дилювіальной
ауны.—99 99ричномъ ложѣ; 2) пластъ
чернозема. У499но чернаго цвѣта съ такимъ
же скалѣ59999теромъ и3) чистый шкаль
ный шут919 Ч9исходящій отъ вывѣтрива

нія свода пещеры. Петрографическія свойства
пластовъ второй пещеры (На-лопянкахъ) бы
ли совершенно сходны съ пластами преды
дущей. Обращаясь къ находкамъ, найден
нымъ въ обѣихъ пещерахъ, референтъ на
шелъ, что въ первой изъ нихъ находились
совершенно особаго рода находки, имѣющія,

и по своему составу, и по особенностямъ
орнаментистики архаическаго стиля, самый
древній характеръ. Непосредственно на нихъ
ЛежалИ Въ Среднемъ пластѣ иногочисленныя

издѣлія своеобразнаго характера, рѣзко отли

чавшіяся отъ состава находокъ предыдущаго
пласта. Основываясь на этомъ,. референтъ
опредѣляетъ въ обоихъ пластахъ ярусы пер
вобытной доисторической культуры. "Древнѣй
шій изъ нихъ (въ первой пещерѣ), онъ на
зываетъ ярусомъ машицкимъ, а слѣдующій
за нимъ.—Сѣверно-краковскимá; послѣднее
названіе присвоено 2-му ярусу вслѣдствіе
нахожденія его во всѣхъ безъ исключенія
пещерахъ, лежащихъ на сѣверной линіи отъ
Кракова. Въ среднемъ пластѣ второй пещеры
референтъ нашелъ массу костянныхъ издѣлій,

принадлежащихъ доисторической культурѣ.
А такъ какъ эти послѣднія находки лежа

ли непосредственно на издѣліяхъ яруса сѣ
верн0-Краковскаго, то стало яснымъ, что къ
двумъ предыдущимъ ярусамъ надо приба
вить еще третій, младшій, названный Т ре
ферентомъ ярусомъ мниковскимá. Всѣ они
относятся къ отдѣлу неолитическому и, пред
ставляя совершенно типичный характеръ,
могутъ, по мнѣнію референта, послужить



„555мъ для перваг9 4999Р999ія хр999:

„55555."для своего ошчч999 4звѣстной55III” которою они 4999Фы быть срав
п5 прочтеніи рефер991 9999 предложенъ

555, 55” поводу сх94999599999товъ мни
5555 яруса, съ 99499 янтарными,”5Iслѣдова99999 къ же
”5555” стратегр9999999 данныхъ,

555." убѣждаю?"”"”995

45ОМV.

”"55лій поздняго 4999никовскаго)
„5555” безъ вторич499 9494ки, тогда
5]Iарусѣ болѣе древнемъ Слашицкомъ)
5575кую""обдѣлку имѣютъ. Г. Оссовскій
„мѣтилъ, что подобныя явленія, по его лично
5у мнѣнію, могутъ произойти только отъ свои
ственныхъ культурамъ тѣхъ ярусовъ потреб
ностей. Болѣе-же достовѣрныя разъясненія по
лучатся только при будущихъ изслѣдовані499
Д. Н. Анучина, прочелъ рефератъ: «Къ
древней исторіи домашнихъ животныхъ въ
Россіи». Источники для разъясненія В99Р999:
1) зоологическія данныя, получаемы9499
сравненія современныхъ породъ д99999999
животныхъ съ родственными имъ 499999
видами; 2) памятники искусствъ С99999
скіе памятники, античныя статуэт991 9999
скія вазы и др.); 3) историческія 949
тельства; 4) сравненіе животныхъ 99999
щерныхъ отложеній, свайныхъ 4999Р9999»

древнихъ могилъ, и т. д. Данныя 99999499
го рода могутъ, конечно, дать наиболѣ99999я
и точныя указанія, но, къ сожалѣ99 9з
слѣдованія этого рода начались срав9999999о
весьма недавно. Починъ ихъ приН444949ТЪ
профессору Рютимейеру, изучавшем79999445
животныхъ изъ свайныхъ построекъ. Эти
изслѣдованія показали, что въ па99949Ти

ческій періодъ человѣкъ въ Европѣ 999 не
ЗНАЛъ домашнихъ, животныхъ и 03НЕК0444ОЯ
съ ними только въ позднѣйшій Н60ЛИТИ
ческій періодъ, причемъ первые 94ы

Видимому „ въ Азіи,
изъ того, что домаш„
рогатый скотъ каме55
европейскаго кабана 5

таллическую эпоху и притомъ,

4555."Е”„”„”99499449 ч94да, судя по тому, что она схо
9999 Фовременными азіатскими породами (а
9Р99ской?). Что касается Россіи, то 555, 55.
99949ваніе этого рода только что начинается;
99 4Рхеологическихъ-же раскопкахъ на остат.
99 49вотныхъ обращается слишкомъ мало

99999нія. Первыя работы въ этомъ отноше
99 ЧРинадлежатъ г. Анучину, описавшему
9999и собаки, найденные проф. Иностран
Ч989мъ (вмѣстѣ съ остатками разныхъ ди
КИХЪ ЖИВотныхъ и многими каменными и

99999ными издѣліями) на южномъ берегу
Ладожскаго озера при "прорытіи новаго Сясь
КаТ0 канала. Остатки эти принадлежатъдвумъ
пор0дамъ собаки: 1) породѣ каменнаго вѣка
западной Европы и 2) -европейской породѣ

бронзоваго вѣка (много крупнѣе). Фактъ э
тотъ какъ-бы намекаетъ на то, что европей
ская собака бронзоваго вѣка распространя
лась по западной Европѣ съ востока, ранѣе,
чѣмъ на западѣ. Однако, остатки, нах049
мые на торфѣ и озерныхъ наносахъ, 499
вызвать подозрѣніе, что здѣсь смѣшаны. Р99:

рался найти 5555тки домашнихъ 49999999
въ наземныхъ отложеніяхъ кам99999999
Въ іюлѣ мѣсяцѣ сего года емуУЧ9999» ""

—типичной породы "«каменн99I”!”
нако уже «лько подв4949"„Е
искуственныя" подбора.I 19999]„””
только одна порода собаку.19”
ца и послужившія родова""”„”
концу этого вѣка отъ49I”!”
которой развились вполя?"””уть
роды 45”друпныхъ 9"""""

49ны " были, по
*99 можно заключить

999винья и крупный
99 вѣка были "пред

44каго быка (тура),

въ породѣ,



ихъ и другихъ собакъ. Наиболѣе типич

«лайка», охотничья собака сѣверной тайги

Лошадь впервые была одомашнемъ въ сред
ней Азіи, оттуда перешла къ «семнитамъ и
къ арійцамъ. Для разъясненія вопроса 9
происхожденіи лошади весьма вы-но "изслѣ
довать дикую лошадь, открытую» Пржеваль
скимъ въ окрестностяхъ озера” Л«объ-Нора 9
тарпана южно-русскихъ степей. Послѣдняя:

лена. Подробное анатомическое сравнені49Р99
каго экземпляра таршана, пріобрѣтеннаг999

о послѣднихъ. Въ”5554555555 г-.. 495-49799
обратился ко всѣмъ старожиламъ «9-I ""”
нѣйшей просьбой:«ЕТТ-в- 9999

„Inхъ остатки домашня?9"IIХЪ

”„ченіи 14999III”!”
5544«. "
„454ччѣ 49III”!”””люда съ 4999III”””«т»499Егъ былъ«Е”
”55 было закрыто 49 19 ": "

I. —--------------""!"

Отдѣленіе« «ть444. 44455даніе открыто въ 1, 444са 49 III”
роф. Василье55544 „ "?"""

—г. Успенскій,
1--4—-———»

65 Святоградскомъ15 подворѣ

„445-449999
5-г„-ж.44949 Ч«4.„--"?”?и надежды открыть жено» *"" "”554ъ биб

НЫЯ РУК0ПИСИ въ Константина, я те-Ф?Е""”?”"ТЕ
4, 1". III”!”99444. Е4, по
4545454"""

„555мятниковъ византій99999

44носятъ нѣчто новое въ Ру*9999"
5455дко исторію. Первое мѣст999"
555шеніи слѣдуетъ дать рукЧ999» Ч"

555тыря св. Мамонта въ КонстантиноЧ99
договоры Руси съ греками объяв999

этого монастыря; множество крупныхъ9
товъ изъ болгарской исторіи пріурочиваю49
также къ этому монастырю.
Но мѣсто его до сихъ поръ неизвѣст9
а это важно для будущихъ изслѣдованій. "
памятникахъ сношеній Руси съ греками. Мы

леку отъ Влахернскаго дворца, въ Перѣ, въ
Сигмѣ, въ гавани или пристани св. Мамон
та, на рынкѣ того же имени, наконецъ, на
Босфорѣ и даже на Черномъ морѣ. Исторія
ЭТ0Г0 М0настыря также малоизвѣстна.
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»«л»«у» «
л
»

«-I
Е«Есь,

«ъ «т» «тыря или уставъ, въ ко-I 49"”з1.4”99у"I”9955
«т»«т»«т» «I55”.."б9”9949949
исторіи монастыря, такъ и для топографіи I т99Р9I"".”. [5””""99каго”?”".» Псал.5" Т Т Т ТТ Т Т I чиная 99 II”.”„ I ” ""9ьма, 5.
Въ той же библіотекѣ есть любопытная

жизнь Стефана Суротскаго, которая давно
уже обратила на себя вниманіе занимавшихся
исторіей крещенія Владиміра.
Тамъ-же находится описаніе путешествія

в
ъ Китай, предпринятое по приказанію царя

Алексѣя Михайловича Николаемъ Снаѳаріемъ

съ товарищами. Эта рукопись, кромѣ инте
реса содержанія, представляетъ любопытныя
глоссы на русскомъ языкѣ.
На многихъ рукописяхъ есть любопытныя
лѣтописныя замѣтки, напр. Лѣтопись города
Верріи, причемъ, между прочимъ; подъ 1711 г.

записано о войнѣ Московіи съ Турціей.

Для разнаго рода историческихъ и лите
ратурныхъ соображеній важно житье Св. Да
вида Салунскаго, составленное в

ъ VІП в. и

касающееся историческихъ событій при Юсти
ніанѣ, при которомъ жилъ Св. Давидъ.
Тамъ же находится цѣлый рядъ сборни

кова. Имѣютъ интересъ для исторіи гор0
довъ, для уразумѣнія городской администра
ціи и городскихъ сословій,—вопросъ подня
тый въ послѣднее время Саѳой, въ 4 т. его
Dосument.
Референтъ обѣщалъ много изъэтихъ сбор
НИК0Въ впослѣдствіи издать.

Замѣчанія представили гг. Васильевскій

и Иловайскій.

Второе сообщеніе принадлежало г. Ва
сильевскому, «О вновь пріобрѣтенномъ
публичной библіотекой греческомъ сбор
никѣ Мeccoпотамита» . Т .

Сборникъ этотъ чрезвычайно важенъ для

главный и499999 пред.„

Ещую находку "I”994ытнѣ55”

тамитомъ и со59999999 н
е в
ъ„”I4ессопо

что можно увидѣ? 194, палв4”994ѣ,
нѣтъ, а начина"49тиной”99445
встрѣчаетъ солнце, Мануилъ и"Е
нѣмецкой княгиней Зульдбахъ,

Далѣе в
ъ

сборни49 заключать.5
Іоанна Аполавна, 4994политаЕ„”

к
ъ

Михаилу Аккоминату. ЭтиЕ”„ 555 „“ - - г ""9999 идутъ
лагая, что письма эти относятся 455III”.
они относятся къ ХШ в

.

Письмѣ „”„Е"

9Р9И го55.
блестя.

ст45499лъ и большой в949тическій 55”
994944 помѣщены 949ла к

ъ1455”
Хоматину, митрополиту 9хридскому”

к
ъ

епископу Керкирск997 — о пре455555
каѳедръ епископскихъ У 94вянъ" казадъ,5

соборныя п
о

дѣламъ церковнымъ, бракор„
воднымъ, наслѣдственнымъ и т

. п.; пох5555.
ныя рѣчи и слова епископа Евѳимія т55.
никія.

Таково богатое содержаніе сборника.

Сообщеніе проф. Кондакова, сдѣланное 45
выставкѣ, имѣло предметомъ «Константа,
нопольскія церкви».
Сообщеніе г. Авдѣева было отложено.
Засѣданіе было закрыто въ 31/5 часа дня.

Продолженіе экстраординарнаго засѣданія н
а

иностранныхъ языкахъ;

Четвертый рефератъ былъ прочитанъ д
и

ректоромъ «славянскаго музея» в
ъ

Ольмю
цѣ, докторомъ Винкелемъ." Онъ сдѣлалъ въ
высшей степени интересное сообщеніе для

археологовъ о своихъ раскопкахъ в
ъ

Мора

віи, кости мамонта вмѣстѣ съ костями4-- ——- ---- «пми че.
ловѣка были найдены? Р9949ными изслѣ5.
вателями в

ъ М9499994999тахъ ш445.

лишумѣ близь 1949999, 94зь ст45”.



Рѣка Бечва образовала на свѣ45”Г55лахъ
дилювіальныя «n’1557ТТЕЕ, Е,
49999въ, которыя къ концу л едва 4555 періо
44I высохли и покрылись степной фау
999 4 флорой, а на болѣе низменныхъ
и болѣе влажныхъ мѣстахъ. 455-4555." бо
гатая древесная растительность... здѣсь, жи
493 Мамонтъ, л0сь, олснь „ лошадь и

дился близь Прерау, подлѣ села Пшед

49944. Здѣсь на 2 метра подъ поверхностью
найденъ слой толщиною въ "У, метра, со
9тоящій изъ пера обгорѣвшихъ, Т костей и ос
Таковъ костей мамонта; многое было раньше
Употреблено на удобреніе. Прав. кили въ иныя рас
кошки произведены референтом-ль. — Онъ 9
крылъ пространство приблизительно-наго» въ 499

составить довольно отчетливое и представ49
ніе о жизни первобытнаго чая «ели «о»вѣка, 99
носящагося къ опысываемому- не по«емени 499
дены издѣлія изъ кофту, Т55 в. заминя, 999:
дѣтельствующія о долговременный «пыхъ 9999

тсвъ найдено одно из455 «--и... и Р999Р999
нымъ отверстіемъ на
4, 5 1-хъ-н549999999

служило для лассо. 45” 5554-55-«еI 9999

ные топора Абаева;”?”""Т4--44999 399
Соммы; рукоятка шь,”Т555- Ч!"
рога, кинжалъ или Т555544, 4999Р?” „”
ея и т. д. изъ 55”".Г ч. 4-л49"”!”
мянемъ” 4555."”" ТТ-t-559”
пилы, наконей?"5” 55 че-9459III”

55-тив0 М0I544«.414499999 Р9К0ВИнъ. „555товых«Е45, 44-51374
нечности. 474555."Т. 4-949""”"нако

55дазоВЫХЪ

9949уды позвонковъ, ребешь?..„254. 419
костей. Всѣ кости носятъ, «-99
ки каменными топорами; въ 4***

”.”".»4999III”Е""т4999III”*”"54.«ъ«9
«... 441пtiпа-Т19- . .........

„”ыми докуч-I999III”""

„Е"медвѣдя. 9959”.”"".””"лошади, 499""”„””
”9454ыхъ «994999III”!”” интересная находчи-19949""
”554нымъ не отлича?9I”!”
”]54ннаго человѣка. 99199III”!”
”"мнѣнія Вяч."".””.”"Ещеры шинки (1949999991

”""Единей о засѣданія9499
„логическаго съѣз49499199III”!”Е””55ста, было выпущен9999949"
”.”„5555дое г. Оссовскимъ въ 1999

” 55”бы цѣльный, отдѣльный 199
55омѣщеніе этого реферата пр94999999"
5шественно важный пробѣлъ, котор9999
п0п0лНИТЪ.

отдѣленіе первобытныхъ древност999
прочтеніи реферата г. Антоновича, 99"
ражалъ г. "Оccoвскій. Онъ заявилъ 9 9999
комъ научномъ значеніи и интересѣ 499
дованій почтеннаго референта и выра-19
сожалѣніе, что г. Антоновичу иe М999
лось встрѣтить такія пещеры, который9
ключали бы въ себѣ напластованія съ В94"
ственными слѣдами до-историческаго человѣ49
могущими выяснить значеніе этихъ пещ99
въ отношеніи палеоэтнологическомъ. Г.9
совскій пользуется случеемъ къ тру
Уважаемаго референта добавить свѣдѣнія, Т9

бытыя имъ при собственныхъ изслѣдова

верхнихъ частяхъ тече9
Р- Днѣстра. Эта пещера была открыта въ



огуТЪ ЧР”.„” "Р94eнѣ
сколько лѣтъ тому назадъ графомъ В. Д35- I ””54ѣдами дó?”
душицкимъ въ лѣсной дачѣ Буйное (южнѣе

КурЕЕ.Е.”1455III”*"”””.””.” 14«I”9455I”
" I ""”„”„I """?» Как5 Т"""? Вѣка,5555415455IIIII. "«” 55”

томъ 1999444ѣ былъ тотъ «чь 4 I ?""""" "?Е""ЕЕ I попвлв44. 4445.Е„”. I55544«.”""99445„””””1"””„ „”"”” I„ЕЕ"Е; 93 ст.„ „Е„545519III”!”Е.Е. I„"ЕЕ", и4, 5,****** *** *9999 I 949"39" 14” 35”Е: „ЕЕЕЕЕ,””Е"””; I”””99ныхъ"?”"""""""""" """”г" "?""" "””?"""”""”” „”"""””«. в.„
въ пещерахъ нижняго теченія р. днѣстра пеm.–чит. вашегипеm.





VI Археологическій Съѣздъ
въ ОДЕССВ.

Отдѣленіе памятниковъ юридическаго и общественнаго быта,

Засѣданie 24 августа.

Д.Я. Самоквасовъ прочелъ рефератъ «Про
стѣйшія формы общественныхъ отношеній».

Простѣйшія формы общественныхъ отношеній
были наблюдаемы въ прошедшемъ столѣтіи
въ самомъ отдаленномъ углу нашего мате
рика и результаты этихъ наблюденій "со
хранилась въ опубликованныхъ трудахъ уче
ныхъ путешественниковъ, представляющихъ
собою драгоцѣннѣйшій матеріалъ для исто
рико-этнографа и историка-этнолога нашего
времени. Въ моментъ завоеванія Камчатки
русскими, обитатели этого полуострова стоя
ли на той степени культурнаго развитія,
какую открыла археологія нашего столѣтія

въ могилахъ материка Европы, отпосящихся
къ глубочайшей давности, къ, такъ называе
мому каменному вѣку. Камчадалы, коряки и
чукчи, за исключеніемъ собаки и оленя, не
имѣли НИКaКИХЪ Д0Машнихъ жив0тНЫХЪ И

были совершенно незнакомы съ 4культурою
почвы. Сидячія племена питались дикими
растеніями, рыбою и другими водными жи
вотными, a племена бродячія питались мя

машняго оленя. Орудіями для добыванія

пищи и для защиты служили только
предметы, сдѣланные изъ дерева, ко
сти и камня; на всемъ полуостровѣ не

было найдено ни одного орудія метал

русскими, должны были отличаться

лическаго. По умственному Р93витію, св.I55.
ныя племена стояли ниже 99ѣхъ другихъ

ріи. На такой низкой ступен9 Р9звитія общест
венныя отношенія камчат9994ъ народовъ, въ
моментъ ихъ первоначальн999 Знакомства съ,

ВП0Лн15 -

первобытною простотою. Академики Стеллеръ и
Крашенинниковъ, капитанъ. Сарычовъ идругіе
ученые путешественники Оставили намъ об
стоятельное описаніе отношеній религіозныхъ,
родовыхъ, имущественныхъ и политическихъ,
существовавшихъ у камчадаловъ, коряковъ и
чукчей въ моментъ завоеванія Камчатки рус
скими. При изученіи общественныхъ отноше
ній у первобытныхъ народовъ Камчатки не
обходимо различать бытъ племенъ такъ-на
зываемаго сидячаго состоянія отъ быта пле

менъ состоянія бродячаго. Общественная ор
ганизація племенъ сидячаго 99стоянія, жив
щих5, 55, постоянныхъ В6ПОДВИЖНЫХЪ жили.
щахъ, и питавшихся преимущественно рыбою,
отлицѣ, полнымъ 9Т9УТ999499ѣ Спеціаль.
ныхъ учрежденій,I9Р949999999ныхъ для
преслѣдованія цѣлейР99999999, родовыхъ,
имущественныхъ и 9999919949- Сидячія
п555 не имѣли 49 "99999 Ч999ъ и соедь.

4555шихъ спец9499999 4944тіями, 5.
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49гіей, родовымъ положеніе 45. „. .

Е"Е""””?”?”"”Е."”99499 II”«Е„Е
49455III”"""”995«т» «Т144445475533”54

99ѣдныхъ, властвугвожлщихъ и бѣд
Н

Ы
ХЪ Палаткахъ и питавшихся преимуще

("ТВО

”994994499- I555.Е
”*54449459III”Е”„ЕЕ.Е.
ЕЕ........5555444
Е”"ЕЕ..„ЕЕ.
”„”994»”. „Е""”
544«ЕТ49444421"”.ми оленей. 45”5343--44994.”
«ще огни"?”.Е—«е-II”
дятками оленей."155III”995-495!“"”
ются соотвѣтственн955”„545— «Ч99”«Е”54—55”«ЕТЕЕР- 44?Е«ТЕЕ"""4—449. „ЕI””„55554 I9442”4"Е"Е"Т4—-4999III”!”5-«слу9999
999бходимость поступитъ, вопеЕ„”"Э«Е
944444]I.24"I
родовъ. супружескійТЕЛе 4949"”„личались
бродячихъ” коряковъ и чу-r-449

„ 5 вполнѣ зависимымъ 9999

”544 къ 149999499 II””
”94чихъ4999III”””
”54стіе въ общихъ 4999III”

чувство супружескій

прочность
4іемъ Ж9

55мъ постор999999Еги, неизвѣ999499 II”:
”„5555деской невѣрность.5999III”
”„”554ъ женъ при малѣ9999199499

”„Е” различій въ общест99999
отношеніяхъ вѣ5іи и обществ99999

”"59личіе въ ихъ средст999I9"

„]555и этого запаса пр9999999II"IТ 444стіе мужья и 4999IIР99

5 Т555ыванію средствъ пит499 "
5 454ному равенству въ обществ9999999

5555 питанія членамъ бродячаго Р944, 9999

чальника, Тунаслѣдовавшаго эт9 9949 Ч
смерти своего отца; ему-же принадлеж4991
весь приплодъ отъ этого стада. Имущ999
ная зависимость отъ родоначальника 9999
его женъ, дѣтей, внучатъ и слугъ Вы399
неравенство въ личныхъ отношеніяхъ, 499
ло своимъ послѣдствіемъ господств0 р0409
чальника надъ младшими членами рода. 19

”.”"” Е"”.”*** *959459III”5455555
”995999444445Е"Е.””?* «т»«т»
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Отдѣленіе памятниковъ"юридическ94 а.

5555 25-го ав999”
Предсѣдательствовалъ почетный предсѣда
тель г. Васильевскій.
По открытіи засѣданія, г.Иловайскій про
челъ отрывокъ изъ издаваемой имъ книги.
Отрывокъ этотъ въ программѣ озаглавленъ
«о сектѣ мнимо-жидовствующихъ» и не пред
ставляетъ результата какихъ-либо новыхъ
изслѣдованій, какъ объ этомъ заявилъ самъ
авторъ, а лишь изложеніе исторіи этой сек
ты на основаніи существующихъ данныхъ,
или, по выражеиію одного изъ оппонен
товъ, проф. Павлова, повтореніе чужихъ за
довъ, безъ всякой исторической критики.

Поэтому мы не будемъ передавать содержа
нія статьи г. Иловайскаго, въ виду того
еще, что она была прочитана по корректур
нымъ листамъ, присланнымъ автору изъ
Москвы, и что, слѣдовательно, интересующі
еся будутъ имѣть возможность вскорѣ познако
миться съ ней подробно въ издаваемой г.
Иловайскимъ книгѣ. Ограничимся лишь ука
заніемъ на то, что г. Иловайскій во взгля
дѣ на секту жидовствующихъ не сходится
съ общепринятымъ мнѣніемъ, полагая, что

эта секта въ своихъ вѣрованіяхъ не имѣла
ничего еврейскаго, и потому онъ даже на
звалъ ее сектой мнимо-жидовствующихъ. Изъ
преній, происходившихъ послѣ чтенія, выяс
нилось, что одинъ лишь ученый г. Гаркави
Раздѣляетъ взглядъ г. Иловайскаго; другіе
же Сгг. Павловъ, Петровъ, Некрасовъ и др.)
придерживаются существующаго мнѣнія, что
Въ вѣрованіяхъ этой секты, было много геб
раическаго.

Слѣдующій затѣмъ рефератъ «Петербургъ
въ ХV столѣтіи» принадлежалъ проф. вар
шавскаго университета г. Никитскому. Въ
вопросѣ объ основаніи Петербурга нужно
различать двѣ стороны: 1) выборъ мѣста
для Петербурга, перваго русскаго города при
западномъ морѣ, и 2) перенесеніе туда сто
лицы Русской имперіи. Изъ этихъ двухъ
сторонъ авторъ остановился на первой, какъ

представляющей извѣстную археологическую
важность. Необходимость выбора мѣста для

Петербурга на отдаленной окраинѣ, въ стра
нѣ болотистой, историки стараются объяс
нить географическими условіями. Замѣчаніе

54тельности 499”9 такж5"”994ной„5
35сточной Евр4999599ть кая.”99ъ испlé”
55сматриваема4 99ность””994ь 45”
55едскимъ влады99999мъ, а5”"99сь подъ
Егда невскія У999I принад-II”999ріодъ,
мѣстность, на кот999й возни„”” Россіи.
въ древности 499994459”995
новгорода и отъ него перешл„”. 99994го
московскаго государ9, какъ 45”, Е”999
ной пятины. 45999999та бы”.”
пустынною. По мѣрѣ развитія”„””
колонизація славянское населені”
и въ устья Невы и населило."155”
не слабѣе другихъ краевъ новгор35”
сти. Новгородцы заняли не толь””
на р. Невы, не только размѣстиль””

494ду прочимъ, новгородцами были:„Е
4994994444стовъ и 99995ѣ. Таки?”
зомъ, происхожденіе названій Васил„”
лѣпыхъ анекдотахъ петровскаго вре45 Г”
въ именахъ первыхъ новгородскихъ. 455555

дѣльцами этихъ острововъ. Главное за-I555
новгородскаго населенія, занявшаго у„„
Невы, было рыболовство, въ занятіи кот55.
рымъ съ новгородцами. Соперничали да5
нѣмцы, пріѣзжавшіе изъ сосѣднихъ городо55
Ревеля и Нарвы. Мѣстность, занятая н„5.
нѣшнимъ Петербургомъ, уже въ ХV стол. 5.
тіи начала заявлять о своемъ будущемъ,
призваніи служить, по выраженію поэта,
окномъ въ Европу. Дѣло въ томъ, что обра
зуя сильное колонизаціонное государство, В5.
ликій Новгородъ былъ вмѣстѣ съ тѣмъ „
посредникомъ въ сношеніяхъ съ западно;

Европой. А въ этомъ посредничествѣ уже5
новгородское время начала играть выда.
щуюся роль и мѣстность нынѣшняго пет45.
бурга. На развитіе этой роли оказали 555.
нie разныя обстоятельства. Прежде всегъ„
мѣстность лежала Ч999499нитомъ 55.
ти, которымъ, 14494999 Фбразомъ, 55”
новгородско-ганзей9999499994. Торгов„„,
женіе, слѣдовательн9 199944и инач„”„
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99999ѣжно должно был «о» 4-..................4 сЕ”„””.„?"""”"".”
45454 "”""”„””; I«ТЕТЕЕ. "”,„Е”
тѣмъ въ4445454"Е«Е”:„Е
44.Ег„Е”СЕ- Неширерывно, а 99«4?„Е
994ью принудить противника. ТТЕЕ"5-суткамъ,«"е"”.””.”"
99991 999бенно послѣдними. Тв-е. -гакихъ слу

”.”"”995599494949499 II”:”99499449 ч959459959”
”9949999»боды. IIлчь, 19999445

”**9994444. 4445499999 II”
499444, которыя мѣш45 55554ь объ «т»ла... н99У Р99:

99тію торговыхъ оборотъ.5” 4-554 — «е Ейскія 99

4449 въ кредитъ, треч. "Т 44-хъ съ 5-9 I99
999994 лицо и мѣнялI” „55554 г. ге- 99I99
994- Но купцы ограниI„II -- г. «Ч99999
999999твомъ поставить”5555ѣ, въ в-ю д. 9I”
вѣстный срокъ. А I”.”"""— Но?9999

гд
ѣ

существовала та,”?” „Лѣ 4. —-«Р95II99
лать этого было 45”„„Г5444—4I ""”
венно давали"?”” "Е,53-1-41-4499III”
руемый почвѣ"”. """""-III-t-I99
былъ слабъ, и

л
и55” „Т- 4999III”

Къ числу такихТакихъ мѣстъ, 55„„, „4 г. «е ***”"": 19994ъ мѣстъ права въ 4-14,9?""""Т„
такиучи-II”?”? 59” 44, 49999999. На выдаде «--«Р?"
невскихъ учить,"I”?”"Т- 4999III”I I 1 1"""": «стоянно

ху! столѣтія99 разумѣлась н
е рѣка Нев4, 4

”„Е"опредѣленія 94999III”” 55” нѣмцы 4494494999997
”.”9949494949499 II””
”945ъ устья 9995999II”!”

”545 произ49999""”"".”
]54нно торговля 94999999 "
””„Ещееся рыболовствомъ 19999I”!”

””55нѣшняго Петербургѣ. У19 949":
ЕТ55равляла т

ѣ

свойства. 9999
”555шшую эпоху созд999I999 "
”„Тизъ ” первостатейны59I99999
”„Тепосредственно слѣдова9999 399

Е"для дальнѣйшаго разв449499„5. Вслѣдствіе разныхъ пр999991 9999
„Т55неніе въХVІ столѣтіи приня-99999
555544, а вскорѣ и самыя уста49999991
45454 "потеряны. Н
о

сама природа 9999
55554, что коль скоро въ ХVІП вѣ49 9
555скія устья вновь какъ-бы са94 9999
плютъ на историческую сцену. "Петру В99
кому печего было сочинять Петербурга; 9
данъ былъ ему и природными, и ист99999
скими условіями. «Конечно, закончилъ 1

9

съ” истиной утверждать, что, основывая 19
тербургъ, Петръ Великій имѣлъ въ В94]
преемство исторической жизни. Но въ чист9
качествъ, присущихъ сильнымъ умамъ, н99

н
о

отнести и то, что, дѣйствуя "подъ в
л
і!

яніемъ современныхъ имъ потребностей, они

5 47.Ел. 499 " ЧасТ0 П01адаютъ въ истинный потокъ ИСТ9рической народной жизни»,

ферептъ свое сообщеніе, было-бы несог4999:
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засѣданіи 24-го августа499 "
Почетный Предсѣдатель А. Н. Смирновъ.
Проф. И. И. Некрасовъ прочелъ рефератъ
о древне-пермской письменности; онъ выяс
нилъ, что со времени перваго археологиче
скаго съѣзда, не смотря на пятисотлѣтній
юбилей изобрѣтенія пермской азбуки, вопросъ
не подвинулся впередъ, что па первомъ ар
хеологическомъ съѣздѣ П. И. Савваитовъ
зналъ только пермскіе письменные памятни

ки ХVI вѣка. Референтъ указалъ на 5 ру
кописей ХVI вѣка, въ которыхъ или отрыв
ки или глоссы на память писаны пермскИ

ми буквами, причемъ представилъ списки и
этихъ рукописей, одна часть изъ которыхъ
принадлежитъ самому референту, а другая
общественнымъ книгохранилищамъ и архи
мандриту Амвросію. Затѣмъ референтъ отно
сительно рѣзнаго календаря, изданнаго П.И.
Савваитовымъ, выразилъ свое сомнѣніе въ
зырянскомъ его происхожденіи, указавъ ме
жду оставшимися послѣ знаменитаго архео
лога Сахарова снимками этотъ самый ка
лендарь, который референтъ считаетъ сѣ
верно-русскимъ, или, скорѣе всего, древне
новгородскимъ. Наконецъ, референтъ отвер

галъ мнѣніе о происхожденіи пермскихъ
письменъ, «изъ мѣстныхъ чертъ», кото
рыхъ не только отъ древности Х1V
Вѣка, но и современныхъ почти нѣтъ, и
пришелъ къ тому заключенію, что Степанъ
Пермскій, сохраняя порядокъ русской азбу
Ки, искусственно старался сдѣлать ее пеуз

наваемою, перемѣняя и переворачивая бук
вы, давъ основному ея тону удаленіе отъ
круглоты и разширивъ употребленіе пря
мыхъ угловъ и прямыхъ линій. Въ заклю
ченіе своего реферата г. Некрасовъ выска
залъ, что всѣ вопросы о письменности того !
или другаго славянскаго народа намъ важ
ны, потому что прямо или косвенн0 спо
собствуютъ уясненію вопроса о происхож
деніи славянской азбуки.
Г. Яковлева заявилъ,

тоже подтвердить, что, калечдарь изданъ

П. И. Саваитовымъ вовсе не зырянскій,

притомъ представилъ библіографическія дока
зательства и работы В. И. Срезневскаго о
рѣзныхъ календаряхъ.

чтр9) ОНЪ М0ЖЕТЪ

1

5 5ись49

55ли реферат999999нилъ 5”9 инта,
5омъ "Рачко О49999вавш55”

5ермское письмо, 9999тъ быть
55” выдумка, по 999999нная
кириллицѣ. „
Т. Д. ФлорЧ9991 949алъ 5„ .
неизвѣстномъ дочь, чѣма Е”?
памятникѣ болгарской литерату””?

9Я, что

половины ху вѣка. Памятникѣ“"”„”"

994444. 444тыря, „4999ментной 1555
рук9999ь, съ которой референть ознь”!”
въ Тырновѣ, во время своего пути.”
по Болгаріи въ 1882 году, предст.5]
значительный интересъ И. Сама по 555III”9447IIIЕ
ставляющему предполаг99994гиналомъ 55.
кописи весьма древній текстъ. Самое п5555.
словіе важно въ историческомъ и латьI.
турномъ отношеніяхъ. При скудости л555.
писныхъ извѣстій для этого періода болгар.
ской исторіи, она содержитъ нѣсколько цѣ5.
ныхъ данныхъ для сужденія о политич45.
скомъ положеніи Болгаріи. Въ первой по45.
винѣ Х1V вѣка и объ ея внутреннемъ 55.
стояніи. Въ литературномъ отношеніи послѣ,
словіе любопытно по своей панетрической;
формѣ и важно для характеристики, какъ,

болгарскаго царя Іоанна Александра, покро
вителя письменности. И ЛИТераТУрЫ Въ Бо4.
гаріи въ ХIV в., такъ и для литературнаг„
движенія въ Болгаріи, связаннаго съ име
немъ этого царя. Въ заключеніе своего сообщ5.
нія референтъ упомянулъ, что кромѣ данно;
рукописи ему удалось болѣе или менѣ5
близко ознакомиться съ нѣсколькими друг„.
ми рукописями, в99994999944 для Т45.

что вообще Болгарія хранитъ въ „I
бѣ огромное ко49999 Ч9мятниковъ,„.



— 8

Р999 49 только славянской „, „, „лтій
99949949 греческой. Эта «15555” ждетъ
999999т9ческія изслѣдованія Т 5555 дать,
99949949 гeферента, богаты и 45455лъ для
9Р999499іи и повести къ оживля: 455555. 55нятій
999 В47кою В0 всѣхъ разнородныя. 555, ея об

В. Д. Смирновъ въ рефера-тѣ «0 рус
9994ъ словахъ въ грамотахъ вверхъ, и пляскихъ ха
99въ» развивалъ ту мысль, чи-и-съ если съ
ОдН0И СТ0р0ны татарское вліяня меняне сказалось
въ примѣси татарскихъ словъ... въ русской
Рѣчи, то, съ другой стороны „ или въ Тязыкѣ
9Рымскихъ хановъ, преемника» вытчаь золото-ор

999” Ехъ князей въ пользуI99999
499"”„ объясненіе татарскихъ 9999
”.”""происхожденіемъ. 4949ЧЕ
”9949 «ѣ»,«?»*
Епуть з49"14””„5

5того реферат9«т» «ъ«ЕТЕТЕТЕТЕТ": "?«- I""”„„, въ з", часа т94 9ъ Оригинальнымъ явленіемъ: съ усв9- I ""”„”, 5555 закрыто въ 8"5 Ч999 49:
Таковы въ особенности слова дляжи означенн9

„„........»-------------!""""""

(Веtreу». 419

«Одесса въ народной пь”"Т в.-н
49999 Ч949бный отчетъ о 5554-55-— „„5
Нашъ крайнизы». 555554-9459III”!”
новой Россіи”.”"".” 4-95"”
«рый былъ?-Е”?”?---99III”„”

виду ин
мы

IIIIIIгII"""" "" 499ъ рано з-«-— „г рта и рус

944 писатели доказывать?”""?-«е» "Е55”
9999499994го татарскаго и 4-49-I Т5усскаго
999тъ Новороссіи не была 555иев 39
„Ч99999бою понятно, что вче- Т9IIIII944льнымъ
94 долгой совмѣстной жизни. Те-те-I "ЕЕ"на
9999шія нынѣшнюю новороссе 449— 555сью и«ЕТ4-«ЕЕ"подъ
тѣсно примыкали по географич. 9?"?"?”„Едія Но
женію. Съ другой стороны какъ ли-съ?

5аза 441

географіи и этнографіи,

543омъ со стороны "нынѣшней МалорЧ99
почему и не удивительно, что народн999
тература примыкаетъ къ южно-русск94
этотъ фактъ хорошо знакомъ всѣмъ9
рателямъ и изслѣдователямъ народной п999
Пѣсни, сказки, вообще преданія, записан19
въ сосѣднихъ уѣздахъ, на сколько 499
судить по тому, что напечатано, ничѣмъ 49
отличаются отъ пѣсенъ кіевщины или 199

тавщины. Таковы-же памятники народа
поэзіи, записанные у русскаго населенія!»
сарабской губерніи. Автору приходилось 34
писывать пѣсни, которыя поютъ въ пред
мѣстьяхъ г. Одессы, особенно на окраинахъ
такъ называемой Молдаванки; это самый
9бычныя южно-русскія пѣсни. Наблюдается
9949 и сходство обрядовъ; хороводы, при
Ч9459. Черезъ огонь въ ночь, на Ивана Ку
9999 4 т. д. Впрочемъ, все это обрады и



общерусскіе, почему они могутъ соблюдаться
въ Одессѣ и не одними малороссіянами. Пѣс
ни-же Св0ИМЪ ЯЗЫК0мъ вполнѣ выдаютъ Ма

лорусское происхожденіе.

Если кому-нибудь покажется страннымъ,

что въ такомъ городѣ, который всегда счи
тался въ Россіи не русскимъ, сохраняется
русская народная поэзія, то мы можемъ ска
зать, что инородческій элементъ города Одес
сы вовсе не великъ, сравнительно со всѣмъ
числомъ ея населенія. Онъ можетъ быть

больше, чѣмъ въ иныхь русскихъ городахъ,
да и то еще вопросъ. Онъ въ Одессѣ боль
ше на показъ, ибо занимаетъ центральныя

части города, но болѣе обширныя чѣмъ самъ
городъ городскія предмѣстья заселены рус
скими, что видно по спискамъ домовладѣль
цевъ; рабочій элементъ совершенно русскій.
Если городъ Одесса по большинству св0
его населенія имѣетъ южно-русскій харак
теръ, то и остальныя поселенія Новороссіи,
кромѣ спеціально иностранныхъ, тоже рус
скія. Этимъ и объясняется малорусскій ха
рактеръ народной литературы Новороссіи. Мо
жетъ быть послѣ и откроютъ спеціально
мѣстные мотивы, но теперь ихъ нѣтъ.
Было-бы неосновательно считать мѣст
нымъ эпосомъ запорожскія пѣсни, которыя
создались при условіи тѣснаго единенія За

порожья съ остальноюМалороссіей, отражаютъ
общую ихъ исторію и поются вездѣ, гдѣ
живутъ малоруссы–отъ Кракова и до Кав

Поется въ Новороссіи обширный эпосъ о
борьбѣ съ ордою; поется онъ и во всей Ма
49Россіи. Народные герои Малоросіи въ родѣ
Палія или дѣятелей Гайдаматчины зани
маютъ большое мѣсто и въ преданіяхъ Но
вороссіи. .
Но неужели-же измѣненіе положенія Но
вороссіи съ конца ХVІП вѣка совершенно
не отразилось на южно-русской литерату
рѣ? По присоединеніи къ Россіи, нынѣшній
Новороссійскій край получилъ много новыхъ
впечатлѣній и если новые переселенцы изъ
южной Россіи перенесли сюда и южно-рус
скую поэзію, то неужели-же южно-русскій

народъ не создалъ чего-нибудь новаго, въ
чемъ бы отразились эти новыя условія жиз
ни края? -

Едва-ли не самымъ характернымъ собы

тіемъ въ жизни Новороссіи съ конца ХVIII
вѣка было появленіе большихъ торговыхъ

„_____" 5 «.

ОН«Е45,
5

ли 9999”.”""тI” „Русской”994ъ, ст.
чѣмъ пр9999 II”?”" пункъ” „Часел555ЕванъI”99ты"Е4з55”
Е45рода то99 нашли"”99о, "I”!”
55родной поэ499499собенн„”9ѣстоII.
4555шкихъ пѣ5999 ". "9ѣтно 5
изъ этихъ 4999999 довол„

55инулась Оде99999 пѣсня”, „”9Р9 вы
чается чаще Ч"9999хъ „”994ѣ
55мъ она, по сужденію народ]"""”9999, при

Еейчасъ увидимъ) 944 иТ55”4ы

ціей, чтобы народъ забылъ хадй”
помнилъ лишь Одессу; пріѣзжаю4]” „”
Одессу крестьянъ сѣкли, если они"„Т „”
пр9999444ѣ, находчч999 заставѣ, 5
они ѣдутъ, отвѣчали: 4544джибей.У”
этомъ приговаривали: «въ 99су, въодз”
Ниже я приведу мног9 Народныхъ 555
напечатанныхъ, твкъ 4 I99ходящихся Т5
моемъ рукописномъ собрЧ99- Очень мо4555
быть, что даже весь п99тный матері55
мной не исчерпанъ, такъ какъ нѣкоторы55
изданій пѣсенъ я не имѣлъ подъ руками,
Любопытно, что Одесса встрѣчается 5
народныхъ пѣсняхъ на Всемъ протяжені55
Малой Руси, не исключая даже Галиціи,
хотя Галиція политически была оторваны,

отъ Россіи раньше основанія Одессы. 15
этотъ фактъ ни сколько не удивитъ знать.
ковъ народной поэзіи, такъ какъ сознані5
народнаго единства сильнѣе какихъ-либо из.
куственныхъ, внѣшнихъ перегородокъ.

черты, которыми отразилась Одесса въ на
родной поэзіи, можно означить и а рriori.
зная ея бытовую исторію. Въ Одессу иду.4
чумаки за солью, добываемую въ одесских5
лиманахъ. Впрочемъ ЧУ499999 движеніе 5
одесскій періодъ Новог999ійскаго края 65555

называемые ху94999I9999ь въ одну
455Iи вообще въ 49999499скій край”
гутъ люди, кот59999994у-либо 5„

Ка



тѣсно жить на родин”””.”""55994уть»”!на нее и т. п. Го
«ъ отлый, нѣ-I”"".”.”"55.« ч»”«хнуть"?”?”?”"Е"
9949у Одессы въ народной Т455555
999999, ввдъ Одессы, поль- 44454у, не

ЭЗ14И „ если не СЧИ."
99ТЬ ПОСЛОВИЦЫ: «кт0 въ Одессѣ-5, 455. 5544лъ

родъ называетъ
999ъ городъ не только: Одессы „ но» и:Одесъ,
Алесъ, Гедeсъ, Адетъ и 47"Л: Т144445 во мно
9999 названіе: Адесъ, которое джю» нѣкоторой
999994 усвоено и культурныхъ- классомъ.

много. Онѣ отданы г. Руденко и между ни

комъ движеніи въ блессу, т24 г.—-н- I какъ в99
чумацкія пѣсни довольно 544 и «с»«т»«браз491 9

то изъ нихъ авторъ указ555-г-г- т9999999
одну находящуюся въ рукѣ;II. 49 —-4- 499999
видно особенное движ55”” 445-4-44999 3

9
9

Одессу, бросавшихъ из55 55.Е 5-ти - дв-999999
хозяйство;

«Насіяли, наорали,

Никому збiрати,—

У Гадесъ гуляти,
44ъ чуть"?"5, 1554ь «----559””
пѣсняхъ говорится****** *99999999, что чума, къ- — I— Т... „

4ѣтъ. Предметъ”4?"?”?”"ТТ 4999III”„5-ти-роЧ999499499нѣ встрѣчаются 544

Соли набірaти..

Молоденькій чумаченька

Чернявая дивчинонька

Тай з нимъ размовляe.. —

5. О
i

зза горi,зза крутой
Втрець повивае,

Молоденькій чумаченько

Возiріилять, eрма скрили я?9г г Т Т

1
!

45 турецкій 9999
55 вывернув чума9999

55То возвѣ 4999III”!”
55554м, хлопці, 4 9999
45демо у 94999
Е55 извощиков-хурщиковъ 9999

„555."въ началѣ 1999"””.”

55ду чужи воли 1499
р5 хочу чумаковат99
5„”5"„менно тянуло народъ 9999991
5]I”94сни говорятъ о 1949999991

р15 панщину не ХОДИТ9
подушного не платить,

р1555ывают мене Па[10М.?

„55554и, представляетъ собствен999999
I”9944: "«на окраини добре жит99999
55555 этой пѣсни видно, что по94949999
55555омъ, для ухода въ Одессу была 9999
55554. Семья часто, н

е
смотря па всѣ 499

5годы, могла привязать человѣка къ Р99999
убѣгать съ семьею было трудно; убѣ499
безъ семьи жалко. Безъ семьи онъ своб99
бѣжалъ.
«Теперь в мене нема жінкі», гов999
крестьянинъ въ пѣснѣ: «в кого жінка. 9

кого дiти, тому в Польщi (т. е. въ пр999
бережной Украинѣ) добре жити,
А я жіночкi не маю

Я в Одеci прогуляю».
Разсказывается въ пѣснѣ, что купили 19

росенка и стали его приготовлять къ Свѣтло;
му празднику. Привязавъ ланцухомъ (цѣпь)въ
печи, всунули въ зубы обычный хрѣнъ и

раетъ въ Одессу.
«Як сказав пim: Христос воскресt
Порвало порося ланцух увесь,

Понесло в зубах хрін увесь;



Очевидно, и порося знаетъ, гдѣ ему жить
вольнѣе. Чѣмъ-же привлекала къ себѣ Одес
са? Мы уже видѣли, что въ Одессѣ «На
панщину не ходити, подушнаго не платити;

нi за плугем, нi за ралом,–называють мене
iiяноя»,

Но въ Одессѣ имѣются и положительныя
достоинства. Тамъ можно разбогатѣть. Преж
де часто случалось слышать, какъ народъ
отзывается о людяхъ, разбогатѣвшихъ чу
мачествомъ: «Еге! Вони мабуть були в
Одесі». Въ народныхъ представленіяхъ Одес
са рисуется раемъ, не говоря уже о томъ,
что, какъ мы видѣли, въ Одессу чумаки

уходятъ жить и гулять.
У автора есть слѣдующій варіантъ пѣсни:
«А в Гадеci добре жити»: "

«А в Тадеci добре жити,
Е що iсти, пити,
Чорнявую дівчиноньку
За руку водити».

Обратимъ вниманіе на типическую черту:
дивчина въ Одессѣ непремѣнно чорнявая.
Одесситамъ давно извѣстно, да и пріѣзжіе
могли замѣтить, что господствующій типъ
въ одесскомъ населеніи именно чорнявый.
Вообще Одесса любезно принимаетъ нахо
дящихся въ ней. Въ одной изъ пѣсенъ да
ется совѣтъ по случаю голода уходить въ
Одессу: " Т У

«А в Адесах рiдна мать
Не даст же нам загiбать».

Однако, удовольствія одесской жизни не
обходятся дешево; въ Одессѣ можно оставить
Всѣ свои деньги и это поется въ пѣснѣ:

«Ой iхав я до Адeci
Та мав грошей два череci (пояса),
А з Адеci повертаю—
Нi копіечки не маю».

Можно даже разориться въ Одессѣ, погиб
нуть. Хлопецъ жалуется, что его дивчина
«И любила, и кохала
Покіль Одеса пріяла,
Теперь любить богатого,

Ой Одеса, моя мила,
Шо ти менi поробила

Даже богатство, нажитое въ Одессѣ, идетъ
не въ прокъ. Чумакъ тѣ деньги,

За сіи років. заробив,

!

!

оЛТаві
”, Т551 Ярманки”„” Чав5 дв1 9Р999ки п„”"9ву.
Разорив9”” I95 Ода”
шР9999”„Тоа.”999я, "5„”94дѣла,
чум99999 II” Е"99тъ”4”94н555
55жу. Въ 49""”9 о

б
ъ

б5”99тьЕ
авторъ н

е Р99””99тировь?"”"), кото-I

4555 говоритъ 919 """"9 див45]
«Годi, 49999444ченья,

она сперва 999999ть е4 „

ницу, косить тР994тъ чего”„”" чше
взрѣ4іемъ отказываетСЯ?

«Бодай-же ти, дівчинонь,

Свиту н
е

діждала,

А щоб моя біла ручка
Пшениченьку жала»; ил5 .

«Травиченьку жала».

Тогда дивчына предлагаетъ ему,

9949учи О"). 91 ди Тв 455
Людей розбивати».

Чумакъ отвѣчаетъ: "

«Бодай же ты, дівчинонько,
На світі прожила,
Шо ти мене молодого
Робити навчила».

Впрочемъ, такія черты. 9499ской жизни, 535.
ясняются прежнею близостью къ ней 55.
ницы: н

е

даромъ въ наР949ыхъ традиці555
еще болѣе близкая къ границѣ Бессараб55
является классическою страною разбоя.

Вотъ тѣ немногія черты, которыя отрази,

л
а

в
ъ

народной поэзіи Одесса. Но эти всѣ,

мѣста цитированы или изъ пѣсенъ, уже до.
вольно устарѣлыхъ, или изъ пѣсенъ, запи
санныхъ далеко отъ Одессы. Быть можетъ,

новыя условія жизни Уже отразились вы,

народной поэзіи. Эти пѣсни поютъ про кръ.
постное право, про мировыхъ посредниковъ,
чего уже нѣтъ. Есть пѣсни, поющія о послѣд
нихъ войнахъ: о завоеваніи Кавказа, оПле4.
нѣ и т

. д
.

Новыхъ преданій относитель 545

ку

Одессы мало. Такъ, повидимому, в
ъ

народѣ
обращаются уже разсказы О такъ назыв45.
момъ «чудномъ» домѣ (499ъ Розенталя, 5

углу преображенской и Елисаветинской). 455

довство. Этотъ «чуд994499ъ» дѣйствить].

*) Орудіе.
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НОВЪ И Н8 VГЛV ОТОЯДЫ 6Е"Е"""”.”I"Е!“”"".”
III”!”...?"”.4I25:"55.Е35
дѣтскихъ играхъ на улицахъ.Т525555441прихое""".”?”?”?

„»«Е
”"съ аре999”"I”!”Е""что «т»«т»*"
”55” коммисія по возстанов9999

росто9999”„”"54новлені
”"54чено. Бывшій Гр999995хъ тере9”.Е55 будетъ «9

4.55 октября

отдѣланъ

10. —- — — ——”

Почетный пред-111455 р. трь; I «О! ты?" С99Ч99 19 "

планъ древностей
45";-44999II”

Фвдхіе джами въ колѣ,„„55554-е «Р999Р?”:
Референтъ состоялъ въ 5554--449 — ""”
хеологич. съѣзда"55”5-444—4 ч9 ""
Констстантинополѣ. "*544«гг. "?""г«е”—-i”gаЛѢ Нi
зываемымъ теперь «фена,«Е45, 44-49?Е«Е4-I"Е!455IIIЕI94-95I”5555449449 — 449

44вный и
УГ94ьника и представляетъ одни и
два боковыхъ нефа. Теперь не «

о
»

«Т99

кой. . . . . .. . .--- «""""" И3Ъ

25 августа, 10 час. 99Р9
555, два в
ъ

сущности наст499"
55554"такимъ образомъ квадрат99999"
55”между столбами перекинуты 4999997
555 арки, промежутки между 499999 "

дованіемъ барабану о 12 окнахъ 9.1"
54,"покоится главный куполъ.45499
также на барабанахъ, одинъ, о 8 9999

в
ъ углу съ сeвѣрной стороны, а три 9999

дѣлѣ. Изъ этихъ послѣднихъ два помѣ49

ся рядомъ надъ частью придѣла: 49
третій увѣнчиваетъ среднюю часть его. К9999
этотъ прежде поддерживался четырьмя Ч9
морными колоннами и замѣчателенъ Т99
что онъ единственная часть зданія, гдѣ9
видны внутрннія украшенія, а именно: 49

заичныя изображенія пророковъ, исполненн99

н
а

золотомъ фонѣ.

544«.» «у» «л»
„”**5999454995тъ въ разрѣзъ съ общимъ харак
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томъ византійскихъ церквей. Изъ этого мо
жно заключить, что нѣкогда имѣлись купола
и надъ нартэксомъ и надъ двумя боковыми
абсидами главной церкви, что придавало сред
ней части ея видъ семетричный, пятику
польный, вполнѣ соотвѣтственный византій

скому искусству.

Сѣверная стѣна зданія имѣетъ косое на
правленіе, какъ церкви Св. Сергія и Вакха.
Придѣлъ, составляющій характерную часть
зданія, представляетъ форму прямоугольника
и составляетъ какъ бы отдѣльное зданіе, не
состоящее въ органической связи Съ Осталь
ныти частями главной церкви. Референтъ ду
маетъ, что предѣлъ этотъ пристроенъ впо
слѣдствіи. Слѣдующія обстоятельства приво
дятъ его къ этому: 1) отсутствіе абсидъ въ
главной церкви, тогда какъ абсиды, придѣла
вполнѣ сохранились. Абсиды главной церкви,

по всѣй вѣроятности, обрушились отъ вре
мени, но не были разрушены Турками, В9
торые безъ крайней не обходимости не дѣ
лами перестроекъ въ христіанскіхъ храмахъ,
обращенныхъ въ мечети. 2) уничтоженіе гине
сеума надъ нартэксомъ и сохраненіе его надъ
частью придѣла.
Однако, и церковъ и придѣлъ принадле
жатъ къ эпохѣ вторичнаго процвѣтанія ви
зантійскаго искусства. Сдѣланы эти зданія
изъ кирпича, камня и мрамора, послѣдній для
колоннъ и для настилки пола церкви,Часть
к0т0раг0 сохранилась понынѣ.

Кладка состоитъ изъ кирпича и камня,
располаженныхъ поперемѣнно рядами.

До сихъ поръ сохранились въ Перв0На
чальномъ видѣ купола и придѣлъ.

Фасадъ придѣла изукрашенъ кривыми и
прямымы линіями и очень умѣло орнамен
тированъ посредствомъ аркадъ которыя ясно
обозначаютъ скелетъ зданія. Абсиды Придѣла
очерчиваются снаружи въ формѣ многоуголь
никовъ; украшеніе ихъ фасадовь состоитъ
изъ арокъ, нишь и изъ двухъ бѣлаго мра
мора пилястровъ образующихъ на средней
абсидѣ три узкіе окна.
Наружность украшенія купольныхъ бара
бановъ состоитъ изъ колонокъ, П0Держива
ющихъ арки, обрисованныя снаружи купо
ловъ.

Пропорція барабановъ весьма удачна и гра
ціозна; они находятся въ соотношеніи съ
кровлей, надъ которой они смѣло возвышают

„raвля9 "Чталь НЫ

4]5о кр99994esung„I Т"
кса."154:„Е”43”99 г. л5.
”55щенію пР99999льнó"”9 къ „”
Е"планъ 999499сти 4”99щее”

55ращаютъ вни499999недостI”99 мало
4ѣ, необходимо494994сторіиI”9944:

ріала довольно, 599944 учЕ„”.”"":
4мъ зальберга, Т94499 идр.,”?”"":
нія не могутъ удовлетворить”н155”.”
ваніямъ, потому ч

т
о

о
н
и обращу;””

какого вниманія н
а

99тановку 14”Е
слѣдованіе памятннк9въ храмовой 55„”*** чч499- -r-чечи архите,55.

Второе сообщеніе 4994449акало прочь.5

А
.

Свирѣлину. «Осо49999444 память,55]
старины».
Охраненіе памятниковъ99Р99ны преж5555.

учрежденій и вѣдомстъ» 99 Владѣніяхъ, 5555.
рыхъ находятся эти 4949тники; забо45 5

памятникахъ, принадлеж4944хъ частнымъ, 55.
цамъ, должна принадле499ъ этимъ лицамъ,
Собираніе и сконцентрированіе этихъ память.
никовъ въ музеяхъ не всегда возможно, 55
1‑хъ) въ виду постановленій 1 ч
. Х т. 5

правѣ владѣнія, и во 2-хъ) памятники при
надлежащіе учрежденіямъ, н

е

всегда могутъ
быть передоваемы и отчуждаемы.
Раждается вопросъ на скольк0 способны
лица, стоящія в

о главѣ учрежденій, привѣ.
сти въ извѣстность и опредѣлить памятника
старины? Для этого нужны спеціальныя
познанія, которыя на всегда естьУэтихъ лицъ,

в
ъ

курсѣ наукъ у насъ нѣтъ науки арх5.
логіи"кромѣ церковной археологіи в

ъдухѣ5.
ныхъ учебныхъ заведеніяхъ- I

п5тому желательно было бы, чтобы „

55скаго общест99 Ч94999949ѣдательств5
555раго можно 9999949999вить изъ41
5555 учителей. 49999499499логиче555.
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””9949495ъ общ555III””.”""”

9 Въ члены

Археологи 455"„5”.”""""" "?
44Дчество долж””994ь для своихъ?„ЕЕ"""”.”ѲII4544 рук., „„„„I.IТТТ """Ч"99 Ч-94-нЕ ГЕгъ строго ОII”994444.44455III”„”

94ѣ предѣлъ этой

лость, прина-I”””?”994-99I94499544«е”„ееее""""”ищуру;„ „I. Е""""" УЧ949 Ч944: Л.Я. 110 Эт

”9949льга.- «---- «хъ съѣз””.”"": "что попав-r-r- въ чле”"99 общесть,Т45,44-е не такъ

”994ыхъ 45”,„ЕЕ"?""-и-ихъ об”99 бы по-II”9955ТТЛ. 5 цествъ,
994999тала.ЕЕ"
"”99та руссI”„I”99499449449

4I” "994ьниц- I549III”
”999 покрытая "54-55-«въ не-39?"I

”9944тышей"э55554 Т- 4445494
94 Чудотворца, "„mé”””” 45-mь .ТóIII”994444. 4445?
””994»"1?""тIII”?””9949у-гу?Е
994вна?Еь ТТТ445-4.9”
”999лужила фономіи ”".»-» — 4999III”
*99 типа (образецъ 45”, „Тѣ кн.«Ч"""""

Бже и пись

45 г. «о «игада 10ТОЯ"

!

!

55рковь св. АндР949999444 въ Новгород555, кремлѣ). 99Р94чикомъ двухпролетной

55555то монастыря въ Псковѣ ХШ вѣка. Э
т
о

554ма встрѣчается 449 в
ъ

ХУ1 в.—церковь

„ницей, что византійскаго здѣсь ничего
555."и вся обработка е

я

в
ъ

чисто русскомъ

5усѣ московскаго періода.
двухпролетная колокольница получаетъ р

а
з

5515 по двумъ направленіямъ; по направ
555до вертикалъному и горизонтальному.

1
)

колокольница древняго собора в
ъ

гор.

355нигородѣ относится к
ъ

концу ХШ или н
а

чалу Х1У в
.

состоитъ изъ двухъ квадрат
ныхъ въ планѣ столбовъ, на которыхъ п

е

рекинута полукруглая арка; все это оканчи
вается карнизомъ съ кирпичными сухариками,
поверхъ котораго помѣщена двухпролетная
колокольница. Изъ наблюденій референта ока
зывается „ что колокольница эта служитъ
какъ-бы звѣномъ между двухпролетной одно
ярусной и трехпролетной двухъярусной фор
мой. Послѣдній типъ чрезвычайно рѣдокъ;
образчикъ его— церковь Покрова Пресвятыя
Богородицы въ томъ же Новгородскомъ кремлѣ

и колькольница села Богдановки, Коломен
скаго уѣзда, Московской губерніи. Обѣ при
надлежать къ ХVП в.
2О Развитіе по направленію вертикальному.
Дальнѣйшее развитіе состоитъ въ томъ, что
къ двумъ аркамъ прибавляется третья в

ъ

Рядъ: образцемъ можетъ служить церковь св
.

П9Р99кевы въ Москвѣ, построенной царемъ
А9999ѣемъ Михайловичемъ для кирилли; пе

4ухтовича Нарышкина. "
9949 трехпролетныхъ колоколенъ, слѣ
9999 Ч9тырехпролетныя, лучшій образецъ
9999Р999 — колокольница св. Софіи новго
Р9999 С1436 г.), отличающаяся 455
"9999999ѣчательными особенностями, ка
””994944тохуш).
Е”"”9949944944
Е„””?Р9”99 Р9звитіемъ"типа колокольни

Вязьмахъ, 355554, 555,„„” 55III”" Ч"99999хѣ, 586НЕТ0I0Д
”,"99999мъ Годупо,55



1

„нтъ 99 49нцѣ „ .44«.«« „Е""чт"?”? 59,
«та» о

н
и

стали увеличиваться в
ъ

о
б
ъ I 949"”55мъ: "ъ 1”9

«., д
л
я

нихъ потребовались большія помѣ- I 99”.”колокола, „I ""”9949
щенія, вслѣдствіе чего колокольница в

ъ видѣ 1 III”„Тилѣ Е„”99ыя:
«стныхъ стѣнъ развивается в

ъ4. I ""””деревья?”" пролI”99
444ѣ: 1) въ формѣ «т»,«? I49I”.”"Е""”9949"”!”4444. 4449499 III баш4459II”" 99мы”9944
лѣтій «л» «л» «л» «

ъ I ст999III” „„ „ Т ” 9999«у» «л» «л» «л»-I 21""”””99« — колокольня дудить «стыя о
т
ъ I I99 II”„”. 949стоя.„

16оо г.); представляетъ обой прямоуголь- I формъ 499 """"99 н
е п5]I”99

поставлены двухъ и трехполетныя стѣнки. II994999III””99чешъ в.„
шатровыя крыши давались подъ вліяніемъ: 1 тельными аппл449999994. Т"""""

а
)

нашего климата, и б
)

деревяннаго золо- I Чет9499999919944eжалъ„„
ства, гдѣ эт

а

фрма преобладаетъ. Т 1 сену 4949494949 Ч9994ѣ 49III”
Такъ какъ глухія шатровыя покрышки I т919949 499499- I
задерживали распространеніе звуковъ, т

о

в
ъ 1 19 199944949494999999еской 55„

шатрѣ начали дѣлаться отверстія (такъ на- I референтъ разсмотрѣн4 I94 монетн99I”!”
зываемые «слухи»). ” довъ, найденныхъ п49 У архаолоц.5”
Послѣдній видъ этойформы — колокольня 1 съѣзда. Изъ этихъ кладовѣ 3были 55]

монетъ, одинъ средневѣковой, а всё„”св. Дмитрія Солунгскаго въ Москвѣ.
Эта форма изъ прямоугольной переходитъ I ные были новѣйшаго времени.

в
ъ восьмигранную,” представляющую собой I Изъ перваго клада у 449а было 45.

одинъ изъ "лучшихъ типовъ русскаго зод- I смотрѣніи только 6 монетъ и относил„”
чества. I временамъ разныхъ римскимъ император5555
Дальнѣйшее развитіе этой формы заклю I второй римскій кладъ 999994ъ изъ 43, 55.
чается в

ъ

увеличеніи е
я

размѣровъ и вы- I нетъ Одинъ кладъ былъ. 94денъ в
ъ куI.

соты и въ наростаніи числа слуховъ. Сперва I ской, а 2-й въ Ковенской Губ.) Кладъ хи”5.
появляется два яруса слуховъ и т

.д., пока, 1 найденъ былъ в
ъ

Вилен9999 "губ., состояли 5
наконецъ, н

е

ноявится четыре ряда слуховъ I изъ монетъ городовъ Эмд9945 Утрехта и др.,

съ парными окнами в
ъ

нижнемъ ряду. II Русскіе клады найдены были в
ъ разныхъ

Изъ колоколенъ, крытыхъ галлереями, I губерніяхъ. Веѣ эти клады, за исключеніемъ
упомянемъ: 1) Колокольницу ростовскаго I одного, представляютъ мало иитереснаго, со
Борисо-Глѣбскаго монастыря, 2) Ростовскую I стоятъ изъ монетъ времени отъ Іоанна П1
соборную, построенную митрополитомъ Іоною I до Петра 1 и ничего новаго н

е

дали.

Сисоевичемъ в
о

второй половинѣ ХVП в.; I Въ единственно интересномъ кладѣ, найден
ша ней находится колоколъ вѣсомъ д

о

2000 I номъ в
ъ

Нижегородской губ., оказались мо

пуд. и др. I неты временъ великаго князя Василія Тема.
Есть колокольницы, гдѣ соединяются оба I наго, монеты псковскія, тверскія, суздаль
предыдущіе типы, такъ называемыя «слож- I скія и др. Лушія изъ этихъ монетъ пере

1
1

1

ныя колокольницы»: 1
)

Церковь Рождества I даны в
ъ Минцъ-Кабинетъ Императорекаго

Христова в
ъ Ярославлѣ, 2) Саввино-Сторо- I Эрмитажа.

жевскаго монастыря, гдѣ находится большой I Пятое сообщеніе принадлежало протоіередъ
колоколъ, вылитый при Алексѣѣ Михай- I Чепуринко.
ловичѣ.

Кромѣ этихъ типовъ, есть еще типы столпо
образные, появленіе которыхъ относится къ
XV"Н в., а особенное развитіе получили в

ъ

хVII в. происхожденіе ихъ объясняется лю
фовью русскаго народа къ высскимъ построй- I

за недостаткомъ мѣста передавать не ста4.
НЕМЪ.

засѣданіе закрыто в
ъ
1 часъ дня.

………------------------- - -





ПАрхеологическій съѣздъ

Отдѣленіе исторической географіи и этнографіи.

Засѣданіе 25 августа,

Рефератъ В. И. Сизова «о раскопкахъ на
Дону. Позапрошедшую зиму въ московскомъ
5ерхеологическомъ обществѣ, по иниціативѣ
предс. гр. А. С. Уварова, возникла мысль
предѣлить на предстоящее лѣто для раскопки

24кой-либо пунктъ, особенно важный для
усской исторіи. Спеціально для этого из
брашная коммисія пришла къ заключенію,

что раскопки слѣдуетъ произвести на Дону
съ цѣлью отыскать Сорнель.

Авторъ реферата и получилъ порученіе
произвести эти раскопки. Онъ задался зада
чень отнестись объективно къ существую
щимъ взглядамъ о помянутомъ положеніи,
но принялъ однако къ свѣдѣнію путешествіе
11имена (1389 г.), указанія котораго на

формель должны были служить крайнимъ
предѣломъ экспедиціи его вверхъ по Дону.
кромѣ того, онъ собралъ свѣдѣнія о суще
«твующихъ по Дону городищахъ. При своихъ
раскопкахъ самымъ существеннымъ призна
зомъ онъ считалъ кирпичныя стѣны, о кото
эыхъ подробно говорилъ Константинъ Порфиро
ходный. Такимъ образомъ, авторъ произвелъ
вдоль по теченію Дона, около 9Т99ицъ Цим
вянской и т. д., нѣсколько раскопокъ горо

увазалось городище близь Ци9499ской ст.
ницы, по лѣвому берега Д994- Городище

9999994 съ трехъ сторонъ рукавомъ озера и
99Р9кой, искуственной канавой. Вся эта
999999ть не заливается весенней водой. Са
99999родище занимаетъ около 2", десятины.
19 глубинѣ болѣе сажени авторъ нашелъ
999999ья стѣны, сложенныя превосходно
999 4994Ратнаго кирпича. Изъ найденныхъ
99999 нѣкоторыя указываютъ на тѣсную
99999ъ Византіей; такъ, напр., черепокъ
9999994 съ рельефнымъ изображеніемъ
9Р9995 Крестъ древней формы и 4 д. Об
99999999тлѣніе найденныхъ вещей говори
999 Р9знообразной культурѣ этого города.

994949499ъ другое городище меньшаго раз
4999, изслѣдовать которое на этотъ разъ ре
ференту не удалось.

Московское археолог. общество дало возмож
В09ТЬ Пр0д0лжать эти раскопки и 5555555m.
немъ году; но референтъ не могъ употре

двухъ недѣль. Въ продолженіи этого време
ни работы были направлены прежде всего
къ юго-восточному углу городища, 545 на
глубинѣ 1—2 арш. на пространствѣ, нѣ
сколькихъ кв. саж. были отрыты постройки,
представляющія самую разнообразную го
родьбу, при чемъ матеріаломъ для” пост
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роекъ служили кирпичи, но не въ 9999
номъ видѣ, а отбивные. Другая Р9999999
была введена въ сѣверо-западной ча9999
дища, гдѣ была плита въ 44 арш. 44499
и здѣсь пришлось встрѣтиться на Т9999
глубинѣ съ такими же постройками, но 99
постройки были сняты и работы. здѣсь 999:
должались вглубь. На глубинѣ болѣе 9949
ни была отрыта стѣна толщиною въ 39 .
верш. превосходной кладки изъ цѣльн999
кирпичей на густомъ слоѣ крѣпкой извести.
Сравнивая постройку въ этихъ двухъ тран
шеяхъ, можно было замѣтить, что верхнія
постройки относятся къ болѣе позднему вре
мени и строились изъ матеріала древнихъ
построекъ;"ихъ характеръ указывалъ вообще
55 то, что они могли служить мѣстомъ
огромной индустріи какой-нибудь осѣвшейся

здѣсь орды. Древность второй стѣны I99Р9
55ляется найденными здѣсь византійскими
монетами херсонескаго чекана,0тносящимися
54, 1X и Х вѣкамъ; тоже можно сказать О
найденныхъ здѣсь бронзовыхъ крестахъ Ви

указанія и многія другія вещи. На нѣкото
5ыхъ кирпичахъ и черепкахъ изъ посуды,
есть изображенія.

вторымъ доказательствомъ связи этоймѣст
55554," съ Византіей служитъ памятникъ, нахо

5щійся на холмѣ близь самой Цимлянской
55ницы; памятникъ этотъ состоитъ изъ чрез
55554но плотнаго извѣстняка монолита

45дина 41/, арш.) съ рельефнымъ изобра
555іемъ на немъ византійскаго креста и

4еческихъ монограмъ, изъ которыхъ сохра
555сь, только глубоко врѣзанныя.
референтъ считаетъ преждевременнымъ да
544, названіе эт0мУ Г94947 За неимѣніемъ
5555 достаточныхъ Д9999хъ; но тѣмъ не
5ѣе онъ ставитъ слѣдующіе тезисы, вы

.545, съ ІХ и Х в. 94ужилъ единствен

55мъ мѣстомъ СцентР99ѣ) кирпичнаго дѣла
5 всей Придонской области; 2) городъ
555, съ того-же Вр99994 Находился въ близ

таково содержаніе реферата г. В. И. Си

5раціями найденны49999й и рисунковъ.
рефератъ этотъ вызвалъ нѣкоторыя возра
54} со стороны г. Антоновича. Онъ вы
5алъ, что постр9999 44ъ квадратныхъ
5555 указываютъ 999944кокняжескій пе

ріодѣ 1999 видно 5 55
слетЪ И Т. д.

ніи 4999Р999ійскаго края..." Рафа,I
А9999499994. Болѣе подробно указано на 15

99999999, пріобрѣтеніе Азова, построенъ

4- 49- Ч999еленіе славянъ въ русскій офи

каменнаго угля, и по мѣст45494
н999 П9тра В. была сравнена съ дѣятель,

У9999994 Новороссійскаго края Екатериной
П. Р9999нтъ обратилъ особенное вниманіе

9419 Ч99 Россія въ ея время стояла выше
99994994ъ съ нею государствъ (Австрія
Турціи), не относясь къ "паденнымъ 515
ну94999мъ, насиліями, а привлекая населе
ніе 999бодой вѣроисповѣданія, гуманностью

Профессоръ Д. Я. Самоквасова; прочелъ
рефератъ «О кладахъ римскихъ монетъ въ
предѣлахъ земли русскихъ и польскихъ ,
(248КЯНЪ».

За послѣднія три десятилѣтія въ предѣ
Лахъ ЗемЛИ русскихъ и польскихъ, славянъ
открыто 26 кладовъ съ монетами римскихъ
императоровъ со времени Нерона до времени
Александра Севера. Въ этихъ кладахъ" моне
ты отъ Нерона встрѣчаются только един

ственными экземплярами, а отъ нервы по
Септимія Севера насчитываются сотнями и

тысячами. Кто же, когда, и по какой причи
нѣ занесъ серебро римскихъ императоромъ
П-го вѣка въ центральныя области Европы
Отмѣтивъ на географической картѣ Евге
пы мѣста нахожденія римскихъ кладовъ, мы
увидимъ, что они найдены въТ494444
рѣкъ Вислы, Буга, Нѣмана, Припети. 54
няго теченія Днѣпра, Десны, сейма, 54 и
древнѣйшей славянской лѣтописи.54
первоначально славянскими посел44
шедшими и

зъ

областей придунайски„5555
ствіе натиска валаховъ, именно?Т5555
бужанами древлянами, полянами. 55555

ніяхъ Россіи и въ прибалтійских5 5555

4
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находки кладовъ изъ рим-4994ъ монетъ, 55.

извѣстны. Съ другой стор9999» передъ нами

свидѣтельства классических994сателей, дѣ

яхъ римлянъ въ Даніи въ 99947 императора
Трояна, имѣвшихъ своимъ 4994ѣдствіемъ вы
селеніе многихъ гетодокій9999ѣ племенъ изъ

придунайской родины за В9999ь, въ цен
тальныя области Европы- Свидѣтельства
славянскихъ источниковъ 1494494ваютъ намъ,

что Несторъ подъ волохами, 49тѣснившими
славянъ на Дунаѣ, разумѣ59 Р944янъ эпо
ли императора Траяна. Со4999999ніе свидѣ
тельства начальнаго слав44999 лѣтописца

шихъ въ центральныя 9944944 Европы
545дствіе натиска валаховъ 49994ѣтельствъ

римскихъ лѣтописцевъ о вы**9999 докій

скихъ племенъ за Карпаты въ эпоху влады
чества римлянъ въ Дакіи съ находками мно
жества римскихъ монетъ въ предѣлахъ древ

ней Руси и Польши рѣшаетъ намъ выше
поставленный вопросъ. Въ слѣдующемъ смы

слѣ: придунайскія племена, извѣстныя древ

нимъ грекамъ подъ именемъ гeтовъ, а рим
лянамъ подъ именемъ Дак0Въ, В0 второмъ

вѣкѣ оставили свою родину, вслѣдствіе за

воеванія ея римлянами и вынесли монеты
римскихъ императоровъ того времени въ но

вую родину на побережья Одера, Вислы,
Буга, Нѣмана, Припети, Днѣпра, Десны,

Сулы, Сейма, Соки и Оки.
Таково вкратцѣ сокержаніе реферата г. Д.
Я. Самоквасова, послѣ чтенія котораго засѣ

отдѣленіе памятниковъ классическихъ

Засѣданіе 25 августа.

Засѣданіе было открыто въ 6 час. в919
подъ предсѣдательствамъ почетнаго предсѣ

55ля В. В. Латышева.
1. Попандопуло-Керамeвсѣ прочелъ на

„анцузскомъ языкѣ 6 маленькихъ уче
554. Для сбереженія мѣста мы не будемъ

5"объясненія нѣкоторыхъ надписей, най

55нныхъ въ Халкедоніи. Первыя двѣ 495

писи представляютъ большой интересъ 149

5тилъ въ «Афинеонѣ» за 1880 годъ над

пись (на мраморѣ), написанную на д9999

малой Азіи. Точное происхожденіе е
я
,

одна

56, неизвѣстно. Г
. Диттембергеръ, перепеча

критически, предположилъ. 49 граморъ съ

55 халкедоніи. Извѣстный «графистъ В
.

15. „14тышевъ также изда-19. 94у надпись и

54, 5дномъ изъ своихъ ТУ999 Онъ н
е

толь

к
о указалъ, что спорный текстъ е
я

дѣ4999:
тельно происходитъ изъ халкедоніи, п99999

далъ свое положеніе историческими разъяв99
ніями, бросающими яркій свѣтъ н
а

полити

ческое устройство древняго херсониса. По
мнѣнію г. Керамeвса, обѣ надписи, имъ со
общенныя, представляютъ поразительное сход

ство съ тою, которая была уже описана г
.

Куманудисомъ, и могутъ служить основані
емъ к

ъ

новымъ возстановленіямъ, новымъ

изслѣдованіямъ относительно политическаго

устройства дорическихъ колоній. Затѣмъ, г
.

Керамевсъ сообщилъ нѣсколько надписей изъ,

Азоллоніи и Диррахіума в
ъ

Эпирѣ и
,

между
прочимъ, описаніе плащаницы, вышитой кра”.

снымъ шелкомъ, на которой видны различ.
ныя религіозныя изображенія и длиннѣ„
надпись съ обозначеніемъ 1376 года, име55

исполнителя работы, а также именъ Георі5

1 и Бальсы 1
1
,

государей Сербіи, Румы 555

и Албаніи. Другой документъ, цитиров„I
ный г. Керамeвсомъ, помѣченъ 1.400 „
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домъ и упоминаетъ о Ѳеодорѣ Музаки, де
спотѣ (властителѣ) Берата и Музакіи въ Ал
баніи. Референтъ отозвался съ большею по
хвалою объ ученомъ бѣлградскомъ митропо
литѣ Анфимѣ Алексудисѣ, которому элинскій
силлогъ въ Константинополѣ обязанъ многими
сообщеніями, касающимися археологіи и исто
ріи Албаніи и Эпира. Далѣе, г. Керамевсъ
сообщилъ нѣсколько документовъ константи
нопольской и александрійской патріархій;
одинъ изъ нихъ относится къ церковной
исторіи Крыма и былъ написанъ при пат
ріархѣ Митрофанѣ П, который, желая при
Вести. Въ порядокъ духовныя дѣла въ селе
ціяхъ Судэ0фульской эпархіи, постановилъ
(1566 или 1567 г.) поручить управленіе
ею свящ. и сакеларію въ Каффѣ Іоанну. На
ДруТИХЪ ДОКуМентахъ значится подпись алек

сандрійскаго патріарха Кирилла Лукариса,

помѣченная 1610 годомъ и относящаяся къ
церковной исторіи Польши и, главнымъ об.
разомъ, къ возведенію въ санѣ епископа Ле
онтополиса Исаіи Балабано и къ осужденію
Евстафія Тиссаровіоса. Наконецъ, г.” кера.
мевсъ представилъ съѣзду богатое собраніе
документовъ ХП, ХIV,ХV, касающихся исто.
ріи и географіи трапезондской имперіи; по
мнѣнію референта, они содержатъ драгоцѣн
ныя указанія на образованіе новѣйшаго при

тійскаго діалекта, на нравы жителей, на
историческія событія и нѣкоторыя юридиче
скія формулы. Кромѣ довольно сложнаго
списка названій разныхъ мѣстностей, селъ.
ній и областей, здѣсь встрѣчаются разли.
ныя выраженія, указывающія на существо,

гическую систему, а также нѣкоторыя 5.
именованія сановниковъ при дворѣ имп5.
торовъ Комненовъ. Два послѣднихъ реф5.
та, за усталостью г. Керимевса, были "55.

него профессоромъ Помяловскі55.
Впрочемъ, рефераты эти не принадл5.

ли лишь представлены. На съѣздъ, 555
сообщенія лицъ постороннихъ. Г. курти,
задался вопросомъ: къ какой народности, 5.
надлежали иностранцы, пришедшіе 5
манскому послу въ Константинополѣ? С55.
нивъ нѣкоторыя готскія 949ва съ слов5
фламандскаго и староанглійскаго языковъ.”
принявъ во вниманіе 4949ныя въ керчь.
скихъ катакомбахъ англ494онскія буры; 5

"””999нія, вполнѣ 55 „
У99"I99трѣчающимися "I”„”

””994вленные варяжать. Е

""!"Чъ заключеніе”г""тI”
99Р9994999999ья замѣчанія, Т55]
”99499499нъ, и

зъ "культурѣ”
”999991999999хъ надписяхъ, отцы,

999999течатана в
ъ «Сборни,"”55”

994999г99 ООгрus inser. II.6555, 5 455555."" """ "9999р
"?""”99 Р944товъ г. керами,
994444сильевскій сдѣлалъЕ
"99999теческимъ), первый”94]
"9919949. англійскій ученый э. 55”
999999499ъ преимущество послѣ55 "I
"991 9 У9999ніе его можетъ 555555
999999999нію умственныхъ и 55]”.

99999ное значеніе для одессы,""".”
99999999тъ существованіе „ТЕ
9999994 и вліятельной Т5]
999949999499сть обращатьсяЕ”
”999999444ѣ для объясненія 455
9999994ѣ судебъ нашего отечесI5 „”.

99999999твенно отозвался о 455]
9999991 99499ствіи, оказаннъ 555I
99999949999, 4 также и о Т455555

99949949 исторіи и археологіи. "Е, Е”
99I999999499994тельство 55]”
”9949999994 съума?...”
999949999499мъ всѣ побу;”„”
994494 ч94«уЕ



того какія-либо практичес399 4ѣры». Т5555
мѣрой могло-бы послужитъ Учрежденіе 55.
«ды новогреческаго языка 14 литературы,
а также византійской ист9Р99, сперва Т145
здѣшнемъ университетѣ, 9 потомъ и въ
другихъ. Надо надѣяться, Ч99 мѣстная гре
ческая колонія сдѣлаетъ в99. Чтобы поддер

жать передъ правительств99ъ ходатайство
въ этомъ смыслѣ. Затѣмъ большую услугу
могутъ оказать лица, стоящая во главѣ биб
ліотекъ и ученыхъ учреждені4. Опріобрѣте

н
іе греческихъ рукописей).

П.”К. Сурухaнъ прочелъ Рефератъ подъ
заглавіемъ: опытъ доказателѣ99Ва мѣстона
хожденія «Золотого берега.» Константина
Багрянороднаго и скифскаг9 укрѣпленія
«Алектора». Въ 1882 г., изслѣдуя мѣст
ность между Березанскимъ лиманомъ и рѣ

кою Бугомъ, референтъ нашелъ, между ли
маномъ и селеніемъ Анчекракъ: 1) Слѣды
неизвѣстнаго древняго поселенія, никѣмъ
еще не описаннаго; 2) предполагаемое имъ
мѣстонахожденіе крѣпости «Алектора» и

«Золотого берега», Константина Багрянород
наго. Снятый референтомъ планъ былъ
представленъ распорядительному

V
1

археологическаго съѣзда, вслѣдстіе чего н
а

картѣ проф. Воеводскаго н
а

мѣстѣ сел. А
н

чекрака поставлено поселеніе «Лiинъ». Рефе
рентъ, однако, не полагаетъ возможнымъ
пріурочивать къ этой мѣстности какое либо
древнее поселеніе. Крѣпость Алекторъ рефе
рентъ, считаетъ возможнымъ поставить п

а

5555 нынѣшняго Очакова, что подтвер
ж5ется свидѣтельствомъ Діона Хризостом94

комитету

найденными референтомъ в
ъ

слѣдахъ древ
няго укрѣпленія греческими черепами и по

судой, равно какъ и Ольвійскими ассами.

Что касается «Золотаго Берега», т
о

рефе
рентъ, н

е

соглашаясь съ покойнымъ Бру?
Н0мъ, принимавшимъ ег0 Въ значеніи мѣ
ста, богатаго рыбною ловлею, полагалъ, что
эпитетъ «золотой» произошелъ вслѣдствіе б

о

гатства берега золотомъ. «Золотой берегъ»

г. Суручанъ относитъ къ берегу, ближайше
му къ Ольвіи (между Днѣстромъ и Днѣ
промъ)–къ мѣстности, гдѣ сгрупировано

множество кургановъ, въ которыхъ гр. А
.
С
.

Уваровъ и проф. Мурзакевичъ находили зо

лотыя вещи. И теперь еще парутинскіе п
о

Селяне находятъ золотыя вещи въ рѣчномъ
пескѣ р. Буга у берега Ольвіи. Весьма воз
можно, что во времена Константина Багря
Н0р0днаго золотыя вещи находились Въ Та
комъ изобиліи, что самый берегъ былъ н

а

ЗВанъ золотымъ. Положенія, высказанныя

г. Суручаномъ в
ъ

его рефератѣ, онъ счита
6ТЪ П0Ка лишь гипотезой.

Проф. Воеводскій объяснилъ, что неточ
ность на его картѣ, указанная референтомъ,
произошла вслѣдствіе типографскаго недо
999тка на экземплярѣ, которымъ пользовался:
Референтъ. Относительно локализаціи древ
нихъ названій, г. Воеводскій, ссылаясь н

а

99тствіе точныхъ данныхъ и руководству
ЯСѣ Преимущественно данными Птоломея, Д0

499ѣ «Смѣшанъ» съ Гнилымъ озер0мъ
(Вика).

94сѣданіе было закрыто в
ъ89, ч
.

вечера.

Отдѣленіе памятниковъ искусствъ.

Засѣданіе 25 августа.

11ротоіерей Іаковъ Чепуринъ сдѣлалъ со

общеніе о пещерныхъ церквахъ въ Крыму.
Онѣ расположены в

ъ 9499999хъ пещер

ныхъ городахъ: Инкерманѣ, Черкесъ-карме

нѣ, Эски-Керменѣ, Мангушѣ, близъ деревнѣ
Шуля, Кани-Калпeнѣ, Теппе-Керинѣ и въ
горѣ Баклы, на рѣчкѣ Алмы. Всѣхъ пещер.
ныхъ церквей д

о 30. Многія изъ нихъ п5.



луразрушены, а другія уцѣлѣли въ п999
блтномъ своемъ видѣ. Наиболѣе интересны

тѣ церкви, въ которыхъ сохранились стѣн
иыя фрески, надписи надъ ликами святыхъ
и датами, опредѣляющими если не время
ихъ сооруженія, то росписанія фресками.
Такихъ датъ только двѣ,–одна въ Инкер
манѣ, другая въ Эски-Керменѣ и онѣ отно
сятся къ концу 13 в.; но эти церкви, но
словамъ Чепурина, суть позднѣйшія изъ пе
ицерныхъ церквей; всѣ-же остальныя посятъ
на себѣ всѣ внѣшніе неоспоримые При3НaКИ

своего древняго происхожденія, въ особенно
сти одна церковь Эски-Кермена и одна. Теп
пе-Кермена, которыя онъ относитъ къ 3-му
вѣку. Стѣнная живопись наилучше сохрани
лась въ Мангушской церкви, гдѣ мѣстами
въ алтарной раковинѣ выступаетъ ликъСпа
сителя, сидящаго на престолѣ славы И Ок
руженнаго херувимами, а по сторонамъ на
ходятся изображенія Предтечи и Богоматери
съ небольшими изображеніями, находящи

мися впереди ихъ, Святой Нины, по над
писи другой не уцѣлѣло. Въ нижнемъ ал
тарномъ” поясѣ находятся изображенія Св.
Василія Вел., Григорія Богослова, Іоанна
Златоустаго и другихъ. Въ центрѣ, на ал
тарной аркѣ, помѣщенъ перукотворенный об
разъ, христа Спасителя на платѣ; а затѣмъ
Св. Герасимъ, Никита, Ѳеодоръ, внизу Бла
говѣщеніе Пр. Дѣвы, а на противоположной
сторонѣ Архангелъ Гавріилъ. Въ центрѣ
той-же арки, обращенный въ низу, помѣщенъ
56разъ знаменія Божіей Матери съ предстоя
щими пророками. Всѣ выставленныя г. Че
пуринымъ фрески пещерныхъ церквей отли

55 себѣ слѣды знаЧИТ94ьныхъ поврежденій
544тенъ, которыя В9944943ведены съ непод

55льными признаками архаичности.
господствующій типъ 49черныхъ церквей—

для св. Мощей,

это—9999999ная базилика (на 55, 5„
К9999499994. Крестовидная и да-I
ви49999499994. Всѣ церкви имѣній.Е
49. 9999919ме къ стѣнѣ съ углуб555

СЪ С0престоліями и 4, 455.544.е"i”!”
99 49999999тарныя преграды — съ

, 455
49499999999вки иконъ, и алтаремъ 45

9999 Ч99944кіянами, которыхъ въ бол„555
494999999 приводили Готъ и трепелять 5

,

99999 Фрега и это предположеніе 45.
9Р999499ѣ онъ соображеніемъ, что настоящ5
99Р999499скіе татары въ годину общест
99999хъ бѣдствій, какъ то: засухи" или, пра
999949999 99Р4494, гусеницы, отправляютъ
99949495ъ въ Малую Азію в

ъ

монастырь

9999999ь воду, которую онъ привозитъ в
ъ

Крымъ. Ихъ торжественно встрѣчаетъ обще

49944 они ходятъ п
о

полямъ окропляютъ
44ѣба шли сады, покрытые гусенницей, чѣмъ
Инымъ 40жио объяснить тяготѣніе 454, 455

Малой Азіи какъ н
е

силою традицій, сохра
шившихся среди татаръ, что они нѣкогда
были христіанами, вышли оттуда и

,

"по
994444сь мусульманскаго фанатизма, открыто
нарушаютъ его постановленія. Вопросъ о

Крыму, такъ и въ Россіи, вообще представ
ляетъ глубокій интересъ для историка и
много задачъ для исторіи искусства. "

94ѣленіе первобытныхъ памятниковъ

Засѣданіе 2
7

августа

5555даніе было открыто в
ъ 1 час. дня,
555, предсѣдательств99ъ почетнаго предсѣ

54ля В
.

Б
.

Антоновича:
заглавіемъ: "Ч9994галитических5]

!«««I”!”
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«
т
»«у» ""”9949999441 пть«т»4II”!”5 4,

графическій обзоръI999999ти, о которой I мѣръ, гдѣ дольше499I99трѣ„”99чія
детъ рѣчь въ ре4999- Эта мѣстность про- I частью 5 45вестн9994ъ 15 Ольгу55 55.„iт"""9т0i i ""”941п615
рѣзывается 499999949торая, отор- I ныхъ оврагами и 999999, 53. черт. I”

вавшись отъ Кар999949 горъ, идетъ н
а
1 ная опытность для 999, 45”99тся 45”

востокъ, т
о

возвыш44. н
а

поверхности поч- I искусственные дольметы «Е” расп95”
вы, т

о

залегая п949999, и по временамъ I скопленій известковыхъ гл„”99твенны]
обнажаясь н

а

бере999 Рѣкъ и балокъ изъ I щихся на плиты, благодар„”IРаспадѣ?
подъ налегающихъ 9

4
.

99е третичныхъ и ал- I вліяніямъ. Нахожденіе таки„ "9999ферны45
лювіальныхъ плачѣ-1999I99494 чрезъ I пути между чернымъ иБаз.”9949тъ н

а

всю южную Россію, 49949уетъ пороги” на I выяснило бы до извѣстной 5”99 морями
рѣкахъ: Днѣстрѣ, Бугѣ 4 „Днѣпрѣ. Гряда Iмежутокъ, который заключиI”99тъ п

р
о

идетъ п
о равнинѣ, изрѣзанной рѣчками и мно- I менами Азіи и Крыма съ 55”, "чудоль

жествомъ балокъ болѣе 99949999499скихъ и 1-западноевропейскими съ 4I” **94ы и

большею частью 549994445ъ мѣст-I содержанія дольменовъ н
еЕ, 49949

м
и

замѣчаются обнаженія гранитныхъ по-Iзу распространенія воздвигъ?” 949ль
родъ, в

ъ

системѣ р
.

4494999Iраферентка I рада съ востока, какъ тоЕ„” 4

встрѣтила нѣсколько группъ камней,"хотя I которыми археологами. з4]”994ѣ

н
а

первый взглядъ и расположенныхъ ис-I французскіе” и др.); дальше?"”„9999
кусственно, н

о
,

вмѣстѣ 49999I представ-Iтицу каменнаго вѣка и43”.”"
лявшихъ по внѣшнему своему виду полное Iчаются слѣды желѣза, тотъ ЕЕ"""""
сходство съ нѣсколькими 44444. 444лити-Iмонахъ Алуша, Крымъ, князь?""" "”""!» Ап. А314
ческихъ построекъ. Впрочемъ, референтка н

е I встрѣчаются уже и бронза и55” 55”
наетаиваетъ н

а

признаніи этихъ камней ос- I нять, что народъ этотъ распросI„”
татками мегалитическихъ построекъ, такъ 1 обратномъ направленіи, съ з”на "в„Т„Е I

какъ она допускаетъ въ нихъ случайную I трудно. " "Т 1

группировку камней, обрушившихся сверху; I Графъ А. С. Уварова, напротивъ, 5. I

притомъ-же е
й

неизвѣстны условія вывѣтри- I лагалъ, что весьма легко допустить, что
ванія и откалыванія мѣстнаго гранита. Во I присутствіе металловъ, н

е

только бронзы,

всяквмъ случаѣ, референтка полагаетъ, что I но и желѣза, въ дольменахъ н
а

востокѣ

съ признаніемъ найденныхъ ею камней ме- I объясняется тѣмъ, что народъ, строившій
галитическими постройками (а это возможно I дольмены, принесъ съ собою металлическія
только при дальнѣйшихъ изслѣдованіяхъ) I издѣлія, которыя хоронилъ вмѣстѣ съ 499
районъ ихъ распространенія долженъ значи- I ими покойниками в

ъ

дольменахъ. П9 9999
тельно расшириться и включить в

ъ себя I удаленія отъ востока, гдѣ добывали?9 "
южную полосу Россіи. Затѣмъ референтка 1 таллы, народъ, углубляясь въ ту99999"
перешла к

ъ

описанію камней, сопровождая I ныя страны жителей съ культу99I”

е
го сравненіями съ извѣстными уже в
ъ нау- I наго вѣка, не могъ замѣнить59”

к
ѣ

мегалитическими постройками. Изслѣдо- I оставленныя имъ в
ъ

могилахъ
*""”,

ванія были произведены: г-жею Мельникъ 1 издѣлія другими, подобными ""”„” д
о

возлѣ селеній"спасова, Кащуровки, Пирогов-I нашелъ металлическихъ мѣ59”5какъ

к
и
,

дубовой, лещенки, Чечелѣевки, Бакоты, I тѣхъ поръ онъ, по необходи"”.”9949
444 Нагорятъ. I II былъ 44944944944Е495

Д
. Н
.

Анучинъ высказалъ мнѣніе, что 1 вать свои металлическі» ””«99 II”,
сообщеніе г-жи Мельникъ заслуживаетъ пол- I бальный уборъ. Вѣроятно, "?”?» ***”.44. 4445. чахъ, по сихъ поги- --- 1 44шчаниновъ замѣчать. «Ч""" «ес399
449 вниманія, такъ какъ 499944Ръ мы 1 примѣч. 9999444ѣ 4924999I”555544,

н
е имѣемъ никакихъ свѣдѣній о мегалитиче-I орудіями недостающія мета?”5649394444

скихъ памятникахъ н
а

пространствѣ меж5 1 образомъ, объясняется, лучше?”9459III”9, 499
Чернымъ и Балтійскимъ морями. Необходи”5 I ніи отъ востока, постепенное "59”55
только удостовѣриться: 1

)

есть-ли эти о65. Длическими Фру49449 въ 4”5 I„3549935
зованія "естественныя или искусственн„Е I нецъ, совершенное отсутств9” 43”99499
2)заключаютъ-ли они въ себѣ слѣды погр„Е I мeвахъ Бретанія» тогда vats"549
нія: относительно перваго пункта слѣд45”, 1«е мѣстн9999 ч999445
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444скихъ издѣлій въ такой 439
формѣ, которая доказываетъ, чт99999
«ура постоянно продолжалась и 9999"
5ыли первоначальные грубые опы9:

5"55леннаго изображенія рыбы, найд9999
5 55сточной Сибири. Онъ указалъ 4999997
5545обнаго рода изображеній съ 9999
55554и (фетишами) сѣверо-америкаг99999
5555девъ” (особенно Калифорніи). Р94999999
5555тилъ вниманіе на особый видъ 9999
555, изображеній и топоровъ, наход9999
5 сибири, и также представляющихъ 999:
55554хъ, индѣйцевъ. Сопоставивъ 99 499
554, г. Анучинъ указалъ на возм999999

54 культуры на первобытную 9999991
55скихъ "инородцевъ. Распространеніе 1955 издѣлій происходало, всего вѣроят999
5555ѣ, посредство чукчей, которые, 9999
55555то-восточную окраину Сибири, 9999
55555. въ сношеніяхъ съ родств999999

55лаго столѣтія находились 49999 49
каменномъ вѣкѣ
IТА. Браунера прочелъ рефератъ 9999„хъ клисаветградскаго уѣзда» (99999
„”45россійскомъ краѣ, 999444ѣ 4-599

””„Т5ще на стадіи накопленія фактиче

355 55ласти исторіи», 49944 д49449

„ былъ «выну94999999199499”„4, а не разработкой и освѣщеніемъ
Е„ми) матеріала. Т994944 Елисавет

””„Тыгромнѣйшемъ большинствѣ случа” Т5 "болѣе или менѣе круглой ямы
„ 555шной насыпи, 99 Ч999вающемся”„. или нѣсколькихъ 9999хъ, причемъ
„”5уетъ такъ назч. 404. Эти
”555"защищаются 4999499ъ, а иногда

наго к9499999я между 20 и 4оо 554””«веч?"”” 55”4?"”
въ 59 С99—80). Если городище"не 4,
чено, 19 1999444 на главномъ валу находку.
ся неб9999я площадка, представляющая

етъ отъ 1—3; вообще можно сказать, ч
т
о

чѣмъ больше величина главнаго вала, тѣмъ
болѣе входовъ. Это соотношеніе можетъ быть
примѣн499 И къ боковымъ валамъ, кото.
рыхъ, впрочемъ, болѣе чѣмъ”4?"Въ 44
дой стороны входа н

е

бываетъ. Изрѣдка в
о
з

лѣ гор949ща можно замѣтить искусственное
углубленіе (потыло), изъ котораго, вѣро
ятно, добывалась земля для постройки в

а

ловъ. Рвовъ около валовъ нигдѣ нѣтъ

за исключеніемъ одного случая. Ма
теріаломъ для насыпи валовъ, по всей
Вѣроятн0сти, служилъ черноземъ, что дока
зывается обнаженьями насыпей и произро
станіемъ на пихъ кустарниковъ. Къ сожа
лѣнію, раскопки ни г. Браунеромъ, ни его
т0варищами, не производились за недостат
комъ времени; одно городище было разрыто
крестьянами-кладокопателями (городище имѣ
л0 тинъ, представляющій исключеніе в
ъ

eлисаветградскомъ уѣздѣ) лѣтъ 12 тому
пазадъ. Часть найденныхъ предметовъ про
нала; часть была отослана въ одесское о
б

щество исторіи и древностей, а часть была
куплена мѣстнымъ помѣщикомъ, любите
лсмъ археологіи, Ю. Ф. Кобылинскимъ, к

о

тый «общилъ г. Броунару"слѣдующее:
прп копаніи ямы городища было обнаружено

3 слоя глины (первые 2 толщиною около

саженя); в
ъ

первомъ изъ нихъ найдено толь

к
о

оружіе: мѣдные наконечники величиною
въ дюймъ, совершенно перержавѣвшія же
лѣзныя подковы и желѣзные наконечники

пикъ (трехгранные, плоскіе съ завернутыми
концами); в0 второмъ слоѣ–кости людей и

лошадей, полуистлѣвшія, безпорядочно сло
женныя, желѣзный кинжалъ длиною въ 1 ар

шинъ, два казана, одинъ изъжелтой мѣди (вѣ

сомъ д
о 3 пудовъ) другой—изъ красной, очень

тонкій и съ какими-то украшеніями. 44

в
ъ

видѣ человѣческихъ фигуръ; в
ъ

третьемъ
былъ, вѣроятно, погребъ, который обвалился
отъ тяжёСТИ ДВУХЪ ПерВыхъ словарь, ц

ѣ

самомъ днѣ ег9 9Т9440 7 урнъ, изъ 5599.
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5на послана въ 94999999 О. И. и Д., а
другая куплена Коб9499скимъ. Валы""горо
дища были внутри Ч99 Глины, а извнѣ
покрыты черноземомъ. Возлѣ этого городища
лежатъ три маленькая могилы. Изъ нихъ
одна была также разрыта крестьянами; въ

ней сверху найденъ былъ гробъ изъ дубо
выхъ досокъ толщиною въ З вершка, а въ
немъ, скелетъ человѣка, у ногъ котораго ле
жалъ точильный камень. Со всѣхъ этихъ
вещей г. Браунеръ снялъ точныя копіи.
Всѣ городища расположены на самыхъ
господствующихъ пунктахъ мѣстности, даже
прирѣчные стоятъ скорѣе на хребтѣ, чѣмъ
при” водѣ. Удаленіе городищъ отъ береговъ
водъ, а также малая помѣстительностьямъ го
родищъ, привели г. Браунера къ заключенію,
что это—не колонизаціонныя городища, а
сторожевыя, которыя, хотя и могли слу
жить пунктами для колонизаціи, но, вѣрнѣе,
играли роль крайнихъ военно-сторожевыхъ
постовъ, а иногда и фортовъ для прикрытія
- бродовъ. Распространены городища только по
сѣверу и центрально-сѣверной части уѣзда;
на югѣ ихъ замѣчено было г. Браунеромъ
только два. Расположены они линіями, тя
нущимися въ двоякомъ направленіи: то съ
сѣвера на югъ, то съ востока на западъ, въ

большинствѣ случаевъ по теченію рѣчекъ.
Изъ этихъ линій извѣстны линіи по р. Вы
си, по р. Синюхѣ, по р. Б. Выськѣ. Каж
дое направленіе было подробно разсмотрѣно
референтомъ.

1) Линія висицинская тянется по надъ р.
Высью правильной цѣпью городищъ, нахо
дящихся на разстояніи 6—8 верстъ другъ

го
,

обращены св99III”994539

в
ъ

нѣкоторыхъ м49" 14”

I этой линіи лежатъ 4Р99е 45

I щадками н
а ту-же Ф9999чу;

I можно или поступатель 9ымъ 45

I нымъ движеніемъ ст9Р94eвой

I цѣлью охраны рѣчныхъ бродо5”
синюхская идетъ уже съ св.
но не такъ послѣдовательно:

городищъ обращены къ западу

только сѣверъ и крайній югъ „”999

9949- Ч9994494 городища соед.]”

н
е только южную оконечность,””99999919949. 949нечность св.„5

линіи, н
о и правый флангъ линій”

14494494 черезъ Малую 155”

I Елисаветградъ. Эта цѣпь, мало” обслI„”

1 ная, п
о

мнѣнію референта, и есть 545

I уже нѣтъ. 3) Линія кильтенская” "маль

I обслѣдована. 4) Линія больше выськовская

I идетъ съ сѣвера н
а югъ, о
т
ъ

новагорода
къ с. Ивановкѣ; здѣсь почти всѣ городища
смотрятъ на югъ.

Рефератъ гр. А. С. Уварова, по вопро
су о томъ, не существуетъ-ли сходство меж
ду итальянскими terramare и русскими 99
родищами и рефератъ Н. Е. Бранде499Р99
объ археологическихъ изслѣдованіяхъ 4999:
рой Ладогѣ и е
я

окрестностяхъ пр99999"
не были.

засѣданіе было закрыто в
ъ 3 499"

Отдѣленіе восточныхъ древностей.

Засѣданіе 27 авіуета в
ъ 10 час. утра.

почетный предсѣдатель Н
.
И
. Веселовскій,

постоянный–г. Гаркави.
Рефератъ г. Веселовскаго «Объ этногръ 45.
фическомъ значеніи нѣкоторыхъ географѣ,

455555

443."59I”.

55, на слѣды 494944. наука
5емся в

ъ названіи глав
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55льно котораго онъ привелъ 49999999 I

55554, народа саковъ сохранился, 49999955 референта, и въ "названіи Ч99999
555. въ"крыму, откуда получила9999
ными грязями.
3амѣчаніи никто не представ499- I
„55 4 имѣлъ своимъ предметомъ *999995 5овѣсmвованіе о Петровскій 999:„5, противъ турокъ и татаръ, Р99999999
5 5 шведской войнѣ по рукописи 9999
544кихъ татаръ, находящейся въ 9999
II55скаго общества исторіи и древност99

„ніе автора въ изложеніи истор999999
54въ, что весьма естественно 9999
55дескихъ противниковъ москов44949 Ч9
55ства, заключаются однако, 49999991
„Е55ля правдивыя подробности, п999999
„5555, другихъ современныхъ 499999„ интересны преимущественно. 949999
”"55555тельное изложеніе отношені499
„Туту къ туркамъ и крымскихъ татар999

„шій австрійцевъ 4999599999
I”55лько референту извѣстно, до сихъ5 еще не было 4494494999 399”,
„5ѣтельства объ эпохѣ Петра Вели„, „, между тѣмъ историку никогда не

I55мѣть подъ рукой современные р
а
з

]5 55же враждебныхъ 49944РУгу что”,
такъ какъ ему 55994949494„ 55, нѣкоторыя ист999999я данныя,

5555 дополнить и пр9999ть сообщенія
другихъ ист99999"I I I .I

р
. (5овъ, указавъ н
а то, что австрійцы,„„хъ упоминае449 19тарскомъ п

о

””,
петръ 1 ввелъ в
ъ войска иностран

35ныхъ офицеровъ 1999444 полковъ. I

Е"55555тельства, неизвѣстныя татарскому„ку, могли пр999949999444, что”555 участвуютъ 4994пы. Подобный
Е„555 Англіи норманнами. Лѣтописецъ

!

«татар- I
!

завоеват944 4Р9: Гастинrcѣ”дрались монахи,

между 49999акъ это были солдаты, одѣтые
въ длИННЫЯ ОДежды.

Рефератъ г. Лашкова: «Архивныя дан
ныя 9 99944кахъ в

ъ крымскому ханствѣ,
Данны49. Для составленія этого реферата по

служили документы, хранящіеся въ архивѣ
таврическаго дворянскаго собранія и таври
ческаго ГУ0ернскаго правленія.
Въ Крымскомъ ханствѣ существовало 7

знатнѣйшихъ родовъ беевъ, идущихъ в
ъ

слѣдующемъ порядкѣ: Ширины, Мансуры,

Барыны. Сиджеуты, Аргины, и во второй
линіи-Кипчакскіе и Яшлавскіе. Ширины
были самые знатнѣйшіе. Когда таврическій
губернаторъ Мертваго сдѣлалъ запросъ 22-го
апрѣля 1807 г. таврическому губернскому
предводителю дворянства, какіе роды мурзъ
должны считаться бейскими, послѣдній ука
залъ на вышеозначенные семь родовъ п

о

преимуществу. Въ 20-хъ годахъ, когда со

стоялось Высочайше утвержденное постанов

леніе государственнаго совѣта о разборѣ м
а

гометанскихъ и греческихъ родовъ, то эти
фамиліи представили цѣлый рядъ докумен
товъ (ханскихъ ярлыковъ) и родословныхъ

о своей принадлежности къ знаменитѣйшимъ
въ краѣ фамиліямъ. Ханскіе ярлыки Шири
ныхъ показываютъ, что они были въ род

ственныхъ отношеніяхъ съ крымскими х
а

нами. Власть ихъ простиралась до того, что,
какъ показываютъ ихъ родословны, по ихъ

требованію Порта смѣняла и опредѣляла ха

новъ. Большой властью пользовались и ос

тальные роды.
Только при посредствѣ этихъ бейскихъ р

о

довъ ханы и управляли своимъ государст
вомъ.

Перекочевавши в
ъ Крымъ со своими о
р

дами, родоначальники этихъ беевъ заняли
цѣлые участки, на которыхъ и расположи
лись со стадами овецъ. Занятый участокъ
превратился мало по малу, по мѣрѣ того,
какъ осложнялись жизненныя отношенія и

развивались государственныя формы, въ ц
ѣ

лое феодальное владѣніе. Для доказательства
того, до чего Пр0СТИралась власть этихъ б

е

евъ, мы изъ множества приведенныхъ рефа
рентомъ ЯрлыК0Въ Приведемъ только одинъ,

а именно: ярлыкъ Девлетъ-Гирея отъ 1122 г.

I (отъ Р
.

Х. 1710 г.) «Цѣль настоящаго на

шего ханскаго ярлыка относительно поддан
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томъ, что мы 999949вали его находивши
мися и прежде 9949 9го властью и распоря
женіемъ 32 дер999944 для владѣнія и рас
поряженія ими на прежнихъ основаніяхъ и
для учиненія въ нихъ самостоятельнаго раз
слѣдованія по поводу могущихъ возникнуть
преступленій... Напоминая строго на строго,
чтобъ никто не смѣлъ противодѣйствовать
означенному Достъ-Махамеду при осущест

вленіи имъ своихъ Правъ, Ярлыкъ продол
жаетъ: «также нужно, чтобъ никто изъ под
властныхъ ему не перешелъ ни къ кому изъ
другихъ владѣтельныхъ беевъ, чтобы они,

9ыть, 5» о6и 49
не могли”дѣлит9 194ъ к
времени довой у"99942 9 14445”
реходитъ"къ ста Р4494у въ „I”99йлыкъ” 55”
вается дѣломъ Я444вских5””. 9то доказ5.
еще производствомъ. Т"" 999яченны55
Размѣры этихъ 94 „
ны; такъ, мы видѣли. 55 "99 извѣст

НЯМъ.

1

когда упомянутый Достъ-Махамедъ сядетъ "
на коня противъ ханскихъ враговъ, сѣли-бы на
коней вмѣстѣ съ нимъ. Нами данъ уже при- I
казъ о наказаніи всѣхъ, К0т0рые оказали-бы
неповиновеніе. Поэтому да Воздержатся они
отъ всякаго сопротивленія и служатъ намъ
вѣрно подъ начальствомъ упомянутаго на
шего раба».
Беи могли взыскивать съ своихъ поддан
ныхъ опредѣленную дань. Размѣръ этихъ
даней устанавливаетъ ханъ, какъ верховный
собственникъ всей земли въ Крыму.
Если не всѣ бейскіе роды, то по крайней
мѣрѣ, семь названныхъ родовъ, не чувство
вавшіе падъ собой ханской воли, а наобо
ротъ помогавшіе ему въ управленіи госу
дарствомъ, имѣвшіе право судить жителей
своихъ участковъ, жителей, которыхъ хан
скіе ярлыки называютъ подданными беевъ,

взимавшіе съ нихъ дань, вооружавшіе цѣ- I
обязанные въ тоже время I

являться подъ знамя хана,—все это приво- I
дитъ референта къ положенію, что беи эти !

" Ханымá».

Л0е населеніе и

находились въ чисто феодальныхъ отно
шеніяхъ къ ханамъ.

дѣльцы земли и не больше,

1

! оставаясь главой своихъ жите„55”

Но не смотря на тако.
994ченіе и 5

«лись 5iii”9949"еВНо
9994994999Фы санкціониру„”„”
какъ будто бы онъ истины?””99
4ѣ 4944944 къ которойIЕ”л31
99994999999ѣ; распредѣлявшимъ 5 „”
99949495ъ пастбище, былъ въ15”
49 1919Р94ъ ихъ, державшимъ въ 555
РУК4Xъ 9УДЪ И расправу, а по отношені5
къ хану могущественнымъ владѣтелемъ (фе
0даломъ) и въ то-же время его подчинен
нымъ; онъ представлялъ собой смѣшанный
типъ, тотъ, типъ! какой могла создать жизнь та
таръ, сложившихся изъ столкновенія раз

ныхъ элементовъ, но въ своей главной Фор
мѣ существовавшимъ какъ въ западн99 Ч9
ропѣ, такъ и на Кавказѣ, какъ эт99999
ли изслѣдованія профессора М. М- 9999
скаг0. „,

послѣдній рефератъ чит999III”

засѣданіе закрыто въ 499""







.

зоваться осторожно, потому что От1994999999
нѣкоторыхъ "надписей можно сомнѣ49999»
стихи-ли это, и если стихи, то сатурціе?-199
Кромѣ частностей, есть и основной В99Р999
націоналенъ-ли этотъ стихъ, или онъ 99Р999
вался подъ греческимъ вліяніемъ С99949949
онъ изъ з-хъ или изъ 4-хъ тактовъ? Эти 999Р9
сы легко могли-бы быть разрѣшены, еслиЧ949
насъ дошли въ подлинникѣ сочиненія 49999
Вассы, сочнненіямя котораго польз999499
другіе метрики.
По внимательномъ обозрѣніи всей 4499Р9
туры памятниковъ, референтъ приходит999
выводу, что Сатурнieвъ стихъ былъ восьми
стопный (подобный-же основной СТИхъ ВВТОРЪ
находитъ и въ германской народной поэзіи,
въ Нибелунгахъ).

Рефератъ г. Авдѣева: „Церковь св. 49949
Предтечи въ Керчи“. Церковь эта, византій
скаго стиля, относится къ УП ст. Планъ ея
представляетъ внутри квадратъ съ тройствен
нымъ алтаремъ; четыре мраморныя КОЛОННЫ

поддерживаютъ внутренніе углы креста, об
разуемаго средними возвышенными нефами съ
трибунами и куполомъ. Теперь колонны эти
не видны вслѣдствіе возвышенія почвы, про
исшедшаго отъ разрушенія окружающихъ зда
ній въ теченіи многихъ столѣтій, перехода
церкви въ мечеть и обратно въ православную
церковь. Дальнѣйшее возвышеніе почвы было
причиной, что сдѣланныя въ концѣ минувша
55 и началѣ настоящаго столѣтія пристройки
для увеличенія вмѣстимости храма, съ запад
555; 4 съ сѣверной его стороны, имѣющія
5олъ, возвышенный надъ поломъ средины цер
554, въ свою очередь находятся въ настоя
555 время въ углубленіи и въ пристройки
сходятъ по лѣстницамѣ

при изслѣдованіи баз9 мраморныхъ колоннъ

5555 мраморную весьма грубой работы вазу,
55, одного куска, съ Ч99Р9хъ-угольной пли
555, подъ нею находящеюся съ внѣшней сто
555, докопались до 999ванія на углубленіи
555me 2 арш. и 999Р9
ра двухъ внутреннихъ колоннахъ есть гре
55скія надписи, по 599Р99ъ слѣдуетъ, что
555ваніе церкви было въ 1797 г.

изъ архитектурныхъ особенностей, встрѣ
5щихся въ керчен9994 церкви, невольно
555каетъ предполоВ4949 Что архитектура

5555кать, на стѣнахъ 999999Фасадовъ, въ ху
55жественную форму 19 9троительный ма
555далъ. Странны 49995999Рим., обстоятель
555."что карнизъ 4999999 высѣченъ не по

угод99999 499аль наружнаго карниза 444
чѣмъ внутренняго, 5”"I”!” Т"""”""""
О999999994ьно, что не обращается ника
ког9 99999нія на этотъ древнѣйшій память,
никъ 99499ства въ нашемъ отечествѣ. Рia me
99999 4ъ этомъ отношеніи: освобожденіе
цер999999 позднѣйшихъ пристроекъ, возста
новл99994 Фасадовъ очисткою стѣнъ снару
жи, 9999веденіемъ западной стѣны, углубле
ніе 999991 99кругъ до стараго основанія, на
стил99 4раморнаго помоста на той высотѣ,
на 4999Р99 Онъ находился, очистка стѣнъ
внутР9 гдѣ можетъ быть найдутся остатки
древ9999 Фрескъ и постройка новой алтарной
преграды.

„С999щеніе г. Залѣскаго „О древностяхъ
499999994 области“ (докладывалъ профес
В.49999вичъ). Докладъ этотъ представляетъ
собой рядъ наблюденій, сдѣланныхъ референ
994ѣ 4949рученію распорядительнаго коми
тета У1 археологическаго” съѣзда въ частяхъ
Кубанской области, прилегающихъ къ нижне
му и верхнему теченію Кубани.

Вотъ что нашелъ референтъ: 1) Близь Гуд
Зевой горы (на ю.-в. отъ станицы Раевской,
Темрюкскаго уѣзда) оказалось 7 долменовъ
(мѣстное населеніе называетъ ихъ „богатыр
скими домами“). Судя по болѣе сохранившим
СЯ, Можно сказать, что всѣ эти долмены пред
ставляли нѣкогда четыреугольныя камеры.
Первые два долмена состоятъ каждый изъ
4 камней, покрытыхъ пятымъ; отъ третьяго
Осталось только 4 камня; остальные–разру
шены. 2)Въ З верстахъ отъ аула Карт-Джур
та найдена каменная баба, въ лежачемъ по
ложеніи, а въ 1V в.-земляныя и каменныя
гробницы. Въ этихъ гробницахъ найдено мно
жество вещей и, между прочимъ, человѣческія
кости, металлическія бусы, бубенчики и
друг.; металлъ, ИЗЪ Котораго сдѣланы эти
вещи, есть свинетовое серебро, т. е. сплавъ
серебра и красной мѣди. З) Близь индышской
станицы находятся каменныя гробницы, по
строенныя изъ правильныхъ прямоугольныхъ
шлитъ, расположенныхъ ярусами, на углахъ
камни со связью. Камни стѣнъ только съ

внѣшней стороны оттесаны; съ внутренней-же
сложены безъ цемента. При раскопкѣ одной
гробницы найдены: кости человѣческія, куски
стекла, камни, черное стекляное кольцо, мѣд
ныя полоски бронзовая фибула и 2 стремени,
Далѣе за гробницами скала съ двумя пеще
рами, за 1919Р949—педостроенная церковь,
4) Башня Гошеяхъ (это имя одной горской
княжны, Съ Б999рымъ связано интересное пре
даніе) на скалѣ. Внутри башни масса камней
и земли, образовавшаяся, очевидно, отъ раз

555вому шаблону. 99Р949тавляетъ 16-ти- I рушенія стѣнъ башни й крыши, в555 баш
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5. 5) Развалины 119999Р999вой башни, слѣ
4ы сложены на печ9 „44и изъ крупныхъ
камней, отдѣланныхъ 9999е или менѣе"I.
вильно; почти вся Р999999на- Съ развалинъ

которыхъ ничего не 994494о, кромѣ неболь
шихъ обломковъ кост99-9) Гора–укрѣпленіе
(по мѣстному–Шугура), въ западномъ углу
котораго найденъ 45994ѣ, наружная часть
котораго сложена изъ обдѣланнаго камня,

внутренняя–изъ мелкаго камня и земли. 1)
Городище возлѣ Варениковской станицы, тем
рюкскаго уѣзда, съ валомъ и укрѣпленіями.
Казаки называютъ это Городище Калабанкой.
Всѣ эти изысканія сдѣланы были въ теченіи
лишь одного мѣсяца, ИЗа НеДОСТаТК0мъ средствъ
референтъ долженъ былъ отказаться отъ ра
ботъ.

Сообщеніе А. А. Иванова „О нынѣшнихъ,
преимущественно русскихъ, искаженіяхъ пре
49скаго и латинскаго языковъ“.
Извѣстно, что одинъ и тотъ-же языкъ яв
44Отся у каждаго народа въ различныхъ ви
44хъ- Каждый народъ болѣе или менѣе иска
999тъ какъ свой, такъ и чужой языкъ. Эта
99444eнность и неправильность должна быть
499няема, потому что вездѣ должно стре
99ться къ истинѣ. Вопросъ этотъ особенно
99994ъ при изученіи древнихъ языковъ, по
1997 Чт9 онъ связанъ съ школьнымъ преиода
99994ъ. Теперь идетъ агитація къ истинно
9У 993Сгановленію греческаго и латинскаго
ПР0Н3Ношенія,

9944тиновое произношеніе есть упраздне9 греческаго языка. что это за языкъ, гдѣ
99999лько гласныхъ читается одинаково, гдѣ
999 двугласныхъ, нѣтъ перехода звуковъ,
9999ножество формъ смѣшивается. Оправда
99 Для этого произношенія приводятся слѣ
9999ія: 1) думаютъ, что древніе такъ про
999999ли, но это такая нелѣпость, что ни
9444ѣ Истинно ученый этого не скажетъ; 2)
9945 Какъ языкъ всегда мѣняется въ произ
9999ніи, то и избираютъ позднѣйшее грече
9999. По каждый языкъ съ теченіемъ време
9999ртится; поэтому нужно пзбирать древ
99шія формы, какъ наименѣе испорченныя,
9940шенныя. По мнѣнію профес. Василь 55.
949ТО, современные греки стараются приб55.
99ть свой языкъ къ древнему и что нуж555
194ь объясняться съ греками. Но дѣло 5
994ѣ, что рѣдко кому приходится имѣть д45
«греками (4 на 1000) и это не такъ т455I.

сахъ слѣдовало съ III”9ми „
гречески"мы весь39””99445”99

оканчивающихся на 1
9
.

94стъ „ "99о45”
ей—это совершенная.4945” «да

го та, что касае44, 45”999»
таютъ, какъ фи, какъ ты, какъ”"999е ч

и«что, пр999945494КаКъ5

и х
,

то и 4 нужно произное

«Экакъ

*) Зу

скомъ языкѣ, то самая рѣзкая, Т„”99499іе буквы е статья 6555."?”? ЧРоизно
999919994494494ва алфа.”

9949944944944титьЕ”
"""”""999949495ъ с, такъ"I”!”
жно читать мусика, а не музыка,

9999994 4Ревнихъ языковъ поднять р„5.
4999991919 г. въ Германіи и оттуда 1555
шла въ Англію, Сѣв. Америку и т

.
п
.

рефъ.
Р9999 4Р9водилъ эту мысль на 8 лѣтъ рань
ше Ричeля. Къ сожалѣнію, успѣхъ этой аги
таціи пока еще очень слабый, причину чего
слѣдуетъ искать въ общей косности, въ н

е
4нтересѣ къ наукѣ, несамостоятельности вос
питателей и т

.

д.

Главной цѣлью референта при поѣздкѣ 99

н
а

одесскій съѣздъ было поднять этотъ 9
просъ предъ многолюдной аудиторіей 199499

99449). Былобы съ нашей "?”

н
е

плестись и въ этомъ вопросѣ" "?

”"". .......... .....» **
мова произношенія, заявил94Е 5

5«ог»?
55--4 А. ........ ........... чт"?» ""”” «.... «Ухожу!У"

499499499449 ч99959459I”.
4949999499449 ч999II„» 5555
казскихъ надписяхъ, изода“”. 4

9

«т», «позднимъ «9 I„ «т»
тено. „429

9999 4РУТ99. 9494949 Ч9994949494ъ 55554 I ""”5555ше закрыть 45, 44,
499уляръ, по которому въ высшихъ цѣ,„,



отдѣленіе исторической геогр9999 этнографіи.

Засѣданіе началось докладомъ проф. П9Р9

тятковича «0 заселеніи Оренбургскаго Края».
Кудрящутренная незначительн06ТЪ ИСТ01И

ческаго матеріала о малороссіянахъ Оренбург
скаго края въ началѣ его заселенія (1736—
1742 гг.) и его занятія— вотъ тѣ слова,
которыми началъ авторъ свой докладъ. Изъ
матеріаловъ, сюда относящихся, можно ука
зать на Петра Рычкова и на рукописный
матеріалъ, заключающійся въ донесеніяхъ
начальника экспедиціи. Разработка этого Во

проса (по печатному матеріалу) принадле
житъ пр. Ѳирсову, въ его докторской дис
сертаціи; но въ его работахъ по необходи
мости существуютъ пробѣлы.

Далѣе референтъ обстоятельно характери
зуетъ положеніе русскаго государства во вре
мя и послѣ завоеванія казаками Астрахан

скаго царства, даетъ географическій очеркъ
мѣстности, характеръ ея почвы, населенія
и т. д. Край этотъ, степной и однообразный,
554, 5аселенъ въ это время Псключительно
кочевниками. Волга и Кама представляютъ
какъ-бы естественныя мѣста Защиты отъ

этихъ кочевниковъ; но, когда, по причинѣ
истощенія почвы внутри Россіи, русское насе
леніе двинулось въ Закамье
уII вѣка, то правительство уже принужде
55 было серьезно подумать 9 Защитѣ этого
края и начало строить такъ остроги, валы
и 34ОТЕВЫ.

уже Петръ В. заботился объ этомъ краѣ.
55лая расширить владѣнія и увеличить
платежныя силы государства, онъ началъ
55одитъ тамъ поселенія. Это видно изъ его

55овъ Генину. Екатеринѣ 1 и Петръ П

5 краю особенно возросъ въ силу того об
555льства, что къ 9919994ѣ рѣки Ори на

45ти сношенія съ 1449494, послали даже
5 риетербургъ посольство съ просьбой осно
555, на рѣкѣ Орѣ 19994999 для торговыхъ
55ній.”По проэкту Кирилова этотъ но

значеніе; онъ полагалъ, что черезъ него
55до будетъ завести торговлю въ Индіей и
д555 и держать въ под99999и кочевниковъ.
р555ентъ очень подробно разсказываетъ
5 555тельности одного 999 44дающихся ко

лонизаторовъ этого 41995—99 упомянутаго

Въ половинѣ

пыт999999994ить этотъ край, объ усмир555
возст99994ъ кочевниковъ и т. д. послѣ 4.
рил9991 99 мѣсто занялъ татищевъ. п5.
вит999999 Разрѣшило принимать въ эт45
край. 9999хъ изъ южныхъ губерній «подъ
рук949, 4999 позволило распустить слухи?
Т999» "99 4хъ будутъ тамъ принимать, и
вообщ9 99Ралось, чтобы этотъ” край былъ
засел499 49заками по преимуществу. Далѣе
референтъ разсказываетъ "объ основаніи илея.
К419 199944, Г0воритъ, изъ какихъ элемец.
Т9Въ 9999вилось его первое населеніе, и пe.
редаетъ мнѣніе князя Урусова, что «оный
Илецкій городокъ никакого "содержанія (отъ
правительства0 не требуетъ и" казаки про
ЧИХЪ ГОр33Д0 Заводнѣе». Значитъ, заселеніе
было начато удачно; зато весьма и весьма
трудны были первые шаги тѣхъ переселен
цевъ, которые двинулись въ новые края.
Референтъ подробно описываетъ тѣ невзгоды,
которыя пришлось перенести имъ по пути
къ мѣсту поселенія, и даже уже на мѣстѣ,
Такъ какъ часто подымался вопросъ о воз
вращеніи назадъ. Этимъ, по недостатку мѣ
ста и времени, мы заканчиваемъ рефератъ
многоуважаемаго профессора, чтобы перейти
къ докладу г. Эварницкаго: «Изслѣдованья
о Сѣчи».

«Я предсталъ передъ вами на этотъ разъ,
началъ референтъ, не съ тѣмъ, чтобы из
ложить вамъ цѣлую исторію запорожскихъ
Казаковъ, да и не съ тѣмъ, чтобы дѣ
44ть ВыКладкИ Изъ приготовляемаго мною
къ печати сочиненія: «Поѣздка по запо
10жскимъ урочищамъ»; нѣтъ, я взялъ, на
себя смѣлость, по отдѣльнымъ снимкамъ,
помѣщеннымъ мною на археологич. выстав

кѣ настоящаго съѣзда, изложить, или, вѣр
нѣе сказать, напомнить вамъ нѣкоторые мо
менты изъ исторіи изучаемаго мною” запо

рожскаго казачества». Референтъ показалъ
прекрасно выполненный снимокъ съ 5555.
рожскаго зимовника.

Все Запорожье въ старину раздѣлялось, 55

такъ-называемыя паланки, т. е. округи, уѣзды:

изъ нихъ 49944944 правую, а 4 по лѣвую
сторону Днѣпра. Извѣстнѣйшимъ окрутовъ
944ѣвой.4999999ѣ Самарскій, царь
котораго былъ Самарскій, нынѣ 4555



скій, монастырь: "I”99—Буго-Гардов- !

мавшіеся скотоводств999» Рыболовствомъ, охо- I
тою и т. д.... Ихъ 4999949 «сидяями» или !
«гнѣздюками», въ 4994994у: «баболюбами»,

«печкурами», «туча». Ихъ только въ 1
гнѣздо бездомныхъ и безродныхъ казаковъ,

которымъ семью замѣняла: «люлька», сабля
и т. д. Изъ хуторянъ надо еще выдѣлить,
хотя и не жившихъ на Сѣчѣ, но холостыхъ
казаковъ, которые, изъ за старости или не- I
мочи, ютились въ глухихъ мѣстахъ степи I
и занимались пчеловодствомъ. Эти «сивоусые
запорожцы» проводили время въ молитвахъ, I

дурѣ. I
Сдѣлавъ это поясненіе, референтъ зая- I
вилъ, что означаетъ и откуда снятъ пред- I
лагаемый снимокъ одного И3Ъ Т9КИхъ зи- I

мовниковъ. I
Далѣе авторъ показалъ снимокъ съ быв- I
шаго запорожскаго, теперь новомосковскаго, I
монастыря на рѣкѣ Самарѣ, притокѣ Днѣпра.
Прекрасенъ этотъ видъ стараго монастыря, 1

расположеннаго среди лѣсовъ и покрытаго,
какъ объяснилъ референтъ, даже теперь ду- I
бовымъ лѣсомъ. За деревяной оградой пре- 1

1

Тересно, что этотъ, монастырь построенъ ка
Б0Ю-Т0 загадочною личностью, пошомъ и ка
Закомъ въ одно и то-же время, которую да

же сами запорожцы называли: «дикимъ не
томъ». Полякъ по происхожденію (съ фа
миліей Тарахъ-Тарловскій), этотъ дикій попъ

другой портретъ Аѳ99994 Г5

I протянута рѣка съ переброшенн„

I запорожскихъ фигуръ. Черезъ

запорожецъ удитъ

по рѣкѣ; здѣсь-же на

44«у»«Е!"«.
ся даже его портре99
Кстати, въ этомъ-994он„

94444

44ѣ 4стріи мышечч999 45”94вѣсти,

ковника (скоро), а въ 1785 ""”“ "99ъ пол

Т0МЪ К55415455. """"? 400

Интересна также икона въ „
тырѣ. Нарисованъ Богъ-Вседер5
жавнымъ яблокомъ въ рукѣ,

199ъ мона,

99ль съ дер.

Черезъ

Нѣсколько

Рѣку одинъ

4994994 треножникѣ; у моста 155
Рыбу: изъ-за камыши,

тР994449акъ цѣлится въ утокъ, плывущ555
03ерѣ представлена

запорожская одномачтовая чайка и чумацкій
возъ. Художникъ, рисовавшій икону, повиди
мому руководился идеей, что Богъ любитъ
запорожцевъ, имѣя ихъ па державномъ яб
локѣ, и не менѣе того любитъ ихъ занятія.

Затѣмъ референъ показалъ снимокъ 95

«ора въ Новомосковскѣ и протеставать 519
этомъ противъ ходячаго мнѣнія, будт0 99:

„, „,„, «ue ОТЛИЧ34
порожцы жили, какъ звѣри, «не

нее мостомъ. У рѣки изображе„

159Iь

”***”""”?””„”!"”.”„.5 «у».
”" 19.2999I”? 5"„1"""" "? I „„I ""”54,
оставивъ свой высокій постъ, бѣжалъ въ I Якъ забачили тай у 49 """"
”****9999 II”""I”!”99 . ”””99III”54444549944444. 444544 I994949494949" 14”.
944444. 4 «у. 9494944 понра-I99494949494444454, 4999III”.
944ѣ 49нъ «94444. 4445. въ 1 449459994494 ч95"4999III”.
Чуткову, а послѣдній, во время проѣзда и въ трудныхъ походахъ ”558"”5, 59
его ей. Екатерина П назначила его леité.
компаніи священникомъ и одарила большія „
участкомъ земли близъ Самарскаго монасI.
ря; этотъ-то попъ и построилъ въ монас„„.

«трашной бурей среди чу?
должны были—

черному морю
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И самому атаману Кошевому».
Но разъ запорожцы устроились, они устро

или и церкви. Первая церковь была устро
ена въ Микитинской Сѣчи. Въ этихъ церк
вахъ есть много интересныхъ памятниковъ.
Такъ, въ церкви на р. Самарѣ, церковь за
мѣчательна тѣмъ, что плотникъ, строившій
ее, Якимъ Погребнякъ, не употребилъ ни
одного гвоздя, складывая лишь одинъ брусъ

на другой. Но запорожцы должны были бро
сить эту церковь неоконченною и уйти за
Дунай.

Предложивъ далѣе планъ Старо-Казацкой

крѣпости, авторъ разсказалъ ея исторію.При

водимъ интересный фактъ. Эту крѣпость раз
сматривалъ польскій коренный гетманъ Ко

нецпольскій въ сопровожденіи Богдана Хмѣль

ницКаГ0.

— Хороша-ли крѣпость, спросилъ лукаво
полякъ приверженца казачьей независимости,

Богдана Хмѣльницкаго.

— Да, хороша, отвѣтилъ послѣдній; но
что руками созидается, то руками и разру
шается (manuinstruitur, manu distruitur).
Этоть отвѣтъ едва не стоилъ Богданужизни.

Референтъ показалъ снимки днѣпровскихъ

пороговъ. Онъ посѣщалъ пороги три раза въ

разныхъ судахъ: на простой лодкѣ, па такъ

называемомъ дубу и на плотахъ. Самый
опасный способъ переправы–на плотахъ,

такъ какъ они при большой водѣ всегда

идутъ черезъ камни пороговъ, а не по кана

лу. Референтъ сѣлъ на плотъ у одного села,
нѣсколько ниже Екатеринослава.

— А скажи, козаче, обратился онъ къ
лоцману, чи страшно переправляться черезъ
пороги?

— Чомъ страшно? Я чотырi разi пори
нав на дно порогів, так міні недуже страш

но. Двічi мене бив Кодицкій поріг, и дві
чi Дід (Ненасытинскій). А то раз водив я
старців и по Вовнизi. Ви от що, паничу?
— Ащо?
— Як розібье плiт, такъ перше всего дер
жится так, шоб плисти вам не за водою,

а против воды.
— А чом так?
— А тому, шо як пидете ви за водою,
то на вас наскоче дерево від разбитого пло

та, ударе по голові, то ви отразу и пiдите
на дно. А як же будите iдти протів воді,
то бачити самi тi дерева... Я все такі
спасався. А то щe можно i так: кинувсь у

8

1

пливуть дерева, тодi i Ви4999
мы сѣли на плотъ и пустились дальЧ9- Ч9
уже не доходя до порога, лоцманъ 4 9919
помощниковъ начали брать разныяI 499
предосторожности на всякій случай. Всѣ 49
сбрасывали съ себя лишнее платье, 9Р999
вались, начали прощаться другъ съ друг99ѣ,

мысленно съ своими родными, оставшимися

вдали на родинѣ, громко произносить мо

литвы и осѣнять себя крестнымъ знамени
емъ. Волновались всѣ; всѣ были блѣдны;

одинъ лоцманъ оставался спокоенъ. Сбро

сивъ съ себя сапоги, онъ оставался босымъ
въ шароварахъ синяго цвѣта, въ красномъ

поясѣ, вышитой малороссійской сорочкѣ, съ

открытой головой. Онъ стоялъ впереди всѣхъ

и молча рукой показывалъ дорогу. Страшная
минута наступила тогда, когда плотъ всту

пилъ въ пороги. Тогда роль лоцмана велика:
всѣ ожидаютъ отъ него или жизни, или

смерти. А онъ спокойно стоитъ впереди и

помахиваетъ сжатымъ кулакомъ своимъ то
въ одну, то въ другую сторону. Небольшой
низовый вѣтерокъ широко раздуваетъ его и
безъ того широкіе шаровары, да шевелитъ
концами краснаго пояса. Шумъ такой, что
невозможно на самомъ близкомъ разстояніи
услышать слова... Но вотъ мы въ порогѣ...
Нашъ плотъ началъ погружаться въ воду...
Вода уже по косточки; наконецъ по колѣна.

Мы идемъ ко дну!.. Господи! прости мою
казацкую душу!.. Но вотъ плотъ началъ

подыматься вверхъ; все выше и выше, на
КОНЕЦЪ, ОНЪ Принялъ свое положеніе и мы

очутились уже далеко, далеко за порогомъ.
Слышенъ только страшный шумъ отъ него,

да вдали быются пѣнистые пузыри отъ взвол
нованной воды:

«Ахъ ты, рѣчушка быстрая, слава
твоя дорогая!».

Грянули хоромъ бойкіе литвины, за ми
нуту передъ этимъ прощавшіеся и со всѣмъ
свѣт0мъ, И Съ Св0ею жизнью. И пѣніе ихъ
широко лилось вдоль по шумному Днѣпру,

давая тѣмъ знать, что русскому человѣку
В06 НИ П0ЧЕМЪ, ЖИ3НЪ Не стоитъ, коррrigи.

Но что эти пороги;Старо-Кайдацкій, Сур
ской, Лахимскій и Звопецкій!? Вотъ, ч

т
о

44.

рогъ Дід, Ненаситенецъ порогъ, вотъ, тотъ

страшенъ! Онъ тянется н
а

протяженіи двухъ
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„55дка пр999999Резъ не4 „

— А том, шо ни 9999 наситится: усе
55, усe iсть, усе 4999, тай лопа.... кось
для берлина ис сюд99, везла великій звин I
5 херсон, так як наскочила на чекуху, I
5амень у Ненасітіца, Так усе на дно пішло. I
5рая и піском засыпало: ни звіна, ни
берлини не найшли.
— А людей багацько бье?
— Хi, а он дивіця, скільки плавае...
Референтъ оборотился и точно увидѣлъ !
нѣсколько труповъ. Одинъ зацѣпился за скалу
ногами и болтается; онъ одѣтъ въ свиту,
подпоясанъ поясомъ, обутъ въ большіе са

поги, голова разбита, ротъ открытъ, губы
страшно распухли и между зубъ выросла
какая-то зелень. Должно быть еще зимой
затонулъ.... Другой трупъ попалъ въ заливъ
между берегомъ и мысомъ и вертится въ
страшномъ водоворотѣ. Онъ плаваетъ вверхъ
спиной, почернѣвшей отъ времени и покры
той червями; руки опущены внизъ и точно

верстъ,

!

схватываютъ кого-нибудь въ объятія... А

груди, крѣпко прижавшимся къ матери. А
вотъ два трупа вмѣстѣ: мужчина и возлѣ
него женщина, схвативщая его за шею... Дол
жно быть мужъ и жена... Но довольно,
такихъ утопленниковъ много можно видѣть
на Днѣпрѣ, ниже пороговъ, въ такъ назы
ваемомъ Великомъ Лугу, обширной плавнѣ,
55чинающейся тотчасъ-же за Островомъ Хор
4ящей, у лѣваго берега рѣки. Сюда сноситъ
5хъ вода. Референту случалась видѣть здѣсь
до 75 человѣкъ....
. А скажи, казаче, чи можно

переплысты на кающі?
. . . Можно, та осторожно: тут один панок
5555 поплисти, та й т0 чуть не затонув.
— Як так?
та от як. Було це у неділю, вийшов

55 на берег, узяв каючек, сав тай пливе,
5555е, тай ще книжкучітае. Плив, плив, таи
55. 554лядів як его каюк очутився на самий
555. віn тодi сюды туди, нічого не зробе.
4555очів: на камень и в воду!....
(5555алось, что на камнѣ рыбаки разста
555 свои сѣти для рыбы. Одинъ изъ ры

Ненаситец

555, увидѣвъ, что сѣть начало подбрасы- I не умѣла„,
вытащилъ ее и къ удивленію вмѣсто

Начали его качать I ныхъ 59499

5 54качали. Съ тѣхъ поръ
55 не садится въ каюкъ
описавъ такъ живо пороги, реф
54жалъ показывать

555ыя. Рисунки и чертежи о5

полнены. Каждому рисунку отъ
лѣлъ объясненіе, его историческ„
и т. д. Тутъ были планы крѣп5
ки пороговъ, виды церквей, пор595

ностей Запорожья... Все это,

живымъ разсказомъ автора, сл.”995
шаго въ этихъ мѣстахъ и теръ
ВЫМЪ, 8НѲКД0тическимъ ЯЗЫЕ045
степени интересовало публику...
жемъ дальше слѣдитъ за референ„
разсказахъ; мы приведемъ 494ько „
чительныя (241044.

«вотъ она, запорожскаг999”99ть.„
да представлялась ипра-?”«Е

5”55дост9I”944я убѣтольк0 для жив0й М999""”„55дой
5ручен999Iгорькимъ

ленной сѣдинами 9У
опытомъ старости. 4”5 украйнѣ, которой
развивалась слава 49 5падѣ. Вотъ она

имя гремѣло на вост9””лон999999999
съ."это всеобъемл9”54; О4949494

твердымъ оплотомъ Е55, всѣхъ 44тро
православной вѣ4”іезуитомъ, этимъ
сплетеній, адскихъ9” 44тѣйшества
демоновъ чести и слу99 ”””„”
Е455555444политиn. 499"
жившая и окончательно обезсилив99499999
племя татаръ, которое какъ Дамовлавѣ 499ъ
тяготѣло надъ нашей многострадальной Ук””ЕI94459III””””994тъ, «ть 449Е”„Е" 94ула Iвыстав-I99
татаръ, какъ 1455I”?”?”9955

Л"”“ ""„4”„5555луч

«4444. 4445979
ла 499455555

95

«Т49 "Еу"?455I
55

«пано5

Чѣ,

45
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вицъ и анекдотовъ и гдѣ распѣвались и до
послѣднихъ дней мелодическія и въ высо

чайшей степени художественныя пѣсни....

Гей летіла бомба з московскаго ряду
Та серед Сiчi впала...
Хочь пропали.... запорозьцi,

Такъ не пропала iх слава.
Послѣ оглушительныхъ апплодисментовъ,

которыми наградила публика рефератъ г.
Эварницкаго, были прочитаны доклады при

сланныхъ въ комитетъ съѣзда рефератовъ.
Перечисляемъ ихъ:
1) Токмаковъ–матеріалы для исторіи ар
хеологіи Новороссіи и библіографія ея.

Отдѣленіе памятниковъ искусствъ.

Засѣданіе было открыто въ 101/, ч.
утра подъ предсѣдательствомъ
ТаНОВ4.

Первымъ былъ прочитанъ рефератъ графа
М.В.Толстого о древнихъ иконахъ. За отсут
ствіемъ референта, читалъ П. П. Кондаковъ.
Иконы греческія, какъ византійскія, «отли

чаются чисто іерархическимъ пошибомъ, ут
верждаясь на догматахъ и заключая въ себѣ

непреложные символы, утвержденные цер

ковью». Образчики иконъ греческаго пись

ма: 1) Успеніе Богородицы надъ царскими
вратами кіево-печерской лавры; 2) игорев
ская, та самая, предъ которою молился князь
схимникъ Игорь Ольговичъ, убитый въ 1146
году; 3) мариновская икона въ Псковѣ; 4)
почаевская, привезенная въ Россію въ 1599
году; 5) Всемилостиваго Спаса въ москов
скомъ Успенскомъ соборѣ, ХП вѣка, приве
зена изъ Новгорода Иваномъ П1 и др. За
тѣмъ референтъ познакомилъ слушателей съ
иконами, находящимися въ кіевскомъ акаде

мическомъ музеѣ, въ двухъ коллекціяхъ,

изъ коихъ одна, филаретовскія, пріобрѣтена

отъ извѣстнаго собирателя иконъ Сорокина,

а другая поступила въ музей отъ Муравье

Н. В. Сул

2) Брауперъ,—этнографическіе 44т99999
собранные” въ Елисаветградскомъ уѣздѣ 494
сонской губерніи.

3) Износковъ — можно-ли по одинаковымъ
названіямъ населенныхъ мѣстъ, находящихся

въ разныхъ мѣотахъ Россіи, судить о кол
низаціи этихъ частей. "

4)Левченко—слѣды исторіи въ этногра
фическихъ особенностяхъ населенія разныхъ
мѣстностей Россіи.

Засѣданіе было закрыто въ 81/, —часовъ
вечера.

ва А. Н. Здѣсь находимъ: 1) изображеніе
св. апостола Павла (писано въ ГХ вѣкѣ); 2)
Т0-же изображеніе, писаншое Панселиномъ
(византійстій Рафаэль) въ Х1 вѣкѣ; 3) и
к
о

н
а

«пріидите тріипостасному божеству п
о

клонимся», раздѣлена въ ширину на 3 по

ля. Замѣчательна н
е только въ Т догматиче

СК04ѣ, Н0 И ВЪ ХУД0жественномъ отношені

яхъ. Идея тріипостаснаго существа Божія

Представлена здѣсь въ событіяхъ, изъ жизни
Іисуса Христа. Икона относится къ ху в

ѣ

ку. Образчики письма русскаго: референтъ

далъ описанія нѣсколькихъ образцовъ, мона
стырскаго и новгородскаго письма. первые

принадлежать художникамъ разныхъ мона

стырей, а послѣдніе суть произведенія н
о

городской школы, вомножествѣ распространен
выя не только в

ъ

Новгородскомъ краѣ, но и въ

Твери, Ярославлѣ, Вологдѣ идр. городахъ рус
скаго сѣвера. Новгородское” письмо раздѣ
ЛЯ6ТОЯ На Ж64Т09, Зеленое и темно. (2554:

4
4
.

Референтъ упомянулъ о первомъ и при
томъ объ иконахъ монастырскихъ. 1) школа
«Единородный Сынъ» заслуживаетъ полнаго
вниманія, какъ образецъ русскаго художе
ственнаго творчества въ ту пору, когда она



4

„5555тельности. Ч99 99999тся выяснить
555рковной иконоп599 Р99999зныя идеи и

554 богословскій ТР999тъ, 2) икона, изоб
55жающая преп. Сергія, писанная е

го уче
54комъ, 3) Седьмица. Изъ иконъ Новгород
554хъ, желтаг0 ПИСЬМ9. Заслуживаютъ внима

554: 1
)

«Шестодневъ и чистая душа»—ХVІ
54ка, Т2) На иконѣ, изображающей преп.
35сима и Савватія Соловецкихъ, замѣчатель
цы двѣ миніатюры: Въ одной изъ нихъ пр.
35сима бесѣдуетъ съ Марфой Борецкой, в

ъ
другой онъ-же сидитъ за обѣдомъ у Марфы.
Лицо знаменитой посадницы Марфы совер
шенно одинаков0 на обѣихъ миніатюрахъ и

очень выразительно. Не портретъ-ли это?
Судя по времени, иконописецъ могъ лично
знать Марфу. И т. д. Референтъ старался
доказать важность значенія этихъ иконъ со

стороны символической и художественной,
Рефератъ почти весь состоитъ исключи
тельно изъ описанія отдѣльныхъ иконъ.

По мнѣнію проф. Кондакова, содержаніе
этихъ важныхъ въ русской иконописи иконъ

н
е

можетъ быть опредѣляемо «богослов

скими трактатами» или изложеніемъ бого

словскихъ ученій, тѣмъ болѣе, что многія
детали явно идутъ изъ западныхъ гравюръ

и рисунковъ. Въ цѣломъ взятыя, онѣ пред
ставляютъ любопытное развитіе древнихъ
образцовъ, данныхъ еще в

ъ ХП вѣкѣ ико
нописью византійскою, продолженія которой
должно искать в

ъ

русской школѣ ХV" и ХVI
столѣтій. Лирическій характеръ миніатюр
45хъ композицій Византіи въ Х1П и Х1V

5
. неоспоримъ; ихъ цѣлью было уже не вы

55неніе догматовъ ученія, а дѣйствіе н
а

р
е

лигіозное чувство, хотя-бы при помощи са

мыхъ фантастическихъ аллегорій и формъ.
455дно, въ этомъ смыслѣ получаютъ особую
55ность иконы, указанныя референтомъ и

55исанныя также г. Смирновымъ.
р5, мнѣнію проф. Кондакова присоединил

5 5 5. Летрова, добавившій, что въ сю
5555 одной изъ иконъ—«Не рыдай мене,

проф. Покровскій представилъ отвѣтъ
554просъ, поставленный въ программѣ под
„5555тельнаго комитета—«0 слѣдахъ апо

крифическихъ
„555писи». Въ 96999ъ

55лъ къ слѣдующимъ заключенія
555твуетъ несомнѣнная связь м

е

5555ми искусства съ одной сто
554никами письменности съ друг„

44фіи и апокрифическимъ 494559
5455 по внутреннему характеру 15"!
никакому сомнѣнію. Но вопросъ 5

нихъ памятниковъ на другіе 5

рѣшенъ путемъ детальнаго разбѣ
ковъ.Н. И. Петрова замѣтилъ
графію черезъ

Рефератъ А. А
.

Лебединцевъ. 94,

«й и КіевскойТомитъ «Е.Е.

вующихъ в
оФранц9I”„у г. Тур

44дополненіе к
ъЕлт. Т45

памятниковъ бумажны?”5; б99999
чѣмъ всѣ другіе па99

4
5

45нниченко и

заютъ цѣлые архив9]5тныхъ 9
«нія”весь»?”54444ѣ”?”лини?"I”!”
4шей гетманской войсковой 9999
Прибывъ на мѣсто и сдѣлавъ Р99:

г. Линниченко нашелъ в
ъ

могилѣ

только бумажную груду оказалось,
вслѣдствіе пожара в

ъ1545 5
.

часть

"""”99499ія приводитъ в
ъ

евангелій въ древне-русской
выводѣ онъ при

Это было замѣче?"9999II5, х
5454 "яму"9945494999 399
распоряженій 999594559” 43”?»

«Тѣ 49999445595, 5949999»
XIX

4

555 »

4555."

«Ер

4

4

4
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ва, зарытаго въ землю по распоряженію гу
бернатора. "
Графа А. С. Уварова прочелъ рефератъ
подъ заглавіемъ: «существуетъ-ли сходство

между итальянскими terramarе и русскими
городищами»? По объясненію Пигорини, тер
рамары суть свайныя постройки, окружен
ныя деревяннымъ срубомъ; на сваяхъ ле
жалъ помостъ; на помостѣ строились жи
лища. Иногда среди террамаръ итальянскіе
ученые находятъ![2—3 этажа такихъ пост
роекъ. Гр. Уваровъ сомнѣвается въ пра
вильности такого объясненія; онъ видѣлъ

террамару въ Монтанѣ близь Модены и
полагаетъ, что свайныя постройки, находи
мыя на возвышенностяхъ на сушѣ, трудно
объяснить. Затѣмъ г. Уваровъ считаетъ бо
лѣе правдоподобнымъ видѣть въ террамарѣ
сооруженія, однородныя съ нашими городи

щами.gllе дадутъ-ли изслѣдованія городищъ
такихъ-же кухонныхъ и бытовыхъ остат
ковъ, какъ террамары?
По мнѣнію В. Б. Антоновича, нельзя
не согласиться съ графомъ Уваровымъ, что
предположенія о существованіи свайныхъ
построекъ на возвышенныхъ мѣстностяхъ на
сушѣ нѣсколько странны и необъяснимы.
Можетъ быть было-бы проще видѣть въ
срубахъ, ограждающихъ террамары, слѣды

ніе, то сходство террамарѣ 199

укрѣпленій поселеній, а въ 999999

4554, 5дѣшъ. Если принять это. 9999
нѣкоторыми

правдоподобнымъ. Валъ, окруж4949999
ше, содержитъ въ себѣ по большЧ9. 9999
деревянныя бревна (надолбы, остР999 399
щадь-же городища заключаетъ слѣд9 99
шихъ жилищъ и между ними 49999999

ные остатки. Въ видахъ раСКРЫТІЯ ЭТИКЪ

слѣдовать площадь городищъ, извѣ9199
ихъ траншеями. Г. Антоновичъ полагалъ,

шихъ слѣдуетъ обратить вниманіе на 14
типа ихъ, въ которыхъ можно надѣять94
найти доисторическіе слѣды быта и перво
бытной культуры. Это городища циркуляр
ныя и городища крылатыя, цѣлый рядъ

которыхъ былъ описанъ и показанъ на ра
сункахъ членомъ съѣзда г. Браунер0мъ
Остальные типы городищъ могутъ быть от
несены къ исторической уже эпохѣ и пото
му, по мнѣнію В. Б. Антоновича, представ
ляютъ значительно меньшій археологическій
интересъ.

Засѣданіе было закрыто въ 121/, ч. дня.

Отдѣленіе исторической географіи и этнографіи,

Засѣданіе 27 августа.

Засѣданіе было открыто чтеніемъ рефера
та гр. Бобринскаго «о курганахъ близь

мѣстечка Смѣла (Кіевская губернія),

На м. Смѣлы есть указаніе еще у Фун
дуклея; онъ насчитываетъ въ Черкасскомъ
уѣздѣ 100 могилъ, но ихъ болѣе: «свыше
тысячи». Многіе изъ нихъ распаханы П1у
гами. На многихъ изъ этихъ кургановъ 20
лѣтъ назадъ лежали еще камни. Большею
частью они имѣли форму удлиненныхъ Ку
половъ. Построенные на возвышенныхъ мѣс

тахъ, они большею частью группируются по
нѣскольк0; Слѣдовъ построеній, обыкновенно

нѣтъ. Высота 16-ти кургановъ отъ 21), до
19 арш. но объ ихъ высотѣ mеперь судить
трудно. Д949тъ основаніи варьируется меж
ду 12 до 31 сажень. Особыхъ”” названій
большею частью не имѣютъ; но встрѣчают
ся имена вродѣ: Батыева, Казачьяго и т. д.
кургана. Чтобыхъ преданій нѣтъ, кромѣ р

а
з

ныхъ нелѣпыхъ вымысловъ. Но эти толки
иногда и оправдываются. Такъ оправдался



«хранился и т99999I. Бобринскій 499994ъ 16 кургановъ;
555mвалъ «колодц9999 до 13 саж. въ
5метрѣ. Изъ нихъ только одинъ не содер
555, въ себѣ слѣд0Въ погребеній и т. д.
Интересно то, что въ этихъ курганахъ

часто хоронили уже позднѣе, такъ что они

служатъ" какъ-бы складомъ различныхъ
5похъ. Отсюда понятн0 тѣ большія разли
чія между погребальными предметами этихъ
кургановъ, о которыхъ (различіяхъ) гово
рятъ изслѣдователи. Референтъ однако уста
навливаетъ 4 типа (или 3).
1. Автоктоны—каменный вѣкъ. Продолго

ватая прямо-угольная яма. Склепъ часто изъ
чрезвычайно толстыхъ деревьевъ. Крыша
почти куполо-образная. Вещи изъ кам
ня, большею частью кремня. Можно до
казать слѣды дерева (вѣроятно, деревяныя
ручки къ топорамъ и т. д.). Кости почти
истлѣли (разложились). Встрѣчаются иногда
комки буро-красной, розовой и лиловой кра
сокъ. Подъ труппами подстилки, слѣды во
лосатаго одѣянія. Горшки и въ нихъ иногда
дѣтскіе кости и т. д.
11. Бронзовый вѣкъ. Вѣроятно, эти кур
таны относятся къ К0нцу КaМеннаго и нача

лу бронзоваго. Въ одномъ курганѣ найдены
бронзовыя удила въ самомъ верхнемъ слоѣ
могилы и слѣды бронзы Въ Среднемъ слоѣ,
П1. Желѣзный вѣкъ. Опредѣлить ихъ
эпоху трудно: рѣдко встрѣчаются вещи.
Иногда при нихъ глинянные горшки и кос
ти животныхъ; другаго рода предметы рѣдки.
Былъ найденъ длинный мечъ; совершенно разло
жившійся отъ ржавчины, и обломки разныхъ
другихъ предметовъ въ верхнихъ слояхъ.
горшки и грубой и болѣе тщательной рабо
ты иногда рядомъ. Встрѣчаются. Остовы нав
зничь. Интересно: въ одномъ курганѣ погре

въ полулежачемъ, полусидячемъ положеніи.

черепа на одной высотѣ, какъ-бы цѣлуются.
(45ды одѣяній, а на шеяхъ слѣды бронзы
55 видѣ металической пыли. Ни вещей, ни
45ршковъ нѣтъ. Второй случай совмѣстнаго
55ытія мущины и женщины еще интерес- I
555. «Лицо мужчины (и мужчина, и женщи
на похоронены. Въ лежачемъ положеніи)
5555онено внизъ на Встрѣчу къ лицу жен
54ны. Правая рука его согнута и сходилась?

55 лѣвой рукой женщины. Ноги
правая нога мужчины согнута».
Въ среднихъ угло-яхъ никогда
ются слѣды склешовъ или г5
находятся только изрѣдка па „
кургановъ;

Рефератъ Д. И. Багалѣя «и,
«и «ской Украины въ 45
вѣкѣ» . Заселеніе слободской у."

жило русское населеніе, но д.595
тупить свое мѣсто татарамъ;”995
«ла Украина русской земли, 255
лось поле, т. е.” стетъ Доломь.345

пунктовъ, остатки которыхъ п?"Р955
дицъ сохранились и доселѣ. о45954
принадлежатъ кочевникамъ (15”":
коевъ и т. д.); другіе 4494559
нію, его сѣверянской в99494ѣрѣ”?
нецкое). въ продолженіе 199—499” „„555ло И39 Этих
русское населеніе ис**”"„”.”
бродили только тата?”„е государство

пичной своей чертѣ”5ій, 9999

линій. Въ отдален9”, которые о
б
а

сторожевые «стани?9 Нужно, впрочIII”? 59"тIII”!”
замѣтить, что, не49"I”!”
сковское правительство съ удоволь6ТВ

воспользовалось возможностью поселить и

"999999, которые к
ъ этому в
р
е

н
и

толпами стала „
9 порахъ между московса9 999991999 и 45]”„Т5555555шами, по

555544,455””99ы49I”!”
(у

скоро прячему?”5599.”55”9955” „ку"5 Т „5555х94 ч95949999»
удовольствій. У1, 152, ""””«.

и измѣны», ил”94 „5". 4 Еsaias 195

9945У „ ". """ "”55555Е454У;
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ныхъ грамотъ. Въ это время слободская Ук
раина является уже въ качествѣ области,

имѣющей свое внутреннее самоуправленіе.
Теперь заселеніе края пошло гораздо быст
рѣе, чѣмъ прежде. Характеръ колонизаціи
былъ таковъ. "

Прибывшая партія черкесъ строила соеди

ненными силами городъ--укрѣпленный пунктъ,

который дѣлался центромъ всей окружающей
мѣстности. Здѣсь сосредоточивалось военное

и административное управленіе всего приле
гающаго къ нему края. Возлѣ города устра
ивался рядъ болѣе легкихъ поселеній–сло
бодъ (откуда и названіе слободская Украина);
приходили новыя толпы; количество горо
довъ и слободъ все болѣе и болѣе увеличи
валось. Населеніе, привыкшее къ простору
и приволью, стремилось въ новыя, никѣмъ
не занятыя мѣста,–такъ возникъ цѣлый

рядъ хуторовъ, гдѣ, главнымъ образомъ, за
нимались охотою, рыболовствомъ, бортниче

ствомъ и д. д... Вскорѣ и здѣсь являлись
города, затѣмъ слободы и мѣстность изъ пу
стыни дѣлалась заселенной. Свободная заимка

земель сдѣлалась главнымъ стимуломъ ко

лонизаціи. Эта заимка была подтверждена
цѣлымъ рядомъ жалованныхъ грамотъ сл0

бодскимъ полкамъ. На широкое распростра
неніе ея указываетъ цѣлая масса другихъ
источниковъ и наконецъ дошедшія до насъ

собственныя приказанія слобожанъ. Заимка
эта имѣла двоякій характеръ: общинный и
личный- .

Референтъ привелъ цѣлый рядъ доказа
тельствъ на существованіе полковыхъ и со
тенныхъ заемныхъ земель. Жалованныя

грамоты на земли выдаются полкамъ и
сотнямъ и только потомъ уже происходитъ
раздѣлъ этихъ земель по сотнямъ, слобо
дамъ, деревнямъ и вообще отдѣльнымъ по

селеніямъ. Угодья, т. е. лѣса, сѣнокосы,
рыбныя ловли очень долго оставались въ об
щинномъ положеніи.

Но на ряду съ общинными землями съ

мельная собственность, которая очень скоро

получаетъ чрезвычайно широкое развитіе и
разрушаетъ общину раньше, чѣмъ эта П0
слѣдняя успѣла окрѣпнуть.
Источниками происхожденія личной по
земельной собственности служили: 1) част
ная самостоятельная заимка, 2) раздѣлъ об
щеетвенныхъ земель между казаками; 3)

55дѣлъ, но пожалованью, по п999991 9
же по захвату.
изъ этого третьяго источника в99494
главнымъ образомъ крупная ш449999991
монастырская поземельная собственность В
распоряженіи референта была цѣлая, 499
документовъ, рисующихъ происхожд999499
нымъ латифундій на обще-казачьей терми

торіи, но касаться этого вопроса 99ъ 4
могъ по недостатку времени.
Въ заключеніе былъ сдѣланъ ВЫВ94ѣ,

что заимка казаковъ не была ЗaХВaТ0НЪ, 4
имѣла юридическій характеръ и предостав
ляла земли въ полную собственность. I
Рефератъ г. Гаркави, «0 происхожденіи
названія Крымъ». Вопросъ о происхожденіи
тогоили другаго названія вообще представляетъ
важность и референтъ, не найдя въ литерату
рѣ никакихъ указаній о происхожденіи сл

о

ва: Крымъ, занялся своими собственными
изслѣдованіями.

Греки, какъ извѣстно, называли его Тauroi
или п

о
аттически Сhersonesos; позднѣе у

византійцевъ Рirateiа и т. д. Римляне упо
требляли греческія названія; русскіе назы

вали его Гавріани и Корсунь. Арабы гово

рили только о городахъ по берегамъ Понта;
имени всего полуострова не встрѣчается
Впервые слово: Крымъ встрѣчается у та

таръ. Это слово встрѣчается въ монетахъ
чекана ХШ-го года. Толкованія таковы:

1
)

Оно послѣ долгихъ измѣненій произо
шло отъ библейскаго имени Гомеръ (сынъ
Іафета).

2
)

Оно происходитъ отъ названія города
Кремны, или Кримны.

3
)

Оно происходитъ отъ города Киммери
К0Въ и т. д.

П
о

всѣ эти догадки невѣроятны и в
ъ

силу историческаго смысла, и филологически,
Тѣмъ болѣе трудно эть предположить, взявъ

в
о вниманіе, что государсство основано т
а

тарами. Референтъ обстоятельно доказываетъ
Н6000Т0ЯТЕЛЬН0сть этихъ объясненій. Касаясь
тарарской этимологіи, онъ не удовлетворяет

ся и ею. Такъ онъ приводить три производства
9Т0Г0 СЛ0Ва, И3Ъ К0торыхъ мы скажемъ

тольк0 0 третьемъ. Оно основывается н
а

припискѣ в
ъ

одной рукописи, которую а
в

торъ считаетъ позднѣйшей фабрикаціей. Но
этому объясненію разсказывается, что Кам
бизъ послалъ іудейскихъ и мидійскихъ вoи
новъ противъ скифовъ; за убіеніе его отца



каря и за удачн99 "99іе экспедиціи
подарилъ имъ эт999999Р9въ, вслѣд4555

„45464ОСЛѢ.

Референтъ соглашается съ Карамзинымъ,
что Крымъ былъ прежде названіемъ города
Эски-Киримъ (С9499та, Стараго Крыма,” те

„перь). Это названіе впослѣдствіи было рас
пространено на весь полуостровъ, а не на
оборотъ, какъ полагалъ Абульфеда. Первою
мѣстностью, завоеванною татарами въ Кры- I
му, была Сугдая, но столицей своею ханы
избрали близкій городъ Салхатъ, вѣроятно
потому, что этотъ городъ имѣлъ лучшія
естественныя укрѣпленія. При чемъ татары
не ограничились одними природными сред
ствами защиты. Кешенъ въ своемъ описаніи
говоритъ: «съ сѣверной стороны города за
мѣтны слѣды укрѣпленій, за коими былъ
ровъ». Нашли-ли татары эти укрѣпленія,
или нѣтъ, или они сами устроили ихъ,
это не важно, но многіе авторы упоминаютъ
объ этомъ глубокомъ рвѣ. Это даетъ, о9Р45.
неніе: Крымъ означаетъ: яма, ровъ, окопа,
Тѣмъ болѣе это кажется вѣроятнымъ, что
обезначеніе мѣстности по извѣстному ея от
личающему признаку вполнѣ въ духѣ 55.
точныхъ народовъ.

Послѣ реферата г. Гаркави, былъ сдѣланъ,
маленькій докладъ г. Недѣльскаго о сдѣлан.
номъ имъ открытіи водопровода околохерсо
неса въ Крыму. Открытіе это имѣетъ важ
ное значеніе къ уясненію исторіи Владиміра
Св. для тѣхъ, кто занимается этимъ періо
домъ.

«О старинѣ Донской области» г. Крылова.
«Въ настоящее время изслѣдованіе русской
старины приняло такіе размѣры, что всякій
уголокъ нашего отечества можетъ дать лю
бптелю старины матеріалъ для изслѣдованія.
Донская область не составляетъ въ данномъ
лучаѣ исключенія».
Казаки не оставили по себѣ памяти ни !
искусствами, ни науками; но ихъ земля ин
тересна: въ ней персбывало много разныхъ
народовъ; они-то и оставили по себѣ памят
ники. Что-же касается казаковъ, то они оста
вили только имена Городовъ, гдѣ были въ ста
рину ихъ станицы. Другихъ реальныхъ па
мятниковъ старины нѣтъ. Самый даже ста- Iим„ тѣ59
рочеркаскъ ихъ центръ, сохранилъ въ себѣ ни-I

нившіеся тутъ мама?

немного памятниковъ, древно?

Черкасскѣ не очень старъ и на
да и вообще, кромѣ «куреня», „
I этомъ отношеніи не выработал„

!

!

!

ставляетъ много первобытныхъ
прежде всего тутъ были Т559

угры и татары. Отъ этихъ-45”94
14494499 масса памятниковь."я,
9 кУР9999хъ. Въ этихъ кург.”

1999499- торговый пунктъ п.”94,
сѣверомъ. Вообще удобный"?»
Донъ всегда служилъ важною
рогой и потому памятника Лизеѣ”?»
новсюду. Такъ около ставить?"
Цымляшской есть памятни?- ок.”
ней городище со рвомъ-99.9ыло"”.«Е":Аланы тоже ост99"” декала, коть,

Такимъ образомъ”
женъ главнымъ ***”прич4999г

95

глубокой древностй
По свидѣтельст9III”? 555рятъ о455III”” «т»4”
ской куль-II”дѣ есть па?9I""
мятныхъ временъ. Кромѣ Т49, 499 У
нуть еще и о томъ, что знакомство съ

„ЕI94444
90обще замѣчаетъ, что тли найдешъл"""”99445]I”"I

и т. д. Интерь,
55„„le УЛ, 49949

Референтъ "”"маг9II”?» 4
имешь."«ЕI9444994494 ч95

455555. 55. Усою зарыты 3-хъ
I знаетъ, 449 194559"39" 1VIV447 I 155514
45555544499445» У
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О Донѣ и его

Референтъ перечисляетъ тѣ предметы, на
обратить

1) каменныя бабы; 2) старинныя постройки;
которые надо было-бы

3) городища; 4) церковныя

достопримѣчательностяхъ 1

существуетъ богатая литература.

вниманіе:

лѣтописи; 5) I

курганы; 6) родословныя записи: 7099999
монастырей. I
Референтъ заканчиваетъ сожалѣніемъ, что

во всей Донской области нѣтъ не только

гическихъ изслѣдованій, но даже нѣтъ свѣт
ской газеты, такъ что статьи приходится
печатать въ «Епархіальныхъ Вѣдомостяхъ»

1 43
















