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Задачи послевоенного четвертого пятилетнего плана 
предполагали: ~в большо.м .масштабе будет организова­
но производство высококачественных вин, советского 
ша.мпанского, пива и различных безалкогольных напит­
ков. Выпуск вина возрастет с 13,5 .млн. декалитров в 
1940 г. до 18,5 в 1950 г., т.е. на 37%. Единственны.м 
продукто.м, по которо.му выработка в 1950 г. не до­
стигнет довоенного уров'НЯ, является водка; она будет 
вытесняться продукцией пивоварения и виноделия»5. 

Однако в действител~ности все было не совсем так. 
Официальная· статистика указывала, что в 1950 г. был 
значительно превзойдеJI довоенный уровень производет­
Ба всех основных видов пищевой продукции; особ~нно 
спо таким высокоценным продуктам, как животное 

масло, мясо, консервы, кондитерские изделия•б, зато 
умалчивала об исrинных масштабах производсrва спи:ртцо­
rо. Но в то же время rосударсrво делало.еrо досrупнее. 

Послевоенные годы памятны для многи;х людей стар-
шего поколения систематическими весенними постаншще­

. ·ниями Совета Ми:нистро~ и ЦК" КПСС •О ·новом: сни?l(е­
нии ·государственных· роо:ничных щец на продово.Льствен­

в'Ые· и·;пром::Ьшtленные ·r.os~pы._: В число ·.э'Dих товаров. ·не­
йэменно ·поnадала и· водка :вместе с·.другой:..алкоголъной 

Продукцией; так, не случайuо в 1947 r. цена на ·нее сни­
.зилась 'на 33%, а в 1953 r. - на 11%. Размеры снижения 
цен и:а водку стали· предметом специального обсуждения 
na ПолИтбюро в мае 1949 r. Ведь :в послевоеннь1е годы 
народ стал· меньше nотреблять водки и больше покупа'rь 
кондитерских Изделий, ширпотреба и np. СниЖение· цен 
на алкогольные напитки долЖно было, По расчетам пра­
внтельства, увеличитЬ их реализацию и тем компенсиро­
ват6 снижение цены. Так, только за 1947~1949 rr. про­
изводство водки в СССР увеличилось с 41,4 до 60 млн. 
декалитров, т,е. поЧти в 1,5 раза, а цена 0,5 л водки сни­
зилась с 60 До 30 руб.: но об этом •достижении• совет­
ской экономики пропаганда не распространяшiсь. 

Зато сообщалось, что задание четвертого пятиЛетнего 
плана ( 1946- 1950 rr.) по ~осстановлению 144 заводов 
работни1<и спиртовой промышленности выполнили со 
значительным превышением: ~Построен ряд новых спир­
товых заводов. Н а непрерывный и полунепрерывный 
способы переведены все спиртовые заводы, работа1вщие 
на патоке, и 'большое количество заводов, работающих 
на зерново.м и картофельно.м сырье. Н а основе проведен-
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ных .мероприятий по техническому перевооружению, 
усилению борьбы с потеря.ми в производстве и более 
полно.му использованию сырья и топлива спиртовая 

про.мыиiленность СССР достигла более высоких каче­
ственных показателей по выходу спирта из 1 тонны 
сырья по сравнению с 1940 годо.м. Так, выход спирта из 
тонны крах.мала повысился с 603 литров в 1940 году до 
633 литров в 1950 году. Выход спирта из тонны карто­
феля повысился со 102 до 109 литров... Только в 
1950 году перечисленные .мероприятия дали возмож­
ность получить дополнительно 90 .миллионов литров 
спирта при то.м же количестве сырья». 

В годы первой послевоениой пятилетки работники 
винодельческой, ликера-водочной, пивоваренной отрас­
лей восстанавливали предприятия, вели новое строитель­
ство и внедряли новую технику: такие операции, как 

мойка, разлив, укупорка бутылок и наклейка на них эти­
кеток, до войны почти целиком осуществлявшиеся вруч­
ную, теперь выполнялись бутыломоечными, разливочны­
ми и этикетировочными автоматами и полуавтоматами 

производительностью до 2 500 бутылок в час. 
Минпищепром и Минторг СССР регулярно отчитыва­

лись о торговле водкой и водочными изделиями в Совете 
Министров СССР. Министров могли вызвать •на 
ковер•, если обнаруживались сбои - например, нехват­
ка готовых бутылок, вызванная неудовлетворительной 
подачей вагонов и плохим качеством водочной посуды. В 
таких случаях срочно мздавались грозные приказы об 
улучшении торговли водкой и водочными изделиями7. 
Одновременно власти стремились пресеtJ:ь нелегальвое 
само~.:оноварение: Указ Президиума Верховного Совета 
СССР от 7 апреля 1948 г. •Об уголовной ответственнос­
ти за изготовление и продажу самогона• устанавливал 

~трогую ответственность за изготовление и хранение 

самогона с целью сбыта, сбыт самогона, а также изготов­
ление и сбьrr в виде промысла самогонных аппаратов. 

Снижение цен в 1950 году было наиболее резким. 
Доступнее сrал весь алкогольный ассортимент: водка, 
ликеры, наливки, настойки, коньяки; столовые, крепкие 
и десертные вина; советское шампанскоё. Крепкие и де­
сертные JJИHa подешевели тогда на 49%, а пиво - на 
30%. Осенью 1948 г. в продаже появилось •плодово­
ягодное• или •фруктовое• вино; кажется, как раз тогда 
его и стали называть •бормотухой». Бутылка такого 
пойла объёмом 0,75 литра стоила 25 рублей, а пол-
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лиtра 18. Портвейн продавался в те времена за 40-50 руб., 
0,75 л портвейна 777 ·(знаменитые •три семёрки•) в каком­
нибудь уличном павильоне можно бьшо приобресrи за 
66 руб. 80 коп. Бутылка водки сrоила теперь 40 руб. 50 коп. 

В пивной-•американке• за прилавкам около продав­
ца всегда можно было увидеть пивную бочку с вставлен­
·ной в крышку железной трубкой, через которую выкачи­
валось пиво. На полках •американок• стояли бутылки, 
лежали пачки сигарет, а на видцом месте краеовалась до­

щечка с надписью: •Водка один литр 66 руб., 100 гр. 
6 р. 60 к. И.меются в продаже горячие сосиски и сар­
дельки (их часто не было, и меСто для указания цен остава­
лось пусrым. - Авт.), Пиво жигу.лёвское 0,5 л 4 р. 20 к ... в. 

Для более респектабельной публики в отечественных 
ресторанах уже готовили первые советские коктейли с 
мдейно выдержанными названиями - например, •Таран• 

(ликер •Шартрез•, лмкер мятный, настойка •Перцовка•, 
коньяк или настойка •Старка•, сок лимонный, фрукты 
консервированные); •Тройка• (наливка •Запеканка•, на­
ливка •Спотыкач•, ликер ванильный, фрукты консервиро­
ванные, сок лимонный); •Аромат полей• (ликер розовый, 
ликер алычовый, ликер мятный, ликер ванильный, фрук~ 

ты консервированные, сок лимонный)9. 
А.И. Микоян на сессии Верховного Совета СССР в 

апреле 1954 г. с понйтной гордостью за успехи своей от­
расли доложил: ~Что касается цен на алкогольные на­
питки, то они остаются значительно выше довоенных, 
а и.менно: пиво и вино виноградное более че.м в полтора 
раза, а водочные изделия - более че.м в два раза. Как 
видно, .мы в первую очередь снижали и снижае.м цены на 
(Jажнейшие для наемгния товары. Поскольку аЛкоголь­
ные напитки не являются товара.ми первой необходи­
.мости, цены на них остаются еще высоки.ми. Когда .мы 
буде.м еще богаче, буде.м соответственно снижать цены 
и на них. (Оживление в зале, аплодис.менты). Нес.мот­
ря на такой уровень цен, продажа водки в 1953 г. до­
стигла раз.меров довоенной продажи. Что же касается 
коньяков и виноградного вина, то, нес.мотря па серьез­
ное -повышение производства их против довоенного пе­
риода, раскупаются они охотно и на полках не залежи­
ваются, а в летнее вре.мя во .многих районах ощущает­
ся недостатtж пива•10. 
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При этом цена водки превышала тот же довоенный 

уровень в два раза: после отмены карточек в 1947 г. она 
достигала 60 руб. за литр (30 руб. за поллитровую бу­
тылку). В январе 1955 г. Центральное статистическое уп­
равление представило в ЦК КПСС специальную доклад­
ную записку о состоянии советской торговли, из которой 
следовало, что цены 1954 г. в целом прев~шали уровень 
1919 г. вдвое, а розничная стоимость литра водки увели­
чилась с той поры в 57 раз11. 

В такой ситуации доступный алкоголь по-прежнему 
играл роль безотказного пополнителя казны и вполне до­
пустимого средства для •разрядки• социального неблага­
получия в условиях существовавшего режима. При по­
пустительстве местных органов власти расторопные дея­

тели сов~тской торговли распоряжались продавать 
винно-водочную продукцию без каких-либо ограничений. 
Психиатрические же диспансеры и стационары принима­
ли на лечение лишь лиц,- страдавших наиболее тяжелы­
ми и запущенными формами алкогольного заболевания. 
Вытрезвители в основном выполняли административные 
функции по изоляции пьяных от общества и лечебных 
средств почти не применяли. С начала 30-х до середины 
50-х гг. ни правоохранительная сфера, ни печать пробле­
мой пьЯнства и алкоголизма практически не интересова­

лись, не говоря уже о проведении каких-либо серьезных 
медико-социологических исс~едований. 

В годы •оттепели~. Положение принципиально не 
изменилось и после смерти Сталина, в годы наступившей 

•оттепели•. Несомненные успехи СССР 50-х rr. в облас­
ти развития просвещения, освоения космоса, атомной 

энергетики по-прежнему опирались на централизованную 

и экстенсивно развивавшуюся экономику и принципиаль­

но не изменившуюся - за вычетом репрессий - полити­
ческую систему. В этих условиях бюджет страны •пол­
ностью и окончательно победившего социализма• все 
больше становился •водочным•. 

После войны до середины шестидесятых годов ни 
одной оригинальной водки на прилаВках -не появилось. 
Но были другие новшества. По воспоминаниям старожи­
лов знаменитого Московского ликеро-водочного завода 
с Кристалл•, по заказу •дорогого Никиты Сергеевича• 
им пришлось делать- водку с перцем: ~А труд. надQ ,ска-
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з(lть, это адский. П ерец ошпарь, почисть, вытащи зер­
нышки (горечь дают), и все вручную. Рабочие, зани.мав­
шиеся этой операцией, очень страдали - руки разьеда­
ло, запах прошибал до слез. Вздохнули свободно только 
после ухода Никиты Сергеевича на пенсию ... •12 Хрущев 
же порой лично отбирал напитки для своих заграничных 
визитов. Сам он предпочитал •Перцовку•, но для встреч 
с иностранцами делал исключение: его свита брала за 

рубеж от пяти до десяти ящиков •Московской• и •Сто­
личной•. 

Хрущев запомнился руководителям советской ликеро­
водочной отрасли тем, что распорядился проводить на ее 

предприятиях •дни открыть~х дверей•, и от желающих 
лично проконтролировать качество изготовления зелья 

не было отбоя. В Москве металлурги завода •Серп и 
молот• направлялись на соседний лик~рно-водочный 

завод с утра, сразу после ночной смены. К концу таких 
экскурсий некоторые еле стояли на ногах, но прекратить 

пропагандистские пьянки дирекция не могла. В застой­
ные времена литр спирта стоил 61 коп., пустая бутыл­
ка - гривенник, этикетка - пятак, пробка -·полторы 

копейки. Продавалась в0дка, как помнят многие соотече­

ственники, по 2 руб. 87 коп., и с каждой такой поллит­
ровой бутылки государство имело по 2 руб. 70 коп. 

Некоторый поворот в сторону социальной сферы в 
период оттепели, несомненно, заставил обратить внима­
ние на последствия постепенно нараставшей алкоголиза­

ции. Уже в 1954 г. в печати после долгого перерыва 
вновь появились антиалкогольные пуб:ликации; редакци­
онная статья журнала •ПартИйная )1<изны призывала 
покончить с либеральным отношением к пьянству, при­
водя примерJ>I массовых выпивок на производстве и во 

время различных мероприятий и праздников. 

•Мобилизация обществеиного мнения• требовала со­
ответствующей пропагандистской кампании и - как 
будет впоследствии не раз - цензуры за произведения­
ми литературы и искусства, .демонстрировавшими вред­

ные привычкИ. Призывы к изжи~анию •позорного пере­
житка прошлого• сопровождались разъяснениями, что 

серьезная борьба с ним может быть успешной только прИ 
социализме, а также примерами физической деградации, 
нравственного падения и уголовных преступлений пья-
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ниц. На долгие годы этот стиль стал штампом антиалко­
гольной пропаганды13. 

Затем в рамках целоГо ряда социальных мероnриятий 
50-х гг. последовали и конкретные акции административ­
но-запретительного характера. Президиумом Верховного 
Совета РСФСР 19 декабря 1956 года был издан Указ 
•Об ответственности за мелкое хулиганство.-, согласно 
которому вызывающее поведение граждан в обществен­
ных местах (оскорбление, сквернословие и т .д.), в том 
числе пьяный кураж, наказывалось ныне прочно забыты­
ми пятнадцатью сутками административного ареста, на­

лагавшегося милицией и не считавшегося уголовным пре­
ступлением. Тогда же бьiли сделаны и попытки ограни­
чить широкую торговлю спиртным и поставить ее под 

контроль местных Советов 14. 
На совещании передовиков сельского хозяйства Бело­

руссии Н.С. Хрущев указывал: -tПриш.ло вре.мя резко 
поставить вопрос о борьбе с пьянство.м, а также с 
те.ми, кто са.могон гонит. Эти.м должна заняться об­
щественность и те, ко.му поручено следи1Qь за соблюде­
нием законов государства». На необходимость усиления 
борьбы с пьянством и самогоноварением указывалось и 
на XXI съезде КПСС, провозгласившем победу социа~ 
листического строя в СССР полностью и окончательно. 

В 1958 г. глава партии, выступая на XIII съезде 
ВЛКСМ, счел нужным подчеркнуть: ~у нашей .молоде­
жи ясная цель. Она не страдает от безработицы, экс­
плуатации, и незаче.м .молодому человеку затуманивать 
свои .мозги алкоголем». 

О других категориях населения Хрущев не упоминал, 
однако в декабре того же 1958 года было принято поста­
новление ЦК КПСС и Совета министров СССР •Об уси­
лении борьбы с пьянством и наведении порядка в торгов­
ле спиртными напитками.-. Этот документ признавал, 
что, несмотря на полную победу социализма, •У части 
населения проявляются еше вредные пережитки поме­
щичье-буржуазного строя, старого быта. Одни.м из 
таких позорных пережиткое является злоупотребле­
ние спиртны..ми напитками - пьянство». 

В старом обществе пьянство пораждалось антинарод­
ным социальным строем, невыносИмым гнетом помещи­
ков и капиталистов, тяжелыми условиями труда и быта. 
Трудные условия жизни вызывали у трудящи:!Сся стрем-
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ление забыться в вине, залить горе вином. В советском 
обществе· нет причин для подобных настроений. В наших 
условиях пьянство - в значительной мере проявление 
распущенности, результат плохого воспитания и nодра­

жания заразительным дурным примерам, обычаям и при­
вычкаи, унаследованным от прошлого: Пьянство подры­
вает здоровье людей, расшатывает семейные устои, отни­
мает у человека силы и воЛю, порождает халатное отно­

шение к порученмаму делу, ведет к понижению произво­

дительности труда, к браку, проrулам и авариям в про­
мышлеимости и на транспорте•15. 

Постановление впервые за прошедшие тридцать с 
лишним лет обращало внимание на накопившиеся недо­
статки, в том числе на устаревшую правовую - базу 
•антисамогонный• закон 1948 г. •Об уголовной ответст­
венности за изготовление и продажу самогона•, тем более 
что изготовЛение самогона без цели сбьпа, т.е. для собст­
венного потребления, не считалось серьезным правонару­
шением, а наличие сбьпа было не всегда доказуемо. 

Как по команде обратила.внимание на проблему и 
пресса, из знакомства с которой видно, что грозные с 
виду указы не очень выполнялись. Так, по данным Туль­
ской областной газеты •Коммунар•, в одном из районов 
Тульской области за 1957-1958 гг. были привлечены к 
ответственности только два самогонщика, хотя самогоно­

варение в этом районе получило серьезное распростране­
ние. В других местах стражи порядка предпочитали про­

сто отбирать у застигнутых за делом самогонщиков аппа­
раты и произведенный nродукт' но не привлекали винов­
ных к ответственности: обе стороны, надо полагать, оста­
вались довольны. 

В постано~лении указывалось, что пьянство мешает 
успешному решению исторических задач, стоящих перед 

советским народом; поэтому создание нет~р-пимого отно­

шени1J· к пьяницам .и пьянству - одна из важнейших 
задач партийных, советских, профсоюзнЬiх, комсомоль­
ских организаций и всей советской общественности. Там 
же в очередной раз намечались меры по искоренению 
пьянства и. алкоголизма, впоследствии ставшие традици­

онными дЛя такого рода акций. 
Правительствам союзных республик предписыва,лось 

прекратить продажу водки в неспециализированных ма­

газинах, столовых, на вокзалах, вблизи предприятий и 
•культурных учреждений•. Прекращалась реклама водки 
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и водочных изделий. В начале 1958 года было проведено 
повышение цен на винно-водочные изделия: именно с 

этого времени появилась памятная цена в 2 руб. 87 коп. 
(после деноминации рубля в 1961 г.); продавать их 
стали только с 1 О утра. В ресторанах и кафе полагалась 
норма в 100 г водки на человека и устанавливалась-на­
ценка на водку и коньяк в размере 50% от розничной 
цены. После долгого персрыва была nроведсна в 
1959 году Всесоюзная конференция по борьбе с алкого­
лизмом. 

Естественно, на подобные меры массы отвечали об­
ра:щами городского фольклора, прямо обратными по 
смыслу: 

•Дорогой товарищ СталиJII 
На кого ты нас остави·л? 
На Никиту-мдлеца: 
Не попЬем -теперь винца•!' 

Появились новые правовые акты: указ Президиума 
Верховного Совета СССР, указы' 'През'идиума Верховно­
Го Совета РСФСР •Об усиJiени:И отвеtственности · за 
самоГоноварение и изtотсiв.лМ'ие ,iфуrих ciiиp'Fньix наmh­
хой домаiпне~ :iьфаботки-., •'06.·a,Дмfurtrctpaтllвнoй отnеt­
ственiюсtи ·за управление· трансПортом в нетреЗвом состо­
янiш• (1961 г.), сОб усилении'ответственности за ·из'йа­
силование• {1961 г.), указ от 19 апрёля 1961 года об ус­
тановлений денежного штрафа за появление в пьяном 
виде на улицах или в других общественн·ых местах: 

Затем и во многих ресПубликах были 'принятьt новые 
законы, сnециально посвященные мерам борьбы с пьян­
ством и самогоновареlfием', - например, предусматри­

вавшие мёрьl общественной, административlfой и уголов­
ной ответственности лиц, совершающих дейсrrвии, кото­
рые могут способствовать распространению пьянства. Та­
кими действиsми были признаны: появлецие. в пьяном 
виде и пьянство в общественных. местах, нарушение ог­
раничений торговли спиртными напитками, вовдечение 
иесовершеннолетних в пьяиство, изготовление и сбыт 
самогона и других крепких спиртных напитков домаш­

ней выработки. Законодательно предусмотрено было 
также принудительное лечение алкогодиков. Согласно 
вновь припятым У головным кодексам союзJ{ых респуб­
лик, общественно опасными и уголовна наказуемыми 
деяниями признавались изготовление и сбыт самогона и 
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других крепких спиртных напитков, нарушение ограни­

чений торrовли спиртными напитками, вовле~ение несо­
верщеннолетнИх в пьянство 16. 

Еще одним постановлением Совета Министров 

РСФСР (30 декабря 1958 г.) была впервые установлена 
ответственность продавцов за нарушение правил торгов­

ли спиртным, а его покупателей - за распитие в обще­

ственных местах. Повсеместно были введены ограниче­
ния времени торговли спиртнЬ1ми напитками; запрещена 

их продажа на предприятиях общественного питания 
(кроме ресторанов), а также лицам, находящимся в со­
стоянии опьянения, и несовершеннолетним. Предусмат­

ривались также расширение ассортимента и увеличение 

выпуска безалкогольных и слабоалкогольных напитков, 
улучшение лечения больных алкоголизмом, усиление 
антиалкогольной пропаганды в печати, по радио, телеви­
дению17. 

Где-то как, например, в Ленинграде - власти отреа­
Гировали быстро: сразу запретилИ продажу водки в с~о­
ловых,. кафе,. закусочных и ·буфетах, в районных универ­
магах, в специализированных .продуктовых магазинах, в 

~елкорозничной городской торговой сети. Запрет распро­
странялся на все маrаЗИI;IЫ, КОТОрЫе ~ЫЛИ раСПОЛОЖеНЫ 
рядом с промышленными предприятиями, учебными за­
ведениями, детскими учреждениями, больницами, саца­
ториями ·и домами отдыха, культурными и зрелищными 

предприятиями, а также в м~тах массовых гуляний и 
отдыха трудЯ:щихся. Не разрешалась продажа любых 
спиртных напитков несовершеннолетним. В ресторанах 
отмеряли клиентам строго по сто граммов на посетителя. 

Пивные закрывзлись в семь часов вечера18. 
Изданный Министерством здравоохранения СССР в 

1958 году прик~з о мероприятиях по профилактике иле­
чению алкоголизма предусматривал, наряду с другими 

мерами, принудительное лечение хронических алкоголи­

ков. С 1964 г. в Казахстане, Латвии и Узбекистане были 
организованы первые лечебно-трудовые профилактории 
(ЛТП), с 1967 г. они появились в России и других рес­
публиках. Практика направления на принудительное ле­
чение •опасных для окружающих• алкоголиков была за­
креплена в статье 36 •Основ законодательства СССР о 
здравоохранении•, припятых в 1969 г. 
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Однако главнъzм средством истребления упрямого 
·~:пережитка прошлого~ тогдашнее советское руководство 

в отличие от Горбачева при проведении кампании 1985 г. -
считало все же общественное воздействие: в принятом в 
марте 1959 года Постановлении ЦК КПСС и Совета Ми­
нистров СССР •Об участии трудящихся в охране обще­
ственного порядка• указывалось: борьба с аморальными, 
антиобщественными поступками должна вестись не толь­
ко административными органами, но главным образом -
•путем широкого привлечения трудящихся и обществен­
ных организаций к охране общественного порядка в 
стране~. 

Очередной пленум ЦК КПСС в 1963 г. предложил и 
соответствующие меры общественного воздействия на 
любителей спиртного: товарищеский суд или - в случае, 
если человек •уже увяз в болоте пьянства•, взятие его 
на поруки трудовым коллективом, что на практике ока­
залось для выпивох вовсе не таким страшным. Трудовой 
коллектив охотно брал на поруки своих друзей и собу­
тыльников; более серьезные меры, как правило, приме­
нялись задним числом, после того, как виновный гуляка 

уже отработал свои 15 суток или был уволен за пьянки 
и проrулы: •Суд передовиков -строек и про.мышленньtх 
предпрЩtтий Москворецкого района города Москвы счи­
тает бывшего слесаря завода "Стекло.машина" Корню­
хина Виктора Егоровича, 1938 года рождения, винов­
ньz.м в тунеядстве, нарушениях трудовой дисциплины и 
пьянстве,также 1zризнает увольнение Корнюхина В.Е. 

с предприятия законным и право.мерны.м. Учитывая 
чистосердечное раскаяние и твердо~ слово исправиться, 
суд· считает выселение Корнюхина В.Е. за пределы го­
рода Москвы .в административном порядке преждевре­
.менньz.м.; . •19 

Возможно, эти меры и принесли какой-то результат, 
но сколько-нибудь принципиально повлиять на решение 
проблемы были не в срстоянии. Ведь одновременно про­
пагандиетам •советского образа жизни• приходилось до­
казывать; что всякие радикальные полытки резко огра­

ничить спиртное или ввести •сухой закон., принцилиаль­
но ошибочны, т.е. неразумное население в принциле не 
подДается отрезвлению: •Сухие законы не раз· вводились 
в ряде стран, но не давали и не дают положИтельных 
результатов; Алкоголики, спекулянты и любители лег-
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кой наживы начинают гнать самогон. Опыт введения 
"сухих законов" в ряде стран по_казывает, что этим по­
ставленной цели не достичь. Население прибегает к 
подпольному изготовлению самогона, который более 
вреден, че.м водка. Кроме того, запрет приводит к по­
явлению большой группы людей, совершающих преступ­
ления против закона•. Отсюда, следуя странной логике, 
делалея вывод: -.В нашей стране нет корней для .массо­
вого распространения алкоголизма, поэтому не нужны 

и подобные законы•20. 
По опубликованным в хрущевекое время цифрам (на­

сколько им можно доверять - неизвестно), послевоен­
ный Советский Союз •пил• умереннq: среднегодовое по­
требление различных спиртных напитков в 1948-
1950 rr. (в литрах абсолютного алкоголя на душу насе­
ления) составляло всего 1 ,85 л21. Однако впервые обна­
родоващt:ые в справочнике •Народное хозЯйство СССР в 
1958 г. • данные о производстве спирта показывали уве­
ренный рост этой отрасли: 163 млн. декалитров в .1958 г. 
против 73 млн.. в 1956 г.; так же росла и продажа алко­
ГОJIЬ.НЫХ напитка~. Этот же справочник показал, что и 
производство вин в СССР увеличилось почти в три раза 
по сравнению с 1940 г.22 

В самом конце хрущевекой •оттепели• в этом же ста­
тистическом ежегоднике появиJiись и сведения о произ­

водстве водки. Из них следовало, что в 1952 г. страна 
выпускала 81,1 млн. декалитров этогр стратегического 
продукта, а в 1958 г. его производство достиг л о 
145,4 млн. декалитров. В следующем году последовал 
спад, очевидно, связанный с ограничениями, о которых 
говорилось выше: в 1959 в nродажу пошло только 
137,3 млн. декалитров. Но затем отставание было успеш­
но преодолено, и отрасль вновь стала наращивать оборо­
ты: в 1961 г~ было выпущено 145,7 млн. декалитров; в 
1962 г. уже 162 млн. декалитров23. 

Очень возr,~ожно, что именно этот ударный рост в 

•эпоху развернутого строительства коммунизма• - со­

г лас но припятой в 1961 г. новой программы кп се -
был сочтен неудобным для публичного ознакомления. И 
конкретные данные о потреблении. самого популярного 
российского .напитка исчезли сначала со страниц предна­

значен.ных для широкого читателя изданий24 , а с 1964 г. -
из с:rатистических сборников Народное хозяйство СССР. 
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Отныне там помещались только данные о производстве 

вина, которое советскими гражданами потреблялось так 
же охотно - тем более что государство само этому спо­
собствовало. 

Согласно статистическому ежегоднику за 1964 г., со­
ветские граждане получили тогда 127 млн. декалитров 
виноградного вина, по сравнению с 77,7 млн. в 196025, 
По объявленным лишь в 1986 г. данным, рост производ­
ства спиртного в СССР выглядел таким образом26: 

произведено 

(в млн. декалитров) 

1960 г. 1970 г. 

водки 138 243 

виноградного вина 77,7 268 

плодово~ягодного вина 20,6 49,1 

К сожалению, данные приведены только в десяти­
летнем ·интервале, и мы не можем точно сказать, на 

какой цифре остановился уверенный производственный 
рост винно-водочной продукции к концу хрущевекой 
•оттепели~. 

К тому же даже относительно небольтое повышение 
цен и сокращение продажи спиртного вызвало .проблемы 
у торговых организаций, руководствовавшихся жесткой 
директивой •Выполняйте план товарооборота!~. В до­
кладе Центрального статистического управления СССР в 
Совет Министров СССР об уровне и движении цен в 
1959 г. и недостатках в ценообразовании 28 марта 
1960 г. констатировалось: ~в 1958 г. государственные 
розничные цены на виноградные и плодаягодные вина по­
высились в целом по СССР по сравнению с 1957 г. на 
19% и по сравнению с 1956 г. - на 22%. Повышение 
цен на вина оказало неблагаприятное влияние на ход 
реализации вина. Об·ье.м реализации вина в 1958 г. по 
сравнению с 1957 г. сократился на 17% и был ниже, 
че.м в 1956 г. При это.м поставка вина в розничную 
торговую сеть в 1958 г. была выше, че.м в 1955-1957 гг. 
Значительная часть товарных ресурсов вина не была 
продана населению и отложилась на товарных запасах. 
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Вследствие этого товарные запасы в розничной торго­
вой сети в течение 1958 г. возросли в 2,2 раза•. 

В заключение следовал бодрый вывод: •Проведенное 
с 1 июля 1959 г. снижение розничных цен на виноград­
ные и плодаягодные вина и omJI4eнa сельской наценки на 
виноградные вина привели к значительному росту реа­
лизации вина и резкому сокращению товарных запа­

сов»27. 

Таким образом, отсутствие обещанного товарного изо­
билия на советских прилавках делало абсолютно необхо­
димым ирисутетвне там же максимально доступного 

винно-водочного ассортимента, вопреки всем благонаме­
ренным попыткам ограничения пьянства. Падение спроса 
заставило уже через год снизить цены на виноградные и 

плодово-ягодные вина на 20%, что, по мнению изобрета­
тельных пропагандистов, непременно должно было спо­
собствовать уменьшению употребления наиболее крепких 
спиртных напИтков. Благодарное население тут же уве­
личило закупки винно-водочной продукции на 70%28. 

В результате от всех этих попыток уцелело лишь изо­
бильное словоблудие в бесчисленных брошюрах и более 
серьезных псевдонаучных сочинениях о строительстве и 

почти что наступлении •коммунистического• быта. В те 
времена воскресли давно забытые планы переустройства 
бьпа на коммунистических началах. В 1960 г. академик 
С.Г. Струмилин на страницах •Нового мира• вновь вы­
двинул идею создания •коммун-дворцов•, где будут лик­
видированы противоречия между личными и обществен­
нымИ интересами и исчезнет почва для бытовых драм и 
преступлений29. 

Благостную картину портили только отдельные роди­

мые пятна: •В городах есть еще молодые люди, которые 
нигде не работают и не учатся, среди части молодежи 
еще бытуют явления мелкобуржуазной распущенности, 
стре14Ление 1С безду.мному времяпрепровождению, обыва­
тельские представления о смысле жизни и подражание 
дурньtМ вкусам, принесенным из буржуазных стран. 
Именно такие молодые люди чаще других становятся 
на путь пьянства и хулиганства, ведут праздный, раз­
гульный образ жизни; .увлекаются дурными танцами, 
распутничают и сквернословят•зо. 

К сожалению идеологов, имела место и •несознатель­
но~ь• в рядах основных строителей нового мира - ра-
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бочего класса. Таких ренегатов осуждали в типичном 
для эпохи стиле: ~Термист ре.монтцо-.механического 
цеха одного из заводов Николай Г., получив зарплату, 
сильно напился. Н а следующий день он совершил прогул. 
Вследствие того в цехе создалась угроза срыва плана: 
напарники Г. одни выполнить дневное задание не .могли. 
Администрации цеха пришлось заменить Г. други.м ра­
бочи.м, что, в свою очередь, создало серьезные труднос­
ти в то.м участке цеха, который обслуживал этот ра­
бочий. Для ликвидации всех затруднений, вызванных 
прогулом Г., пришлось ставить на сверхурочные рабо­
ты трех рабочих. Только таки.м путе.м удалось пред­
отвратить перебои в работе цеха•. 

Разумеется, не обошлось и без кивания на тлетворное 
влияние мирового империализма и его агентов, ~кото­

рые необходимые д.л)l них сведения... получали от под­
вьтивших людей, а свои кадры изменников Родине вер­
бовали из .морально опустившихся пьяниц•. Таким обра­
зом они якобы стремились разложить моральную непо­
рочность советских граждан: •На пресс-конференции со­
ветских и иностранных журналистов бывший шпион 
Якута рассказал: "Мы должны были посещать клубы, 
рестораны, .магазины, пивные и другие общественные 
.места, расположенные вблизи важных про.мышленных 
объектов, при.мечать та.м часто бывавших посетите­
лей, устанавливать с ни.ми дружеские отношения, вы­
пивать с ни.ми, давать деньги в долг, ставить в зависи­
мость и таки.м образом изучать подходящих людей для 
вербовки и получения шпионских сведений" .зt. 

· Беспомощной оказалась антиалкогольная пропаганда, 
не поднимавшаяся выше описания клинических послед­

ствий алкоголизма: ~инженер Ф. после двухнедельного 
беспробудного пьянства, будучи у себя до.ма, стал тре­
бовать от домашних, прини.мая их за рабочих завода, 
вьtполнения его приказаний. При попытке его успокоить 
он встал на четвереньки и, бегая по комнате, с криком, 
бранью, визго.м судорожно ловил какие-то только е.му 
одному види.мые .мелкие существа•. Популярными были 
также рекомендации народной мудрости в духе следующих 

сентенций: «Пей, пей- увидишь чертей•, •Вино любишь­
сам себя губишы;, •За чаркою заседать - трудодней не 
видаты·, ~Бригадиру грош цена, коль любитель он вина», 
~много вина пить - беде быть. и т.д .. 32 
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Одновременно доверчивых гра~ан пугали кошмар­
ными картинами дичавшего и загнивавшего капитализма: 

•В столице США г. Вашингтоне в любое время дня и 
ночи .можно встретить .множество пьяных (например, в 
районе· Диксон-Корт). В Фuладельфии пьянство .моло­
дежи начинается с ран.него ·утра - со времени откры­
тия винных .магазинов - и продолжается в . течение 
всего дня. У же к полудню толпы пьяных студентов и 
школьников заполняют улицы города, творят всевоз­
.;.южные бесчинства•зз. 

Мы не располагаем какими-либо сведениями о том, 
насколько серьезно эта проблема вообще рассматрива­
лась партийно-государственным руководством в 50-
60-е гг. (расчеты такого рода стали известны, вероятно, 
только в 80-е гг.). Но появившиеся в последнее время 
работы по материалам партийных архивов показывают, 
что на рубеже 50- 60-х гг. пьянство и моральное разло­
жение были вполне характерны для партийной среды: 
40% исключенных из КПСС по Ленинграду понесли на­
казание именно по этой причинеЗ-1. 

К тому же в те времена пьянство вообще не рассмат­
ривалось как социальное явление, •присущее современ­

ному обществу, а лишь как пережиток проклятого про-. 
шлого, тяжелое наследие, доставШееся нам от царской 
России, и этот пережиток .можно и нужно преодо­
леть». Первые массовые социологические опросы моло­
дежи (анкета • Что вы .думаете о своем поколении?», 
опубликованная в • Комсомольской правде• б января 
1961 г. и собравшая свыше 19 тысяч отзывов) показали, 
на радость тогдашнему идеологическому истеблишменту, 
безусловное одобрение er:o курса. 

На вопрос: 4Какие отрицательные черты молодых 

людей наиболее распространены?• молодые современни­
ки дружно отвечали: •Преклонение перед заграничной 
.модой, пустой .музыкой и танцами»; •У нас еще быва­
ют случаи хулиганства, пьянства, преступлений. А по­
чему? Л ото.му что люди равнодуш1:1о смотрят на зто»; 
•Эта те, кто не желает трудиться, кто живет тру­
дом всего нашего народа, кто позорит священное звание 
"советский гражданин"»; ~Модные техасские шrоаны и 
крикливый галстук, низкопробные остроты, подража­
ние заграничной .моде, стиляги, хулиганы, пьяницы•зs. 
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Спустя много лет авторы этого опроса, ставшие мас­
титыми социологами, были вынуждены даже с некото­
рым удивлением признать наличие у масс живого, непод­

дельного, в том числе и чисто материального, интереса к 

строительству нового общества; причем интереса, до 
поры до времени этим строительством с лихвой удовле­
творяемого, что и было основой возникновения •новой 
породы• или •разновидности людей•. Сохранявшие ана­
томию и физиологию homo sapiens, новые •особи• суще­
ственным образом отличались от своих ирародителей как 
раз своим менталитетом -:- общим образом своих мыслей 
и чувств, а также специфически •советскими• механиз­
мами восприятия мира и специфически советской же ло­
гикой оценки вещей. 

Вот в этой-то специфически советской картине мира 
сила мифа и поддерживающей его пропаrанды в форми­
ровании общественного сознания была тогда, вне всякого 
сомнения, поистине огромной. Из этого, в чпсле прочего, 
следовало, что критика •стиляжничества• или преклоне­

ния молодежи перед Западом, как .и осуждение •:врага 
М 1• - пьянства, воспринималось тогда как некая при­
вычная формула с нечетким содержанием и границами, 
за которой вовсе не стояли принципиальные и самостоя­
тельно выработанные убеждения. Да и само увлечение 
спиртными напитками было оценено в качестве главного 
минуса молодежи лишь самыми юными участниками опро­

са - школьниками; среди молодых людей старше 18 лет 
только четверть видела в выпивке действительное злоЭб. 

В итоге отставка •любимого Никиты Сергеевича• в 
числе прочих отзывов сопровождалась и таким: 

•Товарищ, верь: придет она 
На водку старая цена. 
И на закуску будет скидка, 
Ушел на пенсию Никитка•! 

Час Волка. Большим любителем застолий был и сме­
нивший Хрущева Л.И. Брежнев, который мог объявить 
на официальном приеме: <tОбожаю компанию/ Н о дела, 
дела, никуда не денещься. А вы, товарищи, пейте, 
пейте/ И смотрите за соседом, чтобы выпивал рюмку 
до дна•37. Порой пристрастия Генерального секретаря 
привод11ли к неожиданным ослож.нениям. Так, во время 
первого его визита в ФРГ помощники привезли с собой 
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изрядное количество •Московской•. Информация об 
этом просочилась в местные газеты, и практичные немец­

кие потребители стали требовать именно ту водку, кото­
рую пьет советский лИдер, а не ту, что монопольно им­

лортировала из СССР немецкая фирма 4Симекс•; таким 
образом продвижению вполне конкурентоспособного то­
вара на привередливый западный рынок был нанесен не­
малый ущерб38. 

Правда, на внешнем рынке имелись и некоторые ус­
пехи. В 1~54 г. на международной выставке в Лондоне 
наши •Столичная• и •Московская• были признаны луч­
шими и тем посрамили американскую •Смирновскую 
водку N!! 21•. С 1965 г. советская водка нач~.тtа экспор­
тироваться в США, и отечественньхе производители вы­
играли битву за торговую марку. В 1982 г. решением 
меЖ'дунарdдного арбитража за СССР бЫли бесспорно за­
креnлены приоритет соЗдания водкИ как русского орнrи­
налыtоrо наnитка, исключйтельное Право на ее рекламу 

ПЬд эт:й-м Именем на мИ:ров()М: р:Ьtнке ·и' рек.ламны.'Й лозунr: 
•То~Ько вод-ка uз России - uticmoЯЩa$1. русскаЯ водка•. 
:' 'Б' с~ом' же Совеtск'ом ·СdЮЗе ЗttохИ' рмвитого соцИа­
лизмi, по dфихЬlа.льiп>iм ·данным, дуhхе'во~ -поtребЛ:~н'Ие 
алкоголя (в Пересчете на спирт) быстро росло: в 1960 г. 
оно составляло з·,9 л, а в 1970 г. - уже 6,8 л39; Поэтому 
неудивнтельно, что в 1972 г. тем же органам ПриШ.iюсЬ 
hринИмать новое nостановление .ь мерах по усилению 
борьбJ>I против nьянства и iiлкоголиЗма• (и nосЛедовав­
шИе за нИм одноименные постановления Советов Мини­
стров союз~~хх республик). На базе Этих документов и 
изданных на их основе актов вновь была предпрИнята 
попытка навести порядок в торговле спиртным. 

Более ~естко рег ламентир9вались условия и время 
продажи: теперь уже с 11 часqв (когда выс.какивал волк 
на циферблате знаменитых в Москве часов на фронтоне 
кукольного театра С. Образцова). Усили.цось наказание 
за нарушение правил торговли - вплоть до уголовной 
ответственности за их повторное нарушение, Строже 
стала административная и уголовная ответственность за 

вовлечение в пьянство несовершеннолетних, самогонова­

рение, нарушения общественного порядка и управление 
транспортом в нетрезвом состоянии. В очередной раз 
предусматривалось сокращение продажи спиртного в 
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розничной сети и повышение цен на него: отныне водка 

стала с,тоить 3 руб. 62 коп.40 
Однако (с учетом прошлого опыта?) антиалкогольная 

акция включала и ряд новых подходов. 

Во-первых, с введением в 1974 г. нового •Положения 
о лечебно-трудовых профилакториях• была сделана по­
пытка у~овершенствования системы учета. и лечения ал­

коголиков в этих наркологических учреждениях; правда, 

эта мера носила в основном репрессивный характер, с 
внесением соответствующей статьи в Уголовный кодекс 
РСФСР. Отныне органы внутренних дел могли за нару­
шение. достаточно широко трактуемых правил ~социалис­

тического общежития• отправлять своих подопечных на 
принудительное лечение и трудотерапию сроком на 1-
2 года. До недавнего времени и вытрезвители входили в 
систему МВД с сощветствующим обслуживанием клиен­
тов (в Англии, США, Финляндии подобные учреждения 
находились в компетенции органов здравоохранения). 

Во-вторых, в качестве профилактического шага при 
исполкомах местных Советов и Советах Министров . со­
юзных и автономных республик были образованы сшiци­
альные комиссии rto борьбе с пьянством, которые долж­
ны были координировать деятельность государственных 
и общественных организаций в области изучения пробле­
мы, постановки организационной и идейно-воспитатель­
ной работы. Их постановления были обязательными для 
всех местных учреждений; но, как передко было в совет­
ском законодательстве, никаких санкций за невыполпе­
ние распоряжений комиссий не предусматривалось. 

Наконец, смысл постановления 1972 г. состоял не 
только в ограничении производства и продажи спИртно­

го, но и в изменении структуры его потребления: сокра­
щении производства водки и других крепких напитков 

(прежде всего - низкокачественных крепленых вин) с 
компенсацией бюджетных потерь за счет увеличения 
продажи натурального виноградного вина и пива. В 
1978 г. появилось еще одно постановление Совета Мини­
стров СССР (~О дополнительных мерах по усилению 
борьбы с пьянством и алкоголизмом•), предусматривав­
шее создание системы противоалкогольного воспитания в 

средней и высшей школе и в системе профессионально­
технического образования - той самой, куда переводили 
школьников, чтобы обеспечить кадрами массовые про-

318 



фессии. Данными об эффективности этой акции мы не 
располагаем; зато социологические исследования одно­

значно показывают: спэтэушники~ начинали пить рань­

ше и пили больше своих более благополучных сверстни­
ков41. 

Трудно говорить и о сколько-нибудь реальном влия­
нии неуклюжих сустановок• пропаганды трезвости, по­

добных тем инструкциям Госкино, которые предписыва­
ли В. Шукшину изменить сценарий фильма сПечки-ла" 
вочки•: сВ сценарии несколько раз показ'Ывается, что 
герой в'Ыпивает, а это значит; что в фильме он почти 
все время будет преб'Ывать "под парами". Режиссеру 
будущего фильма следует подумать над тем, чтоб'Ы 
картина не стала пропагандистом дурной наклоннос­
ти, против которой наше общество должно вести ак­
тивную и непримиримую борьбу ... »42 

Но и новая кампания, несмотря на более широкую 
программу, оказалась мертворожденной. Сложившаяся в 
СССР экономическая система исчерпала к тому времени 
возможности своего развития: с 1971 г. шло неуклонное 
падение важнейших экономических показателей (темпов 
роста национального дохода и производительнос:и 

труда). С середины 60-х гг. начал снижаться и удельный 
вес расходов на социально-культурные нужды; в итоге к 

1985 г. на просвещение и здравоохранение тратилось 
меньше, чем в 1940 г. Советская экономика оказалась не 
в состоянии обеспечить прирост товаров и услуг, при­
званных ссвязать• алкогольные расходы населения, и 

осуществить декларируемые социальные программы. Не 
позволил отказаться от притока спьяных~ денег в казну 

и -растущий с конца 60-х гг. дефицит бюджета, что при­
знал в 1990 г. тогдашний министр финансов :В.С. Пав­
лов. Предусмотренного сокращения продажи низкосорт­
ного пойла так и ~е произошло. 

Стремление к_ сполиому удовлетворению потребное~ 
тей населения• в продовольствии и прочих товарах на 
ирактике оберну лось массовым производством новых 
сортов вод о к (с Старорусская•; с Пшеничная•, с Сибир­
ская•) и ведоброй памяти крепленых вин типа с Рубин•, 
сСолнцедар•, с·Кавказ•. Интересно, что выпуском пос­
ледних занялись на предприятиях многих ведомств, в 

том числе Министерств черной металлургии, лесной и 
даже угольной промышленностк. Проходившая в 1979 г. 
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проверка oкo.iio 3 тысяч винзаводов завершилась решени­
ем закрыть 519 из них по причине опасности их продук­
ции для потребителя. Но· и она неизменно находила 
сбыт, поскольку системе отечественной торговли для вы­
полнения плана было невыгодно продавать натуральные 
вина, в два раза уступа.вшие по цене забористым крепле­
ным •портвейнам•. 

Такая ценовая политика находила полную поддержку 
в Министерстве финансов. Его руководители в том же 
году официально разъяснили коллегам из Министерства 
пищевой промышленности, что предусмотренное .ими 

увеличение продажи сухого вина означает потерю для 

товарооборота 120 миллионов рублей-13. 
Но к началу 80-х гг. и этот источник бюджетных по­

ступлений оказался мал. Несмотря на стремление к ста­
бильности цен, характерное для брежневекого режима, 
пришлось в 1981 г. вновь поднять цену на водку до 
5 руб. 50 коп. (при себестоимости 2~ коп.) - что, впро­
чем, не вызвало никакого социального протеста и вос­

принималось с известным юмором: 

•Водка стала 6 и 8, 
Все равно мы пить не бросим. 
Передайте Ильичу 
Нам и 10 по плечу•. 

Судя по позднейшим приЗнаниям В.С. Павлова, ре­
акция •масс• была услышана: осенью 1982 г. подготов­
лены соответствующие документы о повышении цен. Но 
помешала смерть Брежнева, а его преемник не счел воз­

можным начинать свою деятельность со столь жесткой 

мер~I4( Вероятно, поэтому памятная кампания по борьбе 
за трудовую дисциплину ( •от рабочего до министра•) 
сопровождалась появлением в 1983 г. гораздо более по­
пулярной новинки - дешевой водки - •андроповки•. 

Дело обстояло не только в необходимости для бюд• 
жета многомиллионного питейного дохода. Неумеренное 
питие поддерживали и другие условия социального по­

рядка (уравниловка, растущее отчуждение 11елове~а от 
реального участия в экономической и политической 
жизни, максимальная заорrанизованность любого прояв­
ления общественной деятельности), вызывавщие на зака­
те совеТской системы уже не массовый энтузиазм, а пас­
сивное неприятие и стрем.дение свыключиться• из мира 
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•реального социализма•, где лозунги разительно отлича­

лись от-действительности. 
Официальная идеология и пропаганда создавали миф 

об идеальном трудящемся; он, по характеристике 
Л.И. Брежнева на XV съезде профсоюзов, ·mолиrпичес­
ки активен, нетерnи.м к расхлябанности и безответст­
венности, к любым недостаткам в организации произ­
водства. Он непримиримый враг всякого мещанства, 
любых пережиткав прошлого в сознании и поведении 
людей. Идеалы партии, идеалы коммунизма стали для 
такого рабочего сутью всего его мировоззрения ... • Од­
нако уже в 70-х гr. немногие проводившиеся по интере­
сующей нас проблеме исследования показывали, что ре­
альный рабочий весьма отличается от идеологически 
предписанного образца, чье свободное время наполнено 
исключительно -tбогаты.м содержанием и творческим 
поиском•: 

- 44% из опрошенных крепко пьющих пролетариев 
считали, что -tвыпивка работе не помеха»; 

- 38% не могли указать никакой существенной при­
чины для выпивки; полагали таковой встречу с прияте­
лем или получку соответственно 26% и 16%; 

- 40% не представляли себе предельно допустимой 
дозы выпивки45. 

Сухие цифры подводили итог многовековому внедре­
нию не самых лучших алкогольных традиций. Питие не 
просто стало обрядом, заменой естественного состояния 
раскрепощенности; оно превратилось в характерный сте­

реотип поведения людей, где естественJ{ым являлось уже 

не. только сбытовое пьянство•, но и выпивка на работе. 
Публиковавшиеся уже тогда данные показывают, что 

каждый третий ребенок 11 -14 лет познакомился с алко­
голем в 7-8 лет, по11учив первую рюмку от родителей и 
ближайших родственников. У повзрослевШих школьни­
ков спиртное уже служило важнейшим средством социа­

лизации, •вк-!IЮЧения• во взрослую жизнь своей соци­
альной группы, ее традиции и завоевания признания с ее 
стороны. В итоге даже среди людей, хорошо информиро­
ванных о вреде алкоголя, 59% продолжали им злоупот­
реблять, причем треть из них не могли объяснить причи­
ны такого поведения46 - вероятно, не только из-за при~ 
вычных страхов, а по очевидной невозможности жить 
иначе. 
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Неудивительно, что при таких установках даже самая 
правдивая информация о вреде пьянства мог л а вообще 
не восприниматься. Опросы, проведеиные в 1984 г., по­
казали: 70% посетителей привычных казеино-лекцион­
ных мероприятий такого рода были к ним г лубоко рав­
нодушны и по своей воле там бы нё оказались47, 

Еще более тяжелая ·ситуация складывалась в колхоз­
ной деревне, уставшей от бесконечных экспериментов, 
вроде борьбы с •неперспективными деревнями• или по­
казных кампаний: •Из школы - в колхоз• и т.п. Отток 
наиболее квалифиц:tt:рованных и энергичных людей в го­
рода, отсутствие перспектив, утрата ценностной ориента­

ции привели к тому, что уже в 60-е гг. деревня стала 
пить даже больше города; в структуре семейных расхо­
дов на селе этот показатель составлял 5,1% против 3,8% 
у горожан - а в дореволюционной России дело обстояло 
как раз наоборот48. 

Мнимые успехи внутренней и внешней политики, на­
рушения законности, коррупция, подавление (не обяза­
тельно репрессивное) любого инакомыслия в сочетании с 
неофициальной вс~дозволенностью в повседневной 
жизни - все это формировало ту застойную атмосферу, 
о которой В. Высоцкий сказал: 

•И нас хотя расстрелы не косили, 
Но жили мы, поднять не смея глаз. 
Мы тоже дети страшных лет России 
Безвременье вливало водку в нас•. 

В условиях унизительного •дефицита• и постоянных 
привычных ограничений - в жилье, работе, творчест­
ве - в~шивка становилась компенсацией неуютного 
бытия. ~и это желание вьтить вовсе .не желание про­
сто вьтить, а то же тяготение к демократии. Заста­
вить в себе говорить то, что по разным соображениям 
помалкивало, то есть позволить взглянуть на те же 

вещи по-иному•, - писал в 1982 г. автор знаменитой 
ныне книги •Москва-Петушки•, герой которой уходил 
в ирреальный пьяный мир подмосковной электрички, а 
за ним. вставал образ спившейся страны ... 

Социологические исследования подтвердили, что в 
советском обществе выпивка была необыкновенно важна 
для идентификациИ с окружением, включения в тради­
цию, как способ получения признания со стороны коллег 
и товарищей и, наконец, для утверждения известного де-
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мократизма, ибо· за столом все равны. Другая, не менее 
важная причина пьянства - крайне слабое развитие ин­
дустрии досуга и самод~ятельных форм активности 
граждан, мягко говоря, не поощрявшихся властями. На­

конец, в условиях тотального дефицита бутылка остава­
лась не подверженной никаким колебаниям •валютой• 
при неформальных рыночных операциях: •ты - мне, 
я - тебе•49. 

В реальном мире •развитого социализма• власть пре­
держащих интересовало, в первую очередь, сохранение 

внешней стабильности, а не сущность развивавшихся в 
обществе тенденций: на рубеже 70-80-х гг. уже ни о 
какой борьбе· с пьянством со стороны официальных 
структур говорить не приходится. Зато директора ~ос­
ковского ликеро-водочного завода могли вызвать •на 

ковер• в сельхазотдел ЦК КПСС для выяснения, почему 
вышла в продажу •Петровская водка• с •царским• Анд­
реевским флагом 50. 

Под осуждения ~еще встречающихх;я в нашем обще­
стве отклонений от социалистически.х норм нравствен­
но~ти• в речах Л.И. Брежнева на съездах КПСС по­
требление спиртного неудержимо росло при_ поддержке 
сложившейся системы отечественных производителей, 
торговли и финансовых органов. Ведомственные издания 
~инистерства пищевой промышленности начала 80-х гг. 
рисуют картину стремительного наращивания мощностей 
(на 65% за годы 10-й пятилетки!) и технического перево­
оружения спирто-водочного производства51. Не отстава­
ла и импортная политика. Только в течение 1970-
1984 гг. зарубежные закупkи различных питий (включая 
и безалкогольные) увелИчились с 200,8 до 685,2 милли­
онов _руб. В последний из названных год на его оплату 
не хватило даже выручки от всего экспорта отечествен­

ных легковых автомобилей (500,5 млн руб.)52, однако 
казна не осталась внакладе за счет разницы оптовых за­

купочных и розничных цен на вино. 
Скороспелые кампании, колебания в питейной поли­

тиkе и забвение исторического опыта общественного дви­
жения за трезвость в условиях сложившихся за 400 лет 
питейных традиций показали песостоятельность расчетов 
на административные меры. Не произошло и запланиро­
ванного в 1972 г. изменения вкусов по~ребителей: рост 
продажи вина и пива нисколько не уменьшил реализа­

ции более крепких напитков, в том числе и самог0наS:i. 
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IJ:тo же касается научной базы антиалкогольной полити­
ки, то она, по сути дела, отсутствовала: проводившиеся 

в то время социологические исследования и немногочис­

ленные работы на 4бытовую тему• или не были востре­
бованы, или этой проблемы как бы не замечали; читая 
их, можно подумать, что в России пили только до рево­
люции, но никак не после54, 

В итоге, по официальным данным, душевое потребле­
ние алкоголя (в пересчет~ на спирт) стремительно росло 
и достигло в 1980 г. 8,7 л55. В 1984 году оно уже состав­
ляло 10,5 литров алкоголя на человека в год, но без 
учета самогона. 

С 1960 г. расчеты самогоноварения и общего потреб­
ления алкоголя сначала в СССР, а позже в Российской 
QРедерации производил американский советолог Влади­
мир Тремл. п·о его оценкам, истинное среднедушевое по­
требление алкоголя в России с учетом. самогона в 1970 г. 
бьто очень :высоким (12 литров), а через десять лет еще 
вьiросло: до 14,2 литра алкоголя на душу населения, из 
которых более четверти приходилось на самощн. Пос­
ледняя цифра уже на порядок превосходила дореволю­
ционную отметf(у и вывела Советский Союз на 6-е ~есто 
в мире, а по потреблению водки - на 1-е; та](им обра­
зом, мы хоть в чем-то обогнали Соединенные Штаты56. 

Если считать, что россиЙские мужчины вЫпива.ди 41 s 
общего количества спиртного, а главные потребители ал­
коголя - мужчины в возрасте от 15 до 65 лет, то на 
одного взрослого мужчину приходИлось 180 бутылок 
водки в год, или в среднем: 1 бутылка на два дня. Но так 
f(ак в России все-таки есть мужчины, которые вообще не 
пьют или пьют мало, то получается, что 80% взрослых 
мужчин выпивали в среднем: около 220 полЛитровых бу­
тылок водки в год. По оценке, в том: же 1984 году пол­
ные потери в связи с алкоголем:, т.е. прямые (смерти при 
отравлении алкоголем:, в связи с алкогольными психоза­

ми или циррозами печени, острыми алкогольными пан­

креатитами и алкоголизмом) и непрям:ые алкогольные 
потери (дорожно-транспортные происшествия со смер­
тельным: исходом:, связан.ные со спиртным:; другие на­

сильственные или неестественные смерти; смерти в связи 

с соматическими заболеваниями, осложнившими алкого­
лизм: или пьянство или осложненными алкоголизмом или 
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пьянством, и другие) составили 525 тысяч человек, или 
31 ,8% всех зарегистрированных в России смертей 57. 

В начале 80-х rr. общий кризис системы неизбежно 
должен был вновь поставить перед руко:еодством стра­
ны и эту, так и не решенную за предыдущие годы, 

проблему. 
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Глава 8 

•· . . И В БОРЬБЕ С ЗЕЛЕНЫМ 
ЗМЕЕМ ПОБЕЖДАЕТ ЗМЕЙ» 

•Архиважное дело~. - Трезвенники по указу. -
Антиалкогольное ~пох.мелье». - Тупик трезвости. 

Цена питейной свободы. 

Очень странная страна, 
Н е поймешь - какая? 
Выпил - власть была одна. 
Закусил - другая. 

Г. Горбовский. Сижу на нарах. 
Из непечатного. СП6., 1992 

•Архиважное дело•. Под таким заголовком в очеред­
ном двенадцатом номере главного партийного журнала 
сКоммунист• за 1985 г. была помещена редакционно-ус­
тановочная статья, призванная обосновать историческое 
майское постановление ЦК КПСС о начале новой проти­
воалкогольной кампании. Это 'была первая и несколько 
неожиданная для общественности акция нового руковод­
ства страны, намного опередившая какие-либо серьезные 
преобразования в социально-экономической и политичес­
кой жизни. 

Несомненно, причины для припятня такого решения 
имелись. Стремительный рост потребления спиртного в 
60- 80-е гг. вызывал уже настолько серьезные последст­
вия, что их невозможно было игнорировать снаверху•. 
Многолетний председатель Госплана СССР Н.К. Байба­
ков поведал в мемуарах, что уже в 70-х гг. руководство 
страны располагало данными о размерах экономического 

ущерба от последствий пьянства в виде прогулов, брака, 
производственного травматизма и т .д.; но в те времена 

:все эти •сигналы• клались под сукно1. Согласно резуль-
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татам Проводившихея в начале 80-х гг. обследований 
(преданных гласности значительно позже), в стране на­
считывалось более 4 миллионов только зарегистрирован­
ных органами милиции и здравоохранения алкоголиков. 

По тем же расчетам, среди рабочих-мужчин спиртным 
злоупотребляли 37% (для сравнения: в 1925 г. - 11%); 
на каждый рубль реализованной промышленной продук­
ции приходилось от 1 , 5 до 3 рублей убытков по причи­
не пьянства2. 

Экспертные оценки независимых специалистов также 
однозначно рисовали весьма тревожную картину. По 
данным известного в те годы поборника трезвости акаде.­
мика Академии медицинских наук СССР Ф.Г. Углова, 
использовавшего методику расчета, применявшуюся в 

СССР в 20-е гг., оказалось, что проданные в стране 
только в одном 197 5 г. аЛкогольные напитки принесли 
общие экономические потери народному хозяйству при­
мерно в 60-65 миллиардов рублей. По мнению ученого, 
эта цифра скорее отражала нижнюю границу действи­
тельных потерь3. С этими показателями вполне соотно­
сились приведеиные выше данные hрофессора Дьюкско­
го университета (США) Владимира Тремла. 

Разница подходов и методик влияет на их результа­
ты: мы встречали весьма серьезные расхождения в циф­

рах у разных исследователей. Например, некоторые из 
них полагают, что количество алкоголиков в бывшем 
СССР составляло около 30 миллионов( По-видимому, 
припятая на Западе ирактика расчетов нашего алкоголь­
ного потребления5 более правильна, чем официальные 
советские данные о реализации вина, пива и водки в го­

сударственной торговле. Но методика таких исчислений 
и их источники нам неизвестны. Так что пока по-преж­
нему трудно представить, сколько самогона и прочих до• 

машних напитков произво~или и потребляли советские 
граждане. 

Особенно тревожным, по мнению специалистов, было 
положение в славянских республиках, т.к. в Прибалтике 
не гнали самогон, в Молдавии и Закавказье были рас­
пространены столовые вина, а мусульманское население 

Средней Азии потребляло лишь 40% спиртного от обще­
союзного уровня. Таким образом, главными потребителя­
ми оставались Россия, Украина и Белоруссия, где сред­
няя семья тратила на спиртное 15% своего дохода, а 
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60% питеi1:ного ассортимента составляли крепкие напитки 
и дешевые крепленые вина. 

Печальными результатами этого, по данным самой же 
советской печати, явились рост смертности (наиболее 
частой была смерть от отравлений: 19,5 случаев на 
100 тыс. чел. против 0,3 случая в развитых странах), 
ежегодная гибель 13-14 тыс. человек на дорогах, про­
шедшие через вытрезвители 15 миллионов человек, что 
вполне сопоставимо с численностью населения целого го­

сударства. Существенная доля •пьяных• денег в общем 
доходе бюджет~ ( 12 -14%) оборотной стороной имела 
понижение и без того не сЛишком выс·окой производи­
тельности труда на 15- f7%6. 

Еще более удручающими выглядели расчеты другого 
американского специалиста - профессора Б. Сегала: к 
1985 г. расходы советской семьи на алкоголь составляли 
21% ее бюджета - намного больше, чем до революции! 
Что же касается общих экономических потерь, связан­
ных с пьянством (производственный брак, преждевре­
менная смерть, преступность, расходы на лечение и 

т.д.), то они, по его мнению, лишь за оди;н мирный и 
сравнительно благополучный 1970 г. обошлись стране в 
200 'Млрд рублей. К середине 80-х гг. этот показателl! со­
ставлял уже 500 млрд рублей, что превышало сумму со­
ветского государственного бюджета. Для сравнения 
можно указать, что (по тем же данным) аналогичные 
американские экономическое потери составляли всего 

1/7 часть советских. 
На форму и содержание новой антиалкогольной кам­

пании повлияла и неудачная попытка в короткий срок 
изменить сложившуюся структуру алкогольного потреб­
ления, предусмотренная помянутыми выше директивами 

1972 г. Абсолютный рост потребления·вина и пива никак 
не отразился на таком же росте потребления водки. Не­
удивительно поэтому, что при отсутствии научно обосно­
ванных представлений о путях и средствах борьбы с 
пьянством на первый план вновь стали выдвигаться ад­
министративные методы. 

На. страницах периодических изданий 80-х гг. можно 
было, как и за 50 лет до этого, прочитать, что провал 
американского •сухого закона• нам не указ: -«Не удав­
шееся в .мире капитализма непременно удастся в .мире 
социализма, поскольку никаких корней советское пьян-
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ство не имеет и представмет собой только распущен­
ность, только вредную привычку~7. В итоге новые про­
тивоалкогольные меры были направлены на утверждение 
абсолют·ной трезвости, а сама идея •культурного потреб­
ления• была предана в 1985 г. анафеме. Справедливости 
ради надо заметить, :что научная норма •умеренного• 

или· •культурного• потребления спиртного до сих пор не 
поддается точному определению и на этот счет высказы­

ваются самые разноречивые суждения8. 
Наконец, возможно, что перестройка началась с 

•трезвенного• постановления именно потому, что эта 

мера была к тому времени наиболее подготовленной. 
Еще в 1983 .г. были внесены изменения в •Основы зако­
нодательства о труде•: отныне появление на рабочем 
месте в нетрезвом виде стало самостоятельным основани­

ем для увольнения. В то же время идея борьбы за трез­
вость появилась и в нарождавшемся общественном дви­
жении. В 1984 г. общество •Память. выдвинуло лозунг 
•Трезвость - норма жизни•, а по рукам ста,r ходить под­
готовленный Ф.Г. Угловым и А. Ждановым доклад, где 
главными виновниками алкоголизации ( •сионистского ал­
когеноцида русского народа•) были объявлены сионисты, 
троцкисты и прочие агенты мирового империализма. 

Во всяком случае, потребность в эффективной идео­
логической акции была у нового руководства велика, а 
серьезные экономические и политические реформы тре­
бовали не в пример более глубокой разработки и не 
мог ли не вызывать в правящем кругу опасений. Актив­
ный сто}юнник антиалкогольной кампании Егор Кузьмич 
Лигачев (секретарь ЦК КПСС с декабря 1983'г.) главным 
~ инициатором наЭывал члена Политбюро и председатеяя 
Комитета партийного контроля М.С. Соломенцева, в аппа­
рате котороГо и tотовилйсь соответствуЮщие документы 
еЩе задолго до мая 1985 г. По признанию бывшего замес­
тителя Соломенцева П.Я. Слезко, началу кампании пред­
шествовала двухлетняя работа ~ даже обсуждение проек­
тов итоговых документов в трудовых коллективах с не­

пременным учетом пожеланий трудящихся9. 
Итак, 4Наверх:у• nроблему обсуждали и даже экспе­

риментировали. По воспоминаниям члена комиссии 
Политбюро по борьбе с алкоголизмом Н.К. Байбакова, 
он вместе с тогдашним главой правительства Н.И. Рыж­
ковым лично исследовал свойспщ 4Каприма• - биологи-
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чески активного вещества, снижающего токсичность ал­

коголя: ~вдвое.м опорожнили бутылку водки с капри­
.мо.м, закусив лишь яблоко.м. До.мой уехали навеселе•. 
Затем эксперимент был продолжен уже в масштабах Ма­
гаданской области и привел, по словам того же Байбако­
ва, к сокращению продажи водки по причине отсутствия 

необходимости опохмеляться 1 О. 
Составленный в Комитете партийного контроля про­

ект антиалкогольной реформы вызвал сопротивление ·со 
стороны планово-финансовых органов, требовавших тща­
тельной проработки и обоснования предлагаемых мер с 
точки зрения их экономических и социальных последст­

вий. 6а некоторое время вопрос был отложен. Однако 
после смерти К. У Черненко Политбюро во главе с 
новым Геf[еральным секретарем на первом же заседании 
вновь рассмотрело"этот в()прос, итогом чего было приня­
тие решения, с которого М.С. Горбачев и начал свою ак­
тИ:внуiР •церестроечную~ деятельность. Об атмосфере во­
круг новой инициа.тивы и степени ее подготовленности 
несколько лет спустя (не без .цоли самооправдания) рас­
сказал Н.И. Рыжков: • .. . Возобладала .мысль о то.м, что 
е~елu спиртное исче:тет. из .ма,газинов, то и пробле~-tа 
са.ма собой рассосется. Я бьl.l) категориЧески проmив 
такого решения. Выступая в Кре.мл(!, заранее предска­
зал и талоны· на сахар, и са.могоцоварение. Единствен-
1:tОе, чего не предугадал, - то, что станут ваксу есть 
да стеилооциститель пить. м: С. Горбачев со .мн_ою был 
.согласен. Н о ~ате.м он согласился с други.ми ... »11 

Принятое 7 мая 1985 г. постановление ЦК КПСС ,.о 
мерах по преодолению пьянства и алкоголизма• в оче­

редной раз - но без каких-либо упоминаний о предыду­
щих кампаниях - констатировало обострение алкогольной 
ситуации в стране и· предписывало •разработать и ОС!JШ#­
ствить ко.мп.ilекс всесторонне обоснованных организаци­
онных, ад.министративно-правовых и воспитательных 
.мер, направленных на решительное усиление антиалко­

гольной борьбы и повышение ее эффективности•. 
В числе этих мер Гаскомитету по науке и технике, 

академическим учреждениям •сов.местно с заинтересо­

ванны.ми .министерства.ми и ведо.мства.ми» предлагалось 
создать, в духе времени, общегосударственную комплекс­
ную программу профилактики и преодоления пьянства и 
алкогоЛизма. Но на первое место в том же постановле-
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нии были вщдвинуты вполне традиционные меры: ужес­
то~ение спроса с членов партии (вплоть до исключения 
из рядов), требование •показать личный при.мер», обес­
печение строгого общественного контроля по профсоюз­
ной линии и административной ответственности со сторо­
ны правоохранительных органов. 

Опять признавалось важным улучшать организацию 
досуга, поощряя •клубы по интересам•, коллективное 
садоводство, строительство и эффективное использова­
ние спортивных сооружений. Предусматривалось ежегод­
ное сокращение объемов производства водки и ликеро­
водочных изделий при одновременном увеличении про­
изводства и продажи безалкогольных напитков, фрук­
тов, ягод, соков и изделий из них. 

Наконец, третьим важным положением этого доку­
мента был призыв развернуть антиалкогольную пропа­
гаиду и ужесточить цензуру: •не допускать, чтобы в 
театры, кино-, теле- и радиопередачи, художественные 
произведения проникали .мотивы, пропагандирующие 
выпивки, застолья•12, Кроме того, ЦК КПСС •счел це­
лесообразным• создать новое добровольное общество 
борьбы за трезвость со своим печатным органом. 

Все эти положения были конкретизированы в после­
дующих документах: постановлении Совета Министров 
СССР •О мерах по преодолению пьянства и алкоголиз­
ма, искоренению самогоноварения• и соответствующих 

указах Верховных Советов СССР и РСФСР. Как обыч­
но, наиболее подробно разрабатывались административ­
но-ограничительные меры. Была запрещена продажа 
спиртного в обычных, неспециализпрованных магазинах 
и о:rделах, которые к тому же не могли располагаться 

~вблизи производственных предприятий и строек, учеб­
ньtХ заведений, общежитий, детских учреждений, боль­
ниц, санаториев, до.мов отдыха, вокзалов, пристаней и 
аэропортов, культурньtХ и зрелищньtХ предприятий, в 
.местах .массовьtХ гуляний и отдыха трудящихся и в 
.мелкорозничной торговой сети»," т.е., по нормальной ло­
гике, их не должно быть нигде. 

Вновь повышалась административная ответственность 
за распитие в общественных местах, на работе; за само­
гоноварение, управление транспортом в нетрезвом виде, 

спекуляцию и нарушения правил торговли спиртным, ко­

торое теперь можно было продавать только с 14 часов 
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лицам, достигшим 21 года. Предусматривалось, с одной 
стороны, создание сети хозрасчетных медицинских уч­

реждений наркологического профиля, а с другой -
строительство новых ЛТП, куда граждане отправлялись 
в судебном порядке ~для принудительного лечения и 
трудового воспитания~ на ·1 - 2 года. Ведать координа­
цией усилий государственных и общественных организа­
ций в этой области были призваны вновь создаваемые 
при исполкомах местных Советов комиссии по борьбе с 
пьянством. 

Меры социально-экономического характера выгляде­
ли заметно скромнее и абстрактнее. В самой общей 
форме Госплану, Гасстрою и ведомствам поручалось 
~предусмотреть~ строительство кинотеатров и домов 
культуры, ~способствовать~ развитию коллективного 
садоводства, •увеличить поставки и торговлю~ всевоз­

можным ширпотребом, ~расширить» продажу фруктово­
ягодных изделий. Единственной конкретной цифрой 
было указание отчислять от доходов жилищно-эксплуа­
тационных организаций' 3% для развития спортивной ра­
боты по месту жительстваt3. 

Первая крупная социальная акц~ нового руководст­
ва Явно претендовала на комплексное решение вопроса; 

по всей видимости, ее инициаторы рассчитывали на бы­
стрый эффект. На деле же подготовленный в сдопере­
строечную• эпоху пакет документов не отличался новиз­

ной подходов. 

Уже в первых строках nостановления пьянстiю по­
прежнему характеризовалось ·как ~вредная привьtчка и 
пережиток в то время, когда все полнее раскрываются 
созидательные силы нашего социалистического стр~». 
На том же настаивала и упомянутая редакционная статья 

в журнале сКоммунист•: сВ отличие от капиталисти­
ческого общества алкоголизм и пьянство чужды социа­
лизму так же, как они чужды классовой природе проле­
тариата•, - хотя далее ее авторы говорили об 4обьек­
тивных корнях~ этого явления, существующего уже ты­

сячелетия14. Там же была сделана и достаточно робкая 
попы:тка взглянуть на проблему с точки зрения оценки 
реального положение работника в условиях экономИчес­
кой системы, слож:Ившейся в СССР. О каких-либо соци­
альных и уЖ тем более политиЧеских факторах даЖе и 
речи не шло. 
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Исторические условия развития пьянства в России 
вовсе не !Jатрагивались, и опыт борьбы с ним не учиты­
вался - как по неведению, так и по другим, вполне по­

нятным причинам. Более того, обращение к традициям 
потребления спиртного в стране однозначно объявлялось 
•антинародной пропагаJЩой•. К истории обращались су­
губо конъюнктурно и избирательно: от упоминаний о 
том, как русские крестьяне в 1858-1859 гг. в массе 
своей отказались пить водку, сразу следовал скачок в 
1905 г., ко г да Иваново-Вознесенский Совет рабочих де­
путатов распорядился закрыть винные лавки, и в 1917 г. 
с борьбой большевиков против погромов винных скла­
дов. Прочие эпизоды с их разнообразным положltтель­
ным и отрицательным опытом не упоминались, как недо­

стойные внимания15. 
В подобной официальной публицистике отсутствова­

ла даже поверхн:остная оценка уроков прошлого: трез­

венного движения рубежа XIX-ХХ вв., кампании 
1928-1931 rr., неудачи 1972 г. Напротив, демонстриро­
валось пренебрежение к •интеллектуалам• царской Рос­
сии, которые •глубоко страдали• за 4Темный• народ, но 
были способны лишь на высоконравственные призывы: 
просветить, объяснить, усовестить, научить •умеренно­
му•, •культурному• питию ... Как будто никогда и не 
было в России массового антиалкогольного движения во 
главе с этими самыми •интеллектуалами•. 

Подходя к решению сложнейшей социальной пробле­
мы с таким идейно-теоретическим багажом, инициаторы 
новой кампании сделали упор, прежде всего, на админи­
стративно-запретительные меры в сочетании с пропаган­

дистскими акциями, т.е. в духе образцового бюрократи­
ческого убеждения в том, что принятые •наверху• орга­
низационные меры способны справиться с •чуждыми• 
социальными явлениями. Ни в экономическом смысле, 
ни в плане учета богатого исторического опыта •руково­
дящие• документы 1985 г. были не проработаны, что не 
замедлило сказаться на деле. 

Новая кампания началась весьма агрессивно. В печа­
ти немедленно появились соответствующие моменту 

письма трудящихся, призывавшие ~вывести водку, вино 
и пиво из разряда пищевых продуктов, поскольку алко­
голь является наркотическим ядо.м~. Новый курс был 
официально утвержден на XXVII съезде КПСС (фев-
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раль-март 1986 г.), где высшее партийное и советское 
руководство в лице Горбачева и Рыжкова заверило, что 
линия на резкое сокращение производства и продажи 
алкогольньtх напитков будет неукоснителыю выдержи­
ваться и впредь. Последний, правда, в докладе об ос­
новных направлениях социально-экономического разви­

тия СССР в 1986-1990 гг. и его перспективах до 
2000 г. выразил и беспокойство по поводу возможности 
удовлетворить платежеспособный спрос населения в ус­
ло.виях решите,11ьной борьбы с одним их основных казен­
ных доходов16. 

В узком кругу настроение было еще более бескомпро­
миссным. Рыжков в мемуарах сообщает о ~секретном 
пункте~ майского постановления ЦК КПСС 1985 г., со­
державшем дату окончательного прекращения выпуска 

алкогольной продукции в СССР. Н.К. Байбаков расска­
зал, как первые успехи антиалкогольной кампании при­
вели к пересмотру намеченных рубежей: осенью 1985 г. 
Секретариат ЦК КПСС решил сократить вдвое произ­
водство водки не к 1990 г., как предполагалось, а уже в 
1987 г.17 

По части сокращения производства и торговли спирт­
ным были сразу же достигнуты высокие показатели. 
Официальные документы Совета Министров СССР и 
вновь появившиеся в справочниках ~Народное хозяйство 
СССР~ статистические да~ные говорили о резком сниже­
нии выпуска алкогольной продукции и сокращении соот­
ветствующей торговой сети. Особенно сильно уменьши­
лось производство водки: 

1984 г. 
1985 г. 
1987 г. 

281 млн. декалитров; 
238 млн. декалитров; 
123 млн. декалитров. 

Последняя цифра особо примечательна, поскольку 
она на 96,7 млн. декалитров превышала намеченный в 
1985 г. уровень снижения выпуска; план, таким образом, 
успешно перевьшолнялся 18. 

Параллельна сокращался выпуск вина и пива. Летом 
1986 г. Горбачев заявил, что объем продажи спиртного 
уменьшился на 35%19. Одновременно такое резкое сокра­
щение сопровождалось повышением цен~ Но купить вы­
пивку становилось все большей проблемой. Только за 
полгода после майских решений 1985 г. количество тор­
гующих спиртным магазинов сократилось на 55%, а в не-
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которых областях - почти до нуля: так, в Астраханской 
области из 118 ~точек• осталось всего 520. Заветные бу­
тылки мгновенно исчезали из продажи, а длинные очере­

ди за вином и водкой с непременной давкой стали отли­
чительной чертой советских городов. 

Именно тогда на улИцах Москвы можно было наблю­
дать такие картины: 

~д в а часа дня. К прилавку .магазина М 9 Севасто­
польскоiо райпищеторга, торгующе.му водкой, вытяну­
лась на улице очередь. Вни.мание стоявших в ней при­
влекли подошедшие деа небольших автобуса, оформлен­
ные ярки.ми и броски.ми антиалкогольны.ми плаката.ми. 
К те.м, кто пришел за покупкой спиртного, обратился 
главный нарколог Москвы Э.С. Дроздов. Он говорил в 
.микрофон, и каждое его слово было хорошо слышно со­
бравши.мся. Врач с .многолетней практикой лечения ал­
коголиков, он рассказывал о непоправи.мо.м вреде алкого­
ля, калечащего человеческую жизнь. И как бы в под­
тверждение этих слов были подняты щиты с плаката­
.ми: "Пьянство - са.моубийство!", "Осторожно: алко­
голь!" Речь .медика воспринималась вначале равнодушно. 
Н о вот он пригласил желающих подойти к не.му для 
более конкретного разговора. Его окружили десятки 
людей, и завязалась непринужденная беседа. Главный 
нарколог убедительно показывал несостоятельность 
утверждений некоторых о то.м, что "пить надо куль­
турно", что "рю.мка-другая вреда не принесет". При­
сутствовавший здесь же заместитель председателя ис­
полко.ма райсовета Г.В. Татаев отвечал на вопросы, 
связанные с организацией трезвого досуга населения•21. 

Трезвеmmки по указу. Поход за трезвость нужно 
было обеспечить должной общественной поддерЖкой. Но 
инициаторы кампании пошли по уже привычному пути 

создания единой цен:rрализованной структуры со столь 
же привычными средствами организации ее массовости. 

Вскоре после майских решений состоялась учредитель­
ная конференция Всесоюзного добровольного общества 
борьбы за трезвость (ВДОБТ). Из уст компетентных 
официальных лиц (председателя Оргкомитета Ю.А. Ов­
чинникова, председателя ВЦСПС С.А. Шалаева) про­
звучала неутешительная статистика правонарушений и 
несчастных случаев на почве п~янства (в частности, Им 
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были вызваны 30% травм на производстве и 80% - в 
быту). 

Но итоговая резолюция мероприятия содержала стан­
дартные казеино-бюрократические формулировки: 
~ ... взятый партией 1еурс на утверждение трезвого об­
раза жизни получил горячее одобрение и полную под­
держlеу советс1еuх людей~, а принятые меры ~положи­
тельно с1еазываются на оздоровлении нравственного 
1елимата в обществе, трудовых 1еолле1етивах, на по­
вышении дисциплины ц организованности, производи­
тельности труда .. ~. Делом каждого советского гражда­
нина должно было стать создание на предприятиях, в уч­
реждениях, в семейной жизни и общественных местах 
~обстанов1еи острой нетерпимости~ к употреблению 
спиртного, проведение ~наступательной пропаганды~ 
.трезвости и участие в системе ~общественного lеонтро­
ля~ за соблюдением антиалкогольного законодательства. 

Формирование такой системы планировалось, естест­
венно, на добровольной основе, но в сжатые сроки. К 
концу 1985 г. уже должна была действовать сеть обществ 
трезвости, Создававшихея ~сверху вниз•: сначала рес­

публиканские и областные, затем - город<;кие и район­
ные-и к декабрю 1985 г. - первичные организации22. 

Права и обяз;щности членов нового общества были 
обозначены в его уставе достаточно декларативно и неяс­
но, зато были четко указаны источники финансирования: 
дотации организаций-учредителей (ВЦСПС, ЦК 
ВЛКСМ, АН СССР, Минздрав СССР), вступительные 
взносы (по 1 руб.) и доходы от издания вновь образо­
ванного журнала •Трезвость и культура•. 

Руководить новым движением в Правленин Цент­
рального Совета ВДОБТ быЛи призщшы фигуры из пар­
тийно-советской номенклатуры, но не и.з первых ее 
рядов: А.П. Бирюкова (заместитель председателя 
ВЦСПС), Т.В. Голубцова (заместитель министра культу­
ры СССР), Л.П. Кравченко (первый заместитель предсе­
дателя Гостелерадио), Ji.П. Лыкава (заместитель предсе­
дателя Совета Министров РСФСР), А.Г. Сафонов (за­
меститель мИнистра здравоохранения СССР), Н.Т. Тру" 
билин (министр здравоохранения РСФСР), В.П. Тру­
шин (первый заместитель министра МВД СССР). Пар­
тийное руководство было представлено лишь одним пер­
вым секретарем обкома (Ульяновской области); осталь-
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ные лица были заметно меньшего калибра. Такая, со­
зданная в традиционно-застойном ~ухе организация с 
~добровольно-принудительным• членством должна была 
обеспечить массовую поддержку начавшемуся процессу 
оздоровления общественной жизни. 

Возможно, в иных. усдовиях и удалось бы что-то сде­
лать: проводившиеся в те годы социологические исследо­

вания показали, что значительная часть населения (50-
60%) поддержала начавшуюся сверху кампанию23. Ска­
залось, по-видимому, не только понимание масштабов 
алкоголизации общества, но и ожидание глобальных 
перемен и реформ, с. которыми власть явно не сп~шила. 
Но те же опросы показывали: наличие общественной 
поддержки вовсе не означало безусловного одобрения 
всех энергично проводимых мер: болезненно вос!Jрини­
мались повышение цен при отсутствии товара, исчезнове­

ние не только низкопробных суррогатов, но и всяких во­
обще вин. Наконец, даже в начале кампании в 1986 г. 
только 19% опрошенных разде,ляли идею полного вьпес­
нения алкоголя из жизни ...,.. а ведь это 6f!Iлa главная 
цель ее организаторов24. 

НачавШа,яся борьба набирала обороты. На волне на­
родных ожиданий перемен к лучше1'1У еще действовала 
•магия слов•, и руководству страны рисовались блестя­
щие перспективы. Появившееся летом 1986 г. крылатое 
слово •перестройка.• стало официальнщм курсом на пле­
нуме ЦК КПСС в следующем январе. Началась столь же 
цоказательная борьба с •нетрудовыми доходами.•. В то 
время лидер партии и государства приз~ал работников 
от~чественных автозаводов стать законодателями моды в 

автомобидестроении, а академик А.Г. Аганбегян автори­
тетно обещал достигнуть самого ·высокого в мире уровня· 
жизни ровно .к 100-летию Окт~6рьской революции, т.е. в 
1987 г,25 

К концу памятного 1985 г. можно было обнародовать 
достигнутые успехи. По данным МВД, уже к лету коли­
чество правонарушений сократилось на 12,3%. За пьянст­
во на работе было привлечено к ответственности 80 тыс. 
человек, и около 200 тыс. самогонщиков •добровольно• 
сдали свои орудия производства26. _ 

В сентябре 1985 г. появилось Постановление ЦК 
КПСС •О ходе выполнения Постановления ЦК КПСС 
"О мерах по преодолению пьянства и алкоголизма"•· 
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Оно констатировало у лучшекие структуры товарооборо­
та, уменьшение преступности и дорожио-транспортных 

происшествий. Признавалось, однако, что наряду с нали­
чием ~полного одобрения и поддержки• со стороны со­
ветских людей, снекоторая часть населения из числа 
пристрастившихся к спиртном,у ждет послаблений, 
проявляет недовольство м,ерам,и, направленньйи про­
тив пьянства~. Власть объявила, что ждут несознатель­
ные напрасно, и ставила задачу: -«Полностью искоре­
нить какие бы то ни было выпивки на производстве•27. 

Пользуясь приведеиными выше данными, следует, 
конечно, делать поправку на тенденцию статистики вы­

полнять и превосходить планируемые показатели. Ведь 
выявленные фа~ты •злоупотреблений• равно могли го­
ворить не только об успехах борьбы с ними, но и о до­
всеместной распространенности явления, что фиксировал 
фольклор: 

сСпаси6о партии родной, 
Теперь не пьем мы в выходной. 
Благодаря ее заботе 
Мы выпиваем на работе•. 

Тем не менее, можно засвидетельствовать опреДелен­
ные результаты: пьяных на улицах действительно стало 
в то время меньше. Демографические исследования 90-х rr. 
позволили сделать· вывод и о бопее серьезных достиже­
ниях: ~в начале 80-х годов пятнадцатилетняя тенден­
ция сокращения средней продолжительности жизни -сме­
нилась тенденцией ее .Медленного роста. Возможно, 
дало себя знать постепенное накопление изм,енений в 
образе жизни и соцИокультурных установках, кdttюpbe 
шЛо, хотя и довольно вЯJiо, на протяжении '8tего nосле­
всJенного периода. В 1985--:' 1987- годах эта новая тен­
денция получила подкрепление и y'ctiлeнite в результате 
антиал1tогольной кам,пании. Всего за 2 года средняя 
ожидаем,ая продолжительность жизни -выросла на 
2,7 года у м,ужчин и на 1,2 года у Женщин. Основньй 
фактором, этого роста было снижение см,ертносmи от 
несчастных случаев, отравлений и травм, в трудоспо­
собном, возрасте»2В. 

Резко сократилось легальное потребление спиртнqго. 
В- 1987 г. среднестатИстическая душа потребляла всего 
3,26 л спирта вместо 8,7 л в 1980 г., т.е. советские граж­
дане •по статистике~ стали пить меньше, чем в ислам-
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екай Турции29. Для продолжавших злоупотреблять была 
создана система наркологической службы: консультаци­
онные областные и региональные центры здоровья и спе­
циализированные наркологические диспансеры, количе­

ство которых увеличилось с 153 в 1984 г. до 500 в 
1988 г. К 1987 г. на учет были поставлены 4,5 миллиона 
алкоголиковЗО. С 1989 г. стали открываться методичес­
кие кабинеты по антиалкогольной пропаганде в учеб­

ных заведениях. 

Наконец, пленум Центрального совета ВДОБТ 

(1987 г.) объявил, что организация объединяет в своих 
рядах 14 миллионов трезвенников31. 

Достигнутые за столь короткий срок успехи стимули­

ровали дальнейшую деятельность по формированию но­

вого образа жизни теми же средствами. В 1987 г. очеред­
ное Постановление ЦК КПСС (•О ходе выполнения По­
становлений ЦК КПСС по преодолению пьянства и ал­
коголизма и активизации этой работы•) во-первых, отме­
тило достигнутые рубежи: преступность на почве пьянст­
ва сократилась на 26%, а потребления спиртного прочи­
ми гражданами - в 2 раза по сравнению с 1984 г.; во­

вторых, сочло реальным ~искоренить пьянство из 

жизни нашего общества» в ближайшее время. •довести 
до конца борьбу с пьянством• тогда же призвал своих 
членов и очередной съезд ВЛКСМ32. По свидетельству 
Б.Н. Ельцина, в бытность его первым секретарем Мос­
ковской партийной организации Е.К. Лигачев уже требо­
вал закрытия московских пивзаводов и полного прекра­

щения торговли спиртным в столице (даже пивом. и 
сухим вином)ЗЗ. 

Едва ли такая точка зрения была проЯвлением только 

личного экстремизма. В те годы власти, кажется, вполне 

серьезно верили в то, что добровольное массовое соблю­

дение трезвого порядка подготовит почву для официаль­

ного объявления ~сухого закона•З4. Шагом к нему 
стало создание ~зон трезвости•, одной из которых 

должна была стать даже традиционно винодельческая 
Молдавия. Тамошние не по уму усердные активисты­

трезвенники полагали, что складывавшиеся веками тра­

диции в современных условиях не отвечают интересам 

социалистической культуры и их можно в нужном на­

правлении ~развивать в духе врем.ени на благо и здоро­
вье людей»ЗS. 

342 



А,нтиалкоrольное •nохмелье•. Однако оптимистичес­
кие расчеты на быстрое и решительное наступление на 
питейные традиции все больше сталкивались - как и в 
1915-1916 гr. - с цепной реакцией порожденных им не 
предусмотренных заранее последствий. Опыт 70-летней 
давности передко приводился на страницах прессы в 

пример, но, похоже, никем всер,ьез не учитывался. 

Одной из таких проблем стал быстро растущий дефи· 
цит бюджета. Изъятие алкогольных доходов привело в 
течение трех лет к потере 67 миллиардов рублей36, кото­
рые нечем было восполнить. Наличие ~дыры• в фи­
нансах усугублялось и растущим уменьшением валют­
ных поступлений, и общим снижением эффективнос­
ти советской экономики: уже в 1985 г. реальное на­
полнение рубля составляло чуть больше 50 копеек 
середины 60-х гг.37 

Лихая кампания привела к разгрому целой отрасли 
виноградарства и виноделия, дававшей 30% прибыли, 
получаемой от сельского хозяйства южных районов стра­

ны. Вместо борьбы с пьянством началась борьба с 
вином - уничтожение виноградников и заводов. По дан­
ным Министерства торговли СССР, к 1989 г. было выруб­
лено и раскорчевано 314 тыс. гектаров виноградников 
(по сведениям, представленным в 1990 г. группой народ­
ных депутатов СССР - 364 тыс. гектаров)38, в том числе 
немало уникальных; перепрофилированы сотни заводов, в 
результате чего было фактически уничтожено закупленное 
за валюту оборудование. Результатом было разрушение 
интеграции производства, иревращение. многих винодель­

ческих заводов в недееспособные и нерентабельные. 

Быстро заменить технические сорта винограда на сто­
ловые было невозможно. В итоге производство виногра­
да уменьшилось более чем на 2 миллиона тонн. Из от­
расли начqлся отток кадров, а ее материальные потери 

составили 21 миллиард рублей39. Поскольку натураль­
ные вина были приравнены к низкопробной ~бормоту­
хе•, резко ухудшился их ассортимент; особенно постра­
дали знаменитые марс;>чные крымские вина, а выпуск не­

которых из них (мускат белый •Ливадия•, ~Черный 
доктор•) вообще временно прекратился. Но и то вино, 
которое продолжали производить в винодельческих реги­

онах СССР, часто не могло поп~ть к потребителю, т.к. 
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стеклозаводы прекратили выпуск винных и водочных бу· 

тылок. 

Повышение цен на спиртное в 1986 г. не решило про­
блемы, и дефицит алкогольной продукции с неизбежны­
ми qчередям:и и спекуляцией дополнился грабительскими 
коммерческими ценами в государственных магазинах: 

именно тогда на пустых прилавках появился импортный 
виски по 80 рублей, при средней советской зарплате в 
240 рублей. 

Недоступность спиртного и стремление одним: скач­
ком: создать непьюпtего советского человека обернулись 
массовым: употре-блением всевозможных суррогатов, из 
которых лосьоны и одеколоны были наиболее •благород­
ными• заменителями. Тогда же появился и характерный 
анекдот: •дайте два "Тройньt.х" и одну "Розовую 
воду" - с нами дама!• Но реальность была такова, что 
в магазинах появились объявления о продаже одеколона 
с 14 часов и не более двух пузырьков в одни руки. 

Другие суррогаты - бытовая химия (вроде К./JеЯ 
•Момент• или дихлофоса), лекарственные растворы, 
антИфриз и тому подобные токсичные вепtества - вы­
звали рост числа отравлений со смертельным исходом 
(только в 1987 г. - 11 тысяч): к врачам обрапtаться по 
попятным при~инам боялись. К 1988 г. стало отмечаться 
увеличение количества наркоманов40. Вытеснение пьян­
ства из •обпtественных мест• привело к епtе большей 
концентрации его в домашнем: бьпу, тем: более что граж­
дане очень быстро перешли к выделке всевозможных за­
менителей исчезнувшего продукта. 

Государство втягивалось в безнадежную •самогонную 
войну• с собственным: населением. В 1988 г. Госком:стат 
и МВД вынуждены были признать, что стремительный 
рост потребления сахара (увеличение закупок в 1986-
1987 гг. на 1 ,4 м:лн тонн) означал производство самогона 
на уровне 140-180 м:лн декалитров, что вполне компен­
сировало сокраiЦение продажи водки и прочих алкоголь­

ных изделий4 t. Выявленные случаи самогоноварения (в 
1985 г. - 80 тыс., в 1986 г. - 150 тыс., в 1987 г. -
397 тыс.) свидетельствовали не столько об успехах орга­
нов правопорядка, сколько о. повсеместном: распростране­

нии явления, пресечь которое, особенно на селе, было 
практически невозможно. В 1989 г. пресса констатирова­
ла, что обпtее количество нарушителей антиалкогольного 
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законодательства достигло уже 10 миллионов человек, в 
следующем году их число составляло, по данным Гос­

комстата, 9,5 миллионов42. 
Администрация и милиция оказались - иначе и не 

могло быть - бессильными перед массовым нарушением 

•трезвых• порядков, растущей и практически открытой 
спекуляцией и самогоноварением. Эта •отрасль•, по 
мнению одного из крупнейших экономистов страны 

Л.И. Абалкина, в рекордный срок стала ведущей в 
сфере теневой экономики4З. Общественная поддержка 
нового курса неуклонно падала, а призванное ее создать 

и организовать ВДОБТ превратилось в рутинную бюро­

кратическую структуру со штатом в 6 500 человек и бюд­
жетом в 15 миллионов рублей. 

Одному из авторов этой книги довелось присутство­
вать в сентябре 1986 г. в Политехническом музее на вы­
ступлении лидеров трезвенного движения, посвященном 

годовщине его работы. Уже тогда перечисление достиг­
нутых успехов сопровождалось критикой в адрес и 

самих активистов, не проявлявших должной энергии, и 

коммунистов, в массе демонстрировавших социальное 

лицемерие, и прочего населения, З 14 которого, как явст­
венно следовало из социологических опросов, ПQ-прежне­

му считало возможным употребление алкоголя. 
Но поставленные перед движением задачи и в tот 

вечер по-прежнему предлагалось решать с позиций ог­

раждения народа от спиртного: утверждать •зоны трез­

вости•, вводить •безалкогольные дни•, •организовать• 
доставку пьяных домой с соответствующим штрафом и 

т.д. Начисто отсутствовали сколько-нибудь серьезный 
анализ исторически сложившейся алкогольной ситуации 

в стране и стремление ее учитывать - вплоть р.о того, 

что введение государственной монополии на водку в 1925 г. 
объяснялось происками •окопавшихся• в Наркомфиме 

царских чиновников. О любителях выпить на работе 
предлагалось докладывать в органы народного контроля 

по •горячему телефону• 119-33-11. Вполне вероятно, что 
комУ·то пришлось на практике познакомиться в подоб­
ными проявлениями •общественного мнения•. 

Претензии к работе ВДОБТ были фактически при­

знаны одним из его руководителей С. Шевердиным, от­
метившим в журнале •Коммунист• и отсутствие в стране 
единой концепции противоалкогольной политики, и на-
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личие •липовых• •зон трезвости•, И бюрократическую 
заорганизованность движения: ~чего, к npUJttepy, 
стоит ... ·"грандиозный" замысел Казахстанского рес­
публиканского совета общества по составлению так 
называемого антиалкогольного паспорта для всех уров­
ней: от. трудового ко.!Wlе7<:тива до республики/ Н ад 
этUJtt "произведением" наверняка пришлось попоrпеть: 
только по вертикали он состоял из 440 вопросов/ Муд­
рено ли, что работники некоторых областных советов 
ни разу за полгода после образования. в Казахстане 
"Общества борьбы. за трезвость" не смогли выбраться 
в первичные организации? »44 

И в других работах одного из главных •трезвенни­
ков• появились призывы к изучению положительного и 

отрицательного исторического опьпа алкогольной поли­
тики в 1914-1925 гг. Но в деятельности самого Общест­
ва эти лозунги не нашли практического отражения, ведь 

сами его идеологи видели •корни• проблемы преимуще­
ственно в ошибочном сталИнском курсе на введение во­
дочной монополии. 

Нараставшую критику в адрес Общества его руково­
дители были вынуждены признать справедливой. 111 пле­
нум Центрального Совета ВДОБТ отметил не только 
формальный рост рядов организации, но и определенный 
спад ее активности. •добровольно-принудительноеэ­
членство не способствовало складыванию •боевого союза 
единомышленников•. Бюрократический стиль деятель­
ности не выходил из привычного круга административ­

но-пропагандистских мер. Плакатно-газетное осуждение 
пьянства не подкреплялось соответствующим практичес­

ким опытом трезвой жизни и по причине его отсутствия 
в нужном количестве, и по бессмысленности •внедре­
ния• новых советских обрядов вроде безалкогольных 
свадеб или •дня урожая•45. 

Не оправдали надежд и созданные для содействия 
власти специальные комиссии по борьбе с пьянством 
при исполкомах местных Советов. К полной трезвости 
их члены оказались •nсихологически не готовы, т.к. 

многие из них сами не безгрешны. В таких случаях 
обсуждение пьяниц носит форJШ.llьный характер. Но 
даже если принUJоtается решение о штрафе, то штраф 
в большинстве случаев не взЫС1Ш8ается - никому нет 
дела, перечислены ли деньги в Госбанк или нет. В бюд­
жете этот вид штрафов беасоюпролен, и целевые рас-
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ходования его не предус~отрены•, - жаловался замес­
титель председателя общественного совета ДОБС Запо­
рожской области на Укращ1е В.С. Тропешко46. Никак 
не отразилось на деятельности ВДОБТ и знакомство с 
зарубежным опытом (в частности, с работой общества 
•Анонимные алкоголики•), несмотря на поездки- в 
США руководства Общества. 

Между тем развернувшиеся в стране исследования 
объективно показали утопичность мер, утверждавших не­
медленную трезвость в качестве •закона нашей жизни•. 
Эффект кампании оказался непродолжительным, по­
скольку ~на строилась на всякого рода запретах, прину­

дительном ограничении производства и продажи спирт­

ного и т .д., что привело к временному уменьшению по­

требления алкоrоля. Однако неблагодарное население 
быстро приспасабилось к новой ситуации. Уже спустя 
два года показатели. одного из главных завоеваний анти­

алкогодьной кампании - снижения смертности - пре­
кра1'или рост, и наметилась тенденция возвращения к 

прежнему, до 1985 г., уровню47. Вопреки расчетам, не 
уменьшилось, а возросло количество алкоголиков, в том 

числе несовершеннолетних; причем прогнозы социологов 

предполагали увеличение их числа в 2 ..:._ 3 раза. Не радо­
вала и поднявшаяся на алкогольной почве преступность, 
как это было и в 1915-1916 гг.48 

Материалы социологических исследований подтвер­
дилинеэффективность рещения проблем пьянства тради­
ционными запретительными средствами. Пить действи­
тельно стали как будто мень~е; но соотношение непью­
щих, •малопьющихэ- и •часто пьющих• не изменилось, 

т .е. качественного сдвига в потреблении спиртного не 
произошло. Количество сторонников •сухого закона• не 
увеличилось. 

Сохранилось и двойственное отношение к выпивке: 
9110 опрошенных на словах осуждали алкогольные на­
питки, но почти столько же их употребляли. А вот пря­
молинейную пропагандистскую деятельность офиЦиаль­
ных поборников трезвости народ воспринимал достаточ­
но негативно: раздражало пустое морализаторство и то 

обстоятельство, что многие из них не являлись достой­
ным примерам для подражания49. К тому же не измени~ 
лись за годы 4перестройки• ни огромная сфера неквали­
фицированного труда (где низкий социальный статус 
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людей требовал простого и доступного средства компен­
сацииSО), ни убогая сфера досуга. Обнаружилось, что 
административно-идеологический натиск не изменил сло­
жившихся стереотипов поведения: спиртное по-прежнему 

выполняло, особенно у молодежи, важную роль в нала­
живании общения. 

В российских условиях хронического дефицита бу­
тылка прочно утвердилась и в качестве своеобразного эк­
вивалента неформального экономического обмена: боль­
шинство опрошенных искренне полагало, что оказавше­

му услугу человеку непременно надо •налить• или •по­

ставить•51. ВыводЫ были неутешительными: ~Большин­
ство (больше 70%) респондентов пока не .мыслит свqей 
жизни без алкоголя•, - а в обществе нет почвы для 
внедрения безалкогольных традиций и обычаев. 

Традиции неизменно оказывались сильнее любых 
формальных и профессиональных запретов или обходи­
ли их. С ними приходилось иметь дело даже в центре 
отечественной космонавтики, что поразило японского 
стажера Тоёхиро Акияма: •... не лучшее впечатление о 
Звездном - это то, как та.м пьют. Речь не о количе­
стве, я са.м люблю посидеть в компании, хотя, начиная 
подготовку на космонавта, был настроен на ограниче­
ния. Встретился, однако, с пробле.мой прямо противо­
полож1Jой. В Звездном нет баров или пивных, формаль­
но там "сухой закон". Фактически же идет бесконечная 
череда дней рождений и других домашних праздников. В 
ритме, который для .меня оказался невьтоси.мы.м ... 
Дошло до того, что я стал уклоняться от приглашгний 
в гости, отговариваясь необходимостью зани.маться•52. 

Прбвед;енные в· ·разное время и В· разных местах. опрсэ­
с& однозначно nоказали снижение популярности антиал­

когольных мероприятий. Если в начале каМпании ее под­
д~ржали 50~ 60% опрошенных, то в 1988--'- 1989 rг. -
1 О- 20%, а более половины уже не верили в успех53. 
Эксперты научно-исследовательского центра Советской 
соЦиологической ассоциации к 1990 г. пришли к выводу 
о надвигавшейся национальной катастрофе из-за дестаби­
лизации экономики и роста социальной напряженности в 

обществе, одной из причин которой и послужила развер­
нутая в 1985 г. кампания. По их мнению, устранить 
самогонный вал и прочие вредные суррогаты можно 

было только увеличеннем продажи алкогольных напит-
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