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ПРЕДИСЛОВИЕ

Совокупными трудами Венценосных 
Предшественников наших на престоле 
Российском и всех верных сынов России 
созидалось и крепло Русское государство.

Высочайший манифест 
от 21 февраля 1913 года

В отстоящем от нас на целый век и почти сказочном для ны­
нешнего поколения 1913 году Российская империя отмечала 
трёхсотлетие династии Романовых. В восемь часов утра 21 фев­
раля 21 пушечный выстрел возвестил о начале торжеств. В пер­
вом часу дня из Зимнего дворца выехала царская семья: в от­
крытом экипаже следовали император с наследником, за ними 
в парадной карете императрицы Александра Фёдоровна и Ма­
рия Фёдоровна, потом царские дочери. По всему пути гремело 
«ура!». Из Петропавловской крепости раздался салют, войска 
отдали честь, и во всех церквях полился колокольный звон.

После литургии в Казанском соборе император в Зимнем 
дворце принимал поздравления от высших чинов империи. 
Весь следующий день продолжался приём депутаций от дво­
рянских собраний, земств и городов, купеческих и мещанских 
обществ, научных и учебных учреждений и, наконец, от дип­
ломатического корпуса. Вечером состоялся торжественный 
спектакль в Мариинском театре. Шла опера «Жизнь за царя» 
с блестящим составом исполнителей: пели Нежданова, Збруе­
ва, Ершов, Касторский, Собинов, во втором акте танцевали 
Кшесинская, Преображенская и Павлова.

В мае император с семьёй отправился в путешествие по па­
мятным местам, связанным с событиями Смутного времени: 
Владимир, Суздаль, Нижний Новгород, Кострома, Ярославль, 
Ростов Великий, Переславль-Залесский и, наконец, Москва. 
Главные торжества прошли в Костроме, откуда в 1613 году 
прибыл на царство основатель династии Михаил Фёдорович 
Романов. Здесь гостей встретил крестный ход, участники ко­
торого несли исторические реликвии московского посольства 
1613 года к юному Михаилу. После молебна императорская се­
мья посетила Ипатьевский монастырь и палаты бояр Романо­
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вых; на следующий день состоялась закладка памятника трёх­
сотлетия дома Романовых — часовни в виде постамента, на ус­
тупах которого располагались фигуры представителей динас­
тии и выдающихся людей России. Во время приёма депутаций 
в губернаторском доме Николай II вышел в сад, чтобы встре­
тить потомков Ивана Сусанина.

Завершились торжества 25 мая в Москве, где дворянство 
поднесло государю «верноподданническую грамоту», а крес­
тьяне Московской губернии — хлеб-соль. После молебна в 
Успенском соборе Кремля государь и наследник поклонились 
мощам святителей Петра и Ионы и приложились к гробнице 
только что канонизированного патриарха Гермогена. В тот же 
день императорская семья посетила родовую усадьбу на Вар­
варке, где хранилась колыбель царя Михаила, а на следую­
щий — Новоспасский монастырь с усыпальницей Романовых 
в подклете Покровского собора; царь поклонился гробницам 
царицы инокини Марфы, боярина Захария Кошкина и других 
своих предков.

Николай II не раз отмечал в дневнике, как встречали его 
подданные: «По дороге... выходил из сёл и деревень с икона­
ми», «...из всех сёл народ приходил к берегу реки... многие 
провожали пароход бегом», «народ стоял сплошной стеной по 
берегу даже в воде по колено». Сопровождавший царя в поезд­
ке премьер-министр В. Н. Коковцов вспоминал: «Вера в вели­
кое будущее России никогда не оставляла государя и служила 
для него как бы путеводной звездой в оценке окружавших его 
событий дня. Он верил в то, что он ведёт Россию к светлому 
будущему, что все ниспосылаемые судьбой испытания и невз­
годы мимолётны и, во всяком случае, преходящи и что даже 
если лично ему суждено перенести самые большие трудности, 
то тем ярче и безоблачнее будет царствование его нежно лю­
бимого сына...»

Внимательные наблюдатели обратили внимание на то, что 
в ходе юбилейных празднеств царь стремился подчеркнуть 
«связь с простым народом». Тот же Коковцов отмечал: «В бли­
жайшее окружение государя, несомненно, всё больше и боль­
ше внедрялось сознание, что государь может сделать всё один, 
потому что народ с ним, знает и понимает его и безгранично 
любит его, так как слепо верит ему». Конечно, для царя это бы­
ло крайне важно. Ещё недавно в стране бушевала новая Смута — 
революция; сам он вынужден был изменить вековую форму 
правления и теперь мог убедиться, что наступило умиротворе­
ние: верноподданный народ, как и 300 лет назад, приветствует 
законного государя, который может с чистой совестью предстать 
перед гробницами предков, сохранив завещанную ими власть.

6



Едва ли кто-то из царского окружения тогда думал, что 
очень скоро царский дом уйдёт в прошлое, а вместе с ним и 
долгий XIX век, который потом в Европе будут называть «ста­
рым добрым временем» и «прекрасной эпохой» (Belle Epoque). 
Но это случилось, и четырёхсотлетие династии — это уже не 
праздник, а скорее повод для размышлений. Романовы всегда 
будут вызывать интерес — и потому, что их «проходят» в шко­
ле; и потому, что яркие образы правителей так или иначе ис­
пользуются в политических спорах, публицистике, прессе, ки­
но и даже рекламе; и потому, наконец, что в России слишком 
большая доля власти была сконцентрирована во дворце и са­
модержцы являлись не просто правителями, но инициатора­
ми и руководителями преобразований. Помимо того, как го­
ворил великий историк Василий Осипович Ключевский, 
«прошедшее нужно знать не потому, что оно прошло, а пото­
му, что, уходя, не умело убрать своих последствий».

С одной стороны, последствия правления Романовых — это 
славные страницы военной истории, традиции служения Оте­
честву, повышенная роль государства в развитии экономики и 
культуры страны, опыт проводимых властной рукой реформ. 
С другой — в России даже в начале XXI столетия, по словам 
другого историка, Сигурда Оттовича Шмидта, «реликты Сред­
невековья (воспринимаемые — подчас бездумно — как искон­
ные начала общественной психологии)... во многом определя­
ют реальное значение неформальной структуры власти, 
порождают зыбкость и непредвиденную изменчивость право­
вого статуса высших учреждений и распределения полномо­
чий внутри реально правящей элиты»1.

Предлагаемый вниманию читателей обзор трёхсотлетней 
истории династии через портреты хорошо известных её пред­
ставителей — попытка показать не только фигуры и личные 
особенности российских государей, но и своеобразие време­
ни, в котором они жили и которому более или менее удачно 
старались соответствовать. Изложить в одной книге историю 
фамилии в неразрывной связи с историей страны — задача 
трудная, учитывая количество книг, статей и бесчисленных 
публикаций, посвящённых жизни и деятельности царей и им­
ператоров. Автор лишён возможности даже перечислить их и 
отсылает читателей к недавно выпущенной фундаментальной 
библиографии представителей дома Романовых2. Сам же он 
опирался на работы профессиональных исследователей, ука­
занные в конце этой книги.



Глава первая 
ОБРЕТЕНИЕ ГОСУДАРЯ

Люди Московского государства 
вышли из Смуты с горячей жаждой 
порядка и покоя.

С. В. Бахрушин

Верные слуги

Торжеств 1913 года по случаю трёхсотлетия династии мог­
ло и не быть: бурные события начала XVII века породили не­
мало претендентов на царскую власть, Смута могла завер­
шиться в иное время, и в историю вошли бы иные имена. 
Однако в этом жестоком «конкурсе» по прихоти судьбы побе­
дил невзрачный юноша Миша Романов, не отличавшийся ни 
воинскими талантами, ни политическими дарованиями. Од­
нако он происходил из совсем не случайной в нашей истории 
фамилии — младшей ветви одного из древнейших боярских 
родов Кошкиных-Захарьиных-Юрьевых. В родословных 
XVI—XVII столетий его прародителем называется Андрей 
(Иванович или Александрович) Кобыла, московский боярин 
времён Ивана Калиты и его сына Семёна Гордого. В летописях 
он упоминается лишь однажды — под 1347 годом, когда был 
послан в Тверь за невестой великого князя Марией. Неизвест­
но и его происхождение; лишь много позднее появится леген­
да о выезде к Александру Невскому «из немец» его отца («кня­
зя» Гланды Камбилы, потомка прусского короля), который в 
православии стал Иваном, а его сын получил переделанное на 
русский лад и не слишком благозвучное прозвище. Исследо­
ватели же полагают, что основатели рода были или природны­
ми новгородцами, или костромичами.

Но прославились они именно в Москве. Московские кня­
зья XIV столетия осваивали новые земли, привлекали кресть­
ян и воинов из окрестных земель; так на московской службе 
оказались выходцы из Литвы (князья Голицыны, Хованские), 
ордынские «царевичи» и бояре из других княжеств (Кобыли- 
ны, Годуновы), перешедшие на службу к удачливым и богатым 
московским Даниловичам. Здесь они получали новые владе­
ния-вотчины и вместе с менее знатными слугами («детьми бо­
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ярскими») стали сплочённой общностью воинов — москов­
ской «кованой ратью».

Через 200—300 лет они могли бы стать настоящими феода­
лами на манер западных баронов и графов. Однако материаль­
ные возможности Руси по содержанию тяжеловооружённых 
рыцарей были ограниченны в силу природных и почвенно­
климатических условий, слабости городов и упадка многих ре­
мёсел. К тому же с середины XV столетия в Северо-Восточной 
Руси на месте федерации княжеств складывалось единое Мос­
ковское государство. Вассальные отношения сменялись под­
данническими, немногочисленный слой знати не получил 
возможностей для развития: на Руси так и не выросли родовые 
замки; не к кому было и «отъезжать» со службы.

Московское государство формировалось как огромный во­
енный лагерь: слуги князя были всегда готовы к мобилизации. 
В XIV—XV веках они составили «государев двор» — военно-ад- 
министративную корпорацию, насчитывавшую две-три тыся­
чи человек. Связанный с Москвой земельными пожалования­
ми (на территории Московского и Великого Владимирского 
княжений) и наследственной службой, он стал опорой мос­
ковских князей в их борьбе за первенство, его члены состави­
ли ближайший круг советников, администраторов, послов и 
судей, а их потомки стремились сохранить и приумножить до­
стигнутые отцами «честь» и «место».

От старшего сына Андрея Кобылы, Семёна Жеребца, пош­
ли фамилии Ладыгиных и Коновницыных; от Александра Ёл­
ки — Колычёвы, Неплюевы и Боборыкины; от младшего, пя­
того, Фёдора Кошки — будущие Романовы и Шереметевы. 
Кошка стал верным слугой Дмитрия Донского: в 1380 году 
князь, отправляясь на Куликовскую битву, оставил его «блюс­
ти» Москву; боярин вёл переговоры с могущественным в ту 
пору Великим Новгородом, в 1389 году стал одним из десяти 
свидетелей завещания великого князя, а в конце жизни пост­
ригся в монахи. Ему принадлежало сохранившееся до наших 
дней рукописное Евангелие с миниатюрами и кованым сереб­
ряным окладом. Сын боярина, Иван Фёдорович Кошкин, и 
внук, Захарий Иванович, не потерялись среди знатных княже­
ских фамилий, стекавшихся к московскому двору с середины 
XV века, — князей Шуйских, Воротынских, Мстиславских и 
многих других.

Сподвижниками великого князя Ивана III (1462—1505) ста­
ли братья-бояре Яков и Юрий Захарьины — они сватали дочь 
московского государя княжну Елену за литовского князя Алек­
сандра. Юрий в 1485 году в составе русского войска ходил на 
Казань, в 1488-м наместничал в Великом Новгороде, в 1500-м
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в походе против Литвы взял Дорогобуж и участвовал в битве на 
реке Ведрошь, закончившейся разгромом литовского войска.

Его дети писались уже Захарьиными-Юрьевыми. Из них 
наибольшую известность получил окольничий и боярин вели­
кого князя Василия III (1505—1533) Михаил Юрьевич. Как и 
отец, Михаил был воеводой в походах на Смоленск в 1512— 
1514 годах и на Казань в 1524-м. Он исполнял дипломатические 
поручения: в 1511 году был послан в Литву, чтобы наладить 
тайную переписку великого князя с его сестрой, вдовствую­
щей княгиней Еленой; в 1519—1520 годах сажал царём в Каза­
ни московского ставленника Шаха-Али (в русских докумен­
тах — Шиг-Алея); при его участии проходили переговоры с 
литовскими послами и посланником германского императора 
Сигизмундом Герберштейном. Поручались ему и более дели­
катные миссии; тот же Герберштейн рассказывал, как «госуда­
рев секретарь» Михаил Юрьевич отравил «правителя» Каши­
ры, обвинённого в заговоре против великого князя. Во время 
своей последней болезни Василий III вызвал доверенного бо­
ярина из Москвы, и тот всё время находился при нём, поддер­
живал его при причащении и помогал ослабевшему государю 
перед смертью творить крестное знамение.

Менее заметный его брат, окольничий Роман Юрьевич, во­
шёл в историю, когда его дочь Анастасия стала в 1547 году же­
ной молодого царя Ивана IV Васильевича и тем обеспечила 
фамилии приближение к трону, хотя сама ушла из жизни в 
27 лет не от частых родов (она произвела на свет шестерых де­
тей), как считали ранее, а от солей ртути, как показало совре­
менное исследование её останков. При этом семейная драма 
царя обернулась неожиданным последствием — конфликтом 
с ближайшим окружением и старыми традициями «государева 
двора». Составитель Пискарёвского летописца приписывал 
инициативу создания опричнины старшему представителю 
клана Захарьиных-Юрьевых, двоюродному брату покойной 
царицы Василию Михайловичу: «Взъярися царь и великий 
князь Иван Васильевич всеа Русии на всё православное хрис- 
тиянство по злых людей совету: Василия Михайлова Юрьева 
да Олексея Басманова и иных таких же, учиниша опришнину».

Стоит отметить, что до породнения с государем служба ро­
да на протяжении длительного времени протекала ровно: не 
было ни неожиданных карьерных взлётов, ни опал с казнями, 
ни «захудания» в тени более удачливых соперников. Увы, мы 
слишком мало знаем о людях XV—XVI веков, чтобы можно 
было выделить какие-то фамильные черты, способствовавшие 
такой карьере. Даже разделение на опричнину и земщину и 
опричные репрессии не повредило Захарьиным. Брат царицы,
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боярин и дворецкий Даниил Романович, храбро воевал: участ­
вовал во взятии Казани, в походах против крымцев и литовцев 
в 1556—1557, 1559 и 1564 годах и в опалу не попал. В числе 
«ближних людей» Ивана Грозного на протяжении всего време­
ни существования опричнины находился другой брат — Ни­
кита Романович, дед первого царя из дома Романовых Миха­
ила Фёдоровича.

Никита Романович (1522—1585/86), начав карьеру рындой 
(стражем у царского трона) в 1547 году, за почти сорок лет служ­
бы стал окольничим и боярином, отличился во многих походах 
долгой Ливонской войны. Взяв в 1575 году Пернов (нынешний 
эстонский Пярну), он великодушно предложил жителям вы­
бор — присягнуть царю или покинуть город со всем имущест­
вом. Ему довелось воевать против крымцев и ведать стороже­
вой и станичной службой на юге, ставить крепость на западной 
границе, вести переговоры с литовскими послами. После смер­
ти Ивана Грозного он как ближайший родственник — дядя — 
царя Фёдора Иоанновича до самой своей смерти возглавлял 
регентский совет. Его племянники, дети Даниила Романови­
ча, погибли вместе с матерью в 1571 году, когда при набеге 
крымского хана Девлет-Гирея выгорела вся Москва. Другие 
его братья не имели наследников, и к концу XVI столетия из 
всех потомков Захария Кошки осталась лишь семья Никиты 
Романовича, в которой суждено было появиться на свет буду­
щему основателю новой царской династии.

Конец династии Рюриковичей

В июле 1596 года у боярина Фёдора Никитича Романова и 
его жены Ксении Ивановны родился наследник Михаил. Ро­
дители были счастливы, но едва ли представляли себе, какая 
судьба уготована младенцу. По происхождению он принадле­
жал к московской элите; его отец приходился правящему госу­
дарю — своему тёзке, сыну царя Ивана — двоюродным братом. 
В 1588 или 1589 году молодой аристократ получил боярский 
чин. Особых воинских или административных дарований он 
не проявил и подвизался при дворе, но всё же к концу царст­
вования Фёдора Ивановича его «братанич» стал главным дво­
ровым воеводой и считался одним из трёх руководителей го­
сударевой Думы. Со временем его отпрыску предстояло занять 
почётное место среди столичной знати и приумножить служ­
бой честь рода. Но царю Фёдору выпало стать последним пред­
ставителем династии Ивана Калиты — в январе 1598 года он 
умер, не оставив ни наследников, ни завещания.
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Впервые в истории Московского государства пресеклась 
законная династия. Однако «свято место пусто не бывает». По 
данным литовской разведки, вскоре определились основные 
претенденты на трон: братья-бояре Фёдор и Александр Ники­
тичи Романовы, боярин князь Фёдор Иванович Мстиславский 
и брат вдовой царицы Борис Годунов.

Правитель по знатности уступал конкурентам, но ведь 
именно он, царский шурин, «слуга и конюший боярин и дво­
ровый воевода и содержатель великих государств, царств Ка­
занского и Астраханского», был при Фёдоре правителем госу­
дарства. На его стороне были церковь в лице только что 
поставленного им патриарха Иова, приказная бюрократия, 
сослуживцы и выходцы из опричнины, в которой он начинал 
карьеру. Пока в Думе спорили, кто из наиболее знатных досто­
ин власти, Годунов показал, что бороться за неё не хочет, и де­
монстративно удалился в Новодевичий монастырь.

По сведениям литовских лазутчиков, за него выступали 
стрельцы и почти вся «чернь». Священники объясняли прихо­
жанам, кто является наилучшим претендентом на трон. Пат­
риарх и сторонники Годунова приняли решение об избрании 
его на престол. Борис со слезами на глазах клялся, что не мыс­
лил посягать на «превысочайший царский чин» — но через не­
сколько дней после усиленных прошений толпы народа с ико­
нами наконец согласился принять шапку Мономаха. Как 
говорит сочинённое в 1619 году «Известие о начале патриар­
шества в России», Годунов якобы дал Фёдору «клятву страш- 
ну... яко братию и царствию помогателя имети». Наречённый 
государь щедрыми пожалованиями привлёк на свою сторону 
дворянское войско и в сентябре 1598 года венчался на царство 
в Успенском соборе Кремля. Завершила кампанию фальсифи­
кация избирательных документов: грамота о царском избра­
нии в феврале была составлена задним числом в июле, и под­
писывали её аж до начала следующего года те представители 
духовенства и дворянства, которые уже были поставлены пе­
ред фактом «выборов» и не присутствовали в Москве.

Правдами и неправдами Годунов достиг высшей власти. Он 
оказался талантливым правителем и многое сделал для стра­
ны, порой опережая своё время. Он снизил непомерно вырос­
шие при Иване Грозном налоги, стремился ликвидировать бе­
лые (не платившие налогов) частновладельческие слободы и 
дворы в городах, основал главный порт допетровской Рос­
сии — Архангельск. Началось строительство городов-крепос­
тей на южных и юго-восточных границах: Воронежа, Ливен, 
Ельца, Белгорода, Оскола, Самары, Уфы, Саратова, Царицы­
на. Развернулось освоение Сибири: была основана её столица
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Тобольск и к началу XVII века окончательно разгромлен хан 
Кучум. С иранским шахом Аббасом I заключили союз, в 1588 
году в устье Терека появилась первая русская крепость на Се­
верном Кавказе.

Первым из русских Борис просватал дочь за датского 
принца и за сотню лет до Петра I стал приглашать в Россию 
иностранных специалистов: врачей, рудознатцев, военных. 
Он хотел основать в Москве университет и послал в Вену и 
Оксфорд дворянских «ребят» для изучения иностранных язы­
ков и прочих наук. В Москве были построены каменный мост 
через реку Неглинку, Лобное место на Красной площади для 
провозглашения государевых указов; закончено длившееся 
целый век возведение колокольни Ивана Великого в Кремле; 
появились укрепления в столице (Белый город на месте ны­
нешнего Бульварного кольца) и Смоленский кремль. Но как 
бы ни старался Борис, он не был «природным» государем, а 
потому о соперниках не забывал. В 1600 году Романовы и их 
родня попали в опалу по обвинению в хранении неких «коре­
ньев» и умысле на «государское здоровье». Фёдор Никитич, 
наиболее вероятный претендент на трон, был пострижен в 
монахи, та же участь постигла его жену, а дети, братья и ос­
тальные родственники отправились в ссылку. Четырёхлетний 
Миша был разлучён с родителями и жил на Белоозере с сест­
рой Татьяной и другими родичами под надзором тётки Анас­
тасии Никитичны.

В отличие от Ивана Грозного, Годунов не устраивал крова­
вых шоу с казнями «изменников». У него был свой стиль: ра­
зосланные в отдалённые места оппоненты с помощью сопро­
вождавших «приставов» тихо прощались с жизнью. Так 
произошло и с братьями Александром, Михаилом и Василием 
Романовыми. Больного Ивана Никитича царь помиловал, но 
Фёдор (теперь инок Филарет) сидел в заточении в Антониево- 
Сийском монастыре и переживал: «Милые де мои детки, ма- 
ленки де бедные осталися; кому де их кормить и поить? Тако­
во ли де им будет ныне, каково им при мне было? А жена де 
моя бедная, наудачу уже жива ли?»

На счастье отца, маленький Миша и его мать, инокиня 
Марфа, остались живы. В 1602 году царь Борис пожаловал 
«Фёдорову сестру Романова девку Настасью, да Александрову 
жену Романова, да Фёдоровых детей Романова, а велел им еха- 
ти с Белаозера жити в Юрьевской уезд, в Фёдоровскую вотчи­
ну Романова» — село Клины. Главного же «государева измен­
ника старца Филарета Романова» по-прежнему надлежало 
держать «в бережении» в монастыре, никого к нему не допус­
кая. Казалось, звезда боярского рода навсегда закатилась. Ещё
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десяток спокойных лет — и новая династия окрепла бы. Мо­
лодые Романовы, лишённые почётного положения в москов­
ской иерархии, жили «в великой скудости и в долгу»; юному 
Михаилу пришлось бы тянуть служебную лямку в качестве 
второстепенного слуги «государева двора».

Великая Смута

Полоса успехов Годунова была прервана страшным голо­
дом. Лето 1601 года выдалось холодным и сырым, уже в начале 
сентября выпал снег, и крестьяне смогли собрать лишь малую 
часть урожая — «зяблую» и недозревшую рожь. Правительст­
во уже в ноябре издало указ о возобновлении крестьянского 
выхода, запрещённого в 1592/93 году. Мужикам разрешалось 
уходить от бесхлебных провинциальных дворян, но не позво­
лялось покидать монастыри, дворцовые имения и владения 
богатых московских дворян. Борис понимал, что крестьяне 
мелких провинциальных помещиков не имеют запасов и им 
грозит голод.

Голод 1601—1603 годов начался из-за проливных дождей и 
ранних морозов. На следующий год заморозки побили посе­
вы. Люди погибали по всей стране. Голландский купец Исаак 
Масса свидетельствовал: «...матери ели своих детей... ели так­
же мякину, кошек и собак... И на всех дорогах лежали люди, 
помершие от голода, и тела их пожирали волки и лисицы...»

Годунов распорядился выдавать милостыню, и в столицу со 
всех сторон повалили люди. Запасы казны быстро иссякли, го­
лодающие умирали на улицах. С осени 1602 года «разбоями» 
были охвачены многие районы страны. Виновных хватали на 
месте преступления и сжигали заживо либо топили в воде; в 
1603 году было восстановлено — на этот раз окончательно — 
крепостное право. Последствия голода и колебаний прави­
тельственного курса стали гибельными для Годунова. В глазах 
знати Борис всегда был худородным выскочкой; теперь же он 
оказался «плохим» царём и для служилых, и для крестьян. 
Природные бедствия воспринимались людьми как наказание 
стране, оказавшейся под властью грешного и «неистинного» 
правителя.

В такой атмосфере должен был появиться царь «истин­
ный», «природный». Григорий Отрепьев, бывший дворянин на 
службе бояр Романовых, объявил себя «чудесно спасённым» 
царевичем Дмитрием Ивановичем — последним сыном Ива­
на Грозного (на самом деле маленький царевич трагически по­
гиб в 1591 году). Осенью 1604 года самозванец перешёл литов-
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ско-русскую границу. Его польско-казацкий отряд сразу же 
был разгромлен, но «царевич» получил поддержку крестьян, 
посадских людей и казаков с южных рубежей России, откры­
вавших ему ворота крепостей. Армия оказалась бессильной...

Что делал в это время Миша Романов, мы не знаем, но его 
опальный отец и невольный монах Филарет явно был рад при­
ходящим вестям. «Живет де старец Филарет не по монастыр­
скому чину, всегды смеётся неведомо чему и говорит про мир­
ское житьё, про птицы ловчие и про собаки, как он в мире жил, 
и к старцом жесток; и старцы приходят к нему, Богдану, на то­
го старца Филарета всегды с жалобою, лает их и бить хочет, а 
говорит де старцом Филарет старец: “Увидят они, каков он 
вперёд будет”», — докладывал в марте 1605 года стороживший 
пленника пристав.

Сделать с ним Борис уже ничего не смог — 13 апреля 
1605 года первый выборный царь умер от инсульта. Он не уви­
дел триумфа самозванца и не узнал, что приверженцы послед­
него удавили юного царя Фёдора Борисовича и его мать. Бой­
кий дворянский сын Григорий Отрепьев чудесно превратился 
в «царя Дмитрия Ивановича». Большая часть войска после 
смерти Бориса присягнула Отрепьеву — и вот он уже в Крем­
ле! Однако, заняв престол, Лжедмитрий I (1605—1606) оказал­
ся в сложном положении. Суля всем «благоденственное жи­
тие», мог ли он выполнить обещанное — передать будущему 
тестю польскому сенатору Юрию Мнишку Новгород и Псков 
или отменить крепостное право? В результате осложнились 
отношения с Речью Посполитой. Льготы получили лишь кре­
стьяне Комарицкой волости и жители Путивля, которые пер­
выми признали Лжедмитрия; прочие по-прежнему оставались 
в зависимости у владельцев. Московские бояре стали просить 
у польского короля Сигизмунда III его сына на московский 
престол — они-то прекрасно знали, что царь — самозванец.

К тому же 22-летний молодец не вписывался в образ «при­
родного» государя: окружал себя иноземцами, не спал после 
обеда, не ходил в баню. Бояре во главе с Василием Шуйским 
организовали заговор, в результате которого царь был свергнут 
и убит в мае 1606 года, так и не успев отпраздновать свадьбу с 
«царицей Мариной Юрьевной». Шуйского же толпа москви­
чей «выкрикнула» царём на Соборной площади.

Опытный боярин-царедворец, вступая на престол, поста­
рался привлечь на свою сторону уцелевших Романовых. Фи­
ларет (к тому времени уже превратившийся из узника в со­
борного старца Троице-Сергиева монастыря) получил сан 
митрополита Ростовского и отправился в Углич, где «обрёл» 
чудотворные мощи царевича Дмитрия Ивановича и доставил
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их в Москву. Может быть, царь Василий даже обещал Филаре­
ту патриаршество, но, как это с ним часто бывало, не выпол­
нил обещание.

Хитрости и клятвы не помогли — десятки городов и уездов 
Шуйского не признали: для них «истинным» государем оста­
вался «Дмитрий Иванович». С именем сына Грозного было 
связано столько надежд, да и могли истинный государь исчез­
нуть? Началась гражданская война. Против Шуйского подня­
лись не только крестьяне — провинциальные дворяне-поме- 
щики тоже не верили московской знати. Заодно с бывшим 
холопом, а теперь воеводой «царя Дмитрия» Иваном Болотни­
ковым сражались его прежний господин князь Андрей Теля- 
тевский, воевода князь Григорий Шаховской, с лжесыном царя 
Фёдора атаманом Илейкой — дворянин Прокопий Ляпунов и 
стрелецкий сотник Истома Пашков.

Шуйский делал всё, что мог: заменял воевод, рассылал гра­
моты с разоблачениями «воров»; ему удалось собрать войска и 
найти деньги — церковные власти передали царю монастыр­
ские средства. По совету патриарха Гермогена были устроены 
всеобщее покаяние и массовые молебны, которые должны бы­
ли сплотить москвичей вокруг Церкви и государя. После тяжё­
лой осады Тулы в октябре 1607 года царь заключил договор с 
бунтовщиками, но тут же его нарушил: отпустив большую 
часть восставших, жестоко расправился с их предводителями.

Обманутый Василием Ивановичем Филарет не пошёл и 
под знамена «царя Дмитрия». В конце 1606 года он был на сво­
ей кафедре в Ростове. О его родных в это время мы почти ни­
чего не знаем — возможно, они пережидали опасные времена 
в Ипатьевском монастыре близ Костромы или находились в 
осаждённой столице гарантами верности главы семьи. В это 
тяжкое время имя юного Миши Романова впервые появилось 
в официальных документах: он был записан в число придвор­
ных стольников; так обычно начиналась карьера детей выс­
шей знати.

Победа царя Василия оказалась мнимой; уже летом 1607 го­
да объявился Лжедмитрий II — личность до сих пор загадоч­
ная. В его лагере собралось разношёрстное воинство: изгнан­
ные из Польши мятежники с гетманами Романом Ружинским 
и Яном Сапегой, признавшая «воскресшего» мужа Марина 
Мнишек, болотниковские атаманы Юрий Беззубцев и Иван 
Заруцкий, бояре Салтыковы, Черкасские, запорожские каза­
ки и татары.

В 1608 году войска Шуйского были разбиты и Москва ока­
залась в осаде. На сторону повстанцев перешли Псков, Ростов, 
Ярославль, Кострома, Вологда, Галич, Владимир. Сторонники
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Лжедмитрия II разбили ростовское ополчение, ворвались в го­
род, «митрополита же взяли с [архиерейского] места, и святи­
тельские ризы на нем ободрали, и одели в худую одежду, и от­
дали его за караул. Раку же чудотворца Леонтия златую сняли 
и рассекли на доли, казну же церковную всю, и митрополи­
чью, и городскую разграбили и церкви Божии разорили». Ми­
трополит был перевезён к Тушинскому вору, и тот сделал плен­
ника «своим» патриархом.

В стране были две столицы (Москва и ставка Лжедмит­
рия II подмосковное село Тушино), два правительства и два 
патриарха — избранный архиереями Гермоген и непонятно 
кем и как «наречённый» Филарет. Последний, однако, на пат­
риаршем сане не настаивал, самозванцу, кажется, не присяг­
нул и его противникам представлял себя «пленником»; во вся­
ком случае, явным изменником его никто не считал.

В провинции же наступило безвластие. Кроме двух извест­
ных по учебникам Лжедмитриев, существовали еще полтора 
десятка самозванцев: «дети» и «внуки» Ивана Грозного — «ца­
ревичи» Осиновик, Иван Август, Лаврентий; на власть претен­
довала вдова Лжедмитрия I «царица Марина Юрьевна», родив­
шая «царевича Ивана Дмитриевича». Обилие «родственников» 
порождало конкуренцию: Лжедмитрий II повесил семерых 
«племянников», якобы сыновей Фёдора Ивановича Клемен- 
тия, Савелия, Симеона, Василия, Ерошку, Гаврилку и Мартын- 
ку. Уезды и города по несколько раз переходили из рук в руки. 
Каждый из «царей» по городам сажал своих воевод, проводил 
поборы и реквизировал «изменничьи животы».

В критической ситуации правительство Шуйского заклю­
чило в 1609 году договор со Швецией о предоставлении пят­
надцатитысячного вспомогательного войска. Но эта акция 
была использована польским королём Сигизмундом III как 
повод к войне — его войско в том же году осадило Смоленск.

С помощью шведских войск воеводам царя Василия уда­
лось изгнать мятежников из Тушина. Тушинский лагерь рас­
пался; самозванец бежал в Калугу, а Филарета в марте 1610 го­
да «отполонил» под Иосифо-Волоколамским монастырём 
отряд правительственных войск.

Так бывший боярин и тушинский патриарх попал в Моск­
ву — и сразу же оказался в центре важных событий. В июле 
1610 года армия Шуйского была разбита поляками под Смо­
ленском. Терпение москвичей кончилось — неудачливого ца­
ря свергли с престола и постригли в монахи. Угроза развала го­
сударства заставила бояр и из Москвы, и из лагеря самозванца 
искать выход из ситуации. В феврале и августе 1610 года ими 
были заключены договоры с Сигизмундом III, по которым на
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русский престол приглашался королевич Владислав при усло­
вии сохранять существующие порядки и менять законы толь­
ко с санкции Земского собора. Тушинское посольство действо­
вало по благословению Филарета Никитича. Вскоре московиты 
целовали крест новому царю. Сделал это и ростовский митро­
полит, а вот его сын Михаил по «малолетству» Владиславу не 
присягал. Чтобы не допустить в Москву самозванца, бояре в 
сентябре впустили в столицу польский гарнизон.

Официальный «Новый летописец» династии Романовых 
сообщал, что Филарет отправился под Смоленск приглашать 
Владислава на московский престол: «Так и выбрали собором, 
послать к королю столпа непоколебимого и мужа святой жиз­
ни ростовского митрополита Филарета Никитича, и с ним по­
слать из духовного чина, избрав мужей разумных и грамоту 
знающих от священнического чина и от дьяконского, которые 
бы умели говорить с латынянами о православной христиан­
ской вере... Митрополит же Филарет дал обет умереть за пра­
вославную христианскую веру. Так же и содеял: многую беду и 
скорбь девять лет за православную христианскую веру терпел». 
Посольство Филарета и боярина князя В. В. Голицына прибы­
ло под Смоленск в октябре 1610 года. Но Сигизмунд и его со­
ветники были уверены в том, что Россия повержена. Они не 
собирались прекращать осаду крепости, требуя её сдачи, и га­
рантировать переход Владислава в православие — король сам 
решил занять московский престол. Послы держались твёрдо: 
«Никакими мерами нельзя учинить того, чтобы впустить в 
Смоленск войско Сигизмунда. Если же король возьмёт взять­
ем город — пусть будет на то воля Божия, а нам собою и сво­
ею слабостью не отдавать города!» Вскоре члены посольства 
оказались пленниками — весной 1611 года их отправили в за­
мок Мальборк, бывшую крепость Тевтонского ордена. Заточе­
ние растянулось на несколько лет...

Договоры 1610 года не стали альтернативой Смуте. Напро­
тив, в 1610—1611 годах произошёл распад всей системы управ­
ления. Королевич так и не прибыл в Москву, но его отец взял 
Смоленск и от имени «царя Владислава Жигимонтовича» стал 
раздавать поместья и воеводства в России. Однако сидевшие в 
Москве «бояре царя Владислава» реально ничем не управляли. 
Под Москвой стояли казачьи «таборы» боярина Д. Трубецко­
го и атамана И. Заруцкого с «царицей Мариной Юрьевной». 
На севере шведские войска захватили Новгород и тамошние 
власти заключили с королём Швеции договор о переходе под 
его покровительство. В Пскове объявился очередной Лжедми- 
трий — попович Матюшка Верёвкин; войдя в роль, он потре­
бовал к себе «законную» жену с сыном, Марина и псковичи
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ему присягнули — так легко было стать «царём» во времена 
Смуты!

Однако в то же время провинциальные города обменива­
лись грамотами с призывами к объединению, и именно отту­
да началось движение за возрождение национальной государ­
ственности. Первое ополчение, созванное в 1611 году, не 
достигло цели: казаки и дворяне не смогли договориться, и ли­
дер ополченцев Прокопий Ляпунов был убит. Но осенью того 
же года в Нижнем Новгороде по инициативе мясника и уважа­
емого земского старосты Кузьмы Минина был принят приго­
вор о втором ополчении: «Стоять за истину всем безызменно... 
На жалованье ратным людям деньги давать, а денег не доста­
нет — отбирать не только имущество, а и дворы. И жён, и де­
тей закладывать, продавать, а ратным людям давать».

Зимой 1611/12 года был создан «Совет всея земли» — подо­
бие Земского собора: «из всех городов всяких чинов выборные 
люди». Новое правительство сумело обеспечить служилых лю­
дей жалованьем и поместьями и создать боеспособную армию 
во главе с князем Д. М. Пожарским. К лету 1612 года ополче­
ние утвердило свою власть в Поволжье и «замосковных» горо­
дах и пошло к Москве. После успешных боёв с подошедшим 
на выручку гетманом Каролем Ходкевичем и недолгой осады 
22 октября (1 ноября) был взят штурмом Китай-город; 26—27 
октября (5—6 ноября) осаждённые в Кремле поляки сдались, 
и ополченцы вступили в разорённую крепость.

Исторический собор

Сразу же по городам и весям были отправлены грамоты о 
созыве Земского собора, назначенного на 6 декабря 1612 го­
да — на Николу зимнего. Но из-за опоздания и неявки выбор­
ных земских представителей заседание пришлось отложить. 
Собор, открывшийся в праздник Крещения, 6 января 1613 го­
да, включал более семисот участников. Он оказался самым 
представительным за всю историю Земских соборов: на нём 
заседали архиереи, приходские священники, иноки, выбор­
ные от московского и городового дворянства, казаки, посад­
ские люди и даже черносошные крестьяне.

Общие собрания происходили в Успенском соборе Крем­
ля, а предварительно в отдельных палатах собирались духовен­
ство, бояре, служилые, посадские и уездные люди. Их главной 
задачей было утверждение легитимной власти, но в отноше­
нии кандидата в цари единства не было. Источники говорят, 
что участники собора выдвинули больше десятка претенден­
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тов на престол: уже избранного Владислава, шведского прин­
ца Карла Филиппа, «ворёнка» Ивана Дмитриевича, бояр Фёдо­
ра Ивановича Мстиславского, Ивана Михайловича Воротын­
ского, Фёдора Ивановича Шереметева, Дмитрия Тимофеевича 
Трубецкого, Дмитрия Мамстрюковича и Ивана Борисовича 
Черкасских, Ивана Васильевича Голицына, Ивана Никитича и 
Михаила Фёдоровича Романовых, Петра Ивановича Прон- 
ского и Дмитрия Михайловича Пожарского.

Претенденты старались как могли: «Князь же Дмитрей Ти- 
мофиевич Трубецкой учрежаше столы честныя и пиры многая 
на казаков и в полтора месяца всех казаков, сорок тысящ, за­
зывая к собе на двор по вся дни, чествуя, кормя и поя честно 
и моля их, чтоб быти ему на Росии царём и от них бы казаков 
похвален же был. Казаки же честь от него приимающе, ядяще 
и пиюще и хваляще его лестию, а прочь от него отходяще в 
свои полки и браняще его и смеющеся его безумию такову. 
Князь же Дмитрей Трубецкой не ведаше лести их казачей».

«Сниидошася изо всех градов власти и бояре, — записал 
летописец, — митрополиты и архиепископы, епископы и ар- 
химариты и всяких чинов людие и начаша избирати государя. 
Кийждо хотяще по своей мысли, той того, а ин иного. И мно- 
говолнение бысть...» Относительно легко удалось договорить­
ся о том, чтобы «литовского и свейского короля и их детей, за 
их многие неправды, и иных некоторых земель людей на Мос­
ковское государство не обирать, и Маринки с сыном не хо­
теть». Но дальше противоречия между соперничавшими груп­
пировками завели выборы в тупик.

Служилые люди и казаки стали выступать против соборно­
го руководства: «И приходили на подворье Троицкого монас­
тыря х келарю старцу Авраамию Палицыну многие дворяне и 
дети боярские, и гости многие разных городов, и атаманы, и 
казаки, и открывают ему совет свой и благоизволение, прине- 
соша ж и писание о избрании царском». На этих совещаниях 
у влиятельного келаря и было решено провозгласить царем 
шестнадцатилетнего Михаила Романова, сына пленённого по­
ляками Филарета. Представитель славного боярского рода, он 
по молодости ни в какой «измене» не был, а его родичи нахо­
дились в обоих лагерях — и в Москве, и в Тушине. К романов­
ской «партии» примкнули видные бояре и приказные дельцы: 
И. В. Голицын, Б. М. Лыков, И. Б. Черкасский, Б. Г. и 
М. Г. Салтыковы; поддержало её и высшее духовенство — Ос­
вященный собор. Против выступали предводители ополчений 
Д. Т. Трубецкой и Д. М. Пожарский, бывший глава Семибояр­
щины Ф. И. Мстиславский, воевода князь И. С. Куракин и 
другие представители аристократии.
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Бояре решили было избрать царя жребием по списку из 
восьми персон, в котором не было имени Михаила Романова. 
По иронии судьбы династию, призванную восстановить поря­
док в стране, избрали казаки. Как сообщали шведские лазут­
чики, именно казаки и «чернь» «с большим шумом ворвались 
в Кремль к боярам и думцам», обвиняя тех, что «не выбирают 
в государи никого из здешних господ, чтобы самим править и 
одним пользоваться доходами страны...»:

«...И приидоша атаманы казачьи и глаголеша к бояром: 
“Дайте нам на Росию царя государя, кому нам служити”. Бо- 
ляра же глаголеху: “Царския роды минушася, но на Бога 
жива упование возложим, и по вашей мысли, атаманы и всё 
войско казачье, кому быти подобает царём, но толико из 
вельмож боярских, каков князь Фёдор Иванович Мстислав­
ской, каков князь Иван Михайлович Воротынской, каков 
князь Дмитрей Тимофиевич Трубецкой”. И всех по имени и 
восьмаго Пронскаго.

Казаки же, слушая словес их, изочтоша же всех. Казаки 
же утвержая боляр: “Толико ли ис тех вельмож по вашему 
умышлению изобран будет?” Боляра же глаголеша: “Да ис 
тех изберем и жеребьем, да кому Бог подаст”. Атаман же ка- 
зачей глагола на соборе: “Князи и боляра и все московские 
вельможи, но не по Божии воли, но по самовластию и по сво­
ей воли вы избираете самодержавнаго. Но по Божии воли и 
по благословению благовернаго и благочестиваго, и христо- 
любиваго царя государя и великого князя Феодора Иванови­
ча всея Русии при блаженной его памяти, кому он, государь, 
благословил посох свой царской и державствовать на Росии 
князю Феодору Никитичю Романова. И тот ныне в Литве по­
лонён, и от благодобраго корене и отрасль добрая и честь, 
сын его князь Михайло Фёдорович. Да подобает по Божии 
воли на царствующим граде Москве и всея Русии да будет 
царь государь и великий князь Михайло Фёдорович и всея 
Русии”. И многолетствовали ему, государю.

Бояра же в то время все страхом одержими и трепетни 
трясущеся, и лица их кровию пременяющеся, и ни единаго 
никако же возможе что изрещи, но токмо един Иван Ники­
тич Романов проглагола: “Тот князь Михайло Фёдорович 
ещё млад и не в полнем разуме, кому державствовати?” Ка­
заки же глаголеша: “Но ты, Иван Никитич, стар, в пол не ра­
зуме, а ему, государю, ты по плоти дядюшка прирожённый и 
ты ему крепкий потпор будеши”.

И изобравше посланных от вельмож и посылая ко граду 
Костроме ко государю князю Михаилу Фёдоровичю. Боляра 
же разыдошася вси восвояси. Князь же Дмитрей Трубецкой, 
лицо у него ту с кручины почерне, и паде в недуг, и лежа три 
месяца, не выходя из двора своего. Боляра же умыслише: ка­
заком за государя крест целовать и из Москвы бы им вон вы­
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ехать, а самим бы им креста не целовати. Казаки же, ведяще 
их злое лукавство и принужающе прежде, при себе, их, боя- 
ров, крест целовати. Целовав же [боля]ра крест, та[к] же по­
том и казаки крест целовав, на Лобное место вынесоша 
шесть крестов, поставиша казаком на целование»3.

Шведский полководец Якоб Делагарди, следивший из 
Новгорода за избирательной кампанией в Москве, писал, что 
приверженцы Романовых «князя Трубецкого и князя Пожар­
ского в их домах осадили и принудили их согласиться на своё 
избрание великого князя». Под давлением казаков и под вли­
янием пущенной в ход легенды о завещании царём Фёдором 
престола Романовым Михаил был избран 21 февраля 1613 го­
да. В города и уезды страны полетели грамоты с известием об 
избрании царя и присяге на верность новой династии.

Но самого государя в Москве не было, и его согласие всту­
пить на трон ещё надо было получить. Выехавшее из Москвы 
посольство добралось до Костромы, где в Ипатьевском мона­
стыре находились Миша Романов и его мать Марфа Иванов­
на. 21 марта послы с чудотворными иконами предстали перед 
боярской семьёй и стали просить юношу, чтобы он «по избра­
нию всех чинов людей Московского государства и всех горо­
дов был на Владимирском и на Московском государьстве».

Уговаривать пришлось долго — Марфа Ивановна с сыном 
«во весь день на всех молениях и прошениях отказывали... с 
великим гневом и со слезами». Они опасались за судьбу нахо­
дившегося в польском плену мужа и отца и не без основания 
боялись того, что «Московского государства всяких чинов лю­
ди по грехом измалодушествовались»: они ведь сперва выбра­
ли Бориса Годунова, потом изменили ему ради «Гришки Роз- 
стриги», затем убили «вора», избрали царя Василия — и его же 
«с царства скинули».

Но всё же посланцам удалось убедить их, использовав тот 
аргумент, что «Московского государства всякие люди в бедах 
поискусились и в чувство и в правду пришли...» и выбрали се­
бе государя «по изволению всемилостивого и в Троице слави­
мого Бога и пречистые его Богоматери и всех святых, не ево го­
сударевым хотением; положил Бог единомышлено в сердце 
всех православных кристьян от мала и до велика на Москве и 
во всех городех всего Росииского государства...». Мать с сыном 
поверили в воздействие на их судьбу Божественного промысла.

Они долго ехали в Москву. Царские житницы были пусты, 
Кремль разорён, а дворцовые палаты стояли без «окончин и 
дверей». И всё же 2 мая 1613 года все москвичи с чудотворны­
ми иконами встречали своего избранника. 11 июля состоялось 
венчание на царство «великого государя царя Михаила Фёдо­

22



ровича». В Успенском соборе он принял шапку Мономаха, 
скипетр и «яблоко» (державу) и выслушал поучение казанско­
го митрополита Ефрема о необходимости «блюсти» и «жало­
вать» подданных. Долгожданного царя приветствовало «все­
народное многое множество православных крестьян, им же 
несть числа»; для них он стал последней надеждой на восста­
новление Московского государства.

Трудные годы

Начало царствования оказалось безрадостным. С возведени­
ем на трон Михаила Смута не закончилась. На юге собирали 
силы мятежники атамана Ивана Заруцкого, действовавшего от 
имени «царицы» Марины Мнишек и её сына — «царевича» 
Ивана. В 1615 году шведский король Густав Адольф пытался 
овладеть Псковом, а на западной границе шла война с отряда­
ми Сигизмунда III и Владислава, предпринимавшего походы 
на Москву вместе с отечественными «ворами» и запорожски­
ми казаками гетмана Петра Сагайдачного. Польский король с 
королевичем третировал нового царя как изменника — «Фи- 
ларетова сына, холопа нашего». По стране бродили отряды ка­
заков, порой бравшие штурмом такие крупные города, как Во­
логда. Казна хронически пустовала. «Великий государь» 
должен был просить взаймы у подданных, в том числе у бога­
тых солепромышленников Строгановых, ведь «в нашей казне 
денег и в житницах хлеба на Москве нет ни сколько». Купцы 
пожаловали три тысячи рублей — и стали «именитыми людь­
ми», то есть получили право называться по имени-отчеству. 
Хорошо ещё, что восточный сосед шах Аббас I не только сра­
зу признал новую династию Романовых, но выделил заём в 
семь тысяч рублей и в 1625 году прислал в Москву подарки: 
ценную реликвию — ризу Богородицы — и роскошный трон.

С огромным трудом правительству царя Михаила удалось 
справиться с опасностью. В 1614 году на Яике (Урале) были 
своими же казаками схвачены Заруцкий и его «царица»; мя­
тежный атаман посажен на кол, а трёхлетний «ворёнок» пуб­
лично повешен в Москве. Столбовский мир со Швецией 
(1617) и Деулинское перемирие с Польшей (1618) завершили 
иностранное вторжение — дорогой ценой: Россия была на 
столетие отрезана от Балтики и надолго потеряла Смоленск и 
ряд других юго-западных земель. К 1619 году удалось спра­
виться с казачьей вольницей: часть казаков получила жалова­
нье и даже поместья, других отправили по разным городам и 
границам. Великая Смута завершилась.
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Вызванное ею разорение трудно выразить в цифрах, но его 
вполне можно сравнить с разрухой после Гражданской войны 
1918—1920 годов или ущербом от военных действий и оккупа­
ции во время Великой Отечественной войны. Официальные 
переписи — писцовые книги и «дозоры» 20-х годов XVII ве­
ка — постоянно фиксировали «пустошь, что была деревня», 
«пашню, лесом поросшую», пустые дворы, чьи хозяева «сбре­
ли безвестно». По многим уездам Московского государства 
«запустело» от половины до трёх четвертей пахотной земли; 
появился целый слой разорённых крестьян-«бобылей», кото­
рые не могли самостоятельно вести хозяйство. Заброшенными 
оказались целые города (Радонеж, Микулин); в других (Калу­
ге, Великих Луках, Ржеве, Ряжске и пр.) количество дворов со­
ставляло треть или четверть от досмутного. По современным 
демографическим подсчётам, численность населения восста­
новилась только к 1640-м годам.

Надо было воссоздать разрушенную систему управления, 
возродить армию, наладить финансы, наконец, заставить лю­
дей поверить в то, что новая власть — не только реальная, но 
и истинная, праведная. Между тем утрата «природной» дина­
стии и многолетняя Смута не прошли даром. В 1620—1630-х 
годах находились люди, верившие в то, что «царь Дмитрий» 
жив. Продолжали появляться подражатели Лжедмитриев, а за­
тем и «царские дети»; так, под именем сына царя Дмитрия вы­
ступал казак Иван Вергунок. Одними из лжемонархов были 
авантюристы заграничного происхождения, как астраханский 
армянин Мануил Сеферов сын, оказавшийся после смерти от- 
ца-торговца в Стамбуле и выдавший себя за Ивана — «сына 
царя Дмитрия Ивановича и царицы Марины Юрьевны». В 
1626 году он объявился в Польше при гетмане Станиславе Ко- 
нецпольском и познакомился с другим самозванцем — «царе­
вичем Симеоном Васильевичем Шуйским». Последний был 
представлен королю и заявил, что «соблюл де ево и вскормил 
в порубежных городех торговой человек, и как де он возмужал, 
и тот де торговой человек привёз ево к запорожским казаком, 
и сказал про нево... что он царя Васильев сын».

Претенденты подружились было, но пути их разошлись. 
Мануил отправился гонцом от короля в Иран, но по дороге за­
гулял в занятом донскими казаками Азове. За непомерные 
долги кредиторы отправили его прямиком в Москву. Там за не­
го взялись, подозревая в шпионаже, обнаружили во время ос­
мотра странные знаки на теле — и в итоге признали самозван­
цем. Его дальнейшая судьба неизвестна — то ли казнили, то 
ли, наказав кнутом, сослали на каторгу.

«Сын» Шуйского из Речи Посполитой отправился в Тур­
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цию и по дороге, на свою беду, задержался у молдавского гос­
подаря Василия Лупу. Молдавский правитель, не желая связы­
ваться с сомнительной личностью, сообщил о нём в Москву. 
Оттуда в сентябре 1639 года в Молдавию был отправлен по­
сланник Богдан Дубровский с заданием любой ценой устра­
нить самозванца. Впрочем, особо усердствовать не пришлось: 
господарь передал своего гостя москвичу. Сведений о ходе 
следствия не сохранилось, но, скорее всего, самозванец был 
убит по дороге в Москву. Молдавскому господарю в благодар­
ность за услугу отправили набитую золотыми монетами кожу, 
снятую с выданного им «вора».

Настоящего же государя подданные уже могли восприни­
мать как «нашего брата мужичьего сына», ведь он был избран 
ими самими. Обыватели «лаяли царя», шутили: «Я де буду над 
вами, мужиками, царь», — или предавались «бесовскому меч­
танью»: «...он, Степанка, переставит избу свою и сени у ней 
сделает, и ему, Степанку, быть на царстве». Более знатные мог­
ли в запальчивости высказать желание «верстаться» (мериться 
знатностью) с Михаилом Романовым — «старцевым сыном», а 
самого государева отца объявлять «вором», которого нужно 
«избыть». Вместе с «природными» монархами в период Смуты 
исчезла и другая опора прежней традиции — «великие роды». 
Первых Романовых окружала новая дворцовая знать, обязан­
ная своим положением исключительно близости к династии и 
её милостям.

Новая династия не могла править без содействия «земли» и 
её представителей. Во время Смуты Земский собор при опол­
чении превратился в постоянно действующий орган и решал 
многие вопросы внешней и внутренней политики. После 
1613 года соборы уже выступали в качестве совещательного 
органа при верховной власти — обычно в ситуациях, когда 
правительство намечало крупные внешнеполитические акции 
или нуждалось в чрезвычайных налоговых поступлениях.

Так, в 1614—1618 и 1632—1634 годах принимались решения 
о взыскании дополнительных налогов; собор 1621 года решал 
вопрос о войне с Польшей; в 1639-м депутаты обсуждали на­
силия над русскими посланниками в Крыму, в 1642-м — дума­
ли, воевать ли с турками из-за захваченного донскими казака­
ми Азова.

Основа войска — дворяне-помещики — в середине XVI ве­
ка имели в среднем по 20—25 крестьянских дворов, а после 
Смуты — только по пять-шесть. В отсутствие владельца крес­
тьяне нередко бежали; у бедных помещиков их сманивали 
«сильные люди» из числа знати. Вернуть таких беглецов нахо­
дившимся в походах дворянам было почти невозможно. «Кре­
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стьян ни единого человека, служить невмочь», — слёзно жало­
вались в челобитных служилые, являвшиеся на смотры «бес- 
конны и безодежны, в лаптях», пахавшие землю «своими ру­
ками» и нёсшие безусловную и бессрочную службу.

Нуждаясь в боеспособном войске, правительство Михаила 
Фёдоровича уже в 1613 году возобновило сыск беглых кресть­
ян по просьбам их владельцев; в 1619—1620 годах прошли мас­
совые раздачи дворцовых и казённых земель в центре страны. 
Но пятилетний срок сыска не устраивал служилых людей: за 
это время вернуть беглых было трудно, а из вотчин «сильных 
людей» — практически невозможно. Не раз приходилось по­
мещикам мотивировать неявку на службу: «Бежали людишка 
мои, поехал за людишками гонять».

В 1630-х годах царю не раз подавались коллективные дво­
рянские челобитные с жалобами на то, что их крестьяне «вы­
ходят за московских сильных людей, и за всяких чинов, и за 
власти, и за монастыри», а те «волочат нас московскою воло­
китою, надеясь на твои государевы годы, на пять лет». Служи­
лые люди просили об отмене «урочных лет». Но правительст­
во на это не шло — и не только из желания защитить интересы 
крупных землевладельцев, к которым в основном и бежали 
крестьяне. Власти закрывали глаза на происхождение призы­
ваемых на государеву службу в стрельцы, казаки, пушкари. 
Только в 1641 году срок сыска крестьян был продлён до деся­
ти лет.

Не служившие «тянули тягло» — платили налоги и испол­
няли повинности. Неплательщиков обычно ставили «на пра­
вёж», то есть ежедневно били палками по ногам перед приказ­
ной избой, затем отпускали; с утра операция повторялась до 
тех пор, пока деньги не вносились. Воеводы той эпохи отчи­
тывались царю: «Правил на них твои государевы доходы не­
щадно, побивал насмерть...» Отчаянно нуждавшееся в деньгах 
правительство помимо основных поземельных налогов часто 
прибегало к чрезвычайным и очень тяжёлым сборам «пятой» 
или «десятой деньги» — в таких случаях обыватели должны 
были отдать государству соответствующую часть движимого 
имущества в денежном исчислении.

Косвенные налоги государство получало от монополии на 
продажу прежде всего «хлебного вина» (низкоградусной вод­
ки). Казённые питейные дома — кабаки — сдавались на откуп 
частным лицам или управлялись выборными людьми из чис­
ла местного населения — кабацкими головами и целовальни­
ками, приносившими присягу (целовавшими крест); их зада­
чей было выполнение спущенного из Москвы плана сбора 
кабацких доходов непременно «с прибылью против прежних
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лет». Если план выполнялся и перевыполнялся, кабатчиков 
принимали во дворце и награждали ценными подарками. Так, 
в декабре 1622 года Михаил Фёдорович пожаловал «двинских 
голов гостя Ивана Сверчкова да Богдана Щепоткина, велел им 
дать своего государева жалованья за службу, что они в денеж­
ном зборе учинили прибыль; Ивану Сверчкову ковш серебрян 
в гривенку, камку куфтерь, сорок соболей в дватцат рублёв; 
Богдану Щепоткину чарку серебряну в три рубли, камку кар­
мазин, сорок куниц в десят рублёв». За недобор же приходи­
лось расплачиваться собственным имуществом. Зато на время 
исполнения служебных обязанностей целовальник получал 
неприкосновенность от любых жалоб и судебных исков. Дей­
ствовало жесткое правило: «Питухов от кабаков не отгонять»; 
продажа шла и в долг, и под залог вещей.

Из-за тяжкой и бедной жизни у людей накапливалась зло­
ба, их раздражали резкое социальное расслоение, произвол 
привилегированного меньшинства. Нередко без особой при­
чины вспыхивали волнения. Например, в Москве во время по­
жара в Китай-городе в 1636 году посадские люди, холопы и да­
же часть стрельцов стали громить лавки и растаскивать товары 
в торговых рядах, «бить» кабаки, выпускать из тюрем колодни­
ков, а награбленное имущество сносили к Никольским воро­
там Китай-города и делили между собой.

Царь и патриарх

А что же сам государь? За протокольными церемониальны­
ми записями дворцовых выходов и обедов почти не видно жи­
вого человека. Кажется, он был не очень счастлив. Молодой 
государь окружил себя теми, кому прежде всего мог доверять. 
Среди них — его дядя Иван Романов, двоюродный брат боя­
рин Иван Черкасский — начальник приказов Большой казны, 
Стрелецкого и Иноземского, племянники царицы — братья 
Иван и Михаил Салтыковы, постельничий Константин Ми­
халков. Они-то и заправляли всем при дворе вместе с матерью 
государя. Не случайно мудрый дьяк Иван Тимофеев полагал, 
что инокиня Марфа «яко второпрестолствует её сынови».

Даже в выборе жены царь оказался не волен. После смотра 
невест в 1616 году Михаил выбрал незнатную Машеньку Хло- 
пову; она уже была помещена «во дворце наверху», и её имя 
было велено поминать на ектениях. Но в результате интриги 
Салтыковых обычная болезнь невесты была объявлена опас­
ной, а сама девушка — «неплодной» и «к государевой радости 
не прочной». Несостоявшуюся царицу с роднёй сослали в То­
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больск. Михаил препятствовать не смел, однако, по-видимо- 
му, сохранял к девушке нежные чувства и жениться на другой 
отказывался.

По возвращении из плена в 1619 году его властный отец 
был торжественно избран патриархом. Он сослал Салтыко­
вых, оттеснил от трона не менее властную «великую старицу», 
сам стал вторым «великим государем» на Руси и фактическим 
соправителем сына-царя. Филарет устроил свой двор и учре­
дил патриаршие приказы (Разрядный, Казённый, Дворцовый, 
Судный), которые судили духовенство и ведали хозяйством и 
денежными сборами с патриарших сёл. А архиереи, монасты­
ри, их слуги и население их вотчин вновь стали независимы от 
местной администрации и её суда по гражданским делам. «Сей 
же убо Филарет патриарх Московский и всеа Руси возраста и 
сана среднего, Божественная писания отчасти разумел, нра­
вом опалчив и мнителен, и владетелен таков был, яко и само­
му царю боятися его», — гласит язвительная характеристика 
Филарета, явно записанная в одном из хронографов со слов 
недовольных патриархом бояр.

Однако необычное соправительство двух «великих госуда­
рей», где сын-царь оказался выше отца-патриарха, не вызвало 
конфликта. Михаил Фёдорович не спорил с отцом; их отноше­
ния были ровными и тёплыми, основанными на взаимном до­
верии и любви. «Честнейшему и всесвятейшему о Бозе, отцу 
отцем и учителю православных велений, истинному столпу 
благочестия, недремательну оку церковному благолепию, 
евангельския проповеди рачителю изрядному и достохвално- 
му, преж убо по плоти благородному нашему отцу, ныне ж по 
превосходящему херувимскаго владыки со ангелы равностоя- 
телю и ходатаю ко всемогущему и вся содержащему, в Троице 
славимому Богу нашему, и того повеления и человеколюбия на 
нас проливающу великому господину и государю, святейшему 
Филарету Никитичю, Божьею милостию патриарху Москов­
скому и всеа Русии, сын ваш, царь и великий князь Михайло 
Фёдорович всеа Русии, равноангильному вашему лицу сердеч­
ными очыма и главою, целуя вашего святительства руку и ка- 
саяся стопам вашего преподобия, челом бью», — адресовал 
сын-царь послание отцу-патриарху 25 августа 1619 года.

В письмах отцу Михаил называл его «драгий отче и госу­
дарь мой» или «святый владыко и государь мой»; часто писал, 
что скучает вдали от него: «Желаем бо... предобрый твой глас 
слышати, яко желательный елень напаятися». С дороги царь 
посылал отцу подарки — две сотни яблок из сада Троице-Сер- 
гиева монастыря или своих «царских трудов рыбные ловит­
вы... пять осетров». Владыка же не скрывал от сына свои тяго­
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сти и болезни: «...от старого от лихорадки есть немного полег­
че, а камчюгом (подагрой. — И. К.), государь, изнемогаю и 
выйти ис кельи не могу», — и утешал «вселюбезнейшего сына 
нашего и государя, света очию моею, подпор старости моей, 
утешение души моей, да не даси себя в кручину о моей немощи».

Филарет являлся для сына авторитетом и главным советни­
ком. Порой он бывал недоволен мягкостью и нерешительнос­
тью царя, и тот, как отмечала псковская летопись, «от отца 
своего многи укоризны прият». Но и патриарх признавал гла­
венствующее положение царя в московской политической си­
стеме. Он всегда соблюдал этикет — ничего не навязывал сы­
ну; допускал, что его совет может быть не принят, а по поводу 
тех или иных решений обязательно спрашивал: «А ныне как 
вы, великий государь, укажете?»

Богомольный сын не особо жаловал светские развлечения, 
предпочитая им поездки по ближним и дальним обителям — в 
Троицу, Николо-Угрешский или Симонов монастыри. По пу­
ти могли устраиваться царская охота и прочие развлечения; 
например, государя «тешили» стрельцы, паля «по шапкам из 
луков и пистолей». Сам он являлся скорее зрителем, чем уча­
стником этих увеселений. С 1630-х годов Михаил Фёдорович 
стал брать на соколиную охоту сына Алексея, и царевич на­
всегда полюбил «красную и славную птичью потеху».

Документы сохранили описание церемоний, которыми об­
менивались светский и церковный владыки, «...от великого 
государя святейшего патриарха Филарета Никитича Москов­
ского и всеа Руси в посылке к государю царю и великому кня­
зю Михаилу Фёдоровичу: блюдо икры паюсные, блюдо икры 
осетровой свежие, блюдо икры сиговые, лещ жив паровой, язь 
жареной, стерлядь паровая, спина белой рыбицы свежие с ук­
сусом студёным, лук сырой, крошен мелко, четверть коровая 
тельново из государева патриарша блюда, стерлядь тельная... 
уха назимная шафранная, уха назимная чёрная, уха щучья ша­
франная, уха щучья чёрная, уха окунева, уха стерляжья, окуни 
росольные» — все эти вкусности патриарх отправил сыну на­
кануне Пасхи в марте 1623 года.

И всё же основания для «кручины» у молодого царя были. 
Порой даже он, царь и самодержец, оказывался бессиль­
ным — на его напоминания о необходимости выплаты жало­
ванья стрельцам и дворянам отец отвечал, что казна пуста, хо­
тя и признавал: «Не дати, государь, тем городом твоего 
государева жалованья никакими мерами нельзя». Набожный 
Михаил принимал близко к сердцу непорядки в самой Церк­
ви. «Ведомо нам учинилось, что в Павлове монастыре многое 
нестроение, пьянство и самовольство, в монастыре держат пи­
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тьё пьяное и табак, близ монастыря поделали харчевни и ба­
ни, брагу продают; старцы в бани и харчевни и в волости к кре­
стьянам по пирам и по братчинам к пиву ходят беспрестанно, 
бражничают и бесчинствуют, и всякое нестроение чинит­
ся», — сокрушался он в 1636 году в послании инокам Павлова 
Обнорского монастыря.

Государеву невесту в 1623 году «реабилитировали» — при­
знали здоровой; но упрямая мать царя на брак категорически 
не соглашалась — и он опять уступил. Скандальная история в 
царской семье, как и нынешняя «светская хроника», широко 
обсуждалась — о горькой судьбе несостоявшейся царицы рас­
суждали даже сидельцы можайской тюрьмы.

Попытки взять в жёны принцесс из Дании и Швеции не 
удались — тамошние короли не собирались обсуждать вопрос 
о смене веры ради московских «варваров». В сентябре 1624 го­
да 29-летний царь всё же женился: «...взял за себя государь 
[дочь] боярина князя Владимира Тимофеевича Долгорукого, 
царицу Марию Владимировну. А радость его государева была 
сентября в 18-й день, а тысяцкий был у государя боярин князь 
Иван Борисович Черкасский; а дружки с государевой стороны 
были бояре: князь Дмитрий Мамстрюкович Черкасский да 
князь Дмитрий Михайлович Пожарский с княгинями, а с ца- 
рицыной стороны были дружки боярин Михаил Борисович 
Шейн да князь Роман Петрович Пожарский с жёнами. В пер­
вый же день была радость великая. Грехов же ради наших от 
начала враг наш дьявол не хочет добра роду человеческому, на­
учил враг человека своим дьявольским ухищрением, и испор­
тили царицу Марию Владимировну. И была государыня боль­
на от свадьбы и до Крещения Господня».

Второй брак, с Евдокией Стрешневой, заключённый в 
1626 году, оказался счастливым; мать царя даже спрятала от 
сглаза венец невесты в ларец и запечатала своей печатью. В ап­
реле следующего года в царской семье родился первенец — 
дочь Ирина. Она стала любимицей бабки, которая шила для 
неё потешные куклы и баловала сластями; тогда же Марфа 
Ивановна сделала вклад в Благовещенский Шеренский (Ши- 
ринский) монастырь в Кашинском уезде — только что напеча­
танное Евангелие с гравюрами Кондрата Иванова по рисун­
кам известного иконописца Прокопия Чирина. Волею судеб 
это Евангелие в 1916 году приобрела у купца старообрядческой 
лавки в Апраксином дворе императрица Александра Фёдоров­
на для подарка супругу к празднику Пасхи. Евангелие храни­
лось на рабочем столе Николая II, рядом с бронзовым бюстом 
царя Михаила Фёдоровича.

Но наследника престола пришлось подождать — царица
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опять родила девочку. Наконец в 1629 году появился на свет 
мальчик — будущий государь Алексей Михайлович. Рождение 
других его сестёр сопровождалось рассуждениями скептиков, 
подобными словам «чёрной старицы» из Курска Марфы Жи­
линой: «Глупые де мужики, которые быков припущают коро­
вам об молоду и те де коровы рожают быки; а как де бы при- 
пущали об исходе, ино б рожали всё телицы. Государь де царь 
женился об исходе, и государыня де царица рожает царевны; а 
как де бы государь царь женился об молоду, и государыня де 
бы царица рожала всё царевичи. И государь де царь хотел ца­
рицу постричь в черницы». Из десяти царских детей до взрос­
лого возраста дожили Ирина, Анна, Татьяна и Алексей, а их 
братья — пятилетний Иван и новорождённый Василий — умер­
ли в 1639 году.

Успехи и неудачи

Михаилу Фёдоровичу и его отцу так и не удалось взять ре­
ванш за польское вторжение и вернуть Смоленск. После смер­
ти (1632) Сигизмунда III московские полки во главе с бояри­
ном Михаилом Шейным перешли польскую границу. Вначале 
успех сопутствовал русской армии: она заняла Серпейск, До­
рогобуж, Рославль, Невель, Себеж, Трубчевск, Новгород-Се- 
верский и Стародуб. Но под хорошо укреплённым Смолен­
ском войско завязло. Избранный на польский престол сын 
Сигизмунда Владислав IV собрал армию и в августе 1633 года 
блокировал русских, отрезав от путей подвоза продовольствия. 
Эпидемии, голод и потеря надежды на помощь (в это время 
умер главный инициатор войны Филарет) заставили команду­
ющего вступить в переговоры, на которые поляки пошли, по­
скольку страдали от тех же напастей и, несмотря на все усилия, 
не смогли развить успех и взять крепости Белую и Вязьму.

Пятнадцатого февраля 1634 года боярин, так и не дождав­
шись подкреплений из Москвы, подписал почётную капиту­
ляцию: русское войско отпускалось домой со знамёнами и 
личным оружием, но без артиллерии, дав обязательство четы­
ре месяца не воевать против Польши. В обратный путь отпра­
вились восемь тысяч человек — всё, что осталось от москов­
ской армии. Это была одна из самых крупных неудач русской 
армии в XVII столетии. В Москве Шейн и второй воевода Из­
майлов были признаны виновными в поражении и казнены на 
Лобном месте. 4 июня 1634 года в селе Семлеве на реке Поля- 
новке (между Вязьмой и Дорогобужем) был заключён мир. 
Речь Посполитая отдавала Московскому государству лишь
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Серпейскую волость. Только в одном гордый, но зависящий от 
собственной шляхты король Владислав уступил: за «тайную 
дачу» в 20 тысяч рублей он отказался от притязаний на русский 
престол и признал Михаила Фёдоровича законным царём.

На южных границах донимали татарские набеги. В 1632— 
1633 годах там действовал крымский царевич Мубарек-Гирей. 
Его двадцати-тридцатитысячное войско прорвало русскую 
оборону на засечной черте и собрало огромный полон, в то 
время как основные силы русских воевали с поляками под 
Смоленском. Большие набеги продолжались и позднее — в 
1634—1637, 1643—1645 годах, но и мелкие наносили сущест­
венный урон. Только за первую половину XVII века в Крым 
было угнано 150—200 тысяч человек.

Непрочный и короткий мир приходилось покупать доро­
гой ценой: в первой половине XVII столетия на «поминки» и 
посольства в Крым, содержание татарских посланцев ушло не 
менее миллиона рублей, не считая государственных и частных 
расходов на выкуп пленных. Татары именовали привезённые 
русскими послами подарки старым названием дани — «выхо­
дом»; крымцы отлично понимали, что Москва платит им, «ос- 
терегаючи своё государство» от набегов, зная: если денег не бу­
дет, они сами их возьмут, угнав полон. Когда размеры 
«поминков» были ниже ожидаемых, послов могли просто ог­
рабить, а то и бросить в заточение и даже пытать. «Псом и сви- 
ниям в Московском [царстве] далеко покойнее и теплее, не­
жели нам там, посланникам царского величества» — так 
оценивали претерпеваемые в Крыму унижения русские дип­
ломаты. Для обороны южных рубежей от частых татарских на­
бегов в 1635 году началось строительство Белгородской засеч­
ной черты (через Белгород — Воронеж — Тамбов) — системы 
городов-крепостей и укреплений между ними.

К серьёзным акциям Россия в это время ещё не была гото­
ва. Это показало «Азовское сидение» (1637—1642). Донские 
казаки, несмотря на малочисленность, неожиданным и сме­
лым ударом взяли Азов — турецкий город-крепость в устье 
Дона. Стамбул посылал туда войска и флот. Но ни ожесточён­
ные штурмы, ни обстрелы не принесли успеха. Ввиду больших 
потерь, истощения сил донцы обратились за помощью к 
Москве. Ответить согласием означало начать войну с тогда мо­
гущественной Турцией.

Михаил Фёдорович созвал Земский собор. Депутаты согла­
шались с необходимостью войны против «турских и крымских 
татар», но когда речь зашла о тяготах, связанных со сбором и 
содержанием войск, мнения разделились: одни не желали, 
чтобы в войско брали их «крестьянишек»; другие полагали, что
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требовать ратных людей и денег надо прежде всего с бояр и 
приказных бюрократов, разбогатевших «неправедным своим 
мздоимством» и настроивших каменных палат «таких, что не­
удобь сказаемыя»; третьи жаловались на бедность; купцы и по­
садские заявили о своем крайнем «оскудении» от «государевых 
великих податей». В итоге правительство вынуждено было от­
казаться от военных планов и вернуть Азов туркам.

Однако донцы славились не только военными подвигами. 
Лихие казаки плавали «за зипунами» по всему Каспийскому 
морю, хотя порой под давлением Москвы принимали на кру­
гу решения, чтобы никто «не ходил для воровства на Волгу». 
Грабили отнюдь не по национальному признаку; так, в 1631 го­
ду полторы тысячи донских, запорожских и яицких казаков в 
море взяли на абордаж несколько русских купеческих карава­
нов. В следующем году донские и яицкие казаки «ходили» уже 
к иранским берегам — «воевали под Дербенью, и под Низо­
вью, и под Бакою, и Гилянскую землю и на Хвалынском море 
погромили многие бусы (суда. — И. К.) со многим това­
ром», — а затем, вернувшись на Дон, торговали «кизылбаш- 
скими» товарами. В 1636 году отряд Ивана Поленова захватил 
иранский город Ферахабад, после чего, объединившись с ка­
заками атамана Ивана Самары, нападал на торговые суда в мо­
ре и на Волге. Русским дипломатам приходилось оправдывать­
ся перед шахом: злодеи-казаки не являются подданными царя; 
Москва «за них не стоит» и ответственности нести не может; 
если же шах их поймает, то пусть накажет по всей строгости 
(это пожелание при плачевном состоянии персидского войска 
и флота выглядело скорее насмешкой).

И всё же держава выстояла — и даже продолжала раздви­
гать границы. При Михаиле на Томи, притоке Оби, появился 
Кузнецк, на Енисее — Туруханск, Енисейск и Красноярск; на 
притоках Енисея — Илимски Братск; русские землепроходцы 
вышли к Байкалу. На Лене в 1632 году был поставлен Якутск, 
а уже в 1639-м Иван Москвитин и его люди первыми из рус­
ских вышли к побережью Тихого океана.

Появились первые мануфактуры: казённый железодела­
тельный завод в Ницынской слободе Верхотурского уезда на 
Урале (1631), медеплавильный Пыскорский завод, основан­
ный В. И. Стрешневым в Пермском уезде (1634). В Вологде ра­
ботал принадлежавший англичанам канатный двор, такие же 
предприятия имелись в Холмогорах и Архангельске. Прави­
тельство привлекало иностранный опыт и капитал: в 1630-х 
годах голландские купцы Андреас Виниус, Пётр Марселис и 
Фома Акема построили три железоделательных завода в Туле и 
четыре в Каширском уезде.

2 И. Курукин 33



Страна оправлялась от последствий Смуты. Документы 
XVII века говорят о появлении зажиточных «торговых кресть­
ян» и городских «мужиков богатых и горланов» из вчерашних 
посадских или стрельцов. Они заводили собственное де­
ло — кузницы, мыловарни, кожевенные предприятия, скупа­
ли по деревням домашний холст, а в городах держали лавки и 
дворы. Торговые люди осваивали дальние и ближние рынки. 
Торговые операции одного из богатейших «гостей» Василия 
Шорина распространялись от Ирана до Архангельска и Сиби­
ри. Связи Шорина с правительственными учреждениями от­
крывали возможности иметь откупа, брать подряды и пользо­
ваться казённым кредитом. «Государев купчина» закупал 
сотни пудов шёлка-сырца в Астрахани и Иране, торговал ры­
бой, солью, пушниной, уплачивая одновременно полторы-две 
тысячи рублей таможенных сборов. Обычный торг в близле­
жащем городе давал примерно десять процентов прибыли, а 
отправлявшиеся в Сибирь оборотистые торговцы зарабатыва­
ли на продаже своего товара 300—400 процентов.

Русские купцы ездили со своими товарами в шведский 
Стокгольм и иранскую Шемаху. Отважный торговец Фёдор 
Котов побывал не только в Шемахе; он знал путь и «в турскую 
землю» — через древнюю Гянджу, Эривань и Эрзерум, и на 
восток — в Ардебиль, Зенджан, Султанийе, Казвин, священ­
ный город персов-шиитов Кум. Ему довелось побывать в Ис­
фахане, тогдашней столице Ирана, откуда отправлялись кара­
ваны на Багдад и в «Мултанейское царство» — Индию. И 
повсюду Котов встречал соотечественников — и в Терках, и в 
Шемахе, и в Исфахане, где в большом торговом ряду он насчи­
тал две сотни русских лавок.

Из России вывозились железные и деревянные изделия, 
кожи, льняные ткани, западные сукна и, конечно, меха. С Вос­
тока и из Закавказья шли шёлковые и хлопковые ткани («кин­
дяк»), шёлк-сырец, составлявший монополию царской казны, 
сафьян, замша, нефть, марена*, рис, пряности, драгоценные 
камни, «белый ладон»; московские дворяне ценили исфахан­
ские сабли.

На рынок со своими продуктами выходили и землевладель­
цы, и крестьяне, поэтому в XVII веке наряду с барщиной и на­
туральным оброком в каждом пятом владении встречался де­
нежный оброк. Например, в хозяйстве царского дяди боярина 
Ивана Никитича Романова в Коломенском уезде крестьяне 
пахали на барина по полдесятины за каждый двор, с каждых

* Травянистое растение, использовавшееся для получения красителя 
ярко-красного цвета.

34



десяти дворов отдавали свиную тушу, трёх баранов, гуся, две 
утки, четыре курицы, круг сыра и платили по рублю.

Консервативный Михаил Фёдорович делал первые шаги на 
пути модернизации. Опыт Смуты показал, что дворянское 
ополчение и стрельцы по своим боевым качествам уступали 
войскам соседних государств. К тому же к реформам в армии 
подталкивала начавшаяся в Западной Европе «военная рево­
люция»: в практику военных действий вошли массовое приме­
нение артиллерии и ручного огнестрельного оружия — муш­
кетов и пистолетов, вместо средневековых рыцарских 
вассальных отрядов и ополчений появились постоянные регу­
лярные армии. Необходимость снабжать их едой, фуражом, 
ночлегом, одеждой, оружием, амуницией, транспортом потре­
бовала столь же радикальных изменений в финансировании, 
комплектовании, подготовке и обучении войск. Произошёл 
переворот в тактике и стратегии европейских армий: исход 
битвы решался теперь не короткой схваткой тяжеловооружён­
ных рыцарей, а умелым маневрированием и массированным 
применением огнестрельного оружия. Для наибольшей его 
эффективности войска начали строиться линиями, стрелять 
залпами; кавалерия с холодным оружием и пистолетами ата­
ковала галопом. Ответом на мощь ружей и пушек стало искус­
ство фортификации, потребовавшее от строителей оборони­
тельных сооружений инженерного образования и мастерства.

Поэтому при Михаиле с 1630 года началось формирование 
полков «иноземного строя». За границу был отправлен пол­
ковник русской службы шотландец Александр Лесли — нани­
мать пять тысяч «охочих людей пеших». Но наёмники обходи­
лись дорого и при невыплате жалованья могли перейти к 
противнику. В дальнейшем на службу в Россию приглашали 
только офицеров с патентами и рекомендациями.

«Свадебное дело»

В глазах западных политиков Московское царство остава­
лось полуварварской окраиной цивилизованного мира. Ново­
го московского царя европейские короли признали, но рав­
ным себе не считали, и претензии московитов в брачной 
дипломатии считались неуместными.

В этом смысле для Михаила как государя и отца стала тра­
гичной попытка выдать старшую дочь Ирину замуж за датско­
го королевича. Московские послы в 1642 году попросили ко­
роля Христиана IV отпустить в Москву его сына, графа 
Шлезвиг-Голштинского Вальдемара. Тот уже побывал в Моск­
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ве с посольством и оставил наилучшее впечатление: «волосом 
рус, ростом не мал, собою тонок, глаза серые, хорош, пригож 
лицом, здоров и разумен, умеет по-латыни, по-французски, 
по-итальянски, знает немецкий верхний язык, искусен в во­
инском деле» — одним словом, принц!

Но когда московские дипломаты заявили королю о необхо­
димости перехода жениха в православие, то получили недву­
смысленный отказ. Михаил Фёдорович, однако, от своего ма­
тримониального плана не отказался и прислал в Копенгаген 
ловкого и обходительного немца-купца Петра Марселиса. По­
сланец пообещал, что принуждения в вере принцу не будет; 
царскому зятю будут предоставлены обширные владения — 
суздальские и ярославские земли, почётное место при дворе и 
приданое на 300 тысяч рублей. Царский представитель подпи­
сал соответствующие обязательства, и в январе 1644 года Валь- 
демар прибыл в Москву, где был встречен с почётом: по свиде­
тельству одного из его спутников, сам государь явился к 
будущему зятю с визитом, «обнимал его, очень ласкал, часто 
повторял, что лишился одного сына и на место его возьмёт в 
сыновья его графскую милость».

Уже через несколько дней патриарх Иосиф почтительно 
попросил гостя «верою соединиться». Королевич возмутился, 
стал ссылаться на договор и проситься домой, но получил от­
вет, что его не принуждают, а лишь уговаривают стать право­
славным — в договоре же не написано, «чтоб нам вас к соеди- 
ненью в вере не призывать». Сам Михаил Фёдорович объяснял 
Вальдемару: «Не соединяясь со мною верою, в присвоеньи 
быть и законным браком с моей дочерью сочетаться тебе нель­
зя, потому что у нас муж с женою в разной вере быть не мо­
жет... Отпустить же тебя назад непригоже и нечестно; во всех 
окрестных государствах будет стыдно, что ты от нас уехал, не 
соверша доброго дела».

Обе стороны по-своему были правы. Пережившее страш­
ное потрясение Смуты русское общество с болезненным недо­
верием относилось ко всем иноверцам, а особенно к тем, кто 
мог оказаться рядом с троном. Да и как можно было отдать 
русскую царевну пусть даже и пригожему «лютору»? А просве­
щённый протестант-королевич не мог понять, отчего его вера 
«неполна», и перекрещиваться категорически отказывал­
ся — он же не турок и не еврей, да и как можно по-варварски 
требовать от благородного человека отречения от своей веры?

Начались долгие и бесплодные прения о вере: Вальдемара 
убеждали в том, что только православное крещение «в три по­
гружения» в купели есть истинное. Он же настаивал на «отпу­
ске», но в результате у его резиденции увеличили стражу, од­
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новременно продолжая уговоры. По датскому свидетельству, 
бояре говорили королевичу, что семнадцатилетняя Ирина чу­
до как хороша; если же жених полагает, что царевна, «подобно 
другим женщинам», любит выпить, то пусть не беспокоит­
ся — она барышня рассудительная и «во всю свою жизнь не 
больше одного раза была выпивши».

В конце концов горячий принц не выдержал прессинга и 
попытался бежать, тем более что в это время на его родину 
вторглись шведские войска и отец-король во главе флота геро­
ически сражался с агрессором. Но беглецов поймали у Твер­
ских ворот Белого города, и принц едва вырвался из рук 
стрельцов. Проходил месяц за месяцем почётного заточения. 
Царь то делал упрямому датчанину выговоры («за такую его 
любовь и ласку отплатил таким непригожим делом»), то устра­
ивал в его честь охоту, медвежью травлю и прочие развлечения.

В сентябре на очередном пиру Михаил Фёдорович и «Вал- 
демар Хрестьянусович» после многократно поднятых чаш рас­
чувствовались — обнимались, целовались и обменялись шап­
ками; сам государь потчевал чарками водки свиту дорогого 
гостя! Но и застольное «братство» не помогло. На трезвую го­
лову принц согласился носить русскую одежду, соблюдать по­
сты и даже иметь православных детей — но сам был готов ок­
реститься только в собственной крови! На помощь пришёл его 
отец: через польского «брата»-короля и молдавского воеводу 
спросил константинопольского патриарха Парфения, обяза­
тельно ли сыну перекрещиваться. Вышло только хуже: собран­
ный патриархом Синод заявил, что с лютеранами только так и 
нужно поступать...

В ноябре 1644 года послы Христиана IV потребовали, что­
бы царь или исполнил заключённый Марселисом договор, 
или отпустил принца с честью. Царь был поставлен перед не­
легким выбором, но уронить своё достоинство не мог. Он лич­
но объявил Вальдемару, что тому без перекрещения жениться 
на царевне Ирине нельзя, но и отпустить его в Данию тоже не­
возможно, поскольку король сам отдал принца царю «в сыно­
вья». Королевич-заложник держался мужественно и ответил 
письменно: «Бьём челом, чтоб ваше царское величество долее 
нас не задерживали: мы самовластного государя сын, и наши 
люди все вольные люди, а не холопи; ваше царское величест­
во никак не скажете, что вам нас и наших людей, как холопей, 
можно силою задержать. Если же ваше царское величество 
имеете такую неподобную мысль, то мы говорим свободно и 
прямо, что легко от этого произойти несчастию, и тогда ваше­
му царскому величеству какая будет честь предо всею вселен­
ною?» Вальдемар заявил, что в случае дальнейшего насильст­
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венного удерживания «мы будем стараться сами получить себе 
свободу, хотя бы пришлось при этом и живот свой положить».

Михаил Фёдорович просил послов «унимать» принца, что­
бы «он мысль свою молодую и хотенье отложил; если же по его 
мысли учинится ему какая-нибудь беда, то это будет ему не от 
государя и не от государевых людей, а самому от себя». Мож­
но предположить, что его угнетал не только несостоявшийся 
брак любимой дочери. Отсутствие после пресечения династии 
Рюриковичей бесспорного порядка престолонаследия в прин­
ципе не исключало варианта, что Вальдемар мог претендовать 
на трон (если бы он принял православие и женился, а Алексей 
внезапно скончался в младенчестве).

Безысходная ситуация подкосила государя. Он и так здоро­
вьем не отличался, часто жаловался на «телесную скорбь» и 
боль в ногах; во время поездок царя носили «в возок и из воз­
ка в кресле». К концу жизни Михаил Фёдорович стал пропус­
кать торжественные церемонии; в дворцовых разрядах указы­
валось, что «государь за кресты не ходил и стола у государя не 
было». В апреле 1645 года немцы-врачи Венделин Сибелиста, 
Иоганн Белоу и Артман Граман нашли, что у их венценосного 
пациента «кровь водянеет и холод бывает, оттого же цинга и 
другие мокроты родятся». Царя начали лечить настойками 
разных трав и кореньев на рейнском вине, но снадобья не по­
могали. В мае прописали другие средства — но признали, что 
царские желудок, печень и селезёнка «бессильны» «от много­
го сиденья, от холодных напитков и от меланхолии, сиречь 
кручины». Больной царь не смог явиться на диспут о вере, на­
значенный на 4 июля в дворцовых палатах, хотя всё ещё не ос­
тавлял надежды на то, что упрямый королевич примет креще­
ние и станет его зятем.

Двенадцатого июля, в свои именины, царь распорядился 
послать Вальдемару угощение со своего стола, решил отстоять 
службу в Благовещенском соборе; здесь с ним и случился удар. 
Михаил Фёдорович потерял сознание, и его «едва жива» при­
несли в хоромы. К вечеру царю стало совсем плохо, и он поз­
вал жену и сына. Далее последовали прощание, благословение 
Алексея на царство, соборование и тихая кончина в начале 
третьего часа ночи.

Ирина так и не вышла замуж; она жила то в Москве, то в 
подмосковном селе Рубцове, где разводила сад и устраивала 
пруды. Царевна сочувствовала старообрядцам — защищала пе­
ред братом-царём боярыню Ф. П. Морозову и протопопа Авва­
кума, который с благодарностью вспоминал её в своём «Жи­
тии». В 1672 году она вместе с племянником-царевичем 
Фёдором Алексеевичем стала восприемницей при крещении
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другого племянника, будущего Петра I, а в 1679-м скончалась 
и упокоилась в Новоспасском монастыре. Отважный Вальде - 
мар добился своего — в 1645 году Алексей Михайлович отпус­
тил упрямца домой. Там он пытался претендовать на отцовский 
престол, но проиграл единокровному брату Фредерику — и 
стал эмигрантом, закончил же свой жизненный путь как на­
стоящий странствующий рыцарь — поступил на шведскую 
службу и погиб в бою с поляками в 1656 году

При Михаиле Фёдоровиче Россия вновь обрела единство и 
законную власть, но при этом не произошло обновлений в си­
стеме управления, социальном строе, культуре. Участие «всей 
земли» в воссоздании государственности привело к восстанов­
лению старого варианта политического устройства. Духовно­
религиозный подъём не нашел выражения в юридических ус­
тановлениях, которые бы регулировали отношения власти и 
подданных, как будто эпоха социальных потрясений застави­
ла общество из предложенных возможностей выбрать наибо­
лее консервативный путь.

Но, может быть, стране и нужен был в это время именно та­
кой царь — тихий, неяркий, хороший сын, муж и отец, образец 
христианской добродетели, любитель разводить розы, какой- 
то даже скучный по сравнению с Иваном Грозным или Бори­
сом Годуновым. Время требовало не потрясений, а «тишины», 
собирания сил для вывода России из Смуты. Царь терпеливо и 
осторожно строил Дом Романовых. Действовать с размахом — 
воевать и проводить реформы — будут его преемники.



Глава вторая 
«ТИШАЙШИЙ» ЦАРЬ, «БУНТАШНЫЙ» ВЕК

Алексей, без сомнения, государь, 
потомучто повелевает всеми са­
мовластно.

Августин фон Мейерберг

Ученичество

На фоне преобразований Петра I, Великих реформ третьей 
четверти XIX века и потрясений новейшей эпохи далёкое от 
нас XVII столетие представляется чинным, мирным и обая­
тельно «застойным» временем — как музейная экспозиция в 
тихом провинциальном городке. Но это впечатление обман­
чиво. Едва оправившейся от Смуты державе Романовых при­
шлось вести тяжелейшие войны с Речью Посполитой, Швеци­
ей и Турцией. По стране прокатились городские восстания: 
Соляной и Медный бунты в Москве, выступления в Сольвы- 
чегодске, Устюге, Курске, Воронеже, Новгороде, Пскове и 
других городах. Московское царство потрясла крестьянская 
война под руководством Степана Разина, реформа патриарха 
Никона породила и по сей день не преодолённый церковный 
раскол. В это время и довелось править второму представите­
лю династии Романовых.

Наследник Михаила Фёдоровича с пяти лет под надзором 
«дядьки», боярина Бориса Ивановича Морозова, стал учиться 
грамоте по букварю, затем приступил к чтению часослова, 
Псалтыри и Деяний апостолов, в семь лет начал обучаться 
письму, а в девять — церковному пению. У будущего царя име­
лись не только книги, но и игрушки: конь и детские латы «не­
мецкого дела», музыкальные инструменты, немецкие карты и 
«печатные листы» (картинки). Маленькому царевичу постоян­
но покупали «потешных» птичек — не отсюда ли его поздней­
шая приверженность к «красной» птичьей охоте?

На четырнадцатом году царевича торжественно «объяви­
ли» народу, а через два года, в ночь с 12 на 13 июля 1645 года, 
Михаил Фёдорович благословил на царство единственного ос­
тавшегося в живых сына. Бояре и двор без споров присягнули 
новому государю. Несостоявшегося жениха и царского зятя
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Вальдемара с почётом освободили из опостылевшего ему мос­
ковского заточения. 28 сентября 1645 года новый государь тор­
жественно венчался на царство в Успенском соборе Кремля — 
не как его отец, выборный монарх, а в качестве законного на­
следника престола.

В речи, обращенной к патриарху, собору и всем православ­
ным христианам, юный царь не раз поминал о законной пре­
емственности царской власти от первых русских князей — для 
представителя новой династии очень важным являлось обос­
нование его прав на престол «от великого князя Рюрика». Не 
случайно «Чин поставления на царство» и другие официаль­
ные документы объявляли Ивана Грозного «дедом» Алексея 
Михайловича (на деле тот приходился ему двоюродным пра­
дедом).

Патриарх Иосиф возложил на Алексея Михайловича цар­
ский венец и оплечье-бармы, вручил скипетр, державу и на­
путствовал: «...и соблюдёт вас Господь в непорочной христи­
анской вере, и возрастит Господь семя ваше государское в век 
грядущий в род и род в некончаемые веки на Российском цар­
стве... и наследник будеши Небесного царствия со всеми свя­
тыми православными цари». Впервые прозвучала молитва па­
триарха о воцарении русского венценосца во всей Вселенной, 
обозначившая будущие претензии царя на ведущую роль пра­
вославного Московского царства в мире. При венчании на 
царство было совершено помазание «на браде, под брадою и 
на вые»: после потрясений Смуты, когда страна была наводне­
на бритыми поляками, борода превратилась в символ истин­
ного благочестия.

Торжество не могло не произвести глубокого впечатления 
на молодого государя, уже с детства осознававшего своё пред­
назначение — принять скипетр великого царства из рук отца. 
Он понимал, что отныне вступил в особое царское служение, 
которое обещает не только могущество власти, но и «многи 
скорби». Скорее всего, он понимал и свою неготовность к этой 
миссии.

Алексей стал царствовать — но не править. Много ли знал 
и умел шестнадцатилетний юноша, даже при том, что люди 
Средневековья взрослели раньше, чем наши современники? 
Конечно, он прошёл положенный «курс» наук — выучился 
читать, освоил литургические тексты ежедневных служб и 
церковные песнопения. Петь царь любил и даже сам сочинял 
церковные распевы. А вот писал он неряшливо, «как курица 
лапой» — так ведь он не подьячий.

На троне оказался живой и подвижный юноша, любитель 
душеспасительного чтения — и вместе с тем заядлый охотник.
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Только управлять страной его никто не учил. Этим занялся его 
воспитатель, влиятельный боярин Борис Иванович Морозов, 
которому юный государь всецело доверял. Морозов отодвинул 
от трона других представителей знати — Черкасских, Шере­
метевых и даже царскую родню — и сам возглавил важнейшие 
учреждения, отвечавшие за здоровье и безопасность царя (Ап­
текарский и Стрелецкий приказы) и финансы.

Молодого государя быстро и «правильно» женили. Афимья 
Всеволожская, выбранная было на смотринах самим Алексе­
ем в 1647 году из двухсот девиц, от радости (или из-за слиш­
ком туго заплетённых волос) упала в обморок, была обвинена 
в «падучей болезни» и сослана вместе с родителями в Сибирь — 
правила дворцового «конкурса красоты» были жестоки. Цари­
цей же в январе следующего года стала избранная уже Моро­
зовым Мария Милославская, на сестре которой тогда же же­
нился сам царский «дядька».

Вслед за новоиспечённым боярином и царским тестем 
Ильёй Даниловичем Милославским Морозов пристроил к 
власти и других своих людей. Окольничий Пётр Траханиотов 
стал руководителем Пушкарского приказа, Леонтий Плеще­
ев — судьёй Земского приказа, ведавшего в столице борьбой с 
преступностью; он прославился вымогательством и жестокос­
тью, похваляясь: «У меня де Москва была в руке вся, я де и бо­
ярам указывал!»

Правительство Морозова попыталось перенести тяжесть 
обложения с прямых на косвенные налоги: в 1646 году цену на 
соль увеличили в три раза — и её перестали покупать. Рефор­
ма провалилась, и власти объявили о сборе отменённых перед 
тем прямых налогов, чем вызвали массовое недовольство, в 
июне 1648 года в Москве вылившееся в восстание. Юный царь 
впервые столкнулся лицом к лицу с народной толпой, требо­
вавшей казни Морозова и других «изменников».

«...июня в 4 день миром и всею землёю опять за их вели­
кую измену и за пожег возмутились и учели их, изменников 
Бориса Морозова и Петра Траханиотова, у государя царя 
просить головою. А государь царь тое ночи июня против 
4 числа послал Петра Траханиотова в ссылку, на Устюг Же­
лезной воеводою. И видя государь царь во всей земле вели­
кое смятение, а их изменничью в мир великую досаду, послал 
от своего царьского лица окольничево своего князь Семёна 
Романовича Пожарсково, а с ним 50 человек московских 
стрельцов, велев тово Петра Траханиотова на дороге сугнать 
и привесть к себе государю к Москве. И окольничей князь 
Семён Романович Пожарской сугнал ево, Петра, на дороге у 
Троицы в Сергееве монастыре и привёз ево к Москве связа­
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на июня в 5 день. И государь царь велел ево, Петра Трахани- 
отова, за ту их измену и за московской пожег перед миром 
казнить на Пожаре. А то во Бориса Морозова государь царь у 
миру упросил, что ево сослать с Москвы в Кирилов монас­
тырь на Белоозеро, а за то ево не казнить, что он государя ца­
ря дятка, вскормил ево, государя. А впредь ему Борису на 
Москве не бывать и всем роду ево Морозовым нигде в при- 
казех у государевых дел, ни на воеводствах не бывать и вла­
деть ничем не велел. На том миром и всею землёю государю 
царю челом ударили и в том во всём договорилися. А стрель­
цов и всяких служивых людей государь царь пожаловал, ве­
лел им своё государево жалованье давать денежное и хлебное 
вдвое. А которые погорели, и тем государь жаловал на дворо­
вое строенье по своему государеву разсмотренью. А дятку 
своево Бориса Морозова июня в 12 день сослал в Кирилов 
монастырь под начал»4.

Самодержцу Алексею Михайловичу пришлось уступить — 
выдать людей Морозова на казнь. Но он проявил характер: 
«отмолил» своего «дядьку» от расправы, отправил отсидеться в 
монастырь, а когда опасность миновала, вернул ко двору. Урок 
пошёл на пользу: был созван Земский собор и через несколь­
ко месяцев Россия получила Соборное уложение, состоящее 
из 967 статей, объединённых в 25 глав.

Уложение впервые выделило в особую главу вопросы уго­
ловно-правовой защиты государя и его «чести», причём даже 
умысел на «государское здоровье» карался смертной казнью; 
то же наказание грозило участникам любого выступления 
«скопом и заговором» против бояр, воевод и приказных лю­
дей, то есть всех представителей власти.

Создание, согласно Уложению, Монастырского приказа 
означало наступление на права Церкви: его чиновники суди­
ли духовенство и подчинённых ему светских лиц, взыскивали 
подати с церковных вотчин.

Уложение стало важнейшим этапом утверждения в стране 
крепостного права. Закон вводил бессрочный сыск беглых 
крестьян «и их братью, и детей, и племянников, и внучат з жё­
нами и з детьми и со всеми животы». Вводился также штраф за 
укрывательство (десять рублей за каждого беглого). Правда, 
крестьяне ещё не лишились личных прав: по Уложению они 
могли владеть и распоряжаться имуществом, быть истцами и 
ответчиками в суде, наниматься на работу к другим лицам. 
Уложение устанавливало рублёвый штраф за «бесчестье» как 
черносошного, так и «боярского» крестьянина. Хотя обидчи­
ки крестьян платили в 50 раз меньше, чем хулители бояр, всё 
же закон официально признавал «честь» крепостного... Но эти 
права подвергались всё большим ограничениям. По Соборно­
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му уложению долги помещика могли быть взысканы с его кре­
стьян.

При царе Алексее сложилась государственная система сы­
ска: теперь помещик уже не сам «гонял за людишками», а об­
ращался к специалистам, которые во главе стрелецких отрядов 
разыскивали и возвращали беглых. Именно в это время дворя­
не начали свободно продавать и покупать крестьян.

Священство и царство

Новым наперсником царя стал столь же властный и реши­
тельный, как Морозов, патриарх Никон — в миру Никита Ми- 
нов (1605—1681). Выходец из семьи мордовского крестьянина 
обучался книжной премудрости в Макарьевом Желтоводском 
монастыре, в 20 лет стал священником, в 30 постригся в мона­
хи в отличавшемся строгим уставом Анзерском скиту на Белом 
море. Не поладив с его начальником старцем Елеазаром, он 
уплыл из обители на лодке и едва не погиб — буря выбросила 
его на берег Кийского острова в Онежской губе. Через не­
сколько лет суровый отшельник стал игуменом небольшого 
Кожеозерского монастыря. В 1646 году он появился в Москве, 
произвёл впечатление на юного царя и стал по его рекоменда­
ции настоятелем столичного Новоспасского монастыря (там 
находилась родовая усыпальница Романовых), а затем новго­
родским митрополитом.

Энергичный Никон своей стойкостью во время народного 
возмущения в Новгороде в 1650 году, когда он силой пастыр­
ского слова «смирял» недовольных новгородцев, заслужил 
признательность государя. «Великому господину и богомоль­
цу нашему, преосвященному и пресветлому митрополиту Ни­
кону новгородцкому и великолутцкому, собинному нашему 
другу душевному и телесному. Спрашиваем о твоём святитель­
ском спасении, как тобя, света душевного нашего, Бог сохра­
няет, а про нас изволишь ведать, и мы по милости Божии и по 
вашему святительскому благословению как есть истинный 
царь христианский наричюся, а по своим злым мерским делам 
не достоин и во псы, не токмо в цари», — обращался Алексей 
Михайлович в мае 1652 года к новому наставнику, извещая его 
о кончине патриарха Иосифа и приглашая в Москву.

Царь звал Никона не просто как близкого человека — он 
решил сделать того патриархом. В стране уже появилось дви­
жение «ревнителей благочестия». Вспоминая страшные потря­
сения Смуты, подвижники из провинциального и московско­
го духовенства опасались за судьбу России — единственного
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православного царства. Но спасение они видели не в удалении 
от мира, а в борьбе с любыми «неисправлениями» церковной 
жизни и поведения паствы. Возглавляли этот кружок царский 
духовник протопоп Стефан Вонифатьев и его друзья, искрен­
ние и талантливые проповедники: священники Иван Неронов 
из Казанского собора в Москве, Аввакум из Юрьевца, Даниил 
из Костромы, Логин из Мурома. В их числе был и близкий друг 
царя окольничий Фёдор Михайлович Ртищев. Туда вошёл и 
Никон — молодой, но уже опытный инок и властный органи­
затор. Вместе с новым другом Алексей Михайлович участво­
вал в «открытии» мощей святого Саввы Сторожевского и в пе­
ренесении в Москву мощей другого святого — бывшего 
митрополита Филиппа Колычёва, свергнутого и убитого по 
приказу Ивана Грозного. В 1652 году молодой государь сам на­
писал «повинную» грамоту, в которой просил у святителя про­
щения за «согрешения прадеда нашего».

В том же году Никон стал патриархом. Его царственный 
друг не допустил выборов по жребию — новгородский митро­
полит был избран церковным собором по ясно выраженной 
царской воле. Но на «государев зов» Никон ответил: «Если вам 
угодно, чтобы я был у вас патриархом, дайте мне ваше слово и 
произнесите обет в этой соборной церкви... что вы будете со­
держать евангельские догматы и соблюдать правила святых 
апостолов и святых отец и законы благочестивых царей. Если 
обещаете слушаться и меня как главного архипастыря и отца 
во всём, что буду возвещать вам о догматах Божиих и о прави­
лах, в таком случае я по вашему желанию и прошению не ста­
ну более отрекаться от великого архиерейства», — согласив­
шись принять сан только после того, как государь, архиереи и 
царская свита пали на землю и обещали исполнить его усло­
вия, в чём Алексей Михайлович поклялся перед чудотворны­
ми иконами и мощами.

Новый патриарх импонировал молодому царю не только 
энергией и решимостью. Возглавив оправившуюся от Смуты 
страну, Алексей Михайлович и Никон мечтали о создании еди­
ного православного царства, где царило бы истинное благоче­
стие; но для этого надо было устранить вопиющие недостатки 
в жизни подданных и унифицировать церковное «благочи­
ние» — именно в это время решался вопрос о присоединении 
Украины, шли переговоры о том же с молдавским господарем.

Никон показал себя энергичным политиком и «крепким хо­
зяйственником», а положение «собинного» друга молодого ца­
ря давало ему огромное влияние на государственные дела. С 
1652 года его, как и Филарета, стали называть «великим госу­
дарем». С патриаршего благословения царь начал войну с
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Польшей и отправился в победоносный поход на Смоленск. 
Никон централизовал управление церковью, при этом стре­
мясь сохранить её автономию. В предисловии к изданному в 
1655 году служебнику он прославлял «премудрую двоицу: вели­
кого государя царя Алексея Михайловича и великого государя 
святейшего Никона патриарха, которые праведно преданные 
им грады украшают и суд праведный творят». Архипастырь ос­
новал новые монастыри, самым знаменитым из которых стал 
Воскресенский Новоиерусалимский под Москвой, «русская 
Палестина», копирующая христианские сооружения Святой 
земли. Патриарх был человеком просвещённым и книжным, 
оставил после себя большое литературное наследие.

Созванные по инициативе Никона церковные соборы 1654, 
1655 и 1656 годов постановили устранить различия в богослу­
жебных книгах и обрядах между русской и константинополь­
ской Церквями, в том числе заменить двуперстие на троепер­
стие при совершении крестного знамения, восьмиконечный 
крест на четырёхконечный; в текстах служб вместо «Исус» ста­
ли писать «Иисус» и т. д.

Церковные власти отлучили противников реформ от церк­
ви и прокляли их «как еретиков и непокорников», хотя спор 
шёл об обрядах, а не о догматах веры. Движение сторонников 
«старой веры» стало набирать силу, у него появились свои вож­
ди и проповедники: дьякон Фёдор, инок Епифаний, священ­
ники Лазарь и Аввакум. Они предвещали конец света в 
1666 году и грядущее Царствие Небесное, где не будет разли­
чия между рабами и господами, «но вси едино есть». Светопре­
ставления не произошло, но активность сторонников старове- 
рия не падала, и власти начали гонения против раскольников.

В середине 1650-х годов Никон достиг вершины власти. 
В отсутствие отбывшего на войну государя он вмешивался в 
деятельность приказов, председательствовал в Думе и порой 
выгонял неугодных думцев на крыльцо. Так же он действовал 
и в церковных делах: смещал непокорных архиереев, прови­
нившихся попов «смирял» ссылкой, а мог и посадить на цепь. 
Он же убедил царя начать войну со Швецией...

Страна переживала раскол. Новые обряды противоречили 
«старине» и нарушали представления об истинности веры. Для 
сознания средневекового человека было немыслимо даже ма­
лейшее изменение в священных текстах или Символе веры, 
поэтому добавление одной буквы в имя Христа понималось 
как принуждение поклоняться «другому богу», а изменение 
обряда крещения (обливание водой вместо погружения) — как 
недействительность таинства.

Сам патриарх не знал греческого языка; за основу «справы»
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были взяты не тексты древних греческих или славянских книг, 
а тогдашняя греческая богослужебная практика и тексты, на­
печатанные для греческого духовенства в Венеции. В ходе са­
мой «справы» были сделаны ошибки; иные из них, причём со­
держащиеся в основных богослужебных текстах, сохранились 
аж до нашего времени. Но возражения противников реформ 
вызвали только гонения на них. Собственно, сами различия в 
богослужебных книгах не очень волновали патриарха — он 
мечтал об объединении сил всех христианских государей в 
борьбе с «басурманами». В 1657 году он разрешил своему быв­
шему единомышленнику Неронову пользоваться старыми 
служебниками: «...обои де добры — всё де равно, по коим хо- 
щеш, по тем и служи».

Патриарх казался всесильным. Но против него действова­
ли как вчерашние сторонники — «ревнители благочестия», 
недовольные откровенным равнением Никона на греческое 
богослужение, так и отодвинутая им от власти московская 
знать. Да и возмужавший царь уже не хотел, как прежде, тер­
петь другого «великого государя». Начались несогласия и 
столкновения — властный патриарх трактовал некогда дан­
ную Алексеем клятву как своё право не только поучать царя в 
церковных делах, но и участвовать наравне с ним в мирских. 
Со всех сторон Алексей Михайлович слышал упрёки: «Доколе 
терпишь такова Божию врагу? Смутил всю русскую землю и 
твою царскую честь попрал, и уже твоей власти не слышать на 
Москве, а от Никона всем страх, и его посланники пуще цар­
ских всем страшны».

В 1658 году произошёл разрыв. Никон отказался от патри­
аршества «на Москве», но сохранил за собой архипастырский 
сан, надеясь вернуть церковный престол на своих условиях. 
«Дело» опального патриарха затянулось на несколько лет и из 
личной ссоры царя с предстоятелем превратилось в принци­
пиальный вопрос о взаимоотношениях духовной и светской 
властей. Никон не признавал никаких обвинений и, в свою 
очередь, доказывал: «Не от царей начальство священства при­
емлется, но от священства на царство пользуются... яко свя­
щенство царства превыше есть».

Благочестивый государь даже после разрыва с Никоном не 
мог самостоятельно сменить или судить патриарха — это мог­
ли сделать лишь другие патриархи. Только на церковном собо­
ре 1666—1667 годов с участием александрийского и антиохий­
ского патриархов Никон был осуждён и лишён сана. 
Опальный не смирился: высмеял своих судей как «бродяг» и 
«султанских невольников», отказался принять царские подар­
ки и отправился в северный Ферапонтов монастырь простым
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монахом. Он пережил царя и умер в 1681 году, возвращаясь из 
ссылки по милости его наследника.

Разрыв с Никоном причинил впечатлительному Алексею 
Михайловичу большое душевное страдание. На соборе он со 
слезами просил патриархов очистить его от предъявляемых 
Никоном упрёков в стремлении унизить церковь и овладеть её 
достоянием. Но царь остался верен церковной реформе, да и 
не мог уступить — второй Романов, как и все его преемники, 
был глубоко убеждён в высочайшем значении царского сана и 
власти, перечить которой никто не имел права.

Добрый царь долго терпел боярыню Федосью Морозову, 
зная, что дома она молится по-старому, носит власяницу, пе­
реписывается с заточённым в Пустозёрске Аввакумом, а её 
московские палаты являются пристанищем старообрядцев. 
Царь просил Морозову покориться хотя бы для виду: «Дай мне 
такоевое приличие людей ради... не крестися треми персты, но 
точию руку показав...» Боярыня «приличия ради... ходила к 
храму», то есть посещала никонианское богослужение, но по­
сле тайного пострига перестала бывать во дворце, не явилась 
на царскую свадьбу и отказалась причащаться по служебнику, 
по которому «государь царь причащается и благоверная цари­
ца и царевичи и царевны». Тогда ослушница была схвачена, за­
точена, а потом по царскому приказанию уморена голодом в 
земляной тюрьме в Боровске в 1675 году. Другие покровители 
старообрядчества могли сохранять своё положение, посколь­
ку открыто не выказывали непослушания и не посягали на 
царский авторитет. Однако многолетнее сопротивление ино­
ков и работников Соловецкого монастыря царским войскам и 
деятельность ярких лидеров раскола наносили урон престижу 
государства, демонстрируя неповиновение царской и церков­
ной власти. Крайним проявлением протеста против новаций 
Никона стали самосожжения — в том же году царь узнал, что 
под Арзамасом «самозгорело деревни Коваксы розных поме­
щиков крестьян на двух овинах 73 человека».

«Всея Великия и Малыя России самодержец»

Во время войны с Речью Посполитой Алексей Михайлович 
лично отправился в район боевых действий и во главе победо­
носных войск в 1654 году въехал в освобождённый от поляков 
Смоленск, а в следующем — в Вильно, поверженную столицу 
Литвы. В походах он возмужал и превратился из юноши в со­
лидного мужчину, настоящего московского царя. Парсуны — 
изображения реальных лиц в иконописной манере, но с инди­
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видуальными портретными чертами — донесли до нас облик 
Алексея, который совпадает и дополняется описанием госуда­
ря в пору его зрелости, оставленным жившим в Москве пле­
мянником царского врача Яковом Рейтенфельсом:

«Росту Алексей, впрочем, среднего, с несколько полным 
телом и лицом, бел и румян, цвет волос у него средний меж­
ду чёрным и рыжим, глаза голубые, походка важная и выра­
жение лица таково, что в нём видна строгость и милость, 
вследствие чего он обыкновенно внушает всем надежду, а 
страха — никому и нисколько. Нрава же он самого выдер­
жанного и поистине приличествующего столь великому го­
сударю: всегда серьёзен, великодушен, милостив, целомуд­
рен, набожен и весьма сведущ в искусстве управления, а 
также в совершенстве знает выгоды и планы чужеземцев. 
При этом он немало времени посвящает чтению книг (на­
сколько это возможно при отсутствии у них литературы) и 
изучению наук, касающихся природы и политики. Большую 
часть дня он уделяет совещанию о государственных делах, 
немалую также размышлению о вопросах веры и богослуже­
ния, часто вставая даже по ночам для воздавания Богу хвалы 
по псалтыри царя Давида. Довольно редко выезжает он на 
охоту в поместья, т. е. загородные дворцы. Посты он соблю­
дает строже, чем кто-либо, а пост сорокадневный, перед Пас­
хой, он строжайше соблюдает, добровольно воздерживаясь 
от употребления даже вина и рыбы. От всяких напитков, а в 
особенности водки, он так воздержан, что не допускает бесе­
довать с собою того, кто выпил этой водки. В военном деле 
он сведущ и неустрашим, однако предпочитает милостиво 
пользоваться победами, нежели учить врагов миру жестоки­
ми мерами. Особенно он явил себя достойным славы вели­
кодушия во время войны с ливонцами, когда он обложил сте­
ны Риги осадою. Он занимается и благотворительностью и 
щедро оделяет нищих, коим не только почти ежедневно, со­
брав их толпу около себя, подаёт обильную милостыню, а на­
кануне Рождества Христова посещает заключённых в темни­
цах и раздаёт им деньги. Иностранцам, состоящим за 
жалованье на военной службе либо приехавшим в Московию 
для исполнения какой-либо иной царской службы, он щед­
ро дарит как бы в залог своей милости платья, коней и иные 
подарки, а также предоставляет им, движимый всё тою же 
добротою души, более свободы, нежели прежде, в сношени­
ях с мосхами (здесь — населением Московии. — И. К.). 
Это — государь доблестнейший и справедливейший, равно­
го имеют немногие христианские народы, всё же по справед­
ливости желают иметь»5.

Он на редкость удачно вписался в существовавший в народ­
ном сознании идеальный образ праведного и благочестивого 
«великого государя царя» — кроткого, благообразного, мило­
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сердного, богобоязненного. Такой государь должен был вести 
себя «благолепно» на людях и во дворце, искренне заботиться о 
подвластных ему — не только по долгу службы, а подобно доб­
рому, но строгому отцу, полновластному хозяину в своём доме.

Алексей Михайлович умел держать себя величественно — в 
соответствии с московским придворным обычаем. В январе 
1665 года он предстал перед послами нидерландских Генераль­
ных штатов:

«Царь сидел почти в углу зала на небольшом троне, к кото­
рому ведут три посеребрённые четырёхугольные ступеньки. 
Прежде ступеньки были большие и круглые, на них станови­
лись, подходя к царской руке, но теперь царь слишком вели­
кий, чтобы кто-нибудь мог так близко подходить к нему... На 
нём был, по их обычаю, кафтан, а сверху другой с рукавами, 
всё жесткое от золота и драгоценных камней, и жёлтые кожа­
ные сапожки. На всех пальцах, кроме большого и среднего, 
были великолепные кольца с бриллиантами, рубинами и дру­
гими камнями. На голове была шапка, из какого материала, я 
не мог разглядеть, так как всю её покрывали жемчуга и драго­
ценности; в руке он держал палочку (скипетр. — И. К.)...

По фигуре царь очень полный, так что он даже занял весь 
трон и сидел будто втиснутый в него. Трон и по виду, и по раз­
меру был похож на исповедальню. Царь не шевелился, как бы 
перед ним ни кланялись; он даже не поводил своими ясными 
очами и тем более не отвечал на приветствия. У него красивая 
внешность, очень белое лицо, носит большую круглую боро­
ду; волосы его чёрные или, скорее, каштановые, руки очень 
грубые, пухловатые и толстые».

На торжественной церемонии государь подчёркнуто сохра­
нял достоинство — сам не произносил ни слова, обращаясь к 
«люторам» через думного дьяка; к присланной грамоте лишь 
прикоснулся (её принял тот же дьяк) — но всё-таки, не удер­
жавшись, фыркнул от смеха, когда переводчик не сумел выго­
ворить титул прибывшего посла.

Таким же олицетворением власти он представал и перед сво­
ими подданными. «Царь был в золотой короне, наверху кото­
рой — крест из бриллиантов. Вокруг шеи — воротник сплошь 
из драгоценных камней, полагаю, в 60 тысяч рублей; говорят, 
что его мантия из золотой парчи весит два пуда, т. е. 80 фунтов. 
В правой руке он держал скипетр, не менее ценный. Под зву­
ки пения он поднялся на помост, покрытый коврами», — опи­
сал Алексея Михайловича разглядевший его в Вербное воскре­
сенье того же года выпускник Лейденского университета, 
дворянин, член посольства Генеральных штатов, будущий бур­
гомистр Амстердама и друг Петра 1 Николаас Витсен.
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Царь искренне и глубоко верил в своё предназначение — 
быть милостивым и справедливым отцом-самодержцем, по­
борником православия. От всех подданных Алексей Михайло­
вич требовал выполнения определённых «чином» (социаль­
ным статусом) обязанностей, беспрекословной «службы» «со 
всяким сердцем». «И мы вас не покинем, мы тебе и с детьми и 
со внучаты по Бозе родители, аще пребудете в заповедех Гос­
подних, и всем беспомощным и бедным по Бозе помощники; 
на то нас Бог уставил, чтобы беспомощным помогать», — пи­
сал он 21 ноября 1653 года боярину князю Никите Ивановичу 
Одоевскому.

Таким же он старался быть и наедине с собой. «Часто с са­
мою искреннею набожностию бывает в церквах за священны­
ми службами; нередко и ночью, по примеру Давида, вставши 
с постели и простершись на полу, продолжает до самого рас­
света свои молитвы к Богу о помиловании или о заступлении, 
либо в похвалу ему. И что особенно странно, при его величай­
шей власти над народом, приученным его господами к полно­
му рабству, он никогда не покушался ни на чьё состояние, ни 
на жизнь, ни на честь. Потому что хоть он иногда и предаётся 
гневу, как и все замечательные люди, одарённые живостью 
чувства, однако ж никогда не позволяет себе увлекаться даль­
ше пинков и тузов», — отметил благочестие царя строгий ка­
толик барон Августин фон Мейерберг, посланник австрийско­
го императора Леопольда.

«Ежегодно в Великую пятницу он посещает ночью все тюрь­
мы, разговаривает с колодниками, выкупает некоторых, поса­
женных за долги, и по произволу прощает нескольких пре­
ступников» — таким запомнился царь его врачу англичанину 
Самюэлю Коллинсу. Медик также отметил набожность госу­
даря: «Он всегда во время богослужения бывает в церкви, когда 
здоров, а когда болен, служение происходит в его комнате; в 
пост он посещает всенощные, стоит по пяти или шести часов 
сряду, кладёт иногда по тысяче земных поклонов, а в большие 
праздники по полутора тысяч. Великим постом он обедает толь­
ко по три раза в неделю, а именно в четверг, субботу и воскре­
сенье, в остальные же дни ест по куску чёрного хлеба с солью, 
по солёному грибу или огурцу и пьёт по стакану полпива. Рыбу 
он ест только два раза в Великий пост и соблюдает все семь не­
дель поста, кроме Масленицы или недели очищения, когда поз­
волено есть яйца и молоко. Кроме постов, он ничего мясного не 
ест по понедельникам, средам и пятницам; одним словом, ни 
один монах не превзойдёт его в строгости постничества».

Помянутые выше «пинки и тузы» составляли оборотную 
сторону «отеческого» правления самодержца по отношению
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ко всем подданным-«детям». «Да извещаю тебе, што тем уте- 
шаюся, што столников безпрестани купаю ежеутр в пруде. 
Иордань хорошо сделана, человека по четыре и по пяти и по 
двенадцати человек, за то: кто не поспеет к моему смотру, так 
того и купаю, да после купанья жалую, зову их ежеден. У меня 
те купалщики ядят вдоволь, а иные говорят: “мы де нароком 
не поспеем, так де и нас выкупают да и за стол посадят”; мно­
гие нароком не поспевают», — писал довольный царь своему 
другу с детских лет Афанасию Матюшкину. За нарушение дис­
циплины надо было обязательно наказать — вот и купались 
придворные в ледяной воде. А потом как не помиловать — и 
они же приглашались к царскому столу. Выходило и строго, и 
от души — по-отечески и без всякого нудного формального 
разбирательства.

Но тот же Алексей Михайлович лично возглавлял государ­
ственную машину и стал первым самодержцем-«бюрократом» 
в нашей истории. Государи XVI века бумаг в руки не брали — 
это считалось «невместным» для их сана. А царь Алексей по­
стоянно «работал с документами» в кабинете за столом, читал 
доклады послов и воевод, не ленился проверять ведомости 
дворцового хозяйства и вёл учёт собственных расходов: «156 
(1648. — И. К.) году ноября 1 число в понеделник дано 200 че­
ловеком 20 рублёв по гривне человеку». Он первым стал под­
писывать бумаги, сам правил и писал грамоты: «...писах сие 
писмо все многогрешный царь Алексей рукою своею». Из-под 
его пера выходили десятки писем и сотни резолюций — с по­
хвалой или «осудом». «Так пишут дураки, а не воеводы», — 
бросил царь в адрес нерадивого администратора, приславше­
го невнятный доклад.

Он умел быть и строгим, «...и как к тебе, против сего наше­
го великого государя указу, ратные люди соберутся, и ты б по­
тому же чинил над мятежниками радетелной промысл и был 
на Соловецком острове безотступно, чтоб их мятеж искоре­
нить вскоре; ...и буде ты учнёш над мятежниками чинить не- 
радетелной промысл, и тебе за то быть от нас великого госуда­
ря в смертной казни без всякия пощады», — требовал он от 
воеводы Ивана Мещеринова подавить сопротивление соло­
вецких монахов, не желавших принимать реформы Никона.

Дела отнимали всё больше времени, и у царя вошло в при­
вычку решать их прямо во время церковной службы. Прихо­
дилось работать и за полночь. «Царь по ночам осматривает 
протоколы своих дьяков. Он проверяет, какие решения состо­
ялись и на какие челобитные не дано ответа», — свидетельст­
вует современник. Алексей Михайлович лично участвовал в 
трёх военных походах 1654—1656 годов, но полководческого
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таланта не проявил — он занимался прежде всего организаци­
ей армии и её снабжением. Чтобы контролировать свой аппа­
рат, царь основал Счётный приказ для финансовых проверок 
и собственную канцелярию — Приказ тайных дел, сотрудни­
ки которого отправлялись за границу в составе посольств и в 
действующую армию; «и те подьячие над послы и над воево­
дами подсматривают и царю, приехав, сказывают».

При отсутствии развитого бюрократического аппарата 
Алексей Михайлович не мог обойтись без знати и думных лю­
дей, обладавших огромным опытом управления, передавае­
мым по наследству. Существовала традиция одобрения патри­
архом важнейших государственных решений; существовала 
официальная формулировка: «По благословению святейшего 
патриарха царь указал и бояре приговорили». Но круг этих лю­
дей постепенно менялся — это были представители старых 
служилых фамилий, но теперь уже не только из числа «вели­
ких родов». Московские государи женились не на иностран­
ных принцессах, а на девушках из семей своих подданных, 
возвышая тем самым то один, то другой дворянский род: 
Стрешневых, Милославских, Нарышкиных. Другой путь в 
«верхи» пролегал через близость к особе царя, службу в госу­
даревой «комнате» — от дежурства у двери в царские покои, 
исполнения должности ухабничего, чьей обязанностью было 
поддерживать государя во время движения саней, до выноса 
царского ночного горшка.

Со временем эти люди занимали места в Боярской думе, 
становились «ближними людьми». Они возглавляли важней­
шие приказы, принимали подаваемые во время царских выхо­
дов челобитные. Государь мог принять ворох просьб, но не ра­
зобрать все или вообще положить «на окно», что означало 
отказ от рассмотрения по существу. Здесь и начиналось влия­
ние «ближних людей», которые могли обратить монаршее 
внимание на конкретную челобитную, рассмотреть её сами 
или доложить государю о деле в нужном свете. С другой сто­
роны, комнатная служба делала их более зависимыми от цар­
ских милостей. «Вспомяни, окаянный, кем взыскан? от кого 
пожалован? на кого надеешься? где деться? куда бежать? кого 
не слушаешь? пред кем лукавствуешь? Самого Христа явно об- 
лыгаешь и дела его теряешь!» — выговаривал Алексей Михай­
лович боярину Г. Г. Ромодановскому.

В XVII веке в число бояр постепенно проникали предста­
вители неродовитого дворянства, выдвигавшиеся благодаря 
службе и царской милости. Так, при Алексее боярами стали 
Афанасий Лаврентьевич Ордин-Нащокин и Артамон Сергее­
вич Матвеев.
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Первый родился в семье псковского дворянина; был в 
«полковой службе», участвовал в русско-польской (1654— 
1667) и русско-шведской (1656—1658) войнах, в 1656 году под­
писал договор о дружбе и союзе с Курляндией, в 1658-м вёл со 
шведами переговоры, завершившиеся подписанием переми­
рия. В 1667 году он заключил Андрусовское перемирие с поля­
ками, стал боярином и главой Посольского приказа. В 1671-м 
дипломат вышел в отставку и постригся в Крыпецком монас­
тыре в Пскове. Ордин-Нащокин являлся убеждённым сторон­
ником союза с Польшей для борьбы со шведами за выход к 
Балтийскому морю и отражения турецкой агрессии.

Второй выдвиженец, сын дьяка, воспитывался вместе с бу­
дущим царём. Он стал стрелецким головой, воевал, ездил по­
слом к украинскому гетману Богдану Хмельницкому, принимал 
участие в подавлении Медного бунта. В 1671 году он сменил Ор- 
дина-Нащокина на посту главы Посольского приказа и ряда 
других учреждений. После царской женитьбы на его дальней 
родственнице и воспитаннице Наталье Нарышкиной Матвеев 
стал доверенным лицом государя и наиболее влиятельной фи­
гурой при дворе. Он собрал обширную библиотеку, первым в 
России организовал частный театр. Но после смерти царя Арта- 
мон Сергеевич попал в опалу, был лишён чинов и земель.

В XVII веке медленно, но верно укреплялись опоры цар­
ской власти — бюрократия и новая армия. При Алексее Ми­
хайловиче на русской службе находилось 300—500 иноземцев, 
проживавших в Немецкой слободе. Рядовых в новые солдат­
ские, драгунские и рейтарские полки сначала брали из добро­
вольцев — беспоместных дворян, казаков и «вольных людей», 
а с 1658 года стали проводиться наборы «даточных людей» (по 
одному человеку со ста, пятидесяти или двадцати крестьян­
ских дворов) в пожизненную солдатскую службу. Оружие 
(гладкоствольные мушкеты и карабины) в этих полках, в отли­
чие от стрелецких частей, выдавалось государством. Полки де­
лились на роты; появились офицерские (прапорщик, поручик, 
капитан, полковник) и генеральские чины. Служивых в соот­
ветствии с переведёнными на русский язык европейскими ус­
тавами — «Учением и хитростью ратного строения пехотных 
людей» (1647) — обучали строю и стрельбе. К 1680 году полки 
«нового строя» насчитывали уже 80 тысяч человек — составля­
ли половину русской армии.

В середине столетия одновременно действовало уже около 
сорока приказов, а в 1690 году — 50. За вторую половину века 
количество дьяков и подьячих выросло более чем в пять 
раз — с 845 до 4646 человек. Бюрократизация шла и «снизу»: в 
220 уездов Московского государства стали из Москвы присы­
латься воеводы, сосредоточившие в своих руках военную, ад­

54



министративную и судебную власть. При воеводских дворах 
появились «приказные избы», где имелся экземпляр Уложе­
ния, хранились эталоны мер и весов, дьяками и подьячими ве­
лось делопроизводство. Развитие бюрократического аппарата, 
новшества в целиком зависящей от царя и его воевод сфере ор­
ганизации вооружённых сил, укрепление законодательной ба­
зы — всё это сосредоточивало огромную власть в руках монар­
ха. Именно при Алексее Михайловиче прервалась традиция 
созыва Земских соборов — теперь они были уже не нужны. 
«Тишайшему» царю через сотню лет после Ивана Грозного уже 
не надо было казнить своих вельмож: он мог «по-отечески» 
палкой побить почтенного боярина и своего тестя Ивана Ми- 
лославского прямо в Думе, чего даже Грозный, кажется, не де­
лал... Не случайно 1 июля 1654 года Алексей Михайлович по­
велел «своё государское именованье во всяких делех писати: 
“Всея Великия и Малыя России самодержец”».

Царские заботы

При втором Романове страна окончательно оправилась от 
последствий Смуты. Английские и голландские купцы везли 
сюда колониальные товары из Африки, Азии и Америки. На 
русском рынке пользовались спросом хлопчатобумажные тка­
ни и цветные металлы (олово, свинец, медь), краски, приво­
зимые тысячами штук стеклянные стаканы и рюмки и боль­
шие партии бумаги. Несмотря на высокую цену, раскупались 
сотни бочек вина (белое французское, «ренское», «романея», 
красное церковное и др.), водки и импортной сельди. Служи­
лые люди ценили сабли, изготовленные в иранском Исфаха­
не. В 1674 году первый русский караван гостя Осипа Филать- 
ева отправился через монгольские степи в Китай, откуда 
привозили фарфор, золото и не менее дорогой чай, в то время 
считавшийся в России лекарством.

За русский рынок боролись англичане и голландцы, вместе 
составлявшие половину известных нам 1300 купцов-инозем- 
цев, торговавших в Московии. Отечественные купцы жалова­
лись в челобитных: «Тех немец на Руси умножилось, от них ста­
ла скудость великая, что торги у нас всякие отняли». В 1649 году 
была отменена привилегия беспошлинной торговли англий­
ских купцов под тем предлогом, что англичане «короля Карлу- 
са до смерти убили». Новоторговый устав 1667 года затруднил 
иностранцам розничную торговлю: при провозе товаров из Ар­
хангельска в Москву и другие города они платили проезжие по­
шлины в три-четыре раза больше, чем русские купцы.
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В 1654 году из Москвы на Новую Землю в поисках серебря­
ной руды была послана первая геолого-разведочная экспедиция. 
В 1667-м на Волге иноземными мастерами были построены пер­
вые «европейские» корабли русского флота. В 1665-м началось 
регулярное почтовое сообщение с Вильно и Ригой. Казак Семён 
Дежнёв и купец Федот Алексеев в 1648 году впервые достигли се­
веро-восточной оконечности Азии и прошли теперешним Бе­
ринговым проливом. Были составлены первые карты Сибири, 
на её просторах начали «проведывать» месторождения руд цвет­
ных и драгоценных металлов. Однако более всего русских куп­
цов и правительство интересовала пушнина: в середине века из 
Сибири вывозили до 150 тысяч собольих шкурок в год.

Московский Печатный двор ежегодно выпускал книги об­
щим тиражом до 15 тысяч экземпляров. Половину его продук­
ции составляли издания светские, в том числе учебники. По­
явились печатные буквари, стоившие копейку: в 1651 году все 
2400 экземпляров были проданы за один день. Наиболее попу­
лярными среди учебников были «Букварь» Кариона Истоми­
на, «Азбука» Василия Бурцева, «Славянская грамматика» Ме- 
летия Смотрицкого.

Однако эти достижения не означают, что у Алексея Михай­
ловича всё получалось. Весной 1650 года вспыхнули восстания 
в Новгороде и Пскове. Их поводом стали закупки хлеба швед­
скими агентами, но гнев горожан и примкнувших к ним 
стрельцов был направлен прежде всего против произвола ад­
министрации и богатейших новгородских «гостей».

По инициативе Никона началась первая в нашей истории 
кампания по борьбе с пьянством. Во все концы Московского 
государства в 1652 году полетели грамоты, требовавшие огра­
ничить часы работы кабаков и продавать не больше одной 
указной чарки (объёмом в три прежние чарки) в руки; «...а в 
Великой пост, и в Успенской, и в воскресенья во весь год вина 
не продавати, а в Рожественской и в Петров посты в среду и в 
пятки вина не продавати ж. А священнического и иноческого 
чину на кружечные дворы не пускать и пить им не продавать; 
да и всяким людем в долг, и под заклад, и в кабалы вина с кру­
жечных дворов не продавать».

Поспешно проведённая реформа потерпела фиаско. Новая 
тройная чарка оказалась слишком велика — поневоле при­
шлось восстановить распивочную продажу, а затем сбавить це­
ну. Сокращение кабацкой торговли вызывало протесты; дохо­
дило до того, что толпа штурмом брала кружечные дворы и 
начинала «питьё кабацкое лить и целовальников, волоча из 
изб, бить кольем и дубинами до смерти». Наконец, продавцы 
стали возражать против ограничений продажи: «лучшая пи- 
тушка» бывала по вечерам и по праздникам, а «в будние дни,
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государь, на кружечном дворе и человека не увидишь, днюют 
и ночуют на поле у работы». В марте 1659 года вышел указ: «С 
кружечных дворов в посты вино, и пиво, и мёд продавать по 
вся дни» (кроме воскресных); но и это в запрещение переста­
ли соблюдать в условиях острого финансового кризиса.

Крах кабацкой реформы был ускорен инфляцией. Денеж­
ная реформа 1654 года ввела в оборот серебряные рубли и пол­
тинники и медные копейки, приравненные к серебряным. 
Поначалу старые и новые деньги ходили наравне. Но начавша­
яся война с Речью Посполитой (1654—1667) заставила выпус­
кать всё больше медных денег: за несколько лет их начекани­
ли на 15—20 миллионов рублей. Вскоре за рубль серебром 
давали от девяти рублей медью; крестьяне прекратили подвоз 
продуктов, и цены на хлеб на рынках взлетели в 10—40 раз. 
Правительство выдавало жалованье медью, но при этом требо­
вало платить налоги, пошлины и штрафы серебром.

Сбор с горожан чрезвычайного налога («пятой деньги») стал 
последней каплей, переполнившей чашу народного терпения. 
25 июля 1662 года в Москве неизвестные расклеили «письма», 
обвинявшие царского тестя боярина Илью Мюгославского, его 
родственников и крупнейшего «гостя»-купца Василия Шори- 
на в «измене» — подделке денег. Несколько тысяч москвичей 
двинулись в Коломенское, летнюю резиденцию царя Алексея 
Михайловича, и потребовали выдачи «изменников».

Застигнутый врасплох государь вышел к народу и обещал, 
что «в том деле учинит сыск и указ». «И те люди говорили ца­
рю и держали его за платье за пуговицы: “чему де верить?” 
И царь обещался им Богом и дал им на своём слове руку, и один 
человек ис тех людей с царём бил по рукам». Каково было са­
модержавному государю терпеть такое от своих «холопей»? 
Алексею Михайловичу всё же удалось уговорить возмущённых 
людей, и они двинулись было обратно. Но вскоре явилась но­
вая толпа и потребовала: «...будет он добром им тех бояр не от­
даст, и они у него учнут имать сами». Однако подоспели три 
стрелецких полка и у стен дворца началась бойня — погибли и 
утонули в Москве-реке около девятисот человек. Еще 18 «бун­
товщиков» после следствия были казнены, а 400 семей отпра­
вились в Сибирь — но медные деньги были отменены.

«Тишайший» царь превратился из богомольца в воина. Ле­
том 1655 года из занятой русскими войсками столицы Литвы 
Алексей Михайлович отправил домой письмо: «Надеяся на от­
ца нашего... Никона... пойдем к Оршаве (Варшаве. — И. К.)», 
а патриарх благословил государя именоваться «великим кня­
зем Литовским». Окрылённый успехом царь, не завершив по­
бедоносную войну, начал новую — со Швецией (1656—1658),
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в ходе которой русские войска безуспешно пытались овладеть 
Ригой — важнейшим портом на Балтике.

Но военное счастье оказалось переменчивым — царская 
армия не смогла взять Ригу. Речь Посполитая сумела собрать 
силы и перейти в наступление, а на Украине после смерти гет­
мана Богдана Хмельницкого началась борьба сторонников и 
противников Москвы. В битвах при Полонке и Чуднове (1660) 
русские войска потерпели поражение: там полегли лучшие си­
лы поместной конницы, а главнокомандующий В. В. Шере­
метев оказался в татарском плену. Вслед за тем московская ар­
мия оставила почти всю Белоруссию. Местная шляхта и 
мещане не горели желанием быть подданными русского ца­
ря — различие между московскими и литовскими порядками 
было уже слишком велико. На Украине же полыхала граждан­
ская война — «Руина», одновременно действовали два, а то и 
три гетмана с разной политической ориентацией.

Война с Польшей закончилась «вничью»: Андрусовское пе­
ремирие (1667) разделило Украину по Днепру на польскую и 
российскую.

С Никоном Алексей Михайлович справился, но подчинить 
церковь в то время ещё не удалось; более того, царь пошёл на 
уступки: освободил духовенство от светского суда. Взамен оно 
внесло свой вклад в сакрализацию царской власти: Алексея 
Михайловича в церковных службах при жизни называли «свя­
тым» и поминали вместе со всем его родом. Роду же не очень 
везло: к 1670 году скончались трое царских сыновей, в том чис­
ле уже объявленный наследником Алексей Алексеевич; двое 
оставшихся — Фёдор и Иван — были слабы здоровьем.

То здесь, то там звучали отголоски Смуты — появлялись са­
мозванцы и «возмутители», объявлявшие Алексея Михайло­
вича происходящим «не от прямого царского корени». Непо­
чтительные подданные в подпитии могли, как смоленский 
мещанин Мишка Шершов, заявить: «Есть де и на великого го­
сударя виселица». В Молдавии объявился новый «сын» умерше­
го бездетным Василия Шуйского — на самом деле московский 
подьячий Тимофей Акиндинов. За «многое воровство» (растра­
ту 200 рублей казённых денег) он попал под следствие: «стоял он 
на правеже на Москве, и били его палкою по ногам, и он, того 
правежу не стерпя, зжог дом свой и жену свою и збежал». Ос­
корблённый подьячий, по словам приятеля, «назвался государ- 
ским сыном Шуйским... потому что он звездочётные книги чи­
тал и острономейского учения держался... и та де прелесть на 
такое дело его и привела». Из Молдавии он перебрался в Тур­
цию и принял ислам, затем попал в Рим и стал католиком, но 
нигде не нашёл поддержки. Акиндинов отбыл в Швецию, там 
стал лютеранином и колесил по Европе, пока в 1653 году влас­
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ти Голштинии не выдали его России. После допросов мнимый 
сын неудачливого царя Василия был четвертован.

Были и самозванцы другого типа — можно сказать, выход­
цы из народа. Их поведение отражало особые представления 
крестьян о роли и значении царской власти. Когда реальная 
политика расходилась с этими представлениями, то воспри­
нималась как искажение царской воли злыми боярами. Тогда 
и возникала тень «истинного» государя. Так, в августе 1670 го­
да во время восстания Степана Разина перед атаманом пред­
стал человек, назвавшийся государевым сыном Алексеем (на 
самом деле царевич незадолго до того умер).

Скорее всего, атаман потребовал от «Алексея Алексеевича» 
доказательств его «подлинности» — и получил их. Даже после 
ареста Степан Тимофеевич по дороге в Москву надеялся, что бу­
дет говорить с самим государем. Кто был загадочный «царевич», 
до сих пор неизвестно — материалы следствия не сохранились...

Другой лжесын Алексея Михайловича, «царевич Симеон», 
родился простым крестьянским парнем Семёном Ивановым 
сыном Воробьём. После скитаний по украинско-русскому по- 
рубежью он вступил в разбойничью шайку атамана Ивана Ми­
усского, в 1673 году двинулся с ней в Запорожскую Сечь и по 
дороге «открылся»: объявил спутникам, что перед ними «царе­
вич Симеон Алексеевич», и показал «царские знаки» нателе — 
«знамя видением царского венца».

Прибыв на Сечь, герой попал под опеку легендарного ко­
шевого атамана Ивана Серко (Сирка). Может, тот и не пове­
рил самозванцу, но решил подержать его у себя и дал знать о 
нём гетману Ивану Самойловичу. Гетман передал сведения в 
Москву, и оттуда на Сечь помчались царские посланцы — тре­
бовать выдачи самозванца. Вольные казаки убеждали их по­
клониться «государичу», но москали стояли насмерть. Когда 
послов с Сечи задержали в Москве, «козацтво» пожертвовало 
«царевичем». В августе 1674 года Семёна под стражей привез­
ли в Москву. Теперь уже он пытался выдать себя за сына поль­
ского магната Иеремии Вишневецкого, но на пытке не стал 
упорствовать и рассказал правду. Большего и не требовалось — 
его четвертовали на Красной площади.

Монарший обиход

Алексей Михайлович вставал рано — в четыре-пять часов 
утра, одевался при помощи постельничего и спальника, шёл в 
Крестовую палату на молитву и направлялся в покои царицы, 
откуда они вместе шествовали в дворцовую церковь слушать 
заутреню.
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