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История и практика архивного дела и делопроизводства

УДК 930.25(091) С.О. Козурман

Центральные государственные архивы СССР 
в эвакуации в Саратове (1941–1942 гг.)

Ключевые слова: Великая Отечественная война, эвакуация, центральные 
государственные архивы, партийная организация, партбюро, партсобрание, 
Государственный архив новейшей истории Саратовской области, В.В. Мак-
саков, И.И. Никитинский, Н.Р. Прокопенко, Т.В. Шепелева, Ф.С. Юдин.

Деятельность советских архивов в годы Великой Отечественной войны при 
всей своей богатой историографии относится к числу тем, изученных весьма 
неравномерно. По-прежнему мало исследованы жизнь и быт сотрудников 

центральных государственных архивов (ЦГА) Советского Союза в период эва-
куации в тыловые регионы страны, тогда как процессы перемещения и спасения 
документальных ценностей главнейших архивных учреждений, вопросы комплек-
тования и использования материалов изучены основательно. В этой связи особо 
выделим обобщающие труды В.В. Максакова, В.В. Цаплина, О.Н. Копыловой 
и Т.И. Хорхординой1. Среди специальных исследований, освещающих эвакуа-
цию отдельно взятых архивов, отметим статьи Н.С. Зелова2 и соответствующие 
разделы в юбилейных изданиях, посвященных ГАРФ и РГАКФД3. Подробности 
патриотической деятельности сотрудников центральных госархивов (в том числе 
в саратовском тылу) содержатся в небольшой статье Л.Н. Ильинской4.

Источниковый потенциал региональных архивов России позволяет про-
должить изучение жизни и работы архивистов, эвакуированных в тыл. В годы 
войны г. Саратов на относительно небольшой период стал местом размещения 
(наряду с Молотовым, Чкаловым, Шадринском и Орском) важнейших архивных 
учреждений. В Государственном архиве новейшей истории Саратовской области 
(ГАНИСО) сохранились материалы, связанные с центральными государствен-
ными архивами, – это, в первую очередь, протоколы заседаний партийного бюро 
и партийных собраний первичной организации ВКП(б) ЦГА, отложившиеся 
в архивном фонде Волжского райкома Компартии РСФСР г. Саратова. Дополняет 
эти сведения отчетная и статистическая документация из того же фонда. На их 
основе попытаемся представить новые или малоизвестные факты из истории 
пребывания ЦГА СССР в Саратове в 1941–1942 гг.

 _                                 _ Статьи и сообщения
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Статьи и сообщения

Два эшелона с эвакуированными сотрудниками и документами из Москвы 
прибыли в Саратов 13 и 15 июля 1941 г.5 Всего вывезли около 2 млн дел6. В Са-
ратов было перебазировано семь ЦГА: Центральный государственный архив 
Октябрьской революции и социалистического строительства (ЦГАОРСС), 
Центральный государственный архив Красной армии (ЦГАКА), Центральный 
государственный исторический архив в г. Москве (ЦГИАМ), Центральный го-
сударственный архив древних актов (ЦГАДА), Центральный государственный 
литературный архив (ЦГЛА), Центральный государственный военно-истори-
ческий архив (ЦГВИА), Центральный государственный архив кинофотофоно-
документов (ЦГАКФФД)7.

Архивные фонды и сотрудники были размещены в здании Саратовского музея 
краеведения, Доме ученых, клубе водников и бывшем Свято-Троицком соборе8. 
Основным местом расположения документов стал музей (его работу законсерви-
ровали), там же проходили все партийные собрания. Общая численность сотруд-
ников ЦГА, оказавшихся в Волжском районе г. Саратова, по данным на середину 
августа 1941 г., составила 192 человека (в декабре 1941 г. – 197)9.

Работа коллективов ЦГА и Главного архивного управления НКВД СССР* 
по партийной линии в первые месяцы пребывания в Саратове велась совместно 
до середины сентября 1941 г. и была кратко охарактеризована нами ранее10. После 
переезда управления в г. Энгельс первичная партийная организация госархивов 
получила относительную самостоятельность, а участники закрытого партсобра-
ния 6 октября 1941 г. попросили Волжский райком ВКП(б) г. Саратова впредь 
именовать структуру «парторганизация госархивов ГАУ НКВД СССР, а не парт-
организация ГАУ НКВД СССР»11.

Начальник ЦГАОРСС Н.Р. Прокопенко в докладной записке начальнику 
УГА НКВД СССР И.И. Никитинскому от 16 июня 1942 г. отмечал, что «все 
документальные материалы закартонированы и размещены в хорошем помеще-
нии в краевом историческом музее»12. В своих воспоминаниях Н.Р. Прокопенко 
добавляет: «Документальные материалы нашего архива были размещены в поме-
щении краеведческого музея на берегу Волги. Так как это помещение не имело 
стеллажей, пришлось все коробки в течение 5 дней разобрать по фондам и уложить 
в штабеля»13. Чрезвычайный дефицит свободных площадей в Саратове, пере-
полненном в результате эвакуации сюда крупных заводов и фабрик, не позволял 
найти помещения, которые могли бы полностью соответствовать всем нормам 
хранения документов. В условиях крайне ограниченных материально-техниче-
ских возможностей обеспечение сохранности документальных богатств страны 
вызывало обоснованную тревогу архивистов. Резолюция закрытого партсобрания 
от 23 августа 1941 г. в части, касающейся охраны и сбережения документальных 
материалов, отмечала неудовлетворительное противопожарное состояние архив-
ных помещений. Например, «в ЦВИА [ЦГВИА] захламлен двор, документальные 
материалы частично хранятся навалом и в проходе; в ЦГАКА захламлен двор, нет 

* 31 октября 1941 г. Главное архивное управление НКВД СССР было переименовано в 
Управление государственными архивами (УГА) НКВД СССР. Обратное переименование 
произошло в январе 1944 г. (См.: ГАРФ. Ф. Р-5325 «Главное архивное управление при Совете 
министров СССР». Оп. 10. Д. 816. Л. 80.)
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песка на чердаке; в Историческом архиве [ЦГИАМ] захламлен чердак, на котором 
обнаружены сено, ящики и разный хлам». Собрание потребовало усилить «заботу 
о сохранности важнейших материалов Государственного архивного фонда», а его 
«охрану от врага в условиях войны с фашизмом считать важнейшей задачей 
каждого архивиста-коммуниста»14. В дальнейшем в числе постоянных проблем 
сохранности упоминались наличие грызунов и сырость подвальных помещений15. 
Часть документов была размещена в здании Свято-Троицкого собора (постройка 
конца XVII в.), к тому моменту служившего хранилищем фондов краеведческого 
музея. Судя по отдельным упоминаниям («в церкви документы находятся в плохом 
состоянии», «охрана документов в церкви поставлена плохо» и др.), их сохранность 
также не отвечала требованиям16.

В июле 1942 г. партийное собрание, признав состояние предоставленных под 
архивные документы помещений неудовлетворительным, рекомендовало началь-
никам архивов приступить к рассредоточению материалов, выделив самые ценные 
и переместив в более подходящие места. Экстренные меры предлагалось принять 
в отношении материалов ЦГИАМ, хранившихся на третьем этаже здания музея 
в скученном состоянии. Но каким образом и где изыскивать свободные площади, 
не указывалось17.

За охрану архивов отвечали сотрудники комендантского отдела ГАУ–УГА 
НКВД СССР. Однако их работа вызывала массу нареканий из-за халатного 
отношения к исполнению своих обязанностей (сон на рабочем месте, грубость 
в отношениях с сотрудниками, антисанитария в общежитии, архивы стали «про-
ходным двором»). Поэтому партбюро на заседании 13 ноября 1941 г. постановило 
перевести комендантскую службу на военизированное положение, ввести долж-
ность дневального, установить дополнительный пост у подвала музея, а также 
обеспечить охрану теплым бельем для несения вахты18. Переведенные на казар-
менное положение работники комендантского отдела и в дальнейшем вызывали 
недовольство архивистов своим «невысоким идейно-политическим уровнем», 
а, к примеру, созданный красный уголок превратили в «место флирта, встреч, 
веселых бессодержательных телефонных разговоров»19.

Неотъемлемой частью жизни архивистов в саратовском тылу стала их обще-
ственная, патриотическая деятельность, выразившаяся в нескольких характерных 
направлениях. В первую очередь отметим вклад сотрудников ЦГА в дело оборонной 
пропаганды и просвещения путем проведения как по собственной инициативе, так 
и в рамках исполнения заданий партии многочисленных лекций и бесед, доведе-
ния до жителей информационных и агитационных сообщений. Перед саратовской 
публикой выступали начальник ЦГАОРСС Н.Р. Прокопенко, начальник ЦГАКА 
бригадный комиссар Ф.С. Юдин, начальник ЦГАКФФД С.И. Жбанков, начальник 
научно-публикаторского отдела ЦГАОРСС и секретарь партбюро ЦГА Т.В. Ше-
пелева, профессор Историко-архивного института, научный сотрудник ЦГАДА 
В.В. Максаков, старший научный сотрудник (в будущем – директор) ЦГАДА 
В.Н. Шумилов и многие другие. Только в октябре и ноябре 1941 г. ими было под-
готовлено 24 лекции и доклада для рабочих, служащих и военных Саратова. Общая 
тематика выступлений связана с текущими экономическими и политическими 
событиями, выдающимися деятелями прошлого, эпизодами из военной истории 
страны. Докладчики и лекторы получили положительные отзывы20.
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Среди жителей Волжского района группы архивистов на специально за-
крепленных за ними участках проводили агитационную работу практического 
характера: доводили новости Информбюро, разъясняли порядок действий при 
бомбежках, правила светомаскировки, инициировали сбор вещей для Красной 
армии. Активисткам (а среди таких агитаторов были в основном женщины) 
приходилось лично осматривать объекты МПВО (щели и убежища), проверять 
пожарные выходы и лестницы. Сами агитаторы на партийных собраниях при-
знавались, что культурный уровень многих жильцов был низким, а обстановка – 
«обывательской». По сути, архивисты исполняли функции некой общественной 
или социальной службы, поскольку многие домохозяйки обращались к ним 
с жалобами на домоуправление, хозяйственные проблемы и т. п.21

Партийная организация ЦГА неустанно напоминала сотрудникам о необходимо-
сти сбора теплых вещей для бойцов Красной армии, разъясняя, что «все сотрудники 
госархивов должны дать лучшие теплые вещи для Красной армии, а также собрать 
деньги, на которые [необходимо] купить и сдать теплые вещи», «нужно добиться 
такого положения среди всех коллективов архивов, чтобы каждый товарищ, помимо 
денег, сдал ту или иную вещь»22. В сентябре 1941 г. удалось собрать около 4 тыс. 
руб. и закупить на них ткань, белье, простыни, наволочки, шапки-ушанки. При этом 
часть белья и костюмов была пошита сотрудниками самостоятельно23. Любопытен 
состав посылок, отправляемых в действующую армию. Согласно акту от 23 апреля 
1942 г., сотрудники ЦГА к празднику Первого мая упаковали две посылки, состояв-
шие из 35 бутылок вина, 5 кг шербета, 16 пачек табака, трех кусков хозяйственного 
мыла, пяти пар нательного белья и 300 конвертов24.

Еще в начале августа за госархивами закрепили шефство над эвакогоспиталем 
№ 3284, которое они добросовестно несли вплоть до своего отъезда из Саратова 
осенью 1942 г. Впоследствии руководство госпиталя констатировало, что научные 
работники читали лекции и доклады, проводили беседы с тяжело ранеными, уча-
ствовали в выпуске стенгазеты, организовывали вечера отдыха и художественной 
самодеятельности, шахматные и шашечные турниры, в революционные праздники 
произвели выдачу подарков пациентам и тем самым внесли наибольший вклад 
в «культурно-политическую работу»25.

Постоянно обсуждавшимся на партийных собраниях и, очевидно, находившим 
мало понимания и у партийных, и у рядовых архивистов вопросом было проведение 
многочисленных занятий, связанных с местной противовоздушной обороной. От-
мечались низкая активность персонала, отдельные прогулы занятий, недостаточная 
подготовка к сдаче норм, и это все на фоне нехватки хозяйственных материалов 
и средств противопожарной и химической защиты26. Сами участники тренировок 
признавали их малую эффективность, например, «пожарные шланги давали слабую 
струю спустя 10–15 минут после включения»27. 25 сентября 1941 г. партсобрание 
обратило внимание на ненадлежащую военно-стрелковую подготовку архивистов. 
Документ зафиксировал характерную деталь военной поры: «Мы имеем учебные 
и боевые наганы и пистолеты, мелкокалиберные винтовки и патроны, которые могут 
быть к услугам в любое время для занимающихся»28. Начальник ЦГАКА Ф.С. Юдин 
заметил, что «каждый коммунист должен уметь бороться с зажигательными и хи-
мическими бомбами… серьезно взяться за военную учебу по овладению тактикой 
одиночного бойца, умением владеть оружием»29. В октябре 1941 г. было отмечено, 
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что сдача норм МПВО «прошла неплохо», а партбюро постановило оборудовать 
тир для обеспечения стрелковой подготовки30. Тем не менее в мае 1942 г. присут-
ствовавший на партсобрании И.И. Никитинский, выслушав информацию об итогах 
боевой подготовки архивистов, остался недоволен. По его мнению, «военная работа 
была запущена», и среди прочего он предложил: «Почему, изучив винтовку, не усо-
вершенствоваться на автоматчиков, истребителей танков и т. д.»31.

Согласно мобилизационным мероприятиям Волжского райкома ВКП(б), 
коллектив ЦГА массово привлекался к строительству оборонительных рубежей 
вокруг Саратова, которое началось в октябре 1941 г. Сотрудники копали противо-
танковые рвы; в конце октября от госархивов на эту тяжелую трудоемкую работу 
был мобилизован 21 архивист, а к концу ноября – примерно 11532.

Закономерно, что непосредственно архивная работа сократилась: сказывались 
значительные отвлечения на общественный труд и многочисленные хозяйственные 
и бытовые сложности. Наблюдался серьезный дефицит продуктивного рабочего 
времени. В резолюции по итогам заседания партбюро 25 ноября основными зада-
чами архивистов назывались «очищение фондов от документов, не подлежащих 
дальнейшему хранению, и выявление материалов, могущих быть использованными 
в агитационной работе среди населения»33. На партбюро 25 декабря 1941 г. Ф.С. Юдин 
в своем докладе о работе ЦГАКА также призвал к «очищению фондов от материалов, 
не подлежащих хранению». По его словам, архиву удалось вывезти 686 фондов, 
из них 35 фондов секретных документов. К уничтожению было выделено примерно 
35 тыс. ед. хр. из 105 тыс. просмотренных. Сотрудники подтвердили, что выделение 
часто шло лишь по заголовку, не всегда составленному корректно, от чего могли быть 
безвозвратно утрачены ценные документы, и добавили, что материал, подлежащий 
эвакуации, «был недостаточно продуман»34. Тревогу о возможной утрате значимых 
документов из-за малой квалификации кадров высказал Н.Р. Прокопенко, призвав-
ший к полистному просмотру дел, а следовательно, и снижению существовавших 
норм со стороны организационно-методического отдела УГА. О проблеме ухудшения 
качества работы «в погоне за выполнением норм» говорила также Т.В. Шепелева35.

Некоторое снижение уровня квалификации архивистов было обусловлено 
объективными изменениями в личном составе ЦГА, произошедшими в связи с эва-
куацией: призывом на фронт, переводом на другую работу, разделением коллективов 
на оставшихся в Москве и эвакуированных в тыл. Посетовал на кадровые проблемы 
в упомянутом выше докладе и Ф.С. Юдин, заявивший, что ЦГАКА испытывает 
серьезные трудности, так как 70 % сотрудников – «люди с низким культурным 
уровнем». Однако «кадровый голод» был характерен не только для начального 
периода войны. В июле 1942 г. научный сотрудник ЦГАДА Е.А. Котлярова так 
охарактеризовала ситуацию в архиве: «Повышением квалификации занимаемся 
слабо. Техминимум посещают не все. У нас раньше некоторые товарищи начали 
заниматься палеографией, французским языком, но сейчас это дело постепенно 
заглохло, необходимо оживить эту работу»36.

Примерно с ноября 1941 г. протоколы партсобраний ЦГА фиксируют некото-
рые критические высказывания сотрудников в адрес союзного главка. В какой-то 
степени данный факт связан с разделением партийных организаций и отъездом 
ГАУ в г. Энгельс. Отсутствие непосредственного контроля способствовало данному 
обстоятельству, но определяющим не являлось. На партсобрании 26 ноября 1941 г. 
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было заявлено: «Много у нас людей дергают совершенно без толку – управление 
находится в Энгельсе и не руководит нами». Начальник комендантского отдела 
А.С. Кунин отметил: «На это собрание надо было бы пригласить руководство ГАУ, 
так как от их стиля работы у нас сильно страдает дело». Однако особенно жестко 
и более конкретно высказался начальник ЦГИАМ В.И. Истомин: «Научный отдел 
ГАУ и конкретно товарищ Горленко дает глупые директивы – как выявить доку-
менты по теме “Взаимоотношения России с Турцией за период от XII до XX в. 
включительно”. Планы работ мы делаем к началу месяца, но они переделываются 
по несколько раз по требованиям инспектуры ГАУ… Нормы, спущенные ГАУ, 
совершенно не обоснованы, так как составлены они с потолка. Эти представители 
не помогают, а портят себе и нам нервы и здоровье»37. Его поддержали и другие 
участники собрания, отметив, что в работе главка много формализма, а спускае-
мые нормы «совершенно нереальны»38. Проблемы с нормированием поднимались 
и весной 1942 г.; тогда звучали жалобы на разницу в нормах между архивами, 
сложности их выполнения, наличие «ложного ударничества» (т. е. искусственно 
заниженных норм). Н.Р. Прокопенко в качестве возражения (возможно, его по-
зиция была обусловлена присутствием на данном собрании И.И. Никитинского) 
парировал, что план утвержден заместителем наркома НКВД С.Н. Кругловым, 
который «следит за его выполнением», и призвал к необходимости соблюдения 
плана за счет сверхурочных работ (в том числе по вечерам)39.

Оснований для раздраженных разговоров архивистов добавляло их незавид-
ное бытовое положение. Отдельные отрывки фраз выступавших свидетельствуют 
о претензиях к руководству в невозможности решить ряд проблем, в том числе 
обеспечения дровами зимой 1941/42 г. На закрытом партсобрании 4 февраля 
1942 г. часть собравшихся критиковала Т.В. Шепелеву за излишне оптимистичный 
взгляд на условия жизни сотрудников, заявив, что положение куда тяжелее, нежели 
обозначил докладчик. Чуть ранее приглашенные руководители комсомольской 
организации архивов на вопрос об обустройстве быта ответили: «Бытовые усло-
вия плохие у многих сотрудников и у молодежи. Но, по-видимому, улучшить их 
трудно… поэтому мы уже не ставим этих вопросов»40. Научный сотрудник ЦГИАМ 
А.Г. Демина подчеркнула, что из-за холода в рабочих помещениях сотрудники 
промерзали так, что не могли работать, почему и не был выполнен план по неко-
торым показателям за январь 1942 г. В.В. Максаков, отметив, что в помещениях 
промерзала вода и канализация не работала, а уборные приобрели ненадлежащий 
вид, добавил: «Нельзя обвинять сотрудников в некультурности. В Москве никогда 
не наблюдалось такого безобразного состояния в местах общего пользования»41.

Недовольство сотрудников усилилось на фоне информации о проведении 
очередного государственного военного займа. Формально он был добровольным, 
но на деле отказавшихся неоднократно «прорабатывали», подвергая публичному 
осуждению. Так, при апрельском займе Т.В. Шепелева открыто говорила, что ком-
мунисты и комсомольцы должны «дать не менее 150 % от месячного заработка». 
На партсобрании 1 апреля 1942 г. А.С. Кунин заявил, что «в коллективах есть 
неважные настроения, вроде того, что мы, мол, голодаем, вплоть до того, что надо 
закрыть архивы и устраиваться там, где есть столовые». На закрытом собрании 
4 апреля 1942 г. прозвучало, что «разговор о хлебе, о том, что протянем ноги, имеет 
место». Тем не менее в конце апреля отмечалось, что план по займу сотрудниками 
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был выполнен42. Обсуждая передовую статью газеты «Правда» от 5 февраля 1942 г. 
(о необходимости жесткой экономии), члены парторганизации предложили вести 
более рациональное потребление электроэнергии, сократить простой в очередях 
к ларьку и «во время курения». Не найдя иных сфер сокращения расходов, один 
из выступавших предложил подумать о сдаче макулатуры (дел, не подлежащих 
хранению) вместо сжигания ее в печах, а также призвал уборщиц собирать с пола 
остатки шпагата, остающегося после распаковки дел43.

Видимо, до руководства архивного главка доходила часть негативных разгово-
ров. И.И. Никитинский, специально прибывший на закрытое партийное собрание, 
проходившее 11 мая 1942 г. в напряженной атмосфере, высказался о недовольных 
своим положением: «Они заявляют открыто о том, что “ноги протянут”, – это ан-
тисоветские разговоры, их надо прекратить, нужно гнать таких людей из архива, 
гнать, если нельзя их перевоспитать»44. Т.В. Шепелева поддержала начальника 
главка, обратив внимание собравшихся на членов семей эвакуированных архи-
вистов, которые были устроены в ЦГА на время эвакуации, но не проявили себя. 
«Смотрят в лес», – добавила она45. В дальнейшем руководители архивов призывали 
«усилить бдительность» и «прекратить болтовню», в частности, было замечено, 
что дети некоторых сотрудников ведут разговоры о переезде в г. Энгельс вслед 
за УГА (очевидно, пересказывая беседы родителей), а у отдельных комсомольцев 
в разговорах об эвакуированных евреях появились антисемитские настроения46.

Косвенным свидетельством ухудшавшегося материального положения со-
трудников ЦГА может служить тот факт, что в январе 1942 г. на очередной призыв 
секретаря партбюро Т.В. Шепелевой собрать вещи для РККА из собственных ре-
сурсов источники зафиксировали не отмечавшиеся ранее комментарии, например: 
«На вещи рассчитывать от сотрудников трудно, все провалим»47.

Протоколы заседаний первичных организаций ВКП(б) как исторический 
источник имеют характерную специфику, позволяющую выявить наличие разно-
образных (часто негативных, но не только) моментов и эпизодов из повседневной 
жизни той или иной организации. В нашем случае они важны как с позиции факто-
графического изучения биографий сотрудников, так и с точки зрения социальной 
истории. Приведем некоторые из них.

Первый относится к начальнику научно-публикаторского отдела ЦГАКА 
полковнику Е.Ф. Буренко, который в сентябре 1941 г., возглавляя оперативную 
группу (в нее входил ряд архивистов), выполнял спецзадание НКВД по депортации 
немецкого населения с территории Бальцерского кантона бывшей АССР немцев 
Поволжья. Буренко и его подчиненным было предъявлено обвинение в мародерстве, 
которое выразилось в том, что «указанная выше группа… произвела самозаготовку 
кур и самовольно убила поросенка, который был частью съеден в с. Бальцер и ча-
стью привезен и поделен между группой в г. Саратове». Допущенный самопроизвол 
был на закрытом партсобрании жестко раскритикован и объявлен несовместимым 
со званием члена партии. За Буренко вступились Ф.С. Юдин и В.В. Максаков, на-
шедшие ряд смягчающих обстоятельств. После довольно острой дискуссии (неко-
торые выступающие предложили «отобрать партбилет») партсобрание постановило 
объявить Буренко выговор с занесением в учетную карточку «за самоуправство»48.

Вторым эпизодом, вызвавшим неоднократные бурные обсуждения членов парт-
организации ЦГА, стало поведение научного сотрудника ЦГАДА Х.И. Муратова 
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и работника комендантского отдела Журавлева, воспринятое как отказ от призыва 
на фронт по партийной мобилизации в качестве добровольцев. В райкоме пар-
тии они получили повестки, но, ссылаясь на особый учет в органах НКВД и при 
определенной поддержке И.И. Никитинского, заявившего, что вопрос нуждается 
в согласовании между ведомствами, от призыва отказались. Х.И. Муратов также 
сослался на подготовку научного труда и тот факт, что он «человек невоенный», 
Журавлев же, по данным свидетелей, вел себя вызывающе. Ф.С. Юдин назвал факт 
отношения этих сотрудников к отправке на фронт «исключительно безобразным», 
Н.Р. Прокопенко заявил, что «они сдрейфили, вели себя неподобающе членам 
партии», заместитель секретаря партбюро А.С. Кунин обозвал Журавлева «тру-
сом», а директор ЦГАКФФД С.И. Жбанков в отношении Х.И. Муратова заявил, 
что «это не член партии, это гнилье». В результате из рядов ВКП(б) исключили 
обоих49. На наш взгляд, несправедливо суровая и эмоциональная оценка поступков 
сотрудников ЦГА была отчасти исправлена в ноябре, когда Муратов и Журавлев 
подали заявление в горвоенкомат о добровольном зачислении в ряды РККА, 
одновременно обратившись в парторганизацию с просьбой о восстановлении 
в рядах ВКП(б) ввиду «полного раскаяния и осознания своего проступка». Их 
ходатайства, хотя и не без дискуссий, были удовлетворены50.

В январе 1942 г. в члены партбюро ЦГА избирался В.В. Максаков, в то время 
старший научный сотрудник ЦГАДА. Именитый ученый, ранее работавший за-
местителем заведующего ЦАУ СССР и директором библиотеки Академии наук 
СССР, подробно изложил свою биографию перед коллективом. Выяснилось, 
что в 1917 г. он состоял в партии независимых социал-демократов – левых ин-
тернационалистов, а в РКП(б) вступил только в январе 1920 г. Естественно, что 
у собравшихся данный факт вызвал ряд вопросов, тем более что сам выступавший 
отметил: «Наша группа, конечно, являлась разновидностью меньшевизма». Не-
смотря на это, В.В. Максаков получил заслуженные рекомендации и был избран 
членом партбюро51. Отчасти похожая ситуация сложилась с Е.М. Тальман, которая 
в марте 1942 г., вступая в ряды ВКП(б), являлась кандидатом исторических наук 
и тоже старшим научным сотрудником ЦГАДА. Вопросы вызвало социальное 
происхождение кандидата – ее отец до революции занимался «сбором и продажей 
старых бутылок» в Ростове-на-Дону, однако сумел купить дом и обеспечить детям 
достойное образование. Тем не менее и Е.М. Тальман в итоге, как проявившая 
себя с наилучшей стороны в профессиональной и общественной деятельности, 
была принята в члены ВКП(б)52.

В связи с приближением линии фронта к Саратовскому Поволжью и участив-
шимися налетами вражеской авиации УГА НКВД СССР 27 августа 1942 г. издало 
распоряжение об эвакуации из Саратова центральных государственных архивов: 
в Молотов перебазировались ЦГАКА, ЦГАОРСС и ЦГИАМ, в Шадринск – ЦГВИА, 
ЦГАДА и ЦГЛА53. 8 сентября 1942 г. на партбюро была зачитана информация 
о вывозе архивов из Саратова. К этой дате ЦГА уже закончили подготовительную 
работу, был получен план очередности вывоза документов, удалось договориться 
с комендантом города о выделении 300 бойцов для погрузки фондов. Спасение 
важнейших научных и культурных ценностей страны проходило не «без скрипа»: 
не хватало машин и бензина, вместо первоначальных 137 вагонов выделили только 
80, долго не могли согласовать вопрос питания сотрудников в пути следования54.
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Постановлением бюро Волжского райкома ВКП(б) г. Саратова от 30 сентября 
1942 г. партийная организация госархивов УГА НКВД СССР была снята с вре-
менного учета в связи с выездом за пределы области. Оставшиеся к тому моменту 
члены и кандидаты ВКП(б) – 25 человек (11 и 14 соответственно) отправлялись 
в Шадринск и Молотов55. Пребывание ЦГА в Саратове завершилось.

В качестве заключения отметим следующее. Многое из того, что декларирова-
лось на партийных собраниях, оставалось только на бумаге как в силу изначально 
завышенных планов, не базировавшихся на объективной оценке материаль-
но-технических и людских ресурсов, так и по причине формальной, но внешне 
необходимой декларации поручений, обязательств и задач, поставленных партией. 
Характерна фраза из выступления секретаря партбюро Т.В. Шепелевой: «…на всех 
партсобраниях мы обещаем, а потом забываемся»56. Это во многом объясняет 
повторяемость рассматриваемых вопросов, обсуждение одних и тех же проблем, 
принуждение к форсированному выполнению заданий.

Период пребывания в Саратове для центральных государственных архивов 
характеризуется и сокращением объема непосредственно архивной работы (ком-
плектования, описания, использования и др.), что в условиях эвакуации в первый, 
тяжелейший, год войны было закономерным. Однако нельзя не отметить завы-
шенную сверх всякой меры степень «милитаристской» составляющей в повсед-
невной жизни архивов (строевая и боевая подготовка, учения в рамках МПВО 
и т. п.), которая даже с учетом военного времени доходила до абсурда (вспомним 
предложение И.И. Никитинского готовить из архивистов истребителей танков) 
и отвлекала от основной деятельности.

Несмотря на многочисленные трудности, сотрудники ЦГА в годы Великой 
Отечественной войны сумели решить главнейшую проблему – сохранить бога-
тейший документальный комплекс, культурное богатство страны. Возможно, 
потомкам еще предстоит осознать значимость и масштаб выполненной ими задачи.

1 Максаков В.В. Архивы и архивное дело 
в СССР в годы Великой Отечественной 
войны 1941–1945 гг. // Вопр. архивоведе-
ния. 1961. № 2. С. 3–13; Цаплин В.В. Под-
виг архивистов // Советские архивы. 1968. 
№ 3. С. 63–70; Копылова О.Н. К проблеме 
сохранности ГАФ СССР в годы Великой 
Отечественной войны // Советские архивы. 
1990. № 5. С. 37–45; Она же. Центральные 
государственные архивы СССР в годы Ве-
ликой Отечественной войны. 1941–1945 гг.: 
автореф. дис. … канд. ист. наук. М., 1991; 
Хорхордина Т.И. История и архивы. М., 1994. 
С. 258–285.

2 Зелов Н.С. ЦГАОР СССР в годы Ве-
ликой Отечественной войны // Археогра-
фический ежегодник за 1981 год. М., 1982. 
С. 213–218; Он же. Из воспоминаний ар-
хивистов // Советские архивы. 1985. № 2. 
С. 48–51.

3 История Государственного архива Рос-
сийской Федерации. Документы. Статьи. 
Воспоминания. М., 2010. С. 104–106, 167–
168; Баталин В.Н., Малышева Г.Е. Страницы 
истории Российского государственного ар-
хива кинофотодокументов (Хроника собы-
тий. 1926–1966 гг.). СПб., 2011. С. 42–53.

4 Ильинская Л.Н. В эвакуации // Совет-
ские архивы. 1985. № 2. С. 46–48.

5 Там же. С. 46; Хорхордина Т.И. Указ. 
соч. С. 263.

6 Копылова О.Н. Центральные государ-
ственные архивы СССР… С. 15.

7 ГАНИСО. Ф. 138 «Волжский районный 
комитет Компартии РСФСР г. Саратова». 
Оп. 1. Д. 877. Л. 169, 174; Д. 923. Л. 115.

8 Там же. Д. 923. Л. 82, 91.
9 Там же. Д. 936. Л. 13; Ф. 594 «Сара-

товский областной комитет Компартии 
РСФСР». Оп. 1. Д. 2335. Л. 87.



12 Отечественные архивы. 2020. № 3

Статьи и сообщения

Список литературы
1. Зелов Н.С. ЦГАОР СССР в годы Великой Отечественной войны // Археографи-

ческий ежегодник за 1981 год. М., 1982. С. 213–218.
2. Ильинская Л.Н. В эвакуации // Советские архивы. 1985. № 2. С. 46–48.
3. Копылова О.Н. К проблеме сохранности ГАФ СССР в годы Великой Отечественной 

войны // Советские архивы. 1990. № 5. С. 37–45.
4. Копылова О.Н. Центральные государственные архивы СССР в годы Великой Оте-

чественной войны. 1941–1945 гг.: автореф. дис. … канд. ист. наук. М., 1991.
5. Максаков В.В. Архивы и архивное дело в СССР в годы Великой Отечественной 

войны 1941–1945 гг. // Вопр. архивоведения. 1961. № 2. С. 3–13.
6. Хорхордина Т.И. История и архивы. М., 1994. С. 258–285.
7. Цаплин В.В. Подвиг архивистов // Советские архивы. 1968. № 3. С. 63–70.

10 См.: Козурман С.О. Документы Гос-
архива новейшей истории Саратовской 
области о пребывании УГА НКВД СССР 
в эвакуации в 1941–1942 гг. // Отечествен-
ные архивы. 2020. № 1. С. 59–66.

11 ГАНИСО. Ф. 138. Оп. 1. Д. 877. Л. 187.
12 История Государственного архива 

Российской Федерации… С. 189.
13 Прокопенко Н.Р. ЦГАОР СССР 

в период Великой Отечественной войны. 
1965 г. // Там же. С. 340.

14 ГАНИСО. Ф. 138. Оп. 1. Д. 877. 
Л. 179–180.

15 Там же. Д. 923. Л. 92 об., 93 об.
16 Там же. Д. 877. Л. 204–204 об.
17 Там же. Д. 923. Л. 107, 115.
18 Там же. Д. 877. Л. 198, 204; Д. 894. 

Л. 157 об.
19 Там же. Д. 923. Л. 111.
20 Там же. Д. 877. Л. 175, 177; Д. 894. 

Л. 157.
21 Там же. Д. 877. Л. 200–200 об.; Д. 894. 

Л. 158, 198 об.
22 Там же. Д. 877. Л. 186, 187 об., 189.
23 Там же. Д. 923. Л. 71.
24 Там же. Д. 947. Л. 74.
25 Там же. Д. 877. Л. 171; Д. 894. Л. 158 

об.; Д. 940. Л. 45, 49, 61.
26 Там же. Д. 877. Л. 189–189 об.; Д. 923. 

Л. 81–82.
27 Там же. Д. 923. Л. 106.
28 Там же. Д. 877. Л. 186 об.

29 Там же. Л. 187 об.
30 Там же. Л. 191–191 об.
31 Там же. Д. 923. Л. 95 об.
32 Там же. Д. 877. Л. 206 об.; Д. 899. Л. 96.
33 Там же. Д. 877. Л. 206.
34 Там же. Л. 209.
35 Там же. Л. 209–210.
36 Там же. Л. 209; Д. 923. Л. 114.
37 Там же. Д. 877. Л. 203–203 об.
38 Там же. Л. 204.
39 Там же. Д. 923. Л. 92 об. – 93.
40 Там же. Л. 67 об., 75–75 об.
41 Там же. Л. 77 об.
42 Там же. Л. 86 об., 88–89, 91.
43 Там же. Л. 76–77.
44 Там же. Л. 95.
45 Там же. Л. 96.
46 Там же. Д. 877. Л. 189–190.
47 Там же. Д. 923. Л. 71.
48 Там же. Л. 69 об. – 72 об.
49 Там же. Д. 877. Л. 192–194 об.; 195–196.
50 Там же. Л. 197–197 об., 202–202 об.
51 Там же. Д. 923. Л. 64–64 об.
52 Там же. Л. 83–83 об.
53 Копылова О.Н. Центральные государ-

ственные архивы СССР… С. 16–17. ЦГАК-
ФФД покинул Саратов еще в ноябре 1941 г. 
(См.: Баталин В.Н., Малышева Г.Е. Указ. 
соч. С. 43.)

54 ГАНИСО. Ф. 138. Оп. 1. Д. 923. Л. 121.
55 Там же. Д. 904. Л. 21, 36.
56 Там же. Д. 923. Л. 95 об.



Статьи и сообщения

13Отечественные архивы. 2020. № 3

УДК 930.25+004 И.Н. Киселев

Применение основополагающих принципов 
классического архивоведения к электронным 

документам: к зарубежной историографии 
проблемы*

Ключевые слова: электронный документ, принцип сохранения исходного 
порядка документов, принцип происхождения, принцип уважения к фонду, 
зарубежная историография, В.Н. Автократов.

Появление электронных документов поставило перед классическим архиво-
ведением ряд острых вопросов. К важнейшим из них относятся трансфор-
мация содержания и интерпретация традиционных архивных принципов, 

лежащих в основе фондирования и систематизации архивных документов внутри 
фондов и описей. В настоящей статье рассмотрим наиболее значительные публи-
кации зарубежных авторитетных архивоведов и архивистов, имеющих большой 
и плодотворный опыт научной и практической работы в архивном деле, учитывая 
при этом разработки выдающегося архивоведа В.Н. Автократова1.

В архивоведческой литературе термин «принцип» не имеет строго опреде-
ленного значения. Принципами называют теоретические или методологические 
положения, методические указания, установки правил (например, принцип мно-
гоуровневого описания архивных документов), критерии (например, критерии 
отбора документов на хранение). Их можно разделить также на общенаучные, 
т. е. относящиеся по сути своей к любой науке (в том числе к архивоведению), 
и на исключительно архивные принципы.

В.Н. Автократов выдвигает широкий круг принципов: историзма, научной 
объективности, всесторонности и комплексности, происхождения, недробимости 
фонда, экспертизы ценности, внутрифондовой систематизации и др.2 Голландский 
исследователь П.Хорсман приводит примеры, когда авторы называют и шесть, 
и четырнадцать архивных принципов, однако считает некоторые из них методами3.

В настоящей статье сосредоточимся на основных специфических архивных 
принципах, имеющих фундаментальное значение для архивного дела, суще-
ственная трансформация или, напротив, устойчивость которых применительно 
к электронным документам, а также к иным современным реалиям активно 
дискутируются. Это принцип уважения к фонду, принцип происхождения (в за-
рубежной терминологии – принцип провенанса) и принцип сохранения в архиве 
исходного порядка документов.

Главенствующее положение и исторически первоначальное место занимает 
принцип уважения к фонду (respect des fonds). Его появление было вызвано 

* Автор выражает благодарность преподавателям РГГУ чл.- кор. РАН В.П. Козлову, 
канд. ист. наук И.Е. Ромашину и д-ру ист. наук Т.И. Хорхординой за советы по содержанию 
статьи.
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сложностями Национального и департаментских архивов Франции при ответах 
на запросы администрации по документам, созданным до начала Французской 
революции (1789 г.). Для систематизации документов министром внутренних 
дел в 1841 г. был издан циркуляр4, согласно которому «документы должны 
быть сгруппированы в фонды, т. е. все документы, произведенные любым от-
дельным учреждением, таким как административный орган власти, компания 
или семья, должны быть сгруппированы вместе и рассматриваться как фонд 
этого учреждения»5.

В дальнейшем принцип уважения к фонду был расширен и закреплен (на-
ряду с другими архивными установками) голландскими архивистами С.Мюл-
лером, И.Фейтом и Р.Фруином в знаменитом «Руководстве по организации 
и описанию архивов» (1898 г.). Руководство это было неоднократно переведено 
и издано во многих странах6 и стало, по выражению классика архивной науки 
американского архивоведа Т.Шелленберга, «библией для современных архиви-
стов»7. Положения Руководства (в том числе архивные принципы) со временем 
уточнялись и дополнялись в работах Х.Дженкинсона (Великобритания), Е.Ка-
зановы (Италия), Т.Шелленберга и др. В литературе принцип уважения к фонду 
и принцип происхождения считаются эквивалентными8.

Принцип происхождения был единогласно принят на Первом международном 
конгрессе архивистов и библиотекарей (Брюссель, 1910 г.) в следующей формули-
ровке: «При классификации и хранении архивных документов необходимо каж-
дый из них помещать в ту группу или часть группы документов, в состав которых 
документ входил, когда данная коллекция была еще живым организмом»9. Этот 
принцип занял важнейшее место в архивном деле. Видный канадский архивовед 
Т.Несмит пишет, что «европейское открытие в XIX в. контекстуального подхода 
в архивном деле является наиболее важным интеллектуальным достижением 
в истории архивной профессии… В сердцевине контекстуального подхода лежит 
знание о происхождении документов или первоисточниках, первоначальных целях 
и органических характеристиках документов»10. Т.Несмит здесь одновременно 
кратко поясняет суть контекстуального подхода как расширенной интерпретации 
принципа происхождения.

Общепризнанный знаток этого принципа французский архивовед М.Дю-
шен отмечает: «Сегодня можно сказать, что за малыми исключениями прин-
цип уважения к фонду, или принцип происхождения, повсеместно принят 
как базис теоретической и практической архивной науки. Критика принципа 
в действительности относится к его применению, но не собственно к прин-
ципу. Есть основания думать, что он никогда вновь не будет в своей основе 
подвергаться сомнению и что он является определяющим фактором архивной 
науки». Однако, замечает он, принцип уважения к фонду, как и многие другие, 
«легче продекларировать, чем определить, и легче определить, чем внедрить 
в практику»11.

С подтверждением непреходящего значения архивных принципов выступает 
и американская архивистка Т.Петерсон. В докладе «Машиночитаемые документы 
как архивные материалы» на XI конгрессе Международного совета архивов (МСА) 
она говорит, что в связи с машиночитаемыми документами не нужно создавать 
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архивную теорию заново: «Традиционные архивные принципы – доказательная 
и информационная значимость, происхождение, уровни организации и описа-
ния – продолжают быть основой архивной практики. Эта практика будет расти 
и изменяться, но принципы останутся»12.

Канадский архивовед Т.Кук в связи с появлением электронных документов 
утверждает, что «основные архивные принципы сохранятся, только если отбросить 
многие их традиционные интерпретации и практические применения»13. В другой 
своей публикации он углубляет эту мысль: архивисты должны «переопределить, 
заново открыть, даже переосмыслить понятие происхождения в электронную 
эпоху»14. Его коллега Х.МакНейл в статье «Архивная теория и практика: между 
двух парадигм»15 многократно повторяет, что принцип уважения к фонду оста-
ется базовым архивным принципом, как и проистекающие из него принципы 
происхождения, исходного порядка и отбора документов.

На трансформацию принципа происхождения влияют не только электрон-
ные документы. Выдающийся архивный теоретик Д.Берман и архивист Р.Литл 
(оба из США) в статье «Сила принципа происхождения» на реальных примерах 
убедительно демонстрируют, что принцип происхождения хорошо работал для 
документов организаций с моноиерархической структурой, но для современных 
сложносоставных и многофункциональных организаций слабо применим, по-
скольку во множестве появились организации с полииерархической структурой 
и сложными сетевыми связями между их подразделениями16. Значительные 
трудности с определением происхождения возникают и в случаях, когда пере-
дача функций одной организации к другой сопровождается соответствующей 
передачей документов17.

На аналогичные проблемы указывал В.Н. Автократов. Принцип проис-
хождения, говорит он, непосредственно связан с понятием фонда и является 
основой для фондирования. Поэтому проблемы с происхождением, вызванные 
преобразованиями учреждений, «передачей их из одного ведомства в другое, 
слияниями, разделениями, переименованиями, ликвидациями», изменениями 
функций и компетенций, приводят к трудностям формирования фонда. Их ре-
шение было предложено в работах Б.И. Анфилова и Л.И. Полянской, которые 
сформулировали признаки самостоятельности фондообразователя и признаки 
хронологических границ его деятельности18.

Д.Берман, признавая происхождение наиболее важной концепцией архивной 
науки, говорит, что архивисты часто приравнивают происхождение документов 
к организации, в которой документы были созданы или получены. Однако, 
утверждает он, происхождение лучше трактовать как отсылку не к «организации 
происхождения», а к функции, о которой документы свидетельствуют, и к инфор-
мационной системе, в которой информация была создана, сохранена и доступна 
для использования в организации. И если функции передаются от одной орга-
низации к другой, то документирование функций обычно остается неизменным, 
к тому же при этом передаются и информационные системы вместе с имуществом 
и полномочиями19. Логика и выводы автора ясны: среди административных 
преобразований организации, сдающей документы в архив, необходимо найти ее 
наиболее устойчивую характеристику. Берман видит ее в сфере деловой актив-
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ности – в функциях. Отметим, что по мнению В.Н. Автократова, рассмотревшего 
признаки самостоятельности фондообразователя, для формирования отдельного 
фонда практически необязательно располагать всем набором этих признаков, 
иногда достаточно двух или одного. «Существенный признак один – функцио-
нальная обособленность данного аппарата управления»20.

Функциональный подход к принципу происхождения получил отражение 
в стандарте МСА «Международный стандарт описания функций» (2007 г.): 
«Происхождение – связь между документами и организациями или физическими 
лицами, которые создали, собрали и / или управляли документами и использовали 
их в процессе индивидуальной или корпоративной деятельности. Происхождение 
также – связь между документами и функциями, которые вызвали необходимость 
создания документов»21.

Автор многих статей и монографий канадская архивистка Л.Миллар в отно-
шении архивных принципов категорична. В статье «Гибель фонда и воскрешение 
происхождения: архивный контекст в пространстве и времени» она, основываясь 
на широком круге исследований, утверждает, что фонд в традиционной интер-
претации не может существовать, и предлагает заменить принцип «уважение 
к фонду» принципом «уважение к происхождению», включающим три состав-
ляющих: история происхождения документов, история документов, история 
хранения документов22.

Т.Несмит так формулирует современное понимание принципа происхожде-
ния: «Происхождение документа или группы документов состоит из процессов 
именования, передачи, контекстуализации и интерпретации, в которых дается 
его существование, характеристики и продолжающаяся история»23.

Д.Берман и Р.Литл уверены, что в современных поисковых системах необхо-
димо новое, расширенное понимание принципа происхождения, предусматриваю-
щее большее количество точек входа в информационные системы, использование 
авторитетных записей происхождения (provenance authority records), стандар-
тизацию словаря функций для архивных поисковых систем24. Эти предложения 
относятся как к аналоговым, так и к электронным документам, но могут быть 
реализованы только в компьютеризированной среде. Иными словами, это означает 
разработку типового перечня функций организаций, классификацию организаций 
по их функциям, детальное представление информации о происхождении (в том 
числе о функциях организаций) в автоматизированном НСА.

Вторым основным традиционным архивным принципом (поскольку принцип 
уважения к фонду и принцип происхождения идентичны) считается принцип 
сохранения в архиве исходного порядка документов (провениенцпринцип). 
Он был впервые провозглашен в Правилах, установленных Государственным 
архивом Пруссии в 1881 г., и предписывал сохранять внутри фонда ту органи-
зацию документов, в которой они были получены архивом25. Затем принцип 
вошел в свод инструкций голландского «Руководства по организации и опи-
санию архивов».

Появление электронных документов решительным образом повлияло на ин-
терпретацию и способы применения этого принципа. Американский исследова-
тель К.Тибодо воспроизводит основные аргументы критиков базовых архивных 
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концепций, среди которых «архивный принцип происхождения не охватывает 
многих факторов, которые влияют на создание архивных документов», «доку-
менты в описях могут иметь разное происхождение», «исходный порядок никогда 
не может быть соблюден или же соблюден в измененном виде»26.

Авторитетная канадская архивистка К.А. Бейли считает, что для электронных 
документов принцип физического сохранения в архиве их исходного порядка 
теряет смысл, ведь архивист не знает, где в данный момент находится электрон-
ный документ – на каком диске и в каких секторах. Информация физического 
исходного порядка перетекает в информацию индексов электронных документов 
и связей между документами в системе или нескольких системах27. И каждый 
пользователь путем собственной сортировки названий документов и своей 
каталогизации в компьютерной системе создает удобный для себя порядок до-
кументов. Аналогичную позицию занимает Т.Петерсон, которая подчеркивает, 
что физическая организация документов в архиве для электронных документов 
замещается интеллектуальной, т. е. информационной организацией28.

Известный американский специалист по архивным машиночитаемым до-
кументам Ч.Доллар замечает, что нет необходимости знать, где на дисках лежит 
информация, как нет и нужды в последовательной организации электронных доку-
ментов – «компьютер сам решает, где будут размещены подмножества файлов»29.

Профессор Дж. Занг (США) в статье «Исходный порядок в цифровых архи-
вах» обобщает результаты трех масштабных проектов, осуществленных в крупных 
архивохранилищах Великобритании, Канады и США, включавших комплексные 
архивные работы с изначально электронными документами, – создание документов 
в информационной системе организации, экспертиза ценности, перемещение их 
в архив, описание, обеспечение сохранности, представление в информационной 
системе архива. Автор приходит к выводу, что современная концепция исходного 
порядка выходит за рамки узкого понимания последовательности бумажных до-
кументов и интерпретируется как широкая концепция, которая «идентифицирует, 
характеризует и представляет структуры и связи между документами в архивной 
системе»30. Попутно Дж. Занг отмечает, что для эффективного описания, доступа, 
контроля за сохранностью электронных документов нужно переходить от описа-
ний и идентификации на уровне группы документов (фонд, опись, дело), которые 
можно выполнить вручную, на более низкий – уровень документа, где описание 
и идентификация формируются в информационной системе организации в форме 
метаданных и затем передаются в архив31.

Американский архивовед Дж. Ниу в статье «Исходный порядок в цифровом 
мире» признает принцип исходного порядка фундаментальным для архивного 
дела, однако полагает, что его следует адаптировать к электронным документам. 
Она обстоятельно и систематизированно показывает различные варианты порядка 
их архивного размещения. При этом почти исчезает сохранение физического по-
рядка носителей, которое заменяется сохранением концептуальных взаимосвязей 
между электронными документами32.

Обратим внимание на еще один вариант трансформации исходного порядка 
документов, принятых на хранение в архив. Физический исходный порядок 
неизбежно нарушится в результате так называемой замещающей оцифровки 
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бумажных архивных документов. Это пока еще не слишком популярный метод 
в архивном деле, однако в обозримом будущем можно ожидать его большего 
распространения. Примером служат планы финских архивистов. Национальный 
архив Финляндии объявил о массовой оцифровке начиная с 2020 г. хранящихся 
в архиве бумажных документов, поскольку строительство новых хранилищ, 
по их подсчетам, обойдется дороже оцифровки и хранения электронных копий. 
Электронные копии получат статус оригинального документа, а большинство 
исходных документов к 2030 г. будет уничтожено33.

Разумеется, при замещающей оцифровке, как и вообще при массовой оциф-
ровке бумажных документов, в файловой системе компьютера или в базе данных 
сохраняется структура исходного комплекса документов как система логических 
связей между его составляющими, которая отображается на дисплее в виде 
иерархии (для, например, фондовой организации документов): список фон-
дов – перечень описей – внутренние описи дел. В отношении же физического 
размещения электронной копии и бумажного прототипа сходство исчезает. Для 
бумажного документа знание о его месте в хранилище критически важно, тогда 
как для электронной копии это не имеет значения. К тому же ее расположение 
меняется при дефрагментации диска, восстановлении информации после сбоев, 
при миграциях. Таким образом, сугубо физический аспект принципа исходного 
порядка применительно к электронным документам (или электронным копиям 
аналоговых документов) теряет смысл.

Относительно порядка размещения электронных документов Д.Берман 
исходит из того, что они являются только логическими объектами, в то время 
как бумажные документы – только физическими. Физические объекты можно 
хранить только в одном месте и только в одном порядке. Логические объекты 
могут размещаться во многих местах, при этом их нужно рассматривать в со-
вокупности. Таким образом, принцип исходного порядка реализуется в до-
кументировании (в виде метаданных) контекста создания документа и его 
использования, включая логические связи между документами в информа-
ционных системах34.

Трансформация архивных принципов, преображение их содержания тесней-
шим образом связаны с изменением природы и свойств электронных документов 
в сравнении с традиционными. С приходом электронных документов исчезает 
ранее нерасторжимая и однозначная связь между информацией документа и ее 
носителем. Более того, один фрагментированный документ как информация 
может быть размещен на нескольких физических носителях.

Т.Кук в статье «Архивная наука и постмодернизм: новое формулирование 
старых концепций», говоря о возрастающей интенсивности перехода к новой 
архивной парадигме, утверждает, что «в центре новой парадигмы лежит переход 
от взгляда на архивные документы как на физические объекты к пониманию их 
как динамических виртуальных концептов»35.

В публикации «Влияние технологических перемен на архивную теорию» 
канадская архивистка Л.Дюранти пишет: «Основное отличие электронных 
документов от неэлектронных состоит в том, что неэлектронные документы 
сохраняются как аутентичные в той же форме и в том же состоянии, в какой они 
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были созданы или получены, в то время как электронные документы могут быть 
сохранены только как аутентичные копии с помощью постоянных обновлений 
и периодической миграции». При обновлении происходит полное воспроиз-
ведение как контента, так и формальных элементов документа. При миграции 
воспроизводится контент, но изменяются конфигурация и формат документа, что 
сопровождается некоторыми потерями информации. Эти потери, однако, всегда 
можно зафиксировать, и в результате остается в силе фундаментальный прин-
цип контроля за аутентичностью36. К.А. Ли (США) отмечает еще одно отличие: 
электронный документ является принципиально многоуровневым и каждый 
уровень – от агрегированного до битов на физическом носителе – несет свою 
информацию37.

Архивисты уделяют пристальное внимание анализу понятия «электронный 
архивный документ», тщательно исследуя такие его свойства, как доказательная 
сила, аутентичность, контент, контекст, надежность, датировка, формы, авторство, 
жизненный цикл и т. д. Нас же здесь интересует один аспект – соотношение в по-
нятии архивного документа информации и носителя. С этой целью рассмотрим 
современные определения архивного документа, которые важны не только для 
архивной практики и теории, но и для законодательства.

За определениями целесообразно обратиться не к национальным архивным 
уложениям, а к международным стандартам, которые появляются в результате 
коллективных трудов специалистов разных стран и проходят рецензирование 
в наиболее авторитетных архивных организациях, т. е. отражают широкий меж-
дународный консенсус38. Определение документа содержится во многих стан-
дартах, но мы рассмотрим только несколько общих, действие которых при этом 
распространяется на архивную сферу.

В стандартах МСА определение архивного документа появляется во втором 
издании «Общего международного стандарта архивного описания» (ISAD(G)), 
опубликованного в 2000 г.39 Его разработчики указывают, что «архивные 
стандарты описания основываются на общепринятых теоретических принци-
пах. Например, принцип архивного описания от общего к частному является 
теоретическим следствием принципа уважения к фонду» (п. I.7). В словаре 
терминов стандарта даются определения двух понятий, которым в русском 
языке соответствует только один термин – документ. С учетом этого приведем 
оба определения. «Документ (document) – записанная информация вне зави-
симости от носителя или характеристик»; «Документ (record) – записанная 
информация в любой форме и на любом носителе, созданная или полученная 
и поддерживаемая организацией или физическим лицом в ходе деловой ак-
тивности»40.

Хотя сфера применения стандарта несколько ограничена (исключены опи-
сания печатей, карт, аудиодокументов, поскольку для них правила описания уже 
существуют (п. I.4)), он охватывает электронные документы. На это указывают, 
в частности, упоминания электронных документов в элементах описания – на-
пример, в описании порядка организации и классификации документов. Как 
видим, в обоих определениях документа предполагается наличие носителя, однако 
во главу угла ставится информация.
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Обратимся к стандартам Международной организации по стандартам (ISO) 
и соответствующим им ГОСТам. В 2011 г. ISO опубликовал стандарт ISO 30300:2011 
«Информация и документация. Системы управления документами. Основные 
положения и словарь». В нем даны следующие определения: «Документ (docu-
ment) – записанная информация или объект, которые могут трактоваться как 
целое»; «Документ(ы) (record(s)) – информация, созданная, полученная и со-
храняемая организацией или физическим лицом для подтверждения правовых 
обязательств или деловой деятельности»41. Согласно первому определению, 
носитель может либо существовать, либо отсутствовать, во втором определении 
носитель отсутствует.

На основе международного стандарта 2011 г. был подготовлен ГОСТ Р ИСО 
30300–2015 «Система стандартов по информации, библиотечному и издательскому 
делу. Информация и документация. Системы управления документами. Основные 
положения и словарь»42. В сферу действия стандарта ISO, равно как и ГОСТа, 
входят архивы наряду с различными организациями. В ГОСТе в определении до-
кумента вместо «информация» (как в оригинале) поставлена «документированная 
информация», в словарь добавлено понятие «документированная информация», 
которого нет в исходном стандарте и в котором уже полноправно присутствует 
носитель. Поэтому о заявленной в Предисловии к ГОСТу «идентичности» его 
международному прототипу говорить не приходится.

Определение документа содержится в стандарте ISO 15489–1, 2-е издание, 
2016–04–15 «Информация и документация. Управление документами. Часть 1: 
Концепции и принципы». Определение гласит: «Документ(ы) (record(s)) – ин-
формация, созданная, полученная и поддерживаемая в качестве свидетельства 
о деятельности и как актив организацией или физическим лицом в целях выпол-
нения правовых обязательств или для деловой деятельности»43. Таким образом, 
из определения документа исчезло всякое упоминание носителя, что открывает 
широкое поле для использования этой дефиниции, включающей электронные 
документы, в архивном деле 44.

Через три года был принят соответствующий отечественный ГОСТ Р ИСО 
15 489–1–2019 «Система стандартов по информации, библиотечному и издатель-
скому делу. Информация и документация. Управление документами. Часть 1. 
Понятия и принципы»45. В нем говорится: «Документы (records) – документи-
рованная информация, созданная, полученная и сохраняемая организацией или 
частным лицом в качестве доказательства (см. 3.10) и актива для подтверждения 
правовых обязательств или деловой транзакции (см. 3.18)»46.

Разница между определениями фактически состоит лишь в том, что вместо 
«информации», как в оригинале, появилась «документированная информация» 
(повторяется история со стандартом 30300). Это введенное понятие в ГОСТе 
не разъясняется, но заинтересованный читатель легко найдет его в россий-
ском законе «Об информации, информационных технологиях и о защите 
информации» от 27 июля 2006 г. № 149-ФЗ: «Документированная информа-
ция – зафиксированная на материальном носителе путем документирования 
информация с реквизитами, позволяющими определить такую информацию 
или в установленных законодательством Российской Федерации случаях ее 
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материальный носитель»47. Так в одно из важнейших определений стандарта 
введен-таки носитель. И тем самым этот ГОСТ не является «идентичным 
международному стандарту», как заявлено в Предисловии к ГОСТу, и даже 
не адаптированным, а в соответствии с «Руководством ИСО по региональной 
национальной адаптации международных стандартов» модифицированным48, 
о чем и следовало прямо сказать в ГОСТе.

Указанные выше вставки в ГОСТы продиктованы, очевидно, стремлением 
сделать определения архивного документа в российских вариантах между-
народных стандартов близкими к определению, данному в Федеральном 
законе № 125-ФЗ «Об архивном деле в Российской Федерации»: «Архивный 
документ – материальный носитель с зафиксированной на нем информацией, 
который имеет реквизиты, позволяющие его идентифицировать, и подлежит 
хранению в силу значимости указанных носителя и информации для граждан, 
общества и государства» (ст. 4, п. 2). Формулировка эта делает акцент на музей-
ной ипостаси архивов и не охватывает электронные документы. Руководитель 
Росархива А.Н. Артизов в докладе на расширенном заседании коллегии Росар-
хива (2020 г.) сказал, что в русле работ по цифровой трансформации в области 
архивного дела и делопроизводства планируется дополнить Федеральный 
закон № 125-ФЗ понятием «электронный архивный документ»49. Хотелось бы 
надеяться, что будут приняты во внимание международные определения этого 
понятия. Отметим, что электронные документы не определяются в междуна-
родных стандартах отдельно от традиционных, в них даются универсальные 
формулировки, относящиеся к архивным документам любой природы. Должен 
быть учтен и опыт неудачной попытки включения электронного документа 
в определение архивного документа, данного в Федеральном законе № 125-ФЗ. 
В 2011 г. комитет Госдумы по финансовому рынку предложил заменить фор-
мулировку архивного документа в этом законе на следующую: «Архивный до-
кумент – материальный или электронный носитель с зафиксированной на нем 
информацией, в том числе представленной в виде электронных документов, 
который имеет реквизиты, позволяющие его идентифицировать, и подлежит 
хранению в силу значимости указанных носителя и информации для граждан, 
общества и государства»50. Инициатива Госдумы получила отрицательный 
отзыв Правительства РФ по той причине, что «электронный носитель уже 
охватывается понятием материального носителя и не должен ему противо-
поставляться»51.

Интенсивное обсуждение архивных принципов отразилось в публикациях 
периода 1980-х гг. и первого десятилетия нового века, а затем почти исчезло 
со страниц изданий и из блогов. Теоретики и практики высказали свои взгляды 
на их судьбу и содержание применительно к электронным документам, однако 
прежние принципы никто полностью не отверг и не сформулировал новые. 
Это понятно. Традиционные принципы явились результатом обобщения 
и осмысления архивной практики, существовавшей сотни лет. Сейчас же идет 
(точнее, только разворачивается) процесс накопления новых эмпирических 
данных и формирования методик работы с электронными документами, форм 
и способов использования новых технологий, возникают дополнительные 
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критерии отбора документов на хранение, новые методы их описания и по-
иска. Процессы эти находятся в постоянном движении; цифровая револю-
ция, очевидно, еще далека от завершения. Для выработки новых принципов 
должен быть накоплен значительный практический опыт работы с элек-
тронными документами разного рода. Пока этот опыт ограничивается, хотя 
и многочисленными, но все же локальными экспериментальными проектами 
и сравнительно недолгой практикой работы с простыми видами электронных 
документов. Еще предстоит разработать, внедрить и широко практически 
освоить методы работы с такими документами (в том числе при облачном их 
хранении), как электронные письма, письменные, голосовые и видеосообще-
ния с использованием смартфонов и планшетов, сайты, публикации в блогах, 
записи видеоконференций52 и т. д.

Должна состояться прочная практика приема, описания и обеспечения 
сохранности в архивах информации, полученной из систем электронного доку-
ментооборота, развиться методы описания, поиска и использования электронных 
документов с помощью метаданных. Несомненно, этот перечень расширится 
вследствие непрерывного развития информационных технологий.

Когда сложится достаточно стабильный набор многократно выверенных 
методик, теоретики смогут сделать обобщения и даже провозгласить некоторые 
из них принципами – если для этого будут достаточные основания и практическая 
необходимость. Как учит урок истории принципа происхождения и принципа ис-
ходного порядка, действительно практически важные и нужные принципы могут 
возникнуть только в том случае, когда этого категорически потребует практика.
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ментооборота, в схемах метаданных, 
потре буется унификация. Например, про-
ведение видеоконференций возможно 

на платформах Webinar, Zoom, Skype, MS 
Teams, а записи конференций сохраняются 
в разных форматах.
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Проблемы приема на государственное 
хранение документов федеральных структур 

в Дальневосточном федеральном округе 
и пути их решения

Ключевые слова: организации федеральной собственности, территориальные 
органы, источники комплектования архивов, Дальневосточный федеральный 
округ, Российский государственный исторический архив Дальнего Востока.

Одним из основополагающих направлений формирования Архивного 
фонда Российской Федерации являются работа по определению состава 
источников комплектования архивов и анализ отбираемых для вечного 

хранения документов, имеющих важную научную, социальную и культурную 
значимость. Известный писатель и литературовед И.Л. Андроников отмечал, 
что «архив – это не только след вчерашнего дня, принадлежащего нашим пред-
шественникам, это мы в завтрашнем дне, мы – какими увидят нас потомки»1. 
Увидеть нынешнюю эпоху в будущем позволяют научно обоснованный подход 
к отбору документов для хранения, повышение качества экспертизы их ценности, 
а также заинтересованная и ответственная работа экспертных служб архивных 
учреждений в этом направлении.

О проблемах формирования архивных фондов в советский период подробно 
говорится в статье известного архивиста З.П. Иноземцевой, длительное время 
работавшей в Главархиве РСФСР и участвовавшей в перестройке комплекто-
вания государственных архивов Российской Федерации в 1970–1980-е гг.2 Ав-
тор показывает, как на основе накопленного опыта удалось определить круг 
источников комплектования, оптимизировать состав и содержание документов, 
подлежащих включению в состав Архивного фонда, обеспечить процесс приема 
дел на хранение. Методическая база и исследования, проведенные в те годы, 
во многом могут быть использованы при определении принципов и критериев 
экспертизы ценности документов и комплектования ими государственных ар-
хивов на современном этапе.

Коренные изменения в истории России рубежа ХХ–ХХI вв. не могли не ска-
заться и на деятельности архивной службы страны. В свете политических и со-
циально-экономических реформ необходимо было, наряду с другими, на новой 
основе решить организационно-правовые проблемы комплектования Архивного 
фонда, так как отлаженная ранее система территориального принципа комплек-
тования государственных архивов стала давать сбои.

Федеральный закон от 22 октября 2004 г. № 125-ФЗ «Об архивном деле 
в Российской Федерации» четко разграничил право собственности на архивные 
документы, разделив их на федеральные, региональные и муниципальные, что 
заметно усложнило работу региональных архивов с территориальными органами 
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федеральных органов государственной власти, федеральными организациями 
и иными государственными органами Российской Федерации, расположенными 
на территории ее субъектов. Часть 2 статьи 21 указанного закона, с одной стороны, 
предоставляла право федеральным органам и организациям передавать архивные 
документы в государственные архивы субъектов Российской Федерации на осно-
вании договора, однако в соответствии с частью 2 статьи 4 субъекты федерации 
такими полномочиями не наделялись.

Используя сложившуюся правовую коллизию, значительная часть федераль-
ных структур от сотрудничества с региональными архивными органами отказалась. 
Местные государственные архивы, не имея ни законных рычагов воздействия 
на эти организации, ни желания выполнять дополнительные объемы работ, что 
не приветствовалось в краевых и областных администрациях по причине допол-
нительных финансовых расходов из местных бюджетов, перестали осуществлять 
планомерную и целенаправленную работу с учреждениями федерального уровня. 
К этому следует добавить и отсутствие площадей для архивного хранения на фоне 
ликвидации государственных и муниципальных предприятий.

В некоторых дальневосточных субъектах Российской Федерации отказ от без-
возмездной работы с федеральными структурами обосновывался как нецелевое 
использование бюджетных средств, выделяемых на содержание государственного 
архива. В результате федеральные организации были исключены из списка ор-
ганизаций – источников комплектования государственных архивов субъектов 
Российской Федерации. Это привело к ослаблению контроля за состоянием 
делопроизводства и архивного дела в учреждениях и организациях федерального 
уровня, прекращению работ по разработке и согласованию номенклатур дел, под-
готовке документов к последующему государственному хранению и к образованию 
значительного объема дел, хранящихся в организациях сверх установленного 
срока. Создалась реальная угроза утраты документов – стратегического инфор-
мационного ресурса, необходимого для развития дальневосточных территорий 
(это, прежде всего, органы статистики, финансов, природных ресурсов и т. п.). 
Срочного решения требовал вопрос о хранении документов упраздняемых фе-
деральных организаций, выполнивших стоявшие перед ними задачи.

В сложившейся ситуации научно-методический совет архивных учреждений 
Дальневосточного федерального округа внес в Росархив предложение о создании 
окружного федерального архива с соответствующей материальной базой, штатом 
и полномочиями. Он также полагал целесообразным передать впоследствии 
во вновь образуемый архив фонды учреждений, организаций и предприятий быв-
ших союзно-республиканских ведомств, что позволило бы освободить площади 
в государственных архивах краев и областей для приема дел ликвидированных 
учреждений и организаций. Такой подход к решению проблемы полностью 
основывался на действующем законодательстве, сохранял территориальный 
принцип комплектования и создавал федеральную архивную инфраструктуру, 
что позволяло бы оперативно отладить механизм по контролю за соблюдением 
архивного законодательства в федеральных округах.

Федеральное архивное агентство, всесторонне рассмотрев предлагаемую 
идею, оценив остроту существующей проблемы, интересы будущего страны 
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и информационной безопасности, а также учитывая государственную политику 
по развитию дальневосточных территорий, в порядке эксперимента возложило 
на Российский государственный исторический архив Дальнего Востока (РГИА 
ДВ) функцию по хранению документов федеральных учреждений, осуществляю-
щих свою деятельность на территории федерального округа. Придание РГИА ДВ 
с 2016 г. статуса комплектующегося архива оказалось своевременным, поскольку 
отказ дальневосточных государственных архивов от комплектования докумен-
тами федеральных структур, представляющими огромный информационный 
ресурс, негативным образом сказывался на качественном составе Архивного 
фонда Российской Федерации.

В достаточно короткий срок с помощью Росархива были проведены органи-
зационные, методические и практические мероприятия, создан отдел комплек-
тования, ведомственных архивов и делопроизводства из четырех сотрудников. 
Учитывая, что с момента образования в 1943 г. архив по своей сути являлся «исто-
рическим», так как был сформирован в начале Великой Отечественной  войны 
на базе эвакуированных дальневосточных архивов за период с конца XVIII в. 
до начала 1930-х гг., специфика работы не предусматривала его планомерное 
пополнение документами текущего делопроизводства. Задача, поставленная 
Росархивом, потребовала не только осуществить перестройку внутренней струк-
туры РГИА ДВ, подбор и обучение кадров, но и сосредоточить организаторскую 
работу на изучении состава территориальных органов федеральных органов 
исполнительной власти, учреждений и организаций федерального уровня, укреп-
лении связей с их делопроизводственными службами, оказании практической 
и методической помощи.

Главным итогом стало утверждение списка источников комплектования 
РГИА ДВ, в котором по состоянию на начало 2020 г. значилось 100 территори-
альных, межрегиональных организаций федерального значения, расположенных 
на территории Приморского, Хабаровского, Камчатского краев, Республики Саха 
(Якутия). Во втором полугодии 2020 г. планируется по результатам изучения 
состава образующихся документов дополнительно включить 116 организаций, 
действующих на территории Приморского края. Это городские и районные суды, 
прокуратуры, налоговые инспекции, отделы и управления Пенсионного фонда 
России.

Разработан ряд документов, усиливающих организационно-правовые и ме-
тодические основы деятельности делопроизводственных и архивных служб. 
Обеспеченность организаций, включенных в список источников комплектова-
ния, инструкциями по делопроизводству составила 49 %, номенклатурами дел – 
около 90 %. Более половины организаций подготовили и согласовали с РГИА 
ДВ положения об экспертно-проверочных комиссиях и ведомственных архивах. 
Принципиальные вопросы работы с ведомствами и комплектованием выносятся 
на рассмотрение дирекции и научного совета архива.

Экспертно-проверочная комиссия РГИА ДВ только в 2019 г. рассмотрела 
описи 36 организаций на 5404 ед. хр. управленческой и 120 ед. хр. научно-техни-
ческой документации, более 12 тыс. дел по личному составу. На хранение было 
принято свыше 2,5 тыс. дел.
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Несмотря на предпринимаемые усилия, есть трудности и нерешенные во-
просы. Итоги паспортизации ведомственных архивов федеральных учреждений 
показали, что комплектование продолжает оставаться одной из болевых точек 
и исправление ситуации требует серьезной работы. Так, по данным статистики, 
только 35 % организаций, стоящих на контроле в РГИА ДВ, полностью упоря-
дочили свои документы. В ведомственных архивах находится свыше 103 тыс. ед. 
хр., из которых подготовлены к передаче на хранение и внесены в описи лишь 
70 тыс. Около 30 тыс. ед. хр. хранится сверх установленного срока, часть из них 
в период ведомственного хранения утрачена, что обычно не фиксируется, розыск 
или восстановление документов не проводится. Все это требует дополнительной 
работы архивистов с учреждениями и организациями по снятию недостающих 
дел с учета и внесения изменений в учетные документы. Высокий удельный вес 
документов, хранящихся в ведомствах сверх установленного срока, как правило, 
осуществляется по решению самих ведомств вопреки установленному порядку 
и не связан с дефицитом площадей в федеральном архиве.

В ряде ведомств, со ссылкой на малочисленность штата и отсутствие необхо-
димых финансовых средств, нормативные документы в области делопроизвод-
ства разрабатываются несвоевременно, это же относится и к упорядочению дел. 
Документируя свою управленческую деятельность, они не соблюдают правила 
и требования делопроизводства, в результате встречаются документы, не имею-
щие необходимой юридической силы. В номенклатуры дел включается ограни-
ченный состав документов, не все направления деятельности документируются, 
а следовательно, архивные фонды не содержат полный комплекс документов, что 
сказывается на качественном составе Архивного фонда Российской Федерации. 
Нередки включения в описи документов, не имеющих научного и практического 
значения, что является зачастую следствием отбора документов на хранение 
не по содержанию, а по формальным признакам, а также номенклатуры дел низ-
кого качества. Экспертные комиссии учреждений не всегда предъявляют должные 
требования к качеству отбора на государственное хранение.

К сожалению, установлены многочисленные факты, когда рассмотрение 
номенклатур дел, описей дел, подлежащих передаче на хранение, территори-
альных органов федеральных органов исполнительной власти экспертными 
комиссиями органов управления архивным делом субъектов Российской Феде-
рации, входящих в состав Дальневосточного федерального округа, осуществля-
лось формально. РГИА ДВ столкнулся с неправильным определением сроков 
хранения документов, некачественной научно-технической обработкой дел, 
необходимостью проведения дополнительной экспертизы ценности и систе-
матизации документов.

Имеются случаи, когда при оказании работниками государственных архивов 
субъектов Российской Федерации возмездной помощи по научно-технической 
обработке документов объем описей дел постоянного хранения искусственно 
завышался. Так, в годовой раздел описи одного структурного подразделения 
было внесено девять дел по одному листу в каждом, содержащих статистические 
отчеты, которые можно было сформировать в одну единицу хранения. Другой 
пример – в опись внесено свыше 20 дел временного хранения с месячной и квар-
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тальной отчетностью при наличии годового отчета. В последнем случае, после 
проведения дополнительной экспертизы ценности документов, объем дел, под-
лежащих приему на хранение, уменьшился на треть.

Подобные «недоработки» возможны только при полной уверенности, что 
данные материалы в соответствующий региональный архив поступать не будут. 
При более ответственном и взвешенном отношении экспертно-проверочных 
комиссий к рассматриваемым материалам этих досадных недоразумений можно 
было бы избежать, обеспечив достоверность паспортных данных об объемах дел, 
подлежащих передаче на хранение. Не находят отражения в паспортных сведениях 
факты утраты в ведомствах документов, внесенных в описи. Все это приводит 
к несоответствию паспортных данных с реальными цифрами и не показывает 
действительный объем дел, подлежащих передаче в архивы.

Учитывая незначительный опыт РГИА ДВ по комплектованию, на данном 
этапе сложно выявить какие-либо закономерности. Вместе с тем можно сделать 
однозначный вывод: необходимо больше внимания уделять вопросам докумен-
тирования, так как отсутствие четкой системы контроля за делопроизводством 
не позволяет установить взаимосвязь между созданием документов и формиро-
ванием Архивного фонда Российской Федерации.

Анализ списка источников комплектования показывает, что имеется часть 
организаций федерального уровня, чья деятельность осуществляется в субъек-
тах Российской Федерации, входящих в Дальневосточный федеральный округ, 
которые не попадают в поле зрения органов управления архивным делом в силу 
объективных и субъективных причин. Поэтому планируется проведение мони-
торинга организаций федеральной собственности, действующих на территории 
федерального округа, по результатам которого будут внесены уточнения в список 
источников комплектования РГИА ДВ. В числе намеченных задач особое внима-
ние отводится изучению повторяемости документной информации, критериям 
отбора документов по каждой системе, без нанесения ущерба информационной 
ценности архивных фондов. По результатам будет проведен анализ количе-
ственно-качественного состава и отраслевой структуры документов постоянного 
хранения, образовавшихся в деятельности учреждений – источников комплек-
тования РГИА ДВ.

На наш взгляд, назрела необходимость внесения изменений в Регламент 
государственного учета документов Архивного фонда Российской Федерации 
в части разделения учета архивов организаций в соответствии с уровнем их 
собственности.

В соответствии с поручением Правительства Российской Федерации 
от 26 марта 2020 г. № ДЧ-П-44–2409 и рекомендациями Росархива по этому 
вопросу в связи с выходом нового Перечня документов с указанием сроков хра-
нения проводятся работа по переработке ранее утвержденных номенклатур дел 
и уточнение установленных сроков хранения дел. Рассмотрение задач оптимизации 
состава документов, подлежащих передаче на государственное хранение, будет 
осуществляться во взаимодействии с экспертными комиссиями этих организаций, 
что позволит повысить их организующую роль в улучшении информационного 
и качественного состава комплектуемых фондов.
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Определенные задачи стоят перед РГИА ДВ и в связи с выполнением Указа 
Президента Российской Федерации о переносе центра Дальневосточного фе-
дерального округа из Хабаровска во Владивосток. В текущем году предстоит 
организовать упорядочение, описание и прием на хранение документов переме-
щаемых федеральных структур.

Совместно с Росархивом и органами управления архивным делом субъектов 
Российской Федерации будет рассмотрен вопрос о неделимости фондов с целью 
исключения их дробления между федеральным и государственными архивами 
субъекта Российской Федерации.

Требует решения проблема усиления контрольно-надзорной деятельности 
в области соблюдения законодательства об архивах, ужесточения ответственности 
руководителей и конкурсных управляющих за несдачу документов ликвидиро-
ванных организаций в государственные архивы. Предстоит проработка юриди-
ческих вопросов взаимодействия РГИА ДВ как с организациями – источниками 
комплектования, так и с архивными учреждениями региона.

И все-таки, несмотря на имеющиеся трудности, связанные с приемом на хра-
нение документов федеральных структур, ситуация не является безнадежной. 
Проблема комплектования во многом зависит от состояния как системы делопро-
изводства в организациях – источниках комплектования, так и ведомственного 
хранения документов. Проводимая Росархивом работа по совершенствованию 
нормативной правовой базы в сфере архивного дела и делопроизводства по-
зволяет поднять на новый уровень состояние документационного обеспечения 
управления, продолжить работу по оптимизации состава источников комплек-
тования, урегулировать правовую основу приема на государственное хранение 
документов федеральных учреждений и организаций. Реализация принятой 
стратегии по комплектованию РГИА ДВ позволит повысить качественный состав 
документов Архивного фонда Российской Федерации, обеспечить сохранность 
ретроспективной информации современного периода и может рассматриваться как 
одно из необходимых условий комплексного развития Дальнего Востока России.

1  А н д р о н и к о в  И . Л .  Х р а н и т е л и 
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сийской Федерации в 1970–1980-е гг. // Де-
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Одно из важнейших направлений деятельности архивистов – формирование 
Архивного фонда Российской Федерации. Ведь от его качественного со-
става зависит то, как будут оценивать современную эпоху наши потомки 

через многие десятки и сотни лет, насколько верными окажутся их представления 
об устройстве государства и общества постсоветского времени. Это направление 
постоянно анализируется в различных его аспектах в архивоведческой печати, 
но чаще всего с учетом видов собственности источников комплектования либо 
видов документации, например, работа с негосударственными организациями1, 
прием документов по личному составу2. Качественный же состав отдельных ар-
хивных комплексов, их информационный потенциал обсуждаются крайне редко3.

В настоящей статье обратимся к опыту Государственного архива современной 
истории Чувашской Республики (ГАСИ ЧР) по всем направлениям комплекто-
вания за последние 15 лет.

ГАСИ ЧР является в республике вторым по объему хранимых документов 
архивным учреждением: здесь свыше 800 тыс. ед. хр. (в Государственном истори-
ческом архиве Чувашской Республики (ГИА ЧР) – 1279 тыс. ед. хр.). Его история 
началась 15 августа 1935 г., когда бюро Чувашского областного комитета ВКП(б) 
приняло решение о создании в целях сохранения документов по истории партий-
ных и комсомольских организаций единого партархива республики со штатом 
из трех единиц: заведующего, научного сотрудника и архивариуса4. Сюда же 
поступили собранные в 1920-е гг. Чувашским истпартом материалы по исто-
рии партии и революционного движения5. К концу 1980-х гг. в нем хранилось 
около 400 тыс. дел, причем большинство под грифом «секретно». В результате 
политических преобразований 1991 г. архивные фонды партийных архивов были 
интегрированы в состав Архивного фонда Российской Федерации. Название 
и организационно-правовая форма учреждения изменились: с 1 октября 1991 г. – 
Центральный государственный архив общественных объединений Чувашской 
Республики6, с 15 октября 2004 г. – Государственный архив современной истории 
Чувашской Республики (создан путем слияния с Государственным архивом 
социально-правовой документации Чувашской Республики, в котором на тот 
момент находилось около 500 тыс. ед. хр. с документами по личному составу7). 
С 15 июня 2011 г. ГАСИ ЧР стал бюджетным учреждением Министерства куль-
туры, по делам национальностей, информационной политики и архивного дела 
Чувашской Республики.
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Определяющее влияние на состав Архивного фонда ЧР оказывают списки 
источников комплектования. В апреле 2005 г. вышло распоряжение Минкультуры 
Чувашии о распределении организаций – источников комплектования между двумя 
государственными архивами республики: ГИА и ГАСИ. Тогда в списке источников 
комплектования ГИА было 83 организации, ГАСИ – 2058. С тех пор ГАСИ стал 
комплектоваться документами территориальных органов федеральных органов 
исполнительной власти, органов законодательной и исполнительной власти ре-
спублики и организаций, созданных после 1991 г. Сегодня у него 186 источников 
комплектования (93 государственной собственности, в том числе 33 федеральной 
и 60 республиканской; 19 муниципальной, 74 частной), тогда как у ГИА – 85 
(68 государственной собственности, четыре муниципальной, 13 частной). Такой 
спектр источников позволяет не допустить лакун в составе Архивного фонда ЧР 
и отразить все направления развития республики.

По итогам паспортизации на 1 декабря 2019 г. в организациях – источниках 
комплектования ГАСИ на стадии ведомственного хранения находится более 
100 тыс. дел постоянного хранения. В акционерных обществах хранится около 
3 тыс. ед. хр. управленческой документации, отнесенных к государственной части 
Архивного фонда ЧР, которые должны поступить на хранение в ГАСИ и ГИА. 
Ведется список возможных источников комплектования; в нем как государствен-
ные, так и негосударственные организации, документы которых представляют 
определенное научно-историческое значение и могут быть отнесены к составу 
Архивного фонда ЧР.

Взаимоотношения с территориальными органами федеральных органов 
исполнительной власти, а также негосударственными организациями строились 
и продолжают строиться на договорной основе. Со всеми заключены соглашения. 
Согласно им территориальные органы федеральных органов исполнительной 
власти передают документы на хранение в ГАСИ на безвозмездной основе.

Заметим, что негосударственные организации не обязаны сдавать свои доку-
менты в государственный архив, но активно с ним сотрудничают. Что касается 
документов по личному составу, то начиная с 2005 г. их удельный вес в посту-
пающем в архив объеме превышает половину. Так, из принятых в 2005–2019 гг. 
340 тыс. ед. хр. почти 171 тыс. ед. хр. – документы по личному составу ликвидиро-
ванных организаций. При этом 42 тыс. ед. хр. поступили от тех организаций, что 
не входили в список источников комплектования. Поскольку муниципального 
архива в столице Чувашии нет, документы ликвидированных организаций этого 
уровня передаются на хранение в ГАСИ. Они поступают на безвозмездной основе, 
договор заключается только на проведение работ по упорядочению документов.

Все документы по личному составу от ликвидированных организаций – источ-
ников комплектования передаются в ГАСИ в полном комплекте, благодаря в том 
числе действиям кураторов – сотрудников отдела комплектования и докумен-
тационного обеспечения организаций. Сложнее работать с ликвидированными 
организациями, которые никогда не были источниками комплектования, а их 
документы находятся, как правило, в неупорядоченном состоянии. Тем не менее 
все документы по личному составу организаций, независимо от условий и обсто-
ятельств ликвидации (либо по решению Арбитражного суда ЧР, либо на добро-
вольных началах), должны поступать в госархив.
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Предприятия, которые ликвидируются по решению Арбитражного суда 
в соответствии с Федеральным законом от 26 октября 2002 г. № 127-ФЗ «О не-
состоятельности (банкротстве)», передают свои документы в основном добро-
совестно. Однако в последнее время возникли осложнения, связанные с тем, 
что назначаемые уполномоченные лица – конкурсные управляющие проживают 
за пределами Чувашии и относятся к своим обязанностям по подготовке и передаче 
дел на хранение в госархив без должной ответственности. Если же организация 
ликвидируется решением учредителей, то передача дел зависит только от созна-
тельности руководителя или ликвидатора организации. Для архивистов крайне 
важно, чтобы в Федеральный закон «О государственной регистрации юридических 
лиц и индивидуальных предпринимателей» были внесены изменения, обязываю-
щие ликвидаторов передавать документы в государственные или муниципальные 
архивы и подтверждать это соответствующими документами.

Ведется работа и с держателями документов личного происхождения. Коли-
чество соответствующих фондов постоянно растет. Если к 2005 г. насчитывался 
21 личный фонд, то сегодня их 699. Включенные в них документы разнообразны 
по составу и отражают жизненный путь людей, внесших огромный вклад в об-
щественную и политическую жизнь республики, становление промышленности, 
сельского хозяйства, развитие культуры и спорта и других сфер деятельности. 
Они служат необходимым дополнением к делопроизводственной документации 
и незаменимы при создании документальных и виртуальных выставок, проведении 
тематических уроков и других подобных мероприятий.

Пополнению этого сегмента источников способствовала подпрограмма «Развитие 
архивного дела в Чувашской Республике» республиканской целевой программы 
«Культура Чувашии: 2006–2010 годы», благодаря которой были приобретены ар-
хивы В.К. Кузьминой – артистки Чувашского государственного ордена Трудового 
Красного Знамени академического драматического театра им. К.В. Иванова, народ-
ной артистки СССР; Н.В. Васильева (Ыдарай) – краеведа, члена Союза писателей 
СССР, участника Великой Отечественной войны 1941–1945 гг.; Г.Т. Терентьева – 
актера, драматурга, члена Союза писателей СССР, заслуженного артиста ЧАССР, 
Российской Федерации, народного артиста Чувашской Республики, лауреата 
Государственной премии РСФСР им. К.С. Станиславского10. К этим фондам уже 
проявлен высокий интерес пользователей. Среди ранее сформированных назовем 
фонды секретаря Чувашского обкома КПСС С.П. Петрова, театрального деятеля Чу-
вашской Республики В.П. Фролова, заслуженного художника Чувашии по вышивке 
Е.И. Ефремовой, заслуженных художников Чувашской Республики и Российской 
Федерации Л.М. и А.В. Акцыновых, чувашского литературного критика Н.С. Де-
душкина, летчика-космонавта, дважды Героя Советского Союза, генерал-майора 
авиации А.Г. Николаева и других известных людей республики, а также Объеди-
ненный архивный фонд ветеранов Великой Отечественной войны (1941–1945 гг.).

Формы работы в сфере комплектования традиционны, в первую очередь это 
проверки: комплексные, тематические и контрольные. Обычно в их проведении 
помощь оказывают сами источники комплектования. В ходе комплексной проверки 
всесторонне обследуются ведение делопроизводства, обеспечение сохранности 
документов на стадии временного хранения, их использование, деятельность 
экспертных комиссий. Комплексные проверки проводятся в среднем раз в пять 
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лет (за описываемый период их было 270). Проверяются качество подготовки 
и оформления документов, ведение номенклатуры дел, качество научно-тех-
нической обработки документов, организация учета документов и дел в архиве 
организации, соблюдение правил их выдачи во временное пользование.

Тематические проверки (их за 15 лет было 276) осуществляются в целях 
контроля над работой архивов организаций и состоянием делопроизводства, 
как правило, в трех направлениях: документирование управленческой деятель-
ности и качество подготовки и оформления документов; внедрение инструкции 
по делопроизводству и номенклатуры дел; обеспечение сохранности документов 
в процессе их временного хранения. По результатам комплексных и тематических 
проверок составляется справка, в которой даются предложения по устранению 
недостатков и рекомендации по совершенствованию работы с документами; они 
берутся на контроль. Через определенный срок проводится повторное обследо-
вание (контрольная проверка); за анализируемый период их было 294. После 
контрольной проверки может составляться справка или информация. Кроме 
того, аттестованные сотрудники отдела комплектования и документационного 
обеспечения организаций участвуют в проверках по вопросам работы с докумен-
тами, которые проводятся раз в квартал представителями Минкультуры Чувашии 
в соответствии с планом работы министерства. В соответствии с приказом Мин-
культуры Чувашии от 4 октября 2017 г. № 01–07/343 «Об аттестации экспертов, 
привлекаемых Минкультуры Чувашии к проведению мероприятий по контролю 
в соответствии с ФЗ “О защите прав юридических лиц и индивидуальных пред-
принимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и му-
ниципального контроля”» сотрудники отделов комплектования ГАСИ и ГИА, 
контролирующие соблюдение законодательства об архивном деле в Чувашской 
Республике, признаны в установленном порядке аттестованными.

Госархив, согласно уставу, является методическим центром по формированию 
Архивного фонда ЧР и использованию документов. Он разработал методические 
пособия по вопросам делопроизводства и обеспечения сохранности документов, 
фондированию и описанию документов организации для следующих отраслевых 
систем: образования, культуры, здравоохранения, физкультуры и спорта, фи-
нансовых органов, землепользования, сельского и лесного хозяйства, занятости, 
ЖКХ и органов местного самоуправления. Кроме того, в помощь сотрудникам как 
государственных, так и муниципальных архивов им составлены памятки по ис-
полнению запросов социально-правового характера; по описанию документов 
личного происхождения; по подготовке и передаче документов по личному составу 
ликвидированных при банкротстве организаций на хранение в государственные 
и муниципальные архивы республики и др. Все нормативные методические посо-
бия согласованы ЭПК Минкультуры Чувашии и размещены на сайте госархива, 
и любой пользователь имеет к ним доступ.

ГАСИ проводит семинары и совещания, оказывает консультации организа-
циям всех форм собственности, в том числе не входящим в список источников 
комплектования. Более того, в помощь работникам делопроизводственных служб 
и архивов организаций с 2005 по 2012 г. им проводились курсы по вопросам де-
лопроизводства и архивного дела. На них прошли обучение работники системы 
образования (средние общеобразовательные и дошкольные образовательные 
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учреждения), культуры, здравоохранения, специалисты ветеринарных служб 
и некоторых акционерных обществ11. Однако затем их проведение прекратилось, 
поскольку архив должен для этого получить аккредитацию.

В структуре госархива есть отдел информационных услуг, в функции которого 
входит проведение экспертизы ценности и научно-технической обработки документов 
организаций – источников комплектования госархива, а также организаций, ликви-
дируемых в ходе банкротства, но в список источников не входящих. Услуги по упо-
рядочению документов оказываются в соответствии с утвержденным прейскурантом.

Таким образом, архивисты ГАСИ в продолжение традиций своих предше-
ственников целенаправленно работают над формированием Архивного фонда ЧР, 
с тем чтобы не допустить понижения качества его информационного потенциала, 
сохранив в максимально полном объеме информацию об общественно-политиче-
ской, социально-экономической и культурной жизни республики.
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Документальное наследие профессоров 
и преподавателей Историко-архивного института 
РГГУ в профессиональной подготовке историков 

и архивистов
Ключевые слова: личный архив, обработка и использование документов, 
научно-образовательный центр «Гуманитарный архив» РГГУ, Историко-ар-
хивный институт, Г.И. Королев, А.А. Кузин, В.А. Савин.

В Российском государственном гуманитарном университете (РГГУ) с 2011 г. 
действует научно-образовательный центр «Гуманитарный архив». Обладая 
институциональной самостоятельностью, это структурное подразделение 

университета не дублирует функции входящего в управление делами Архива 
РГГУ, который хранит документы по основной деятельности и личному составу. 
Главная задача Гуманитарного архива – создание архивной документальной 
модели интеллектуальной среды научных и научно-педагогических школ, сфор-
мировавшихся как в Историко-архивном институте (МГИАИ–ИАИ РГГУ), 
так и в других учебных и научных подразделениях университета1. В настоящей 
статье представим достигнутые результаты.

К 2020 г. в Гуманитарном архиве сформировано 28 личных фондов ученых 
разных специальностей, большинство – это историки-архивисты, преподавав-
шие в ИАИ. Все фонды, за исключением одного, доступны для исследователей, 
что оговорено в актах приема-передачи документальных материалов, подпи-
санных прямыми наследниками фондообразователей или их ближайшими 
родственниками и директором архива. Фонды историков-архивистов, богатые 
по составу документов (рукописи монографий, статей, учебников и учебных 
пособий, нередко в разных редакциях и вариантах, отражающих историю за-
мысла и историю текста, конспекты лекций и прочитанной научной литературы, 
планы семинарских занятий, архивные выписки, материалы к выступлениям 
на научных конференциях и заседаниях кафедр), несмотря на различные объ-
емы (от нескольких десятков до нескольких сотен дел), являют собой по сути 
научные и педагогические лаборатории ученых, ознакомление с которыми 
чрезвычайно полезно для студентов.

Многие документы историков-архивистов ярки и своеобразны с палеогра-
фической точки зрения. Так, в фонде профессора кафедры археографии МГИАИ 
Г.И. Королева (1936–2009), разностороннего исследователя, занимавшегося 
геральдикой, историческим краеведением, освоившего десятки иностранных 
языков для изучения научной литературы и многие годы читавшего авторский 
курс по зарубежной археографии, представлены выполненные им на высоком 
уровне рисунки гербов и иных геральдических символов, десятки школьных 
тетрадей и тетрадей меньшего формата для записи слов с выписками и табли-
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цами по грамматике, синтаксису, лексике иностранных языков: от славянских 
до хинди и дари. Фонд профессора кафедры источниковедения и вспомогательных 
исторических дисциплин Л.А. Молчанова (1956–2013) включает самодельные 
конволюты – сборники художественной прозы, печатавшейся в толстых литера-
турно-художественных журналах 1960–1980-х гг., что дает представление о круге 
чтения молодого советского историка-архивиста тех лет. В фонде профессора 
учебно-научного центра «Новая Россия. История постсоветской России» А.В. Шу-
бина сохранились комплекты листовок и иного самиздата анархо-синдикалистов 
конца 1980-х – начала 1990-х гг. Большие объемы служебной переписки кафедры 
истории и организации архивного дела МГИАИ отложились в фонде доцента 
В.И. Вяликова (1920–2010). Важное значение для изучения архивного дела 
имеют его блокноты с изложением дискуссий по архивоведческим вопросам 
на заседаниях кафедр. Ученый сам передал свой архив в образцовом порядке 
по сдаточным описям, которые служат для студентов эталоном.

Документы фондов свидетельствуют, что для МГИАИ и многих его пре-
подавателей годы перестройки в СССР стали переломными. Это было время 
раскрепощения творческой мысли, открытия новых организационных и содер-
жательных возможностей, научных и общественных дискуссий, начавшейся 
«архивной революции» и беспрецедентной открытости архивов. По оценке проф. 
А.Б. Безбородова, ныне ректора РГГУ, «Историко-архивный институт по праву 
может считаться первым вузом, в котором трудами выдающихся ученых своего 
времени был реализован новый взгляд, новая парадигма университетского 
гуманитарного образования» с опорой на исторические, археографические 
и архивоведческие дисциплины2.

Именно на 1990–2000-е гг. пришелся расцвет научной деятельности проф. 
В.А. Савина (1952–2015). Он выступил одним из первых теоретиков и прак-
тиков организации электронного документооборота, развития электронных 
архивов, оцифровки архивных документов, создания баз данных. Многие 
проблемы современного архивоведения, остающиеся предметом профессио-
нальных дискуссий, представлены в его рукописях. В них отражен ряд важных 
событий новейшей истории отечественного архивного дела, к которым он был 
причастен, в частности, организация на рубеже перестроечных 1980–1990-х гг. 
уникального центра документации – «Народного архива», хранившего неза-
менимые для реконструкции и исследования исторической повседневности 
документы простых людей и рядовых граждан – домохозяек, пенсионеров, 
инженеров и рабочих, учителей и врачей. (Документы основателя «Народ-
ного архива» проф. Б.С. Илизарова также представлены в Гуманитарном 
архиве.) В.А. Савин стал создателем нового направления архивного образо-
вания – « Архивной школы» для подготовки, переподготовки и повышения 
квалификации архивистов3.

Одну из тенденций развития архивного дела – его цифровизацию – ил-
люстрируют документы личного фонда проф. М.П. Мохначевой (1952–2014). 
Практически все они ею оцифрованы и сохраняются в электронной форме. 
Очевидно, что со временем таких электронных архивов личного происхождения 
станет больше.
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В фондах профессоров и преподавателей Историко-архивного института, 
которые были студентами МГИАИ, активными участниками научных студен-
ческих кружков, в первую очередь созданного в 1950 г. С.О. Шмидтом и просу-
ществовавшего полвека кружка источниковедения4, отложились конспекты их 
студенческих и аспирантских докладов. В документах некоторых фондообра-
зователей отражены также заседания кружка истории России, действовавшего 
при кафедре истории СССР досоветского периода (ныне – кафедра истории 
России средневековья и нового времени). Созданный профессорами П.П. Смир-
новым (он фактически спас Историко-архивный институт от расформирования 
и закрытия в драматические дни октября 1941 г.5) и Н.В. Устюговым кружок 
десятки лет работал под научным руководством проф. А.И. Комиссаренко6. 
Документальное собрание этого кружка за 1973–2001 гг. передано в полном 
объеме в Гуманитарный архив. Студенты 1970–1990-х гг. сохранили записи 
и о третьем (по времени создания) из авторитетных научных формирований 
МГИАИ – кружке истории древности и средневековья (КИДИС) под руко-
водством проф. Н.И. Басовской (1941–2019)7. Проводившиеся КИДИСом 
«суды истории» несколько раз записывали на телевидении и неоднократно 
показывали в телевизионном эфире (например, суды истории над Алкивиа-
дом, Дантоном и др.). По «кружковским» материалам современные студенты 
могут представить путь к успеху их предшественников, ставших известными 
историками.

В Гуманитарном архиве действует группа устной истории, записывающая 
интервью с ветеранами и представителями разных поколений ИАИ (проект 
«Мой Историко-архивный»). Это не только способствует развитию умений 
и навыков архивной работы, но и обеспечивает универсальность коллекции. 
Студентами записаны воспоминания близкого сподвижника первого ректора 
РГГУ Ю.Н. Афанасьева Т.А. Асламазяна. Студенты-практиканты, приходящие 
в архив, занимаются составлением описей аудиовизуальных документов, их 
оцифровкой.

В январе 2017 г. на хранение был принят архив доктора технических наук, 
проф. А.А. Кузина (1911–1993), работавшего в МГИАИ с 1946 по 1987 г. О фон-
дообразователе и данном собрании расскажем более подробно, поскольку в его 
описании принимали активное участие студенты-практиканты, изучавшие доку-
менты личного происхождения, а материалы начали использоваться в учебном 
процессе еще до передачи в Гуманитарный архив.

А.А. Кузин – выдающийся историк науки и техники, основавший в 1969 г. 
в МГИАИ кафедру научно-технических архивов (НТА) и возглавлявший ее 
до 1985 г. (впоследствии – кафедра научно-технических и кинофотофоноархи-
вов –  НТиКФФА). К моменту создания кафедры он прошел почти 30-летний 
путь становления ученым: работал на Московском заводе авиационного маши-
ностроения инженером-конструктором; окончил два вуза (в 1938 г. Московский 
институт механизации и электрификации сельского хозяйства Наркомзема 
СССР, вечернее отделение, а в 1946 г. Историко-архивный институт, заочное 
отделение). Тогда же началась его преподавательская деятельность на кафедре 
теории и практики архивного дела. Кандидатом исторических наук Кузин стал 
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в 1949 г. (тема диссертации «Очерки по истории технических документальных 
материалов (русского чертежа)»), а доктором технических наук в 1972 г. (тема 
«Причины, результаты и закономерности развития техники геологоразведочных 
работ в России до середины XX века»). Защита состоялась в Институте истории 
естествознания и техники (ИИЕТ) АН СССР8, где он тоже работал.

Научная и педагогическая деятельность ученого протекала в двух направ-
лениях: архивоведческом и историко-техническом9. В 1956 г. увидело свет пер-
вое советское учебное пособие «Технические архивы», автором которого был 
А.А. Кузин10. Именно оно определило на долгие годы идеологию преподавания 
курса «Научно-технические архивы». За весь период руководства кафедрой им 
персонально и в соавторстве подготовлены и опубликованы классические учебные 
пособия по архивоведению научно-технических и кинофотофонодокументов: 
«История технических архивов» (1973 г.)11, «Техническое документирование» 
(1973 г.)12, «Научно-технические архивы» (1975 г.)13, «Кинофотофоноархивы» 
(1982 г.)14. Фактически он стал создателем научной школы по архивоведению 
научно-технических и кинофотофонодокументов.

В 1993 г. М.Д. Засова (в 1970-е гг. – преподаватель-почасовик кафедры 
НТА) – вдова А.А. Кузина обратилась к заведующему кафедрой научно-техни-
ческих и кинофотофоноархивов доценту В.М. Магидову с просьбой принять 
документы мужа с целью использования их в учебном процессе15. Архив (200 
условных ед. хр.) был включен в состав учебно-научной лаборатории кафедры. 
С этого времени началась работа по описанию документов силами сотрудников 
лаборатории и студентов.

К 25-летию кафедры (июнь 1994 г.) в институте была подготовлена вы-
ставка документов из архива А.А. Кузина, структурированная по разделам, 
отражающим его профессиональную деятельность и интересы. Там демон-
стрировались лекционные тетради студента А.А. Кузина, докладные записки 
по организации кафедры и «модель создания кафедры научно-технических 
и кинофотофоноархивов», отзывы на монографии и диссертации, рукописи 
книг, статей и учебных пособий. Впервые история кафедры, а также развитие 
учебно-научного направления ее профиля были представлены в документах 
личного архива ученого и педагога. А само это событие, ставшее фактом исто-
рии образовательного процесса, показало серьезный потенциал документов 
личного архива А.А. Кузина как источников по истории МГИАИ в частности 
и гуманитарного образования в целом.

В 1995 г. результаты первичной обработки архива были доложены на Чте-
ниях памяти Н.Р. Прокопенко в Российском государственном архиве древних 
актов старшим преподавателем кафедры Ю.И. Новосельской. Отмечалось, что 
в процессе обработки архива был составлен рубрикатор тематики, отражающий 
содержание документов, проекцию многогранных научных интересов А.А. Кузина 
как исследователя, педагога, организатора высшей школы, научного редактора. 
В него вошли следующие основные разделы: историческая наука; науковедение, 
в том числе проблемы современной научно-технической революции; история 
науки и техники: методология истории науки и техники, источники по истории 
науки и техники, научно-технические общества; архивоведение; документо-
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ведение и организация делопроизводства; история архивного дела; история 
госучреждений; научно-технические документы и архивы. Был сделан вывод, 
что архив проф. А.А. Кузина является полидисциплинарным и это позволяет 
использовать его в различных направлениях учебно-педагогической деятель-
ности на кафедре, а потребности в обработке, организации хранения архива 
ставят целый ряд задач (создание НСА и системы классификации документов 
и др.), требующих специальных методических решений. Высказанные идеи 
и предложения реализовали не сразу.

К 2010-м гг. примерно половину архива описали на карточках; составили 
фрагменты черновых описей, созданных в разные годы сотрудниками учеб-
но-научной лаборатории и студентами. В 2015 г. на кафедре истории науки, 
научно-технических и экономических архивов под руководством доц. Ю.И. Но-
восельской была подготовлена и защищена дипломная работа С.В. Жучкова 
«Научно-педагогическое наследие А.А. Кузина (по документам личного ар-
хива)». Автор рассмотрел документы архива с позиции историографии, источ-
никоведения и архивоведения научно-технических документов, выстроил клас-
сификационную схему документов, исходя из их функциональных признаков 
и тематической направленности. В качестве основных разделов классификации 
были обозначены архивоведение научно-технических документов (НТД), 
история горного дела в России, история научно-технической революции, 
изучение историко-технического наследия К.Маркса. Наиболее информа-
ционно-значимым являлся приведенный автором дипломной работы обзор 
документов личного архива А.А. Кузина, где дипломник выделил следующие 
разделы фонда по видам документов: учебные материалы (тетради с лекциями 
и по изучению иностранных языков); выписки из документов государственных 
архивов (ЦГАДА, ЦГАНХ, ЦГИАЛ); выписки из научной литературы; рецен-
зии на научные работы коллег; тексты научных работ А.А. Кузина – гранки 
с пометами автора и рецензентов; документы автобиографического содер-
жания и списки трудов; черновики научных работ, выполненные рукописно; 
творческие документы семейного круга А.А. Кузина (машинописный текст 
неопубликованной повести «Режиссер Альвар Чигринов» (1977 г.) дочери 
ученого – И.А. Кузиной и редакционные отзывы и рецензии на эту повесть). 
В дипломной работе выполнен пробный вариант описи документов архива 
А.А. Кузина. Заметим, их систематизация является относительно спорной, 
так как дипломник стремился заложить в ее структуру одновременно и хро-
нологический, и тематический, и функциональный принципы, что не является 
методически точным и выверенным. Тем не менее это дипломное сочинение 
стало существенным шагом по упорядочению и описанию документального 
наследия А.А. Кузина, передача которого в Гуманитарный архив значительно 
увеличила возможности популяризации созданных в деятельности ученого 
документов, расширила возможности производственной практики студен-
тов-архивоведов по работе с личными фондами.

Можно утверждать, что созданные проф. Кузиным «учебно-научное на-
правление и корпус учебно-методических и учебных текстов в настоящее 
время воспринимаются как прочное, крепко стоящее здание, позволяющее 
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его поддерживать, модернизировать и использовать в многообразных, еще 
не до конца осмысленных целях и направлениях»16. Как и в конце 1960-х гг., 
когда была создана кафедра НТА, ныне происходит серьезный пересмотр 
концепций архивоведческого образования, архивной профессии в целом. 
Но если тогда новизна трактовки содержания архивного образования состояла 
в углублении дифференциации подходов к документам, то сейчас архивная 
парадигма для значительного круга архивоведов заключается в универсали-
зации архивоведческой методологии, базирующейся на возможностях элек-
тронного (цифрового) бытования документов. Последнее неизбежно приводит 
к стиранию смысловых содержательных аспектов документа и гуманитарной 
направленности архивоведческой методологии. Особенности экспертизы цен-
ности НТД, управления их использованием зачастую признаются лишенными 
какой-либо специфики, а свойства как источника по истории науки и техники 
рассматриваются и учитываются в последнюю очередь.

В этой связи отметим хранящуюся в личном фонде А.А. Кузина рукопись 
его неопубликованной монографии «Структура и принципы использования 
архивных документов в программах преподавания и исследования истории 
техники», датированной 1988 г.17 «Концентрированная полемическая позиция 
автора отчетливо звучит в заключении к монографии. Общая тональность 
текста весьма соответствует духу времени перестройки 80-х годов XX века»18. 
Судя по титульному листу, автор планировал представить материал к изданию 
в ИИЕТ. Отметив два негативных факта (неудовлетворительное состояние 
преподавания истории техники в МГИАИ19; «постановка архивного дела в на-
шей стране не создает необходимых условий для широкого использования ар-
хивных документов советского периода как источников истории техники»)20, 
А.А. Кузин выдвинул идею создания архива или отдела рукописей по истории 
техники при музее истории техники для концентрации документов по новым 
техническим идеям. Озабоченность Кузина состоянием преподавания истории 
техники – фундаментальной составляющей архивоведения НТД – может быть 
спроецирована в определенной степени и на сегодняшний день.

Личный архив Кузина (значительная часть его дел сформирована самим 
автором) отражает характерный для него системный взгляд на исследуемые 
процессы, преподавание, архивную практику, создаваемые монографии и учеб-
ные пособия, а также издательские замыслы. В этом отношении заслуживает 
внимания собрание персональных статей А.А. Кузина и статей, написанных 
в соавторстве с Н.Г. Филипповым в 1971–1977 гг.21 В 1975 г. вышло учебное 
пособие «Научно-технические архивы», подготовленное в развитие издания 
1956 г. Круг затрагиваемых тем говорит об их актуальности в рассматривае-
мый период и значении как составляющей архивного образования: научные 
проблемы архивов этого профиля, создание сети соответствующих архивов, 
кадры для них, источники по истории науки и техники и задачи ЦГАНТД 
СССР. Многие положения вошедших в пособие статей достаточно актуальны 
и сегодня, в частности, размышления о научно-историческом и практическом 
значении НТД и изменении функций документа в период его хранения, о про-
блеме «консервации» и «актуализации» технических идей, содержащихся 
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в НТД, об эволюции критериев экспертизы ценности НТД, о наполнении 
понятия «техническое документирование». И хотя часть статей опубликована 
в разных изданиях, расположение под обложкой одного архивного дела меняет 
их восприятие, прочерчивает «красные линии» в проблематике архивоведения 
научно-технических документов, раскрывает возможности актуализации идей 
классика отечественного архивоведения.

На базе Гуманитарного архива ежегодно проводится несколько курсов 
учебной практики по архивоведению для бакалавров и магистрантов, в ходе 
которой студенты факультета архивного дела и факультета документоведения 
и технотронных архивов приобретают навыки работы с этим и другими фондами 
личного происхождения, изучают их специфику, участвуют в составлении описей, 
исторических справок о фондообразователях, указателей. В начале практики ее 
участники слушают лекции (в форме мастер-классов) директора и специалистов 
Гуманитарного архива, имеют возможность «привязать» архивоведческие тер-
мины и понятия к конкретной работе с документами личного происхождения, 
хранящимися в архиве. Важным обучающим моментом является необходимость 
выяснения генеалогии фондообразователя, его места в системе передачи науч-
ного знания и исследовательского опыта от учителей к ученикам в рамках той 
или иной научной или научно-педагогической школы22.

В дальнейшем можно говорить об использовании фондов Гуманитарного 
архива для написания курсовых и выпускных квалификационных работ, маги-
стерских диссертаций. Перспективными должны стать направления, связанные 
с созданием различных элементов научно-справочного аппарата, подготовкой 
обзоров личных фондов, выявлением библиографических и библиометрических 
параметров наследия ученых и педагогов, описанием коллекций аудиовизу-
альных документов. Однако ряд вопросов, относящихся к области авторских 
прав и законодательства об интеллектуальной собственности, требует более 
детальной проработки.
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В фондах российских и зарубежных архивов

УДК 930.25(093) Т.В. Буевич

Документы немецких оккупационных военных 
органов власти и коллаборационистских структур 
на территории Витебской области в 1941–1944 гг.
Ключевые слова: Великая Отечественная война, документы оккупационных 
органов, Государственный архив Витебской области, Национальный архив 
Республики Беларусь.

Интерес к документам периода Великой Отечественной войны по проше-
ствии 75 лет после ее окончания по-прежнему велик. Они имеются во всех 
республиканских и областных государственных архивах Республики 

Беларусь1, в том числе в Государственном архиве Витебской области (ГАВО).
Территория области была оккупирована в первые дни войны, а полностью 

освобождена только в июле 1944 г. Тогда население Витебщины составляло 
650 тыс. человек, хотя до оккупации – свыше миллиона; в самом Витебске оста-
лось немногим более ста человек (до войны было свыше 170 тыс.). Погиб каждый 
третий, более 100 тыс. жителей области были угнаны в Германию. Серьезнейший 
урон экономике области нанесли не только боевые действия. Оккупанты стреми-
лись вывезти в Германию все материально-сырьевые ресурсы; уничтожено 4852 
здания промышленного и производственного назначения (из 213 предприятий 
союзного и республиканского уровня сохранилось только два), 1076 школьных, 
205 больничных зданий, 378 детских учреждений, 1170 клубов и театров. В сель-
ской местности разрушено более 63 тыс. домов. В Витебске сохранилось менее 3 % 
довоенного объема жилого фонда. Урон, нанесенный архивному фонду области, 
составил 1 181 104 ед. хр., из них 256 716 – дела, принятые в облархив до войны2. 
Чрезвычайная государственная комиссия по установлению и расследованию 
злодеяний немецко-фашистских захватчиков и их сообщников и причиненного 
ими ущерба гражданам, колхозам, общественным организациям, государствен-
ным предприятиям и учреждениям СССР (ЧГК) оценила материальный ущерб 
в сумму 25 млрд 259 млн руб. в ценах 1941 г.3

Всестороннее изучение данного периода предполагает привлечение мак-
симально широкого круга источников. К ним относятся и фонды немецких 
оккупационных военных органов власти и коллаборационистских структур, 
действовавших в 1941–1944 гг. на территории Витебской области в границах 
того времени. Они находятся в основном в Национальном архиве Республики 
Беларусь (НАРБ) и ГАВО. В настоящей статье представим их состав и источ-
никовые возможности для исследований.

Еще до освобождения г. Витебска облисполком, находясь в эвакуации 
в  Торопецком районе Калининской (ныне Тверской) области, принял 13 фев-
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раля 1944 г. постановление «О сборе и обеспечении сохранности документальных 
материалов в районах Витебской области, освобожденных от немецких оккупан-
тов»4, т. е. трофейных документов, как их тогда называли. Для его исполнения 
архивный отдел Управления НКВД БССР по Витебской области командировал 
в расположение воинских частей своих сотрудников. 5 декабря 1944 г. Совнар-
ком БССР постановлением «О реорганизации отдела государственных архивов 
НКВД БССР в Управление государственными архивами НКВД БССР» обязал 
учреждения и предприятия в месячный срок организовать ведомственные архивы 
и передать архивным органам безнадзорные документы немецких оккупационных 
властей5. В результате в ГАВО поступило 228 дел и 3864 экземпляра печатных 
изданий за 1941–1944 гг. Трофейные документы и периодика изначально были 
выделены в особый комплекс и сразу же поставлены на секретное хранение6. 
К 1946 г. в архиве находилось уже 6700 единиц материалов периода немецкой 
оккупации; из них вскоре сформировали шесть фондов с документами немецких 
оккупационных властей – комендатур (сейчас они входят в объединенный архив-
ный фонд – ОАФ). Остальные документы относились к коллаборационистским 
структурам (управам и их отделам, судам и т. п.). В 1947 г. учет документов был 
завершен7. В отчетах ГАВО за 1946–1947 гг. указывалось, что составленные описи 
дел по фондам оккупационного периода не отвечали правилам работы госархивов, 
но поскольку на основе этих дел уже создана картотека на лиц, сотрудничавших 
с немцами, то их переформирование привело бы к необходимости перешифровки 
каталожных карточек8. Поэтому пересоставлять описи не стали.

Первичное объединение трофейных документов в дела проводилось, веро-
ятно, сотрудниками НКГБ, переводившими документы и выявлявшими сведения 
о коллаборационистах9, хотя не исключено, что это могли делать и сотрудники 
секретных отделов государственных архивов, подчинявшихся тогда НКВД. 
Несоблюдение принципов формирования дел привело к наличию в одном деле 
документов совершенно разных структур. Но при первичном описании эта осо-
бенность в заголовках не отражалась. Помимо документов было учтено 517 газет 
(основная часть на немецком языке) и 2052 экземпляра немецких книг, 1190 
фотографий периода немецкой оккупации. Также в архив поступила картотека 
паспортного стола по г. Витебску (27 683 карточки)10. Часть дел оккупационного 
периода в 1946 г. была передана Оршанскому и Толочинскому районным отделам 
внутренних дел во временное пользование11. И хотя цель передачи не указана, 
можно предположить, что их отдавали для выявления коллаборационистов.

После 1947 г. фонды оккупационного периода, согласно циркуляру МВД 
БССР от 25 сентября 1947 г. № 10/5–742, стали изыматься из областных госу-
дарственных архивов как не относившиеся к их компетенции12. Заметим, что 
в соответствии с подобными указаниями документы всех партизанских фор-
мирований, подпольных партийных и комсомольских органов, действовавших 
на Витебщине, также были изъяты из архива и переданы в партархив ЦК КПБ, 
а сегодня хранятся в НАРБ.

Дальнейшую судьбу трофейных документов ГАВО отследить в деталях 
не представляется возможным из-за отсутствия полного комплекса приемо-сда-
точной документации, но вот Госархив Полоцкой области в начале 1950-х гг. 
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передал часть подобных дел в областное Управление МГБ13. С большой долей 
вероятности можно предположить, что ГАВО также передал их в Управление 
МГБ по Витебской области. Начиная с середины 1950-х гг. они вновь были 
возвращены в областной архив. Правда, картотека на жителей оккупированного 
Витебска, предположительно та, что в конце 1940-х гг. находилась в Витебском 
архиве, сегодня хранится в областном краеведческом музее.

Таким образом, к концу 1950-х гг. в ГАВО сформировался комплекс доку-
ментов оккупационного периода, доступ к которым до середины 1990-х гг. был 
закрыт. Однако известно, что в 1970-х гг. они просматривались для выявления 
информации в ходе подготовки общереспубликанского издания «Всенародная 
борьба в Белоруссии против немецко-фашистских захватчиков в период Великой 
Отечественной войны»14.

После распада СССР и изменения подходов к работе с секретными доку-
ментами фонды оккупационных немецких властей и местных коллаборацио-
нистских структур были рассекречены, получив гриф «ограничения доступа» 
как содержащие сведения о «личной тайне граждан»*. Но это не исключало их 
использование, и документы все чаще стали заказываться в читальный зал, в том 
числе иностранными исследователями, и изучаться архивными работниками 
для научных публикаций. Поэтому в 2004–2008 гг. была проведена переработка 
описей фондов оккупационного периода с целью приведения научно-справочного 
аппарата к ним в соответствие с правилами работы госархивов. При этом ГАВО 
привлек специалистов со знанием немецкого языка, что позволило перевести 
часть документов и установить точные названия организаций-фондообразова-
телей. Для удобства пользования переводы сформировали в самостоятельные 
дела и поместили в опись вслед за делом с оригиналами. Отдельные переводы, 
сделанные сотрудниками МГБ в 1950-е гг. и сшитые вместе с трофейными доку-
ментами, в самостоятельные дела не выделяли; сведения об их наличии отражены 
в описи в заголовках дел.

После переработки документы стали активно использоваться не только 
исследователями в читальном зале, но и в справочно-информационной работе 
архива: по ним выдаются архивные справки о проживании на оккупированной 
территории. Поисковые данные на дела, содержащие информацию о жителях 

* Право граждан на тайну личной жизни охраняется законодательством Республики 
Беларусь. Согласно Конституции Республики Беларусь (ст. 28), каждый гражданин имеет 
право на защиту от незаконного вмешательства в его личную и семейную жизнь. До 2012 г. к 
этой категории относили и документы оккупационных органов власти и управления, содер-
жащие сведения по личному составу (списки полицейских, граждан, добровольно уехавших в 
Германию и т. п.), а также информацию из учетно-фильтрационных материалов МГБ – МВД 
на граждан, репатриированных в 1945–1946 гг. из Германии и оккупированных ею стран на 
родину. В 2020 г. в соответствии с действующими в отрасли подходами и в связи с истечением 
75-летнего срока с момента составления для документов по 1944 г. все ограничения, связанные 
с тайной личной жизни граждан, без каких-либо специальных решений перестали действовать. 
Но фильтрационные дела на репатриантов и информация о сотрудничестве с оккупационными 
органами власти в период Великой Отечественной войны за 1945 г. продолжают относиться 
к личной тайне граждан, и выдача их исследователям может быть ограничена по решению 
руководства архива.
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в период оккупации, планово вносятся в электронную тематическую базу архива 
«Именные списки». Теперь пользователям этот комплекс источников доступен 
без каких-либо ограничений начиная с 1941 по 1944 г.

С учетом незначительных объемов (в основном до 10 дел) документы вошли 
в состав ОАФ, где дела объединены по организациям в рамках одной администра-
тивно-территориальной единицы периода оккупации. Речь идет о фонде № 1602-
ОАФ «Учреждения, организации, предприятия и формирования, действовавшие 
на территории оперативного тыла группы армий “Центр”», в составе которого 
654 ед. хр. с документами, созданными в 104 организациях.

Структуру оккупационных властей, особенности немецкого гражданского 
и военного управления, в том числе на Витебщине, отражают документы, отло-
жившиеся в НАРБ. Речь идет, в первую очередь, о весьма объемном «Итоговом 
отчете о деятельности военного управления в области оперативного тыла Востока 
(1942–1944)»15. Он, как и другие немецкие документы, уже стал источниковой 
базой для ряда исследований16. Из них следует, что оккупированная террито-
рия БССР делилась на театр военных действий, где власть сосредоточивалась 
исключительно в руках военных, и военно-административную зону с граждан-
скими органами власти. Витебская область (в современных границах) входила 
в состав обеих зон17. Часть ее территории (условно «западная»*) была включена 
в Глубокский округ (гебит) генерального округа «Беларусь»** рейхскомиссариата 
«Остланд». Весной 1942 г. к округу присоединили еще часть Видзовского рай-
она18. Здесь с лета 1941 г. было установлено гражданское управление. Отдельные 
территории Поставского района отошли генеральному округу «Литва». Но если 
рассматривать территорию Витебской области только в довоенных границах*** 
(условно «восточная»), то она больший период оккупации находилась в со-
ставе оперативного тыла группы армий «Центр»19. Здесь действовали немецкие 
оккупационные военные органы власти. Охрану мостов и железных дорог, во-
енных объектов, транспортных коммуникаций, средств связи, промышленных 
и сельскохозяйственных предприятий обеспечивали охранные дивизии (ОД) 
(Sicherungsdivisionen). Однако главными их задачами были борьба против пар-
тизан и усмирение местного населения, поэтому в их состав могли включаться 
различные полицейские формирования, в том числе местные, и дивизионы по-
левой жандармерии. Привлекались также охранные отряды СС (Schutzstaff eln), 
служба безопасности (СД – Sicherheitsdienst), контрразведывательные органы 
Абвера, охранные войска20.

* Речь идет о Браславском, Видзовском, Глубокском, Дисненском, Докшицком, Дуни-
ловичском, Миорском, Плисском, Поставском (часть) и Шарковщинском районах, до июня 
1941 г. входивших в состав Вилейской области.
** Границы округа проходили по линии Полоцк – Борисов – на востоке; Старые Дороги – 
озеро Червоное (Красное) – на юге; река Зельвянка и восточная кромка Беловежской Пущи – на 
западе. 1 апреля 1944 г. округ был выделен из рейхскомиссариата в самостоятельный комис-
сариат.
*** Речь идет о следующих районах: Бешенковичском, Богушевском, Ветринском, Витебском, 
Городокском, Дриссенском, Дубровенском, Меховском (в 1958–1962 гг. – Езерищенский), 
Лепельском, Лиозненском, Оршанском, Освейском, Полоцком, Россонском, Сенненском, 
Суражском, Толочинском, Ушачском, Чашникском, Сиротинском (совр. Шумилинский).
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На территории тылового района группы армий «Центр» действовали четыре 
ОД. Сопоставление информации из документов НАРБ и ГАВО позволяет пред-
положить, что территория южнее городов Лепель – Сенно – Витебск – Лиозно – 
Рудня в 1942 г. контролировалась 286-й ОД, которой подчинялись три из пяти 
полевых комендатур (181-я – в г. Лепеле, 683-я – в г. Орше и 815-я – в г. Витебске), 
чьи документы хранятся в ГАВО. В декабре 1941 г. ее штаб располагался в г. Ви-
тебске, а в 1942 г. – в г. Орше. Однако с учетом менявшейся обстановки на фронте 
такую подконтрольность территории можно считать условной.

Следующей ступенью в системе оккупационного управления были полевые 
комендатуры (Feldkommandanturen), которые, как и ОД, выполняли указания 
армейских формирований, на территории ответственности которых действо-
вали21. Прежде всего, им вменялись две функции: охранная и управленческая22. 
Возглавлялись комендантами (полковником, иногда генералом); имели отделы: 
оперативный, снабжения, разведки и контрразведки, кадров, финансовый. В штате 
числился врач. Действовали суд и полевая жандармерия23. На охраняемых объ-
ектах создавались опорные пункты (постоянная усиленная вооруженная охрана 
до 50 человек)24. В крупных районных центрах функции полевых комендатур 
могли исполнять гарнизонные комендатуры25.

Полевым комендатурам подчинялись местные комендатуры (Ortskomman-
danturen)26. Задачей последних в области гражданского управления являлись 
надзор за работой местных управ (управлений), полиции и выдача разрешений 
гражданскому населению на передвижение по подведомственной территории27. Их 
военные задачи определялись как обеспечение всех воинских частей помещениями, 
охрана объектов, имеющих стратегическое значение28. Комендатуры состояли 
из канцелярии, квартирного отдела, полевой жандармерии, хозяйственной группы 
и органов медицинского надзора. Во главе стоял комендант, при нем имелись 
адъютант и оперативный офицер, казначей, переводчик, дежурный офицер29.

По мере отдаления фронта и укрепления позиций военные оккупационные 
органы власти должны были передавать свои полномочия гражданским окку-
пационным властям, но в Витебской области этого не произошло, поскольку ее 
«восточная» часть весь период оккупации находилась либо в зоне боевых действий, 
либо в составе оперативного тыла группы армий «Центр».

Таким образом, в фонд 1602-ОАФ вошли документы охранных дивизий, 
полевых и местных комендатур, составившие 49 ед. хр. Наибольший комплекс 
документов отложился в деятельности 841-й местной комендатуры в г. п. Богу-
шевск; 282-й местной комендатуры в г. Витебск; 846-й местной комендатуры, 
до 1942 г. находившейся в г. п. Бешенковичи, затем – в г. Сенно, а вероятно, 
в сентябре 1943 г. вновь – в г. п. Бешенковичи30. Документы комендатур, кото-
рые действовали в других городах и населенных пунктах Витебской области, 
малочисленны и объединены в несколько дел. Документы охранных дивизий 
в отдельные дела вообще не сформированы, они встречаются в делах с материа-
лами полевых и местных комендатур; отметка об их наличии сделана в заголов-
ках дел. Помимо оригиналов в фонд включены копии документов (протоколов 
допросов, отчетов, обзоров) о деятельности немецкой оккупационной военной 
администрации, полученные из НАРБ, что позволяет компенсировать недоста-
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ток архивной информации, который ощущается при анализе дел, хранящихся 
в ГАВО. Именно поэтому на заседании ЭПК при Главном управлении юстиции 
Витебского облисполкома было принято решение учесть эти копии на правах 
подлинников в составе фонда № 1602-ОАФ.

В результате в нем представлены следующие документы немецких оккупаци-
онных военных органов власти: постановления, приказы, переписка по основной, 
финансово-хозяйственной деятельности и по личному составу (о перемещениях 
военнослужащих, взысканиях, распорядке дня воинских формирований); об ор-
ганизации работы полицейских; о направлении граждан на различные работы; 
рапорты вспомогательной полиции, создававшейся из местного населения, позже 
переименованной в службу порядка (OD – Ordnungsdienst) районного управле-
ния. Также имеются справки, другие документы, переписка о функционировании 
местных коллаборационистских органов, арестах жителей, освобождении их 
из-под стражи, направлении на принудительные работы в Германию, о меди-
ко-санитарном обслуживании, организации торговли, проведении карательных 
экспедиций против партизан, сожжении деревень и т. д.

Встречаются и пропагандистские документы, например письмо 286-й охранной 
дивизии (на русском языке) под названием «Вражеская пропаганда в полиции» 
от 31 декабря 1942 г., направленное комендатурам. Его автор известен – стар-
ший лейтенант Шёбель-Польке, выступавший от лица руководителя штаба 
местной ОД. В документе говорится о реальной угрозе со стороны советской 
пропаганды (массовое поступление в коллаборационистские органы местного 
самоуправления и полицейские формирования советских листовок с призывом 
перейти на сторону партизан) и предлагается дискредитировать фигурирующие 
в советских листовках понятия «Отечество», «Родина», делая упор на разжига-
ние антисемитизма с приведением традиционных пропагандистских штампов, 
а также ставится задача организовывать соответствующую контрпропаганду 
на ежемесячных лекциях-семинарах, в первую очередь для русских командиров, 
перешедших на сторону нацистов. (Сведения о том, что подобные лекции-семи-
нары устраивались, в документах не выявлены.)

Другой документ, относящийся к 1943 г., – «Merkblatt für die truppe. 10 Gebote 
für der Umgang mit Russen»; он содержит 10 заповедей для войск вермахта при 
обращении с русскими, показывает и более изощренные методы пропаганды31. 
В ГАВО сохранились два его типографских экземпляра, причем указания на автора 
и дату отсутствуют. В документе 10 разделов с весьма говорящими названиями: 
«Хвали русского, если он хорошо работает», «Будь справедлив», «Обращайся 
с русским добропорядочно и спокойно» и т. п. В них содержится ряд рекомен-
даций: не говорить о колонизации захваченной территории; не делать различий 
в уважительном отношении между немецкими и русскими представительницами 
женского пола, к религиозным верованиям; исключать необязательные телесные 
наказания, критику, ругань; избегать высокомерия, не высказываться при обще-
нии с русскими (под этим термином имелись в виду и другие национальности, 
проживавшие на оккупированной территории) о том, что немцы принадлежат 
к более высокой расе; не считать всех русских большевиками. При критике по-
литики советской власти делался акцент на ее ошибки и просчеты в недавнем 
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прошлом (антирелигиозная пропаганда, насильственное изъятие имущества). 
Вместе с тем документ показывает, что немцы отказывают местному населению 
в самостоятельности и умении выполнять квалифицированную работу («русский 
привык быть управляемым человеком», «не следует давать ему большое задание 
и [позволять] заниматься индивидуальной трудовой деятельностью»). В целом же 
основная задача документа очевидна – добиться от местного населения лояльного 
отношения. Заметим, что в 1943 г. лояльность жителей стала для оккупантов из-за 
наметившегося перелома в войне жизненно необходимой.

В 2016 г. газета «Коммерсантъ» (электронное издание) со ссылкой на ин-
формационный ресурс «Российско-германский проект по оцифровке герман-
ских документов в архивах Российской Федерации» опубликовала «Памятку 
для войск. Десять заповедей при обращении с русскими» (перевод с немецкого, 
сделанный в марте 1944 г. военным переводчиком Красной армии). Оригинал 
на немецком языке к русскому переводу не прилагался, но идентичность текста 
сомнений не вызывает – это один из вариантов перевода документа, храняще-
гося в ГАВО. В опубликованном тексте также отсутствуют какие-либо рекви-
зиты, за исключением пометы: «захвачено в районе выс[оты] 167,9, сев[ернее] 
Мяклово*. 31.1.1944 г.»32. Вполне возможно, что «Памятка для войск…» если 
и имела хождение на территории Белоруссии, то не в войсках вермахта, а среди 
коллаборационистов, для которых и составлялась, а немецкий язык должен был 
придать ей большую убедительность.

Реальное же отношение оккупантов к местному населению наглядно показы-
вают другие документы оккупационных органов. Например, комендант Витебской 
гарнизонной комендатуры в приказе от 20 июня 1942 г. требовал: «Я запрещаю 
любое открытое появление немецких солдат с представителями вражеского на-
селения»33, а в приказе от 11 июня 1943 г. сообщал: «Я наложил 7 суток строгого 
ареста на обер-ефрейтора медико-санитарного батальона № 684… за то, что он 
2.6.43 г. открыто, публично танцевал на улице с русской и тем самым нарушил 
приказ о сдержанности положительных эмоций по отношению к жителям вос-
точных регионов и тем самым подорвал авторитет вермахта»34.

Давая оценку комплексу документов немецких оккупационных военных 
органов власти, т. е. военной администрации тылового района группы армий 
«Центр», хранящихся в ГАВО, следует все же признать, что, несмотря на их без-
условную ценность как источника для изучения оккупации Витебской области 
в 1941–1944 гг. (в границах на 1 января 1941 г.), полной картины становления, 
передислокации, реорганизации военных органов они не дают, но при этом от-
ражают основные направления оккупационной политики в регионе.

Помимо данного комплекса в фонд 1602-ОАФ включены документы местных 
коллаборационистских органов власти и их структур, активно сотрудничавших 
с оккупантами. Речь идет, например, о документах Лепельских районной и го-
родской управ, а также Лепельского окружного самоуправления35, созданного 
на базе передислоцированного в 1943 г. Локотского самоуправляющего округа36. 
Они сохранились значительно лучше, чем комплекс документов военной ад-

* В настоящее время примерно в 17 км от Витебска имеется деревня с таким названием.
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министрации. Наиболее полно представлены документы Витебской городской 
управы37, органов и учреждений г. Орша и Оршанского района38. Документы уч-
реждений Глубокского округа (гебит) генерального округа «Беларусь» составили 
три объединенных архивных фонда39. В них можно найти сведения о состоянии 
финансовой и банковской системы, налогообложении; об организации торговли, 
сельскохозяйственного производства, землепользования; о методах идеологиче-
ской борьбы; массовом угоне гражданского населения в Германию и т. п. Одним 
из направлений исследования может стать жизнь населения на оккупированной 
территории, выявление причин поступления граждан на службу к оккупантам и 
определение эффективности работы коллаборационистов.

Также в ГАВО созданы в 1999 г. из печатных изданий оккупационных вла-
стей, местных коллаборационистских органов и советской печати «Коллекция 
печатных материалов периода Великой Отечественной войны 1941–1945 гг.»40, 
а в 2007 г. – «Коллекция личных документов военнослужащих вермахта»41. В со-
ставе последней отложились письма немецким фронтовикам от родственников 
и друзей; дневник немецкого солдата; тексты немецких песен; фотографии во-
еннослужащих и членов их семей; анкеты, удостоверения личности и военные 
книжки немецких солдат. Этот фонд еще ждет своего исследователя.

«Коллекцию личных документов остарбайтеров, военнопленных, узников 
концентрационных лагерей и лиц, принявших германское гражданство, служив-
ших в рядах немецкой резервной полиции, службе безопасности (СД) и вспомо-
гательной службы военно-воздушных сил (ВВС) и противовоздушной обороны 
(ПВО) (1941–1945 гг.)» составляют фильтрационные дела и документы лиц, 
угнанных на принудительные работы в Германию, а также личные документы 
граждан периода оккупации. Эта коллекция создана на базе фонда «Рабочие 
книжки и карточки, фотокарточки лиц, служивших в различных учреждениях 
на территории Германии в годы Великой Отечественной войны», сформирован-
ного в 1990-е гг., когда при переводе с секретного на общее хранение обнаружили 
неучтенные дела, касающиеся исполнения трудовой повинности гражданами 
в период оккупации. В 2007 г. в процессе переработки описей коллекции ее на-
звание было уточнено, поскольку выяснилось, что включенный в нее комплекс 
документов гораздо шире, чем было заявлено при первичном учете: здесь имелись 
личные документы и тех, кто принудительно привлекался к труду, и тех, кто до-
бровольно сотрудничал с немцами. Состав коллекции значительно пополнился 
после того, как Управление КГБ по Витебской области передало архиву дела 
репатриированных граждан, возвратившихся из-за рубежа после освобождения 
Белоруссии от немецко-фашистских захватчиков42.

Немаловажная тема, которая также представлена в документах ГАВО – это 
сопротивление населения и меры оккупационной власти по его подавлению. 
Например, в «Коллекции документов, образовавшихся в деятельности учреж-
дений Генеральных округов “Латвия” и “Литва” Рейхскомиссариата “Остланд” 
(1941–1944 гг.)» отложилась переписка о проведении карательных операций 
в Освейском, Россонском и Дриссенском районах43. Есть данные об использовании 
сил Русской освободительной народной армии (РОНА) для борьбы с партизанами 
в период ее нахождения в составе Лепельского окружного самоуправления44.
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В целом в архиве насчитывается не один десяток фондов, в составе кото-
рых отложилась информация об итогах трехлетней оккупации области. Для 
исследования этого периода желательно также обращаться к фондам личного 
происхождения, в которых собраны воспоминания и другие документы участни-
ков партизанского движения и военнослужащих Красной армии. Информация 
об ущербе, нанесенном региону в период Великой Отечественной войны, отло-
жилась в фондах партийных комитетов, органов советской власти и управления, 
статистики, а также Витебской ЧГК. Вместе с тем работу с фондами Госархива 
Витебской области целесообразно сочетать с изучением аналогичных фондов, 
хранящихся в НАРБ.
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УДК 930.25+929 А.В. Попов

Документы личных фондов 
Гуверовского института войны, 

революции и мира Стэнфордского университета 
и Государственного архива Российской Федерации 

по истории перемещенных лиц*
Ключевые слова: Вторая мировая война, союзники, лагеря для перемещенных 
лиц, репатрианты, ди-пи, «вторая волна» русской эмиграции, Гуверовский 
институт войны, революции и мира, Государственный архив Российской 
Федерации.

В результате Второй мировой и Великой Отечественной войн сложилась 
принципиально новая ситуация, повлиявшая на формирование русской 
диаспоры за рубежом. В Германии и Австрии к окончанию военных действий 

оказались миллионы перемещенных лиц, или ди-пи (от Displaced Persons – «пе-
ремещенные лица»). Это бывшие военнопленные, мирные граждане, угнанные 
на работу в Германию и другие страны Европы (остарбайтеры), жители оккупи-
рованных территорий СССР, покинувшие их вместе с отступавшими немцами. 
Часть перемещенных лиц была возвращена в СССР, другая послужила основой 
«второй волны» русской эмиграции1.

О перемещенных лицах (и возвратившихся на Родину, и оставшихся на Западе) 
подготовлено немало исследований. Первым к изучению этой темы обратился 
профессор Гарвардского университета Дж. Фишер2. В своем труде он осудил на-
сильственную выдачу советских граждан и заметил: «Невозвращенцы испытали 
тройное несчастье. К концу войны – неудавшийся брак по расчету с Гитлером. 
Потом – страх насильственной выдачи. Затем – давление со стороны США, 
чтобы заставить служить им в холодной войне»3. Тема «второй волны» русской 
эмиграции затрагивается Дж. Фишером и в других его трудах4.

Среди западных исследователей назовем также эмигранта «первой волны» 
Н.Д. Толстого, работа которого впервые была опубликована в Англии в 1978 г. и пе-
реиздана уже в постсоветской России в 1996 г.5, немецкого историка И.Хоф фмана6 
и др. Большой вклад в изучение темы внесли российские ученые, в частности, 
В.Н. Земсков7, Ж.А. Зайончковская8, П.М. Полян, опиравшийся и на документы 
немецких архивов9, Ю.Н. Арзамаскин10, Н.А. Родионова11 и др. Из исследований 
последнего десятилетия назовем работы Т.И. Ульянкиной12, П.Н. Базанова13, 
Т.А. Котовой14.

Источниковой базой этих исследований послужил обширный комплекс 
документов, в том числе свидетельства очевидцев, прошедших через лагеря 

* Автор выражает благодарность за помощь в подготовке статьи куратору русских коллек-
ций Гуверовского института войны, революции и мира А.В. Шмелеву.
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для перемещенных лиц. Например, мемуары Б.Н. Ширяева15, рассказавшего 
о лагерях в Италии16 (именно он ввел термин «ди-пи» в русскую литературу), 
а также К.В. Болдырева и Р.В. Полчанинова, описавших лагерь в Менхегофе17. 
Опубликованы воспоминания и других «дипийцев» (протоиерея Д.Константи-
нова, Ф.М. Легостаева, Н.А. Троицкого, Е.Т. Федуковича и др.)18.

Тем не менее еще не все документы введены в научный оборот. В настоя-
щей статье представим связанные с историей перемещенных лиц, составивших 
«вторую волну» русской эмиграции, личные фонды, которые хранятся в Гуверов-
ском институте войны, революции и мира Стэнфордского университета (США) 
и Государственном архиве Российской Федерации (ГАРФ). При этом архивные 
собрания одних и тех же лиц в ряде случаев есть в обоих учреждениях.

Принципы возвращения на Родину перемещенных лиц регулировались 
американо-советским и англо-советским соглашениями, подписанными 11 фев-
раля 1945 г. в Ялте, и другими дополнительными договоренностями19. Воз-
вращением в СССР занимался отдел по репатриации, входивший в структуру 
сформированной в июне 1945 г. Советской военной администрации в Германии 
(СВАГ). Советские граждане (для них были созданы девять лагерей / сбор-
но-пересыльных пунктов в Германии и два в Австрии) после нахождения в них 
(в среднем 10–15 суток) направлялись в приемно-распределительные пункты 
на территории СССР. Отдел репатриации тесно взаимодействовал с аппаратом 
Уполномоченного СНК СССР по делам репатриации, особенно в вопросе орга-
низации перевозок репатриантов20. Их отправку в СССР западные союзники, 
сначала нацеленные на выполнение соглашений, к осени 1945 г. сократили 
до минимума. На девятом заседании Берлинской (Потсдамской) конференции 
25 июля 1945 г. делегация СССР вручила президенту США и премьер-министру 
Великобритании памятную записку о противодействии союзническими адми-
нистрациями возвращению советских граждан из британской, американской 
и французской зон оккупации, в которой, в частности, говорилось: «Управление 
по делам репатриации советских граждан получило сведения, что в британской, 
американской и французской зонах оккупации в Германии, а также в британской 
и американской зонах в Австрии белоэмигрантами и другими враждебными 
СССР лицами и организациями широко осуществляется деятельность, имеющая 
своей целью помешать возвращению на родину советских граждан»21. Всего 
в СССР было репатриировано 5 218 000 человек22. В марте 1953 г. советские 
органы репатриации были упразднены23.

Что касается невозвращенцев, то их число, по данным Управления Уполно-
моченного СНК СССР по делам репатриации, составило 456 561 человек24. Всем 
им пришлось пройти через лагеря для перемещенных лиц, которые создавались 
союзническими оккупационными администрациями не только на территории 
Германии и Австрии, но и других европейских стран (Греции, Италии, Фран-
ции и др.). В больших лагерях размещалось по 2–3 тыс. человек, в маленьких – 
по 200–300 человек, при этом 4/5 лагерей оказалось в зоне западных союзников25. 
Последние лагеря ди-пи перестали существовать в 1952 г.

Документы о судьбах невозвращенцев отложились в Гуверовском институте 
войны, революции и мира в фондах как самих «дипийцев», так и тех, кто зани-
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мался исследованием этой темы. Важнейшим является фонд «дипийца» Кон-
стантина Васильевича Болдырева (1909–1995), представителя «первой волны» 
эмиграции, вывезенного вместе с братом в Китай, окончившего Белградский 
университет и ставшего активным деятелем Народно-трудового союза (НТС)26. 
В годы Второй мировой войны К.В. Болдырев жил и работал в Белграде и Вене, 
а с 1943 г. – на оккупированной территории СССР, где руководил минским 
филиалом строительной фирмы «Erbauer», а затем уже в Тюрингии возглавлял 
фирму. За неделю до оккупации этой земли американскими войсками К.В. Бол-
дырева арестовало гестапо за «действия, несовместимые с военными усилиями 
рейха»27. Причиной ареста послужил отказ направить сотрудников фирмы на раз-
грузку железнодорожных вагонов с оборудованием для завода «Дора». После 
прихода американских войск К.В. Болдырев 10 апреля 1945 г. был освобожден 
из тюрьмы, введен в состав военного управления американских оккупационных 
войск и назначен, по его собственным словам (они зафиксированы в документах 
сформированного в ГАРФ семейного фонда «Болдыревы. Болдырев Василий 
Георгиевич, генерал-лейтенант. 1875–1933, Болдырев Константин Васильевич, 
деятель НТС. 1909–1995»), «организатором и администратором перемещенных 
лиц в районе ландкрейса Хохенштейн»28. Болдырев занимался устройством быта, 
работы и досуга четырех лагерей ди-пи (Менхегоф, Фюрстенвальд, Ротвестен 
и Циренберг), контингент которых состоял из русских эмигрантов «первой 
волны» с иностранным подданством либо бесподданных, «остовцев» из бывших 
советских граждан. Для исследования истории «дипийцев» особое значение имеют 
документы из Гуверовского архива, относящиеся к лагерю ди-пи Менхегоф, где 
были сконцентрированы «старые русские эмигранты»: речь К.В. Болдырева 
на открытии там выставки 30 декабря 1945 г., отражавшей жизнь «дипийцев»; 
собрание писем и обращений русских беженцев к американскому командованию 
об освобождении К.В. Болдырева из-под ареста (весна 1945 г.); отчеты Кассель-
скому военному управлению армии США о деятельности лагерей ди-пи; вос-
поминания К.В. Болдырева «Менхегоф – лагерь ди-пи, Германия, 1945–1948» 
(1950 г.). Часть обширной переписки, отложившейся в фонде, составляют письма 
«дипийцев», в частности, Р.В. Полчанинова, Е.Р. Романова, М.В. Славинского, 
А.П. Столыпина, протоиерея Д.Киселева, протоиерея Д.Константинова и др.

Оставив пост администратора лагерей 14 мая 1946 г., К.В. Болдырев сосре-
доточился на устройстве русских «дипийцев» на работу в Бельгию, Марокко29 
и другие страны. Для этой цели при его участии была открыта фирма СОМЕП, 
под которую удалось получить заем и пожертвования. Первая группа, состоявшая 
из бывших курсантов при 2-й дивизии РОА («власовских кадет»), отправилась 
к новому месту жительства в июне 1947 г. Документы об этом этапе деятельности 
К.В. Болдырева, в том числе уникальные фотографии о переселении ди-пи в Ма-
рокко, отложились в семейном фонде Болдыревых в ГАРФ. Здесь же находятся 
протоколы опросов русских беженцев, письма тех, кто не желал возвращаться 
в СССР, а также представителей военной администрации США. Интерес пред-
ставляет письмо-меморандум К.В. Болдырева от 18 июня 1945 г. на имя генерала 
Д.Эйзенхауэра с просьбой оказать помощь в обустройстве лагеря Менхегоф30. 
Большая часть документов на английском языке.
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Прибыв в 1947 г. в США, К.В. Болдырев активно занимался публицистической, 
общественно-политической и преподавательской деятельностью в Джорджтаун-
ском университете, где основал школу лингвистики на факультете дипломати-
ческой службы. Документы отца передала в Гуверовский институт в 1996 г. его 
дочь Е.К. Болдырева-Семлер.

Еще одним архивным собранием института, представляющим ценность для 
изучения истории ди-пи, является коллекция Ирины Владимировны Дутиковой 
(Векшиной) и ее мужа священника Всеволода Дутикова31, в составе которой на-
ходятся документы Владимира Алексеевича Векшина (1890–1958), отца И.В. Ду-
тиковой. В.А. Векшин учился на юридическом факультете Санкт-Петербургского 
университета, участвовал в Первой мировой войне; в конце 1918 г. покинул неле-
гально Петроград, жил в Эстонии; в 1928 г. в Таллине открыл рекламное агентство. 
В 1944 г. при подходе советских войск вместе с семьей был эвакуирован в Герма-
нию, после войны находился в лагере для перемещенных лиц в Ойтине. В январе 
1951 г. семья Векшиных эмигрировала в США. Их дочь, родившаяся в 1938 г. 
в Таллине, также пережила все тяготы и лишения беженской жизни. В США ра-
ботала в Библиотеке ООН в Нью-Йорке, затем на радио «Свободная Европа» / 
«Радио Свобода», занималась общественной деятельностью: была уполномоченной 
Главного правления Конгресса русских американцев (КРА) на территории Нью-
Йорка и представителем русских эмигрантов в Славянском объединении Нью-
Йорка. Ее муж протоиерей Всеволод Дутиков (родился в 1929 г. на Дону) в 1943 г. 
был вывезен немецкой армией из Ростова и тоже прошел лагеря ди-пи. В 1950 г. 
переехал в США. Впоследствии стал священнослужителем. Значительная часть 
документов коллекции посвящена истории ди-пи в Германии в 1945–1951 гг. Важ-
ным источником для изучения жизни в лагерях ди-пи и истории «второй волны» 
эмиграции служит обширная переписка с друзьями-«дипийцами», содержащая 
свидетельства об их жизни в разных странах, а также переписка с миграцион-
ными чиновниками. Архивисты Гуверовского института считают эту коллекцию 
«экстраординарным ресурсом для исследования жизни в лагерях ди-пи и опыта 
принудительной миграции, вызванной войной»32.

Заслуживают внимания и небольшие поступления в Гуверовский институт 
документов бывших «дипийцев», например Евгения Алексеевича Заварина33. Он 
родился в Сербии, куда эмигрировали его родители (отец был священником). 
Окончание Второй мировой войны встретил в Берлине, где пережил бомбарди-
ровки и штурм города советскими войсками. Вскоре после этого он с матерью, 
тетей и братом перешел границу советской оккупационной зоны и оказался 
в английской зоне в лагере беженцев Колорадо, где находился до 1950 г. Затем 
перебрался в США. Жизнь в лагере он описал в автобиографических записках, 
которые до сих пор не введены в научный оборот.

Интерес представляет рукопись «Чилийского дневника» поэтессы Марии 
Михайловны Бенке (урожденная Шелехова; 1905–1995), автора повести «Великий 
маг», изданной в 1958 г. в Буэнос-Айресе. Она вела дневник в 1948 г. в лагере для 
перемещенных лиц в Альтмюнстере (Австрия)34. В нем представлена картина 
жизни и быта русских «дипийцев». В ожидании отъезда из Австрии в Аргентину 
2 июля 1948 г. М.М. Бенке записала: «Вчера получила сообщение от И.М. Дара-
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гана35, что мы по списку № 24. Z приняты в Аргентину (имеем право на въезд). 
Столько разнообразных стран, казалось, улыбалось нам, а мы все сидим на месте. 
“Едем, едем, не доедем”. И куда попадем, и когда попадем, и что нас ждет за мо-
рем – злая ли или добрая судьба? Бог один знает!»36.

«Дипиец» Ростислав Владимирович Полчанинов (1919 г. р.), член НТС, 
скаутмастер, еще в 1995–1996 гг. передал свои документы в ГАРФ37. Это ти-
пичный представитель «первой волны» русской эмиграции: родился в семье 
полковника Белой армии, с 1922 г. жил за пределами России, с 1929 г. – в Ко-
ролевстве сербов, хорватов и словенцев, окончил русскую начальную школу, 
затем гимназию и юридический факультет Белградского университета, в 1931 г. 
вступил в Национальную организацию русских скаутов, в 1934 г. – в общество 
«Русский сокол», в 1936 г. – в НТС. В годы Второй мировой войны он участво-
вал в деятельности Псковской православной миссии, созданной при поддержке 
вермахта и действовавшей в 1941–1944 гг. на оккупированной части территории 
СССР (Ленинградская, Псковская и Новгородская области). Окончание войны 
встретил в Германии, проживал в лагере Менхегоф. Там при его участии изда-
вались журналы «У костра», «Разведчик» и «Опыт». В 1951 г. переехал в США. 
Первые годы работал на фабрике, а с 1967 по 1983 г. – на «Радио Свобода». Среди 
документов о «дипийском» периоде жизни Р.В. Полчанинова можно отметить 
список лиц, отправляемых в трудовой лагерь Миттельбау-2 (1944 г.), письмо 
И.Ф. Олейнику о правилах регистрации перемещенных лиц в США (1950 г.), 
а также обширную переписку с бывшими «дипийцами».

В фонде прошедшего через дипийские лагеря Глеба Александровича Рара 
(1922–2006), ставшего впоследствии церковным историком, находятся следующие 
документы: письмо представителя ООН в Германии о сохранении за Г.А. Раром 
статуса беженца; зональный пропуск с правом проезда по оккупационным зонам 
Германии; удостоверение члена Ассоциации русских писателей и журналистов 
в американской оккупационной зоне; справка о благонадежности Г.А. Рара, вы-
данная администрацией лагеря ди-пи Менхегоф, и др.38

Жизнь попавшего в немецкий плен и избежавшего выдачи в СССР Сигиз-
мунда Анатольевича Дичбалиса (1922–2011) нашла отражение в документах его 
личного фонда в ГАРФ39. С.А. Дичбалис вместе с немецкой девушкой Гертрудой, 
ответившей на любовь русского парня, уехали из Германии в Австралию, а затем 
в Новую Гвинею. Исследователям ди-пи будут интересны его воспоминания «Зиг-
заги судьбы»40, рукопись воспоминаний о событиях в Праге в мае 1945 г. и др.

В ГАРФ сформированы также фонды нескольких эмигрантов «второй волны», 
занимавшихся историей ди-пи41. Среди них – директор Мюнхенского института 
по изучению истории и культуры СССР с 1950 по 1955 г. Николай Александрович 
Троицкий (1903–2011). Это крупнейшее документальное собрание поступило 
сюда при содействии директора Историко-архивного института профессора 
Е.В. Старостина в 1994 г.42 Троицкий – автор книги «Концентрационные лагери 
СССР»43, после Второй мировой войны – один из руководителей и организа-
торов Союза борьбы за освобождение народов России; занимался изучением 
психологического облика военной и послевоенной эмиграции. Содержательна 
обширная переписка Троицкого (она составляет преобладающую по объему 
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часть фонда – более 500 ед. хр.), в том числе с «дипийцами»: директором Русской 
библиотеки в Мюнхене В.Н. Крыловой, историком И.А. Дугасом, протоиереем 
Д.Константиновым, Ф.М. Легостаевым, Н.А. Теодорович и др. Письма в основ-
ном относятся к 1948–1955 гг. и затрагивают различные темы, позволяя понять 
психологию невозвращенцев.

Регулярную переписку Троицкий вел с Борисом Ивановичем Николаевским 
(1887–1966), русским социал-демократом, политическим деятелем, публицистом, 
историком-архивистом44. Вот как характеризовал Николаевского Дж. Фишер: 
«Потомственный сибиряк, отпрыск восьми поколений священников. Редко встре-
чающийся тип одновременно и знатока, и борца. Архивист. Историк. Журналист. 
Общественный деятель. Бунтарь. Социал-демократ. В начале войны бежал от Гит-
лера. Жил в Нью-Йорке. Среди старорежимных эмигрантов он первым разыскал 
невозвращенцев. Первым связался с исходом военным или, точнее говоря, после-
военным. Побывал в “столице” невозвращенцев Мюнхене. Написал о них знаме-
нитую статью. Стал их защитником и другом. Он скоро уговорил меня, направил 
в Мюнхен, представил там невозвращенцам»45. Неудивительно, что Троицкий 
и Николаевский обсуждали деятельность политических партий и организаций 
российской эмиграции в послевоенной Германии, вопросы переселения русских 
«дипийцев» из Германии в США и другие страны. Б.И. Николаевский в письме 
от ноября 1950 г. отмечал: «Новый закон создал совершенно невозможное положе-
ние. Он средактирован так, что каждый, кто жил под большевиками, может быть 
рассматриваем как поддерживавший советскую власть. Положение осложняется 
тем, что правительство было против этого закона, который принят Конгрессом, 
несмотря на вето президента, – и теперь правительство боится давать инструкции 
по применению закона, опасаясь новых конфликтов…»46 Интересно замечание 
Б.И. Николаевского о второй послевоенной волне эмиграции, высказанное 
в письме Н.А. Троицкому в июне 1955 г.: «Надо понять: эмиграция “военных лет” 
перестала быть новой, – она теперь находится принципиально на том же самом 
положении, что и эмиграция старая, эпохи конца гражданской войны и начала 
нэпа»47. Заметим, что основная часть архива Б.И. Николаевского хранится в Гу-
веровском институте, при этом в коллекции выделен раздел «Перемещенные 
лица и военные перебежчики», включающий переписку, отчеты, воспоминания 
и другие документы о ди-пи за 1945–1950 гг. Он сам передал архив в Гуверовский 
институт в 1963 г. и стал его пожизненным хранителем48.

Особое место в жизни Н.А. Троицкого занимал «дипиец» Д.Д. Падунов, писа-
тель, журналист. Их переписка охватывает 50 послевоенных лет. Большое внимание 
в ней уделялось необходимости сохранения памяти о ди-пи. Так, Н.А. Троицкий 
замечает: «Историю должны написать мы сами и никто иной! Меня давно мучает 
это, но моя судьба прошла так, что я не смог приступить…»49. С помощью Н.А. Тро-
ицкого из Венесуэлы в 1995 г. в ГАРФ поступил и личный архив Ф.М. Легостаева, 
включенный по просьбе последнего в состав фонда Троицкого. Здесь же находится 
фонд и другого корреспондента Троицкого – историка Церкви о. Д.Константинова 
(1908–2006)50. Документы передал он сам в 1995 г. Его отец эмигрировал с Белой 
армией генерала Врангеля, жил в Болгарии, скончался в 1930-х гг.; старший брат 
погиб в боях с красными под Владикавказом. Дмитрий Васильевич Константинов 
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преподавал в ленинградских вузах, подготовил к защите докторскую диссерта-
цию по теме «Издательская деятельность Петра Великого». Участвовал в войне 
с 1941 г., в 1944 г. попал в плен, ему грозила выдача в Советский Союз. В конце 
1948 г. он переехал в Аргентину (Буэнос-Айрес), издавал церковно-общественную 
газету «Слово» (позднее «Новое слово»), которая на протяжении одиннадцати 
лет влияла на умонастроения в эмигрантской среде Южной Америки.

Документальное собрание представителя «второй волны» русской эмиграции 
историка Константина Феодосиевича Штеппы (1896–1958) передала в ГАРФ 
в 1998 г. его дочь А.К. Горман51, однако большая часть собрания находится в Бах-
метевском архиве русской и восточноевропейской культуры при Колумбийском 
университете. Штеппа уроженец Полтавской губернии. В советские годы был 
успешным историком-медиевистом. С 1930 г. возглавлял кафедру истории древнего 
мира и средних веков Киевского университета, с 1931 г. – Комиссию по истории 
Византии АН УССР, но в 1938 г. был арестован и 18 месяцев находился в киевской 
тюрьме НКВД. Перед приходом Советской армии в Киев, в 1943 г., К.Ф. Штеппа 
переехал в Берлин. Там он редактировал русский журнал для остарбайтеров «На 
досуге». После войны в соавторстве с Ф.Гоутермансом написал книгу «“Чистки” 
и вынужденные признания», опубликованную под псевдонимами В.Годин и Ф.Бек 
в различных странах. В 1952 г. жил в США. Выпустил монографию о советской 
исторической науке и историографии «Russian Historians and the Soviet State», 
вышедшую уже после его смерти в 1962 г.

Документы по истории ди-пи и послевоенных беженцев имеются также 
в фонде «Институт по изучению СССР в Мюнхене (Коллекция Шульца Г.Э.). 
1959–1972»52.

Таким образом, исследование истории перемещенных лиц, составивших 
«вторую волну» русской эмиграции, целесообразно строить на совокупности 
документов личных фондов, хранящихся в крупнейших учреждениях разных 
стран, в первую очередь в Гуверовском институте войны, революции и мира 
и Государственном архиве Российской Федерации, поскольку они взаимно до-
полняют и обогащают друг друга.
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УДК 930.25(091) Т.Д. Шматенок

Архивные документы о пребывании 
Третьяковской галереи и Русского музея 

в эвакуации и сотрудничестве с Молотовской 
художественной галереей (1941–1944 гг.)

Ключевые слова: эвакуация, Государственная Третьяковская галерея, Госу-
дарственный Русский музей, Молотовский филиал Государственного Русского 
музея, Отдел рукописей Государственной Третьяковской галереи, Молотовская 
художественная галерея, архив Пермской государственной художественной 
галереи, И.Э. Грабарь, М.М. Колпакчи, И.В. Овчинников, Н.Н. Серебренников.

История культурной жизни страны в годы Великой Отечественной войны, 
в том числе деятельность музеев, многим из которых пришлось пережить 
эвакуацию, продолжает вызывать интерес исследователей и обществен-

ности. Этой теме посвящены художественные и историко-культурные выставки1, 
конференции2, юбилейные издания3, статьи в периодике и сборниках4.

Одним из основных эвакуационных центров стал Молотов*. Сюда прибыли 
12 центральных музеев. Коллекции самых крупных – Государственной Третья-
ковской галереи (ГТГ) из Москвы и Государственного Русского музея (ГРМ) 
из Ленинграда разместили в помещении Молотовской художественной галереи, 
остальных – в Соликамске. Поскольку наиболее значительным оказалось собра-
ние Русского музея, в октябре 1941 г. на базе галереи был создан Молотовский 
филиал ГРМ со сводным штатом сотрудников и отделением в Соликамске. Его 
деятельность контролировалась Всесоюзным комитетом по делам искусств при 
Совнаркоме СССР5.

Документы военного времени отложились в архиве Пермской государственной 
художественной галереи (ПГХГ) в фонде № 16. К исследуемой теме относится 
главным образом делопроизводственная документация: книга приказов, планы 
и отчеты о работе, составленные директором галереи Н.Н. Серебренниковым 
(1900–1966), собирателем основных коллекций, первым историком искусства 
Урала, автором труда о пермской деревянной скульптуре (1928 г.), его обраще-
ния в различные государственные учреждения, а также обширная переписка 
с деятелями культуры и искусства.

В настоящей статье раскроем их источниковые возможности для освещения 
взаимодействия местных и столичных музеев в условиях эвакуации и той профес-
сиональной помощи, которую эвакуированные оказывали молотовским сотруд-
никам. Показать этот процесс с обеих сторон позволит привлечение документов 
личных фондов сотрудников Третьяковской галереи М.М. Колпакчи (1892–1971)7 
и И.Э. Грабаря (1871–1960)8, которые хранятся в Отделе рукописей (ОР) ГТГ. 

* 8 марта 1940 г. Пермь была переименована в Молотов, 11 сентября 1957 г. городу возвра-
щено историческое название.
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Именно старший научный сотрудник М.М. Колпакчи вместе с реставратором 
И.В. Овчинниковым отвечала за сохранность экспонатов Третьяковской гале-
реи с момента отправки из столицы 16 августа 1941 г. на барже по Волге и Каме 
до Молотова, в период их пребывания там и до возвращения в Москву железной 
дорогой в декабре 1944 г.9 Документальные собрания Колпакчи и Грабаря (тот 
состоял в многолетней переписке с Серебренниковым) содержат обширную 
корреспонденцию коллег периода эвакуации.

К началу войны Молотовская галерея (основана в 1922 г.) располагалась 
в бывшем Спасо-Преображенском кафедральном соборе, где было обустроено 15 
выставочных залов, и являлась крупнейшим художественным музеем на Урале 
(более 9 тыс. экспонатов, посещаемость до 70 тыс. человек в год)10. Ее директор 
Н.Н. Серебренников узнал о рассматриваемом Центром решении сделать Моло-
товскую галерею временным хранилищем для столичных музеев, скорее всего, 
во второй декаде августа 1941 г. Новость оказалась неожиданной и не очень ра-
достной, поскольку галерея закрывалась для посетителей и снималась недавно 
выстроенная экспозиция. Об изменениях в ее работе наглядно свидетельствуют 
приказы. В первом (от 6 июля 1941 г.) речь идет о сокращении штата сотрудников: 
называются уже уволенные и предупреждаются очередные о скором сокращении 
и о необходимости присутствия на занятиях по противохимической обороне11.

Директором Молотовского филиала ГРМ 11 сентября был назначен сотрудник 
Русского музея П.К. Балтун12. Вместе с ним ответственность за сохранность экспона-
тов несли ленинградцы – заведующие отделами живописи А.Н. Савинов и графики 
Т.А. Дядьковская, специалист по народному искусству М.Н. Каменская, технические 
сотрудники К.Е. Костенко и Ш.Б. Мамлеев. За хранение произведений ГТГ отве-
чали москвичи – М.М. Колпакчи и И.В. Овчинников. Директором Соликамского 
филиала назначили заведующего отделом декоративно-прикладного искусства ГРМ 
Б.Н. Эмме. Десятилетия спустя П.К. Балтун в своей книге воспоминаний напишет: 
«Не сразу они (сотрудники Молотовской галереи) осознали историческую мис-
сию, выпавшую на долю коллектива галереи, участие его в сохранении огромных 
ценностей русской художественной культуры. Со временем эта благородная задача 
объединила творческое содружество гостей и хозяев»13. Отметим, что сотрудники 
Третьяковской галереи Колпакчи и Овчинников по прибытии в Молотов были 
нацелены на сотрудничество с местными музейщиками. Подобная рекомендация 
содержится в письме М.Г. Буш, заместителя директора по научной части филиала 
ГТГ в Новосибирске (туда эвакуировали основное собрание галереи) от 9 октября 
1941 г.: «На Вас обоих лежит ответственность за правильное хранение и консерва-
цию нашего груза, проверка его состояния, принятие предупредительных мер при 
угрозе порчи. Установите правильные взаимоотношения с руководителем филиала 
и включайтесь всемерно в работу коллектива. В случае необходимости поможем 
советом или даже присылкой консультантов-реставраторов»14.

Новому режиму работы и новым задачам, появившимся в связи с прибытием 
центральных музеев, посвящен приказ по Молотовской галерее от 18 октября 
1941 г. В нем говорится о ее закрытии для посетителей, введении круглосуточных 
дежурств научных сотрудников галереи и филиала ГРМ, установке трехсменного 
наружного и круглосуточных постов военизированной пожарной охраны, о систе-
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матических осмотрах всех внутренних помещений, включая подвалы и чердаки15. 
К профессиональной деятельности, таким образом, добавились дополнительные 
нагрузки военного времени. Сотрудники неукоснительно подчинялись распорядку, 
выполняя все требования по охране вверенных им ценностей.

Атмосферу пребывания музейщиков в тыловом Молотове передают воспо-
минания М.М. Колпакчи «Незабываемые дни»: «Жизнь принимала свои формы 
и протекала в обстановке большой тревоги. Мы жили в городе, окрестности 
которого насыщены были дыханием напряженнейшего героического труда для 
фронта. Мы работали с утра до поздней ночи… Ни одного дня мы не были в отрыве 
от фронта. Мысли наши постоянно обращались к нему»16.

В планах галереи в годы войны сохранились все довоенные направления ра-
боты – экспозиционно-выставочная (небольшие экспозиции устраивали в фойе 
оперного и драматического театров, крупные – в залах краеведческого музея, 
Дворца культуры им. В.И. Ленина, библиотеки им. А.М. Горького), учетно-хра-
нительская, научно-исследовательская, комплектование. В 1943 г. появилось 
новое направление – реставрация. Финансирование сократилось, однако деньги 
ежегодно поступали на все статьи, даже на комплектование.

Особую сложность представляло поддержание температурно-влажностного 
режима. Огромный кафедральный собор, где располагалась галерея, отапливался 
четырьмя калориферами и 28 голландскими печами, что требовало много топлива. 
Между тем в штатном расписании Молотовской галереи на 1942 г., утвержденном 
приказом от 14 мая, числились 15 человек17. О заготовке дров был издан отдельный 
приказ: «Для предотвращения срыва подвоза дров для отопления галереи в связи 
с отсутствием рабсилы, в соответствии с разрешением облотдела искусств, для 
сотрудников с 19 октября 1942 г. устанавливается рабочий день в две смены»18. 
В 1943 г. Н.Н. Серебренников писал И.Э. Грабарю: «…в настоящее время основ-
ные силы уходят на большие, чисто хозяйственные дела по сохранению всех 
сосредоточенных в галерее художественных ценностей»19.

Что касается экспозиционно-выставочной деятельности, то наиболее замет-
ные и крупные выставки были, как правило, коллективными. В отчете за 1942 г. 
таких указано несколько. Одна, развернутая как исключение в залах галереи, 
была обусловлена подготовкой Ленинградским театром им. С.М. Кирова оперы 
М.В. Коваля «Емельян Пугачев» и предназначалась для творческой интелли-
генции – постановщиков спектакля, художников, местных и эвакуированных. 
Произведения из своих коллекций предоставили филиал ГРМ и оба молотовских 
хранилища – галерея и краеведческий музей. Позднее, в связи с включением 
оперы в репертуар, в фойе Молотовского театра оперы и балета, в котором все 
годы эвакуации базировался ленинградский театр, открыли небольшую, но де-
монстрировавшуюся более года (с 5 ноября 1942 г. по 3 декабря 1943 г.) выставку 
по истории Урала из коллекций филиала ГРМ и Молотовской галереи20.

В 1942 г. провели еще две выставки. Инициатором одной – «Плакаты о Красной 
армии», посвященной 24-й годовщине Красной армии и Военно-морского флота, 
вновь выступил Ленинградский театр им. С.М. Кирова. Сорок произведений 
предоставила Молотовская галерея, а подготовкой и организацией занимался 
А.Н. Савинов, он же написал вступительную статью для каталога. В экспозицию 
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вошли и работы, выполненные местными авторами в Молотовской агитмастер-
ской21. Другая выставка – «Образ В.И. Ленина в изобразительном искусстве» 
(ее устроили в областной библиотеке им. А.М. Горького с 20 января по 10 февраля) 
включала 63 произведения и готовилась Молотовским филиалом ГРМ. На ней 
были представлены произведения И.И. Бродского, привезенные из Ленинграда, 
а также графика из коллекции ГРМ.

Отчет за 1943 г. свидетельствует, что самым крупным событием культурной 
жизни Молотова стала выставка «Ленинград в дни блокады», подготовленная 
сотрудниками Русского музея из произведений 1941–1942 гг. Идея ознакомить 
с ней уральцев принадлежала сотрудникам филиала ГРМ. За два месяца работы, 
с 22 июня по 3 сентября, выставку посетили более 18 тыс. человек; ленинградцы 
провели 150 экскурсий, бесед и консультаций22. Ее показали вначале в Ленин-
граде, Москве (экспонаты сопровождала М.М. Колпакчи, она же участвовала 
в составлении каталога), Горьком, а с 22 июня – в восьми залах Молотовского 
краеведческого музея. На базе выставки была реализована одна из наиболее 
масштабных культурно-просветительских программ: торжественное заседание 
с докладом А.Н. Савинова о творчестве ленинградских художников, а также ве-
чер героической публицистики и поэзии «Ленинград – город герой» к 240-летию 
Северной столицы, где ленинградцы читали литературные произведения23.

В том же 1943 г. Молотовская галерея предоставила на выставку «Героиче-
ское прошлое русского народа», организованную филиалом Государственного 
Эрмитажа (ГЭ) в Свердловске, 47 произведений живописи, графики, плаката, 
лубка и скульптуры (сохранилась доверенность на их отправку)24. Отчет за 1943 г. 
отражает также отклик музейщиков на интерес к отечественной истории и куль-
туре. Речь идет о выставке «Урал в изобразительном искусстве», приуроченной 
к конференции «Настоящее и прошлое Урала в художественной литературе» 
(13 июня), которая проводилась по инициативе П.П. Бажова. В ней приняли 
участие А.Барто, Ф.Гладков, В.Каменский, Ф.Панферов, О.Форш, М.Шагинян 
и др. Выставку разместили в областной библиотеке им. А.М. Горького. Из экспо-
нировавшихся 235 произведений 178 отобрали из собрания Молотовской галереи, 
остальные предоставили молотовские и эвакуированные художники25. Работа 
над выставкой и каталогом к ней26 положила начало многолетнему и системному 
исследованию Н.Н. Серебренниковым искусства Урала.

В следующем году Молотовский филиал ГРМ и галерея приняли участие 
в межобластной выставке «Урал – кузница оружия», организованной в Сверд-
ловске по решению Правительства РСФСР и курировавшейся Свердловским 
обкомом ВКП(б) и горотделом искусств. После Свердловска выставка демон-
стрировалась в Нижнем Тагиле и Молотове (в клубе им. В.И. Ленина). Из отчета 
за 1945 г. видно, что в Молотове она работала с 15 июня по 15 июля 1944 г., ее 
посетил 2191 человек, что значительно меньше предполагавшихся 8 тысяч. Экс-
позиция готовилась по плану Н.Н. Серебренникова, с участием А.Н. Савинова 
и председателя правления Молотовского отделения Союза советских художни-
ков Ф.И. Дорошевича. Для художников Н.Н. Серебренников провел обзорную 
экскурсию, организовал обсуждение выставки, а А.Н. Савинов прочел лекцию 
«Портреты уральцев на выставке». Он же выступил в местном издании со ста-
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тьей, посвященной выставкам по уральской тематике27. В отчете отмечено, что 
Н.Н. Серебренников по заданию Совинформбюро написал для американской 
печати статью «Музей искусств в городе Молотове в дни войны»28.

В 1944 г. филиал ГРМ из своих коллекций открыл персональные выставки 
классиков русского искусства М.В. Нестерова (около 50 произведений, работала 
с 18 июня по 9 июля) и И.Е. Репина к его 100-летию (51 произведение, с 6 августа 
по 6 сентября). Для последней Молотовская галерея предоставила одну работу Репина 
из своей коллекции, а также подготовила передвижные выставки репродукций его 
произведений, которые показывали на заводах, в учебных заведениях, госпиталях 
Молотова и области. Репинской выставке сопутствовала большая культурно-про-
светительская программа: в местном театре оперы и балета прошло торжественное 
заседание, где с докладом выступил А.Н. Савинов и состоялся концерт29.

В отчете за 1944 г. содержатся сведения о персональных выставках в Мо-
лотове будущих классиков советского искусства – ленинградского художника 
Ю.А. Васнецова и московского скульптора З.М. Виленского, подготовкой кото-
рых занимались местное отделение Союза советских художников и Молотов-
ская галерея30. Впоследствии «Уральская серия» З.М. Виленского (в основном 
портреты рабочих и инженеров Чермозского завода, в том числе единственный 
прижизненный портрет известного авиаконструктора А.Д. Швецова) будет отме-
чена как серьезное художественное достижение в искусстве военного времени31.

В планах галереи по разделу учетно-хранительской работы значится научная 
инвентаризация. В этом научно-исследовательском направлении существенную 
помощь оказывали столичные специалисты: помогали в определении музейного 
уровня произведений, поиске аналогий для их атрибуции, датировке, структу-
рировании коллекций по эпохам и школам. В отчете за 1942 г. читаем: «При 
инвентаризации живописи был проведен просмотр комиссией с привлечением 
сотрудника ГРМ 88 ед. хр. из запасного фонда с целью определения их музейной 
ценности. В результате: 20 ед. не имеют музейной ценности и поставлен вопрос 
об исключении из музейных имуществ. Из 17 ед. хр. живописи для атрибуции – 
1 (одно) произведение полностью определено (копия с М.Зичи). Для двух подо-
бран материал, частично их определяющий. В отношении остальных материалов 
подбирается недостаточно. Одна ед. хр. (копия с Веронезе) определена из не-
плановых»32. Из этого же отчета узнаем, что в 1942 г. началась систематизация 
западноевропейской гравюры по школам.

Для научной инвентаризации с 1943 г. стали приглашать эвакуированных 
в Молотов ленинградцев с довоенным опытом работы в музеях, библиотеках 
и др., например, В.К. Штегман (бывшая сотрудница Эрмитажа), К.Г. Кульчицкую, 
Н.Н. Солянникову. Последняя совмещала работу по инвентаризации с заведованием 
библиотекой. В съемке коллекции участвовала Н.И. Паинцева, ранее фотограф 
в Эрмитаже и Академии художеств33. Планы и отчеты галереи свидетельствуют 
об укрупнении научных задач. Молотовский филиал ГРМ 24 января 1944 г. про-
вел научное заседание по проблемам истории русского искусства. На него были 
приглашены сотрудница Молотовской галереи Л.Д. Холкина, а также В.К. Штег-
ман, К.Г. Кульчицкая, Н.Н. Солянникова. С докладами выступили А.Н. Савинов 
и Н.Н. Серебренников («Основные проблемы истории искусства Урала»)34.
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Весной 1944 г. в Молотов из Ленинграда приезжала группа сотрудников Русского 
музея: заведующие отделами древнерусского искусства Ю.Н. Дмитриев, скульп-
туры Г.М. Преснов, исполняющая обязанности ученого секретаря В.В. Алексеева. 
Помимо проверки состояния хранившихся произведений и оказания консультаций 
местным музеям обсуждались проблемы послевоенной экспозиции Русского музея. 
Тема была актуальна и для Серебренникова, поскольку ему предстояло восстанав-
ливать экспозицию Молотовской галереи. Разрабатывая план исследовательских 
работ по истории искусства Урала, он обратился к крупнейшему уральскому 
краеведу и библиографу из Свердловска А.А. Анфиногенову с просьбой заняться 
составлением библиографии по искусству Урала и прислать записи о художнике 
Денисове-Уральском. Анфиногенов ответил согласием35. «Задания» от Серебрен-
никова получали и эвакуированные художники. Красноречив ответ московского 
художника И.Ф. Титова от 8 марта 1944 г. из Чермоза: «Твою просьбу сделать 
рисунки “Архитектура Чермоза” постараюсь выполнить»36.

Поступали просьбы и к самому Серебренникову. Так, известный писатель 
и драматург Е.Пермяк в письме от 24 апреля 1944 г. сообщил: «П.П. Бажов писал 
мне о том, что Вы сделали по радио превосходный доклад, в котором, в частности, 
уделили большое внимание Каслям», и попросил переслать машинописную копию 
доклада, что нужно для возрождения Каслинского завода художественного литья37.

Важным результатом совместной научной работы стали подготовка и изда-
ние в 1944 г. каталога коллекции Молотовской галереи. Работа над ним началась 
еще до войны, а завершить ее помогли эвакуированные специалисты ГРМ, ГТГ 
и ГЭ. Об этом говорит письмо Н.Н. Серебренникова в Молотовский облиспол-
ком: «…художественная галерея приступила к изданию научного каталога своих 
обширных коллекций живописи, скульптуры и рисунка. Публикуется более 1400 
произведений, над изучением которых, помимо научного персонала галереи, 
работали специалисты Москвы и Ленинграда». Серебренников в целях уско-
рения выхода каталога в свет и поддержания полиграфистов, нехватка которых 
остро ощущалась, попросил дать указание «об отпуске табаку в количестве двух 
килограммов»38.

После выхода каталога Н.Н. Серебренников получил много поздравлений, 
в том числе от директора филиала ГЭ в Свердловске В.Ф. Левинсона-Лессинга, 
который помог в атрибуции произведений западноевропейского искусства из собра-
ния Молотовской галереи (письмо от 12 января 1945 г.)39. Прислал поздравление 
и ученый-филолог П.С. Богословский, находившийся в то время на поселении 
в Караганде: «Сейчас узнал из газеты “Литература и искусство” № 38 о выходе 
в свет Каталога художественной галереи. Горячо приветствую. Это Ваша большая 
заслуга перед искусством и краем. Буду очень благодарен, если пришлете мне 
экземпляр. Хотел бы дать рецензию»40.

В 1945 г. в план учетно-хранительской работы включена и учетная инвентари-
зация произведений декоративно-прикладного искусства, в частности коллекции 
серебра и керамики. Эту работу провел Б.Н. Эмме41.

Эвакуация создала возможность для проведения в Молотовской галерее рестав-
рационных работ. В довоенные годы Н.Н. Серебренников неоднократно обращался 
к И.Э. Грабарю и в Центральные реставрационные мастерские с просьбой прислать 
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реставратора хотя бы на время, ссылаясь при этом не только на нужды галереи, 
но и на заинтересованность исторической кафедры Пермского университета42. 
Только однажды в канун войны в Молотов приезжал реставратор П.И. Юкин. 
С прибытием сюда вместе с собранием Третьяковской галереи И.В. Овчинникова 
ситуация изменилась. Согласно приказу от 7 июля 1942 г. он продолжил начатые 
Юкиным работы. Для этого внесли в кабинет директора под наблюдением со-
трудника галереи Н.В. Артемьевой шесть икон43. Вот что написал Серебренников 
Грабарю 4 октября 1943 г. о первых результатах: «В связи с приездом П.И. Юкина 
в Молотов… сделавшего закрепления и пробные расчистки строгановских икон… 
и особенно благодаря расчисткам… В.И. Овчинникова, несколько икон этих пи-
сем неизвестных прежде мастеров (Семен Хромой, Гришино письмо) открывают 
новые данные для истории русского искусства XVI–XVII вв.»44.

Однако загруженность Овчинникова непосредственными делами хранения 
не позволила ему продолжать реставрационные работы. Поэтому Н.Н. Серебрен-
ников на протяжении полутора лет переписывался с реставратором филиала ГЭ 
в Свердловске Ф.А. Каликиным по поводу его приезда «для разбора и определения 
музейного фонда в отделе древнерусской живописи… и просмотра картин музея 
на предмет реставрации в будущем»45. Эта же тема обсуждалась и с реставрато-
ром из Ярославля И.Я. Челноковым, до войны работавшим в ГРМ46. Обращения 
Серебренникова в вышестоящие инстанции свидетельствуют, что к приему ре-
ставраторов он готовился, пытался обеспечить их необходимыми расходными 
материалами. Так, на его письме в исполком Молотовского областного Совета 
депутатов трудящихся стоит резолюция от 21 февраля 1944 г.: «Если есть воз-
можность, помогите»47.

И.Я. Челнокову приехать в Молотов не удалось. Приезд Ф.А. Каликина также 
не состоялся из-за его занятости, но иконами молотовской коллекции он все же 
занимался. По учетным документам известно, что 25 марта 1944 г. состоялась 
выдача на реставрацию из Молотовской галереи трех икон филиалу Эрмитажа 
в Свердловске на три месяца до июня 1944 г. В акте передачи три подписи: пере-
дал – Серебренников, приняли – директор Левинсон-Лессинг и реставратор Ка-
ликин. А 25 октября 1944 г., когда собрания Третьяковской галереи отправлялись 
в Москву, был составлен акт, согласно которому старшему научному сотруднику 
М.М. Колпакчи выдавались для реставрации четыре экспоната сроком на четыре 
месяца. В отчете о работе за 1945 г. указано, что реставрация с раскрытием позд-
нейших записей четырех строгановских икон XVII в. была проведена48.

Эвакуация отразилась и на комплектовании коллекции. Учетные документы 
свидетельствуют, что для отбора произведений в закупочную комиссию часто 
включались сотрудники Русского музея А.Н. Савинов и Б.Н. Эмме. Они давали 
рекомендации, писали экспертные заключения. Авторами первых приобретений 
(живопись, рисунки, скульптура), которые относятся к 1942 г., стали эвакуиро-
ванные в Молотов московские и ленинградские художники. Закупленные в годы 
войны эскизы к театральным постановкам и портреты артистов, в частности 
Г.С. Улановой, положили начало комплектованию нового раздела, посвящен-
ного театральному искусству. Почти год длилась переписка Серебренникова 
с ленинградским искусствоведом П.К. Корниловым, связанная с приобретением 
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произведений из наследия умершего в блокадном Ленинграде художника Сере-
бряного века П.А. Шиллинговского49.

Иногда известные эвакуированные художники получали от местного руко-
водства персональные заказы. В докладной записке Н.Н. Серебренникова началь-
нику Молотовского облотдела по делам искусств от 10 марта 1943 г. говорится: 
«…устроено выполнение для галереи живописной работы лауреатом Сталинской 
премии художником Б.В. Иогансоном», которому был заказан портрет учено-
го-медика, одного из создателей Пермского медицинского института, в годы 
войны главного хирурга эвакогоспиталей Молотовской области В.Н. Парина50. 
(Портрет поступил в коллекцию Молотовской галереи в 1943 г.)

За полгода до реэвакуации Третьяковской галереи М.М. Колпакчи в мае 
1944 г. отправила И.Э. Грабарю в Москву письмо с поздравлением по случаю 
избрания его в академики. В нем же она подвела некоторые итоги пребывания 
Третьяковской галереи в эвакуации: «Вот скоро три года мы храним в довольно 
тяжелых условиях наш дорогой груз. Пока все у нас благополучно: все вскрытия 
и тщательные осмотры вещей показывают хорошее их состояние»51. В декабре 
1944 г. М.М. Колпакчи и И.Э. Грабарь встретятся в Третьяковской галерее при 
распаковке вернувшихся из Молотова ящиков с художественными ценностями.

Таким образом, привлечение документов архивных фондов Московского 
и Пермского музеев позволяет более полно осветить работу их сотрудников 
в условиях военного времени.
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Представляем архив

УДК 930.25+94(47) И.Д. Чекулаева*

Архивный отдел управления аппарата 
Администрации Вязниковского района 

Владимирской области
Ключевые слова: комплектование архива, использование архивных доку-
ментов, архивный отдел управления аппарата Администрации Вязниковского 
района Владимирской области.

Вязники – районный центр на северо-востоке Владимирской области, располо-
женный на правом берегу реки Клязьмы, в 113 км от г. Владимира. Его история 
ведется от древнего города-крепости Ярополча Залесского, предположительно 

основанного князем Ярополком Владимировичем в 1135–1138 гг. и прекратившего свое 
существование после сожжения в 1239 г. войсками Батыя и Субедея1. Ярополчская 
волость продолжала существовать, но ее центр переместился в село Пировы Городищи 
и западнее, на территорию современных Вязников. Еще раз Ярополч возродился после 
1613 г., когда избранный Земским собором на царский престол М.Ф. Романов передал 
его князю Ф.И. Мстиславскому2. Наступил новый этап развития города, но 1 июня 
1703 г. он был уничтожен пожаром, после которого так и не смог оправиться, од-
нако продолжал существовать как административный центр. Предпринимались 
даже попытки его новой отстройки. Спустя сто лет после пожара, в 1802 г., – это 
слобода при уездном городе Вязники.

В письменных источниках село Вязники впервые упоминается в 1608 г.3 С 1613 г. 
Вязниковская ремесленно-торговая слобода – владение князя Ф.И. Мстиславского, 
после его смерти отошедшая Приказу Большого дворца. Происхождение наимено-
вания «Вязники» толкуется по-разному. Официальная точка зрения связывает 
его с вязами, которые росли на этой территории, другая основывается на одном 
из рукописных текстов, где говорится, что слобода находилась под горою «на вя-
зьях», т. е. на вязком месте4.

* Об авторе: Ирина Дмитриевна Чекулаева – в 1992 г. окончила с отличием Нижегородский 
государственный университет им. Н.И. Лобачевского по специальности «Биология». Работала в 
Вязниковском городском Центре культуры и отдыха «Спутник» директором. С 1 апреля 2002 г. 
заведующая архивным отделом управления аппарата Администрации Вязниковского района 
Владимирской области. В 2008 г. прошла профессиональную подготовку в Российской академии 
государственной службы при Президенте Российской Федерации по программе «Муниципальное 
управление». В 2013 г. обучалась на краткосрочных курсах повышения квалификации в ОЦПК 
Всероссийского научно-исследовательского института документоведения и архивного дела. Не-
однократно отмечалась почетными грамотами и благодарственными письмами Администрации 
Вязниковского района и ее управления культуры и молодежной политики, а также почетными 
грамотами Минкультуры России и Российского профсоюза работников культуры (2010 г.), 
главы Вязниковского района (2013 г.), Федерального архивного агентства к 100-летию архивной 
службы Владимирской области (2018 г.), Администрации Владимирской области (2020 г.).
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С 1623 г. сюда стали стекаться паломники к чудотворной Казанской иконе Божией 
Матери, которая ныне находится в Вязниках в Крестовоздвиженском храме. В XVII в. 
в Вязниках развивалось искусство иконописи и резьбы по дереву. Местных живописцев 
приглашали для росписи соборов Московского Кремля (художник Волк с сыновьями). 
Одновременно в Вязниковской слободе развивались торговля, возделывание льна, пряде-
ние и ткачество, а также огородничество и садоводство (здесь выведены знаменитый 
вязниковский, впоследствии владимирский, сорт вишни и вязниковский сорт огурцов). 
Это был торгово-ремесленный центр, связывавший Москву с Поволжьем и Сибирью, 
в котором находились таможни, торги, кузницы, мельницы, ткацкие светелки. Жители 
занимались торговлей по рекам Клязьме, Оке и Волге. С 1625 г. начались поставки вяз-
никовского льна и в «Московскую государеву слободу». К середине XVII в. в Вязниковской 
слободе насчитывалось 337 дворов с мужским населением, равным 850 душам5.

К началу XVIII в. Вязники стали крупным центром льняного промысла. Про-
дукция вязниковских ткацких фабрик продавалась на Нижегородской и Ростовской 
ярмарках, а также за границу. В 1778 г. по указу Екатерины II с образованием 
Владимирского наместничества (в 1796–1929 гг. – Владимирская губерния) Вязники 
получили статус уездного города. В то время в нем насчитывалось 486 деревянных 
домов, в которых проживали 1925 человек; имелись монастырь, три церкви, три 
полотняных мануфактуры, 15 маслобойных заводов и столько же кузниц, а также 
89 торговых лавок и семь питейных домов, однако школ не было6. В конце XVIII в. 
в Благовещенском монастыре открылось Вязниковское духовное училище; первое 
светское учебное заведение – Вязниковское уездное 3-классное училище – существо-
вало с 1807 г. В 1906 и 1910 гг. в городе действовали два средних учебных заведения – 
женская и мужская гимназии. В начале XX в. в Вязниковском уезде начался переход 
к всеобщему начальному образованию населения.

В 1781 г. Петербургская герольдмейстерская контора утвердила герб города. 
В верхней части геральдического щита на красном фоне изображен лев, а в нижней – 
вяз на желтом фоне. В 1790 г. был утвержден первый генеральный план застройки 
Вязников, предусматривавший прямоугольную сеть улиц с обширной базарной 
площадью в центре, каменными, деревянными и кирпичными домами. Ядром города 
стала Соборная площадь, где располагались Казанский собор и Никольская церковь 
(разрушены в середине 1930-х гг.), а центральной улицей – часть шоссе Москва – 
Нижний Новгород, которую так и назвали – Шоссейная7. Каменные дома конца 
XVIII – начала XIX в. и деревянные дома XIX в. с богатыми резными наличниками 
по-прежнему украшают город.

В XIX в. в Вязниках росло мануфактурное и фабричное производство, подни-
мавшее льняную промышленность на новую ступень развития. Через Архангельск 
и Астрахань льняное полотно морем вывозилось за границу. Помимо текстильной 
промышленности совершенствовались и другие отрасли (кожевенная, деревообра-
батывающая), а также различные ремесла. В конце XIX в. в городе действовали три 
полотняно-ткацкие и бумажно-оберточная фабрики, винокуренный завод. Владелец 
одной из фабрик Е.Г. Елизаров еще в 1828 г. был в числе первых в России, кто ввел 
на своем предприятии механическое прядение льна, за что первым в городе получил 
звания «Мануфактур-советник» и «Потомственный почетный гражданин».

В советский период частные производства в 1920-х гг. были реорганизованы. 
Основным градообразующим предприятием в Вязниках стала фабрика «Свободный 
пролетарий» (с 1965 г. Вязниковский льнокомбинат), в 1941 г. начал действовать 
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механический завод, позже преобразованный в завод «Текмашдеталь». В 1967–1975 гг. 
построен Вязниковский завод по выпуску автотракторного осветительного оборудова-
ния (ныне ОСВАР, один из ведущих производителей автомобильных светотехнических 
приборов и автоэлектроарматуры). Распоряжением Правительства Российской Фе-
дерации от 29 июля 2014 г. № 1398-р «Об утверждении перечня моногородов» Вязники 
включены в категорию «Монопрофильные муниципальные образования Российской 
Федерации (моногорода) со стабильной социально-экономической ситуацией»8. При 
этом за последнее десятилетие наблюдается снижение численности населения города. 
Сегодня здесь проживают 35 тыс. человек; с учетом района – 67,7 тыс.

Вязники – родина 23 Героев Советского Союза, пяти Героев Социалистического 
Труда и кавалера ордена Славы трех степеней, и здесь хранят память о них. 27 тыс. 
вязниковцев ушли на фронт и почти половина из них не вернулась. На одном из холмов 
города на 30-метровую высоту вознесся обелиск с Вечным огнем у подножия. По гребню 
холма протянулась Аллея боевой славы, открытая 9 мая 1975 г., в день 30-летия По-
беды. В честь героев названы улицы города, о них рассказывают мемориальные доски 
и музейные экспонаты. В 1983 г. на аллее установлен бронзовый бюст дважды Героя 
Советского Союза летчика-космонавта В.Н. Кубасова, трижды побывавшего в космосе.

С 1974 г. в городе ежегодно проводится Всероссийский Фатьяновский праздник 
поэзии и песни, посвященный творчеству уроженца деревни Малое Петрино, вошед-
шей в состав г. Вязники, поэта-песенника А.И. Фатьянова, автора более двухсот 
стихотворений, многие из которых стали популярными («Соловьи», «На солнечной 
поляночке», «Где же вы теперь, друзья-однополчане?» и др.). Праздник является 
своеобразной визитной карточкой не только Вязниковского района, но и всей Вла-
димирской области. В доме, построенном родителями А.И. Фатьянова в 1912 г., 
расположен Музей песни XX в., осуществляющий работу по двум направлениям: 
жизнь и творчество поэта и песенное искусство страны ХХ в.

Вязниковский историко-художественный музей (занимает особняк купца 
И.И. Кашина, построенный в 1797 г. по проекту архитектора В.И. Баженова) 
обладает собранием русской и зарубежной живописи конца XVIII – начала XX в., 
коллекциями фарфора, хрусталя, мебели, городского костюма. Особым экспонатом 
является единственная в России паровая машина Дж. Уатта, в прошлом работав-
шая на фабрике Елизарова.

На территории Вязниковского района находится 287 памятников истории 
и культуры, среди которых Благовещенский собор, построенный в 1682–1689 гг., 
Благовещенский монастырь, основанный в 1641 г. и возобновленный в 2000 г.; Кре-
стовоздвиженская (1794 г.) и пятиглавая Троицкая (1756–1761 гг.) церкви.

В настоящее время в городе действуют Вязниковский технико-экономический 
колледж – одно из старейших образовательных учреждений системы среднего 
профессионального образования Владимирской области, отметившее в 2018 г. свое 
120-летие; пять школ, 19 детских садов; учреждения дополнительного образования: 
Центр дополнительного образования для детей им. Героя РФ В.В. Селиверстова, 
Дворец спорта для детей и юношества, Детская школа искусств им. Л.И. Ошанина; 
православная гимназия им. преподобного Серафима Саровского. Работают Центр 
культуры и отдыха «Спутник»; спортивные учреждения: спортивно-оздоровитель-
ный комплекс «Чемпион» с плавательным бассейном, спортивным и тренажерными 
залами, построенный в 2014 г., клуб физической подготовки «Атлет», детско-юно-
шеская спортивная школа, два стадиона.
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Владимирщина – один из регионов России, где общественность объединила 
свои усилия по сохранению документального наследия в рамках созданной в 1898 г. 
Владимирской губернской ученой архивной комиссии (ГУАК). Неудивительно, 
что вскоре после принятия декрета СНК о реорганизации и централизации архив-
ного дела здесь уже 16 октября 1918 г. был назначен уполномоченный Главархива 
по Владимирской губернии – им стал член ГУАК Н.В. Малицкий9. На первых 
порах архивы уездов и волостей оставались неохваченными деятельностью упол-
номоченного и комиссии по охране архивов. Этот вопрос поднимался на съезде 
представителей уездных подотделов по делам музеев и охране памятников искусства 
и старины, который проходил во Владимире с 7 по 10 июля 1919 г. Именно с тех 
пор началась история и Вязниковского муниципального архива. За столетие он 
претерпел несколько трансформаций: с 1919 г. – это уездный архив; с 16 ноября 
1927 г. – уездное архивное бюро; с 1929 по 1936 г. – районный государственный 
архив исполкома Вязниковского Совета рабочих, крестьянских и красноармейских 
депутатов (с 1936 по 1938 г. – районного Совета депутатов трудящихся Ивановской 
области); с 1938 по 1944 г. – в подчинении районного отдела НКВД Ивановской 
области; с 1944 по 1946 г. – городской государственный архив Вязниковского 
городского отдела НКВД (с 1946 по 1958 г. МВД) Владимирской области; с 1958 
по 1977 г. – в подчинении исполкома Вязниковского городского Совета депутатов 
трудящихся (с 1977 г. по ноябрь 1991 г. Совета народных депутатов) Владимир-
ской области.

В 1975 г. был создан Вязниковский районный государственный архив. До де-
кабря 1991 г. полномочия в сфере архивного дела на территории района и города 
исполняли два архива – городской и районный, затем их преобразовали в архивные 
отделы администраций города Вязники и Вязниковского района, а в октябре 2001 г., 
когда был создан округ Вязники, объединили в архивный отдел Администрации 
округа Вязники. Переименование в октябре 2005 г. муниципального образования 
«округ Вязники» в муниципальное образование «Вязниковский район» обусловило 
изменение названия архивного отдела. Теперь это архивный отдел Администрации 
муниципального образования «Вязниковский район» (сокращенно – архивный 
отдел Администрации Вязниковского района). С 2016 г. он входит в управление 
аппарата Администрации Вязниковского района.

Характерной особенностью Вязниковского архива является длительное слу-
жение его заведующих. Первым из них стал Александр Александрович Тиликин 
(назначен на эту должность 12 июля 1919 г.), одновременно являвшийся секретарем 
и заведующим канцелярией Вязниковского исполкома. Уроженец села Николо-
горы, он еще до революции работал волостным писарем, во время Первой мировой 
войны был мобилизован на фронт, 30 августа 1915 г. попал в плен. Почти четыре 
года ему пришлось заниматься физической работой в Германии, Франции и Бель-
гии. В 1919 г. он попытался совершить побег с помощью фиктивных документов, 
выдавая себя за поляка, но в Кенигсберге был арестован и помещен в тюрьму, за-
тем препровожден в лагерь в Восточной Пруссии, откуда ему удалось бежать уже 
под видом пленного литовца10. До Вязников Тиликин добрался в первых числах 
июля 1919 г. Там и началось его служение на ниве архивного дела. Когда в 1927 г. 
создавались уездные архивные бюро, именно Вязниковский уезд отмечался как 
пример успешной организации архива. Постановлением президиума исполкома 
от 27 сентября 1927 г. А.А. Тиликину в помощь выделили архивариуса Маслова11.
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Возглавляя уездное архбюро, А.А. Тиликин добился в исполкоме предостав-
ления под архив нового помещения вместо неотапливаемого склада с железными 
дверями, без окон и с одним двусторонним стеллажом длиной 7 м. Оно оказалось 
немногим лучше прежнего (тоже склад, с двумя дверями, утепленной и железной, 
двумя окнами и печью). После оборудования его стеллажами в октябре 1928 г. 
Тиликин поставил фонды на учет, составил краткие инвентарные описи, разобрал 
дела, привел их в порядок и расставил на стеллажах, начал прием документов 
от учреждений и выдачу справок. На 1 октября 1928 г. в Вязниковском архиве 
находилось 32 фонда (6915 ед. хр.)12.

С 1929 по 1937 г. А.А. Тиликин работал делопроизводителем на фабрике им. Карла 
Либкнехта, но 26 ноября 1937 г. вновь вернулся в исполком архивариусом. 17 апреля 
1940 г. его утвердили в должности заведующего Вязниковским райгосархивом Вяз-
никовского РО НКВД, которую исполнял до 1949 г. В докладе о работе архивного 
отдела УНКВД Владимирской области за три месяца 1944 г. отмечалось, что одним 
из районов, в которых обеспечение сохранности документальных материалов в кол-
хозах, сельсоветах и районных учреждениях вполне удовлетворительное, является 
Вязниковский, где «заврайгосархивом старый и опытный работник т. Тиликин», 
наладивший работу так, что почти все организации района передают документы 
в райгосархив приведенными в порядок и в положенные сроки13.

Коллектив архивного отдела управления аппарата Администрации 
Вязниковского района (слева направо): И.Д. Чекулаева, М.В. Платонова, 

М.В. Корочкина, А.В. Сивякова
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А.А. Тиликин сумел еще раз добиться улучшения условий архивного хране-
ния. Он неоднократно обращался с этим вопросом и в исполком Вязниковского 
райсовета, и в областной архивный отдел. В 1944 г. на совещании в последнем 
он заявил, что «хранилище находится в неудовлетворительном состоянии: окна 
выбиты, рабочая комната не оборудована, в ней нет окон, помощи в организации 
ремонта горсовет не оказывает». Но только в начале 1948 г. исполком Вязников-
ского горсовета депутатов трудящихся предоставил под архив один из складов, 
находившихся во дворе горисполкома14.

Сменившая Тиликина в марте 1949 г. Антонина Александровна Овчинникова 
заведовала архивом 17 лет. Из ее отчетов видно, в сколь тяжелых условиях ей 
приходилось трудиться. Так, в 1950 г. ежедневно половина ее рабочего времени 
уходила на уборку помещения и около него, подноску, колку дров и топку печи15. 
В тот период в архиве насчитывалось почти 22 тыс. ед. хр. В 1952 г. условия улучши-
лись: в распоряжение архива отдали помещение площадью 54 кв. м с центральным 
отоплением, хранилище оставалось на прежнем месте.

Большой вклад в развитие архивного дела внесли Нина Марковна Ханова, 
возглавлявшая горгосархив почти 32 года (с 1970 г.), и Фира Ивановна Андреева, 
ставшая главой райгосархива и исполнявшая эту должность около 23 лет (с ок-
тября 1979 г.).

С 1996 г. городской и районный архивные отделы размещались в здании бывшего 
Дома быта на площади 167 кв. м (два раздельных архивохранилища и общая рабочая 
комната), поэтому при их объединении перемещения документов не потребовалось. 
В 2002 г. площадь архивохранилищ увеличили до 368 кв. м, в 2007 г. – до 426,9 кв. м. 
В результате на 1 января 2013 г. архивный отдел располагал пятью хорошо обору-
дованными архивохранилищами и одной рабочей комнатой. Однако кроме архива 
в здании находился целый ряд мелких организаций, что не гарантировало соблюдения 
правил пожарной безопасности и охранного режима. В октябре 2013 г. администрация 
района приняла решение о предоставлении архивному отделу отдельного двухэтаж-
ного здания общей площадью 679,9 кв. м. Оказываемая районной администрацией 
и его главой И.В. Зининым помощь в укреплении материально-технической базы 
архивного отдела обеспечила ремонт и перемещение в конце того же года фондов 
архива. Теперь на втором этаже здания расположены три архивохранилища, еще 
одно – на первом. Все они оснащены металлическими стеллажами (общая протя-
женность 1224 пог. м). Есть помещения для временного хранения и акклиматизации 
принимаемых документов, для копирования документов и приема граждан.

С 2013 г. в штате отдела четыре сотрудника. Помимо заведующей, это главный 
специалист Марина Васильевна Корочкина и ведущий специалист Анна Владимировна 
Сивякова (обе окончили Владимирский государственный университет им. Александра 
Григорьевича и Николая Григорьевича Столетовых, одна по квалификации «эконо-
мист-менеджер», другая – «информатик-экономист»). М.В.  Корочкина занимается 
приемом граждан, регистрацией поступающих и отправкой выполненных запросов, 
исполнением запросов социально-правового характера по документам постоян-
ного хранения, проверкой наличия и состояния документов. А.В. Сивякова ведет 
работу по заполнению БД «Архивный фонд», исполняет запросы социально-право-
вого характера по документам по личному составу. Еще один сотрудник – Марина 
Вадимовна Платонова (выпускница Владимирского педагогического института 
им. П.И.  Лебедева-Полянского по квалификации «учитель истории и обществове-
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дения»). Ее должность – ведущий документовед Управления районного хозяйства 
Вязниковского района Владимирской области; она тоже исполняет запросы соци-
ально-правового характера по документам по личному составу.

На 1 января 2020 г. в архиве хранится 515 фондов, 80 899 ед. хр. за 1902–2019 гг. 
Основная часть управленческой документации начинается с 1960-х гг. Самый ранний 
документ архива – «Книга для записи воспитанниц, поступивших в Ярополческую 
второклассную (учительскую) церковно-приходскую школу» за 1902–1932 гг.16 
Достаточно полно представлены сельскохозяйственные артели 1930–1950-х гг. 
Личных фондов и фотодокументов в отделе нет. Информация о фондах архива 
внесена в ПК «Архивный фонд» (версия 4.1), ведется работа по внесению инфор-
мации на уровне описей.

С середины 2000-х гг. в архивный отдел ежегодно поступали документы по-
рядка 10–15 ликвидированных организаций. Это, например, организации строи-
тельной, мебельной, транспортной отраслей, жилищно-коммунального хозяйства, 
сельскохозяйственно-производственные кооперативы (колхозы) Вязниковского 
района. Массовой ликвидации подверглись льнопрядильно-ткацкие фабрики. 
В архив приняты документы девяти из них (Ярцевской, Никологорской, Лук-
новской, Паустовской и др.). Все они имеют вековую историю, и поступление 
в архив их документов по личному составу начиная с 1930-х гг. обусловило зна-
чительный рост запросов социально-правового характера. Если в 2001 г. их было 
906, то в 2005 г. – 2784, а начиная с 2010 г. – более 5 тыс. ежегодно. Их исполнение 
занимает ныне большую часть рабочего времени сотрудников17. Облегчают эту 
работу составленные по документам постоянного хранения тематические перечни 
(о предоставлении квартир, изменении адреса, выделении земельных участков), 
а также взаимодействие с УПФР Вязниковского района Владимирской области 
посредством электронного документооборота.

Увеличивается и количество тематических запросов. Значительная их часть 
касается переименований населенных пунктов и улиц и даже района и области, 
сведений о проживании граждан в период работы на предприятиях района и др.

В списке источников комплектования 25 организаций (все муниципальные). 
Ежегодно архивным отделом проводится около ста консультаций по вопросам, 
связанным с ведением делопроизводства, хранением документов и проведением 
экспертизы их ценности, организуются семинары для работников учреждений – 
источников комплектования. Документы передаются на хранение вовремя в соот-
ветствии с утвержденным графиком. Случаев их утраты в организациях нет. Описи 
дел рассматриваются ЭПК архивного департамента Администрации Владимирской 
области (с 1 января 2020 г. преобразован в отдел управления архивами Департа-
мента юстиции Владимирской области).

Большие объемы справочной работы не позволяют существенно увеличить время 
на популяризацию документов. Тем не менее налажено сотрудничество с вязников-
ской газетой «Маяк» и телерадиокомпанией «Вязники-ТРК», которая неоднократно 
готовила сюжеты о работе архивного отдела в программах местного телевидения. 
В 2016 г. проведено несколько экскурсий для школьников и студентов Вязниковского 
технико-экономического колледжа (в то время там был курс обучения, связанный 
с делопроизводством и архивным делом). Читального зала в архивном отделе нет; 
исследователи, а это преимущественно специалисты Вязниковского историко-художе-
ственного музея и краеведы, знакомятся с архивными документами в рабочей комнате.
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Тесное взаимодействие налажено с Вязниковским историко-художественным 
музеем. В его помещениях проводятся совместные выставки, а архивисты уча-
ствуют в краеведческих чтениях на его площадке. Выставки также устраиваются 
в Вязниковском информационно-правовом библиотечном центре «Интеллект».

Несмотря на рост объемов работы по всем направлениям, плановые задания 
успешно выполняются, что неоднократно отмечалось решениями коллегии архив-
ного отдела и архивного департамента Администрации Владимирской области. 
В 2015 г. И.Д. Чекулаева принимала участие в отраслевом конкурсе профессио-
нального мастерства «Лучший архивист России – 2015/16» (номинация – «Лучший 
работник муниципального архива»). В 2018 г., в год 100-летия архивной службы 
Владимирской области, сотрудники архивного отдела были отмечены грамотами.

В целом архивный отдел Администрации Вязниковского района и органы мест-
ного самоуправления принимают все возможные меры для того, чтобы архив стал 
главным документальным центром, хранящим историко-социальную память района.
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Ростовская область – один из первых субъектов Российской Федерации, где 
создается электронный архив для хранения как традиционно бумажных, так и элек-
тронных документов на правах подлинников. О концепции хранения электронных 
документов в архиве организации и соответствующем программном обеспечении, 
предложенных компанией ЭОС («Электронные Офисные Системы»), действующей 
на рынке информационных услуг более четверти века и являющейся одним из ведущих 
разработчиков систем управления документооборотом, электронными и бумаж-
ными архивами, бизнес-процессами и корпоративным контентом, рассказывает 
руководитель проектов компании Наталья Александровна Мошкова.

Н.А. Мошкова

Пилотный проект по созданию архива электронных 
документов на правах подлинников: итоги внедрения

Ростовская область по праву называется регионом – лидером в примене-
нии информационных технологий. С 2006 г. в области реализуется один 
из масштабных и последовательных проектов автоматизации деятельности 

государственных и муниципальных структур. С 1 сентября 2012 г. все органы 
исполнительной власти области и муниципальные образования ведут оператив-
ный внутренний документооборот и информационный обмен в системе межве-
домственного электронного документооборота (МЭДО) на базе СЭД «ДЕЛО», 
разработанной компанией ЭОС. В ряде организаций для электронных документов 
временного (свыше 10 лет) хранения применяется система «Архивное дело».

В 2016 г. Правительство Ростовской области дало старт новой масштабной 
работе посредством издания приказа Министерства информационных технологий 
и связи области от 13 апреля 2016 г. № 49 «Об организации пилотного проекта 
хранения, комплектования, учета и использования архивных документов в элек-
тронном виде». Впоследствии в рамках нормативно-методической поддержки 
пилотного проекта был введен в действие ряд других нормативных документов. 
Помимо этих органов основными участниками пилотного проекта являются 
Министерство общего и профессионального образования Ростовской области, 
Комитет по управлению архивным делом Ростовской области, Государственный 
архив Ростовской области, администрации г. Волгодонска, Миллеровского, Ок-
тябрьского и других районов; всего он охватывает более 70 организаций.

Цель проекта – построение на базе информационных систем «ДЕЛО» и «Ар-
хивное дело» архива электронных документов на правах подлинников для обе-
спечения решения основных задач архивного подразделения/учреждения (архива 
организации, ведомственного архива) в отношении электронных документов, 
принятых на хранение. Источниками комплектования данного архива являются 
как государственные органы всех ветвей власти, так и органы местного само-
управления и бюджетные организации.

Компания ЭОС выступила разработчиком концепции хранения электрон-
ных документов в архиве организации, а в 2019 г. на ее основе – программного 
обеспечения (ПО) для пилотного проекта по созданию архива электронных до-
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кументов на правах подлинников (сейчас ПО проходит опытно-промышленную 
эксплуатацию).

Среди задач, которые предстояло реализовать в рамках проекта, выделим 
следующие:

автоматизация работы ведомственного архива, в том числе передачи элек-
тронных документов в архив электронных документов;
разгрузка БД СЭД, т. е. уничтожение электронных документов в СЭД, сроки 

хранения которых уже истекли;
организация хранения подлинников электронных документов;
автоматизация работы ЭК/ЭПК и проведения экспертизы ценности элек-

тронных документов;
методическая поддержка решения региональными законодательными ак-

тами.
При разработке программного решения специалисты компании ЭОС исходили 

из того, что программно-аппаратный комплекс архива электронных документов 
на правах подлинников предполагает обеспечение надежной среды хранения при 
соблюдении следующих требований:

создаваемый архив электронных документов должен соответствовать дей-
ствующим нормативно-правовым актам отрасли;
обеспечение фонового мониторинга неизменности и целостности элек-

тронных документов с использованием механизма контрольных сумм. Для 
повышения надежности этого процесса расчет контрольных сумм должен 
выполняться одновременно по нескольким алгоритмам;
наличие не менее двух изолированных хранилищ для основных и рабочих 

экземпляров документов;
разграничение прав пользователей системы на документы и функционал;
обязательное протоколирование действий пользователей и системы;
передача электронных документов на архивное хранение с помощью кон-

тейнера передачи, подписанного УКЭП;
использование электронных документов через web-приложение «Читальный 

зал» для пользователей;
учет электронных документов с помощью автоматического формирования 

отчетных форм;
нормативно-методическая поддержка решения.
В рамках нормативно-методической поддержки решения компанией ЭОС 

был подготовлен проект временного регламента работы с электронными доку-
ментами на правах подлинников. На его основе заказчик разработал и утвердил 
методические рекомендации по работе в межведомственной системе электронного 
документооборота и делопроизводства «ДЕЛО».

Изначально специалисты ЭОС провели обследование текущего состояния 
работы с электронными документами в части организации их хранения в потенци-
альных источниках комплектования. Ежедневный прирост электронных документов 
составлял тогда порядка 10 тыс. документов. Обследование позволило выявить 
проблемные места в уже функционирующей информационной системе, разрабо-
тать предложения по оптимизации процессов архивного хранения электронных 
документов на правах подлинников и определить список нормативных документов, 
необходимых для обеспечения правовых основ построения такого архива.
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При реализации проекта возникали вопросы, решение которых потребовало 
дополнительных усилий. Участвующие в пилотном проекте организации совер-
шенно различны по своей структуре, объему документооборота и видам документов, 
качеству заполнения регистрационных карточек (их однократное создание в базе 
данных системы «ДЕЛО» – основной принцип МЭДО), справочников СЭД и т. д.

Справочник «Номенклатура дел» (как и другие справочники СЭД «ДЕЛО») 
необходимо было привести к единообразию для всех организаций. Для этого при 
формировании номенклатуры дел и заполнении справочника введены следующие 
правила:

отказ от формирования смешанных дел (бумажные документы + электрон-
ные документы);
дублирование заголовков дел, которые могут создаваться в электронном 

виде (см. табл.).
Таблица

Пример заголовков номенклатуры дел

Индекс дела Заголовок дела
01–01 Переписка с основными поставщиками

01–01@ Переписка с основными поставщиками. 
Электронные документы

01–01@к Переписка с основными поставщиками. 
Электронные документы. Копии

Исходя из анализа состава участников пилотного проекта и их возможностей, 
стало очевидно, что необходимо создавать типовые номенклатуры дел для похо-
жих по структуре участников МЭДО и фиксировать в нормативных документах 
на региональном уровне обязанность этих организаций использовать указанные 
типовые номенклатуры дел при разработке собственных номенклатур. Кроме 
того, многим небольшим организациям (сельским поселениям, муниципальным 
образованиям и т. п.) было рекомендовано создавать номенклатуру дел по так 
называемому номинальному признаку, поскольку такой вид номенклатуры по-
зволяет формировать ее разделы, сочетая тематический и структурный принципы. 
Номинальный признак применяется для систематизации дел архивных фондов 
организаций, не имеющих структуры.

Все участники пилотного проекта работают в МЭДО на базе СЭД «ДЕЛО» 
с единой базой данных, объем которой постоянно увеличивается, вследствие 
чего любые преобразования и реорганизации проходили крайне медленно. По-
этому заказчик сместил фокус задач в сторону первоначальной оптимизации БД 
путем уничтожения из нее документов, сроки хранения которых уже истекли. 
Стоит упомянуть, что изначально планировалось процессы оптимизации БД 
и передачи электронных документов в архив электронных документов вести 
параллельно.

Необходимо отметить, что среди электронных документов в СЭД были и те, 
которые повторно регистрировались у одних организаций как исходящие, у дру-
гих – как входящие. Для реализации задачи уничтожения документов с истекшими 
сроками хранения в разных организациях был разработан единый механизм по-
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следовательного удаления регистрационных карточек из всех картотек, в которых 
они зарегистрированы, после получения согласия всех владельцев документа.

В рамках проекта было сложно определить, что являлось подлинниками 
электронных документов и чем они отличались от других документов в существу-
ющей системе. Поэтому приняли решение о проставлении специальной отметки 
«Оригинал в электронном виде» для всех подлинников электронных документов 
в момент регистрации в СЭД.

Архив электронных документов в рамках пилотного проекта функционирует 
чуть больше года, и можно подвести некоторые промежуточные итоги. Жизненный 
цикл электронного документа дополнен завершающим этапом – его архивным 
хранением. Некоторые организации уже начали загружать электронные документы 
из СЭД в архив электронных документов при помощи контейнеров, подписанных 
УКЭП. Кроме того, участники проекта активно добавляют заголовки электрон-
ных документов в номенклатуру дел, а также собственно электронные документы 
за 2013–2018 гг. Идет работа по реорганизации справочников и приведению БД 
СЭД в соответствие со структурой архива электронных документов. В рамках 
этих работ ЭОС разработал утилиту по распределению картотек по фондообра-
зователям. Она выделяет отдельные картотеки для организаций – источников 
комплектования архива электронных документов. В БД СЭД порядка 3 тыс. 
организаций, на данный момент картотеки созданы примерно в 2,1 тыс. из них.

Пилотные организации используют модуль «Совещания», который автома-
тизирует работу коллегиальных органов (в частности ЭК и ЭПК) от планирова-
ния совещания до рассылки выписок из протокола его участникам и в который 
заложены следующие возможности:

планирование заседаний коллегиальных органов (комиссий – ЭК/ЭПК), 
размещение материалов к заседаниям для ознакомления членов комиссий, 
фиксирование мнений членов комиссий, формирование протокола заседания;
поиск и отбор электронных документов для экспертизы ценности и/или 

рассмотрения на заседании коллегиального органа (комиссии – ЭК/ЭПК).
Однако функционал системы по выгрузке из СЭД электронных документов 

с электронной подписью, загрузке их в архив и уничтожению ЭД с истекшими 
сроками хранения из СЭД пока в полную силу не используется.

Планируется следующий этап реализации пилотного проекта. Электронный ар-
хив, аккумулируя огромные массивы документов и данных (метаданные документов 
и т. д.), может стать базой для построения аналитических отчетов, прогнозирования 
нагрузки и основой для средств, использующих технологии искусственного интел-
лекта. Но для этого особенно важны качество подготовки электронных документов 
и обеспечение корректной интерпретации их метаданных. Поэтому целесообразно 
продолжать работу по актуализации нормативно-методических документов, аудиту 
и повышению качества электронных документов, а также выработать политику их 
долговременной сохранности, предусматривающую процессы конверсии и мигра-
ции данных, мониторинг форматов для хранимых в архиве ЭД. Следует учитывать 
и удобство пользователей: возможно синхронизировать справочники СЭД и архива 
электронных документов, обеспечить бесшовную интеграцию между двумя этими 
системами и др. Кроме того, планируется использовать в системе штампы времени 
и организовать автоматическую проверку электронной подписи документа до ис-
течения срока действия сертификата. Но это планы на будущее…
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К 75-летию Победы в Великой Отечественной войне

УДК 930.25(093)+929

«…Нам, вырвавшимся из окружения… 
досталась партизанская доля»

Документы о фронтовом пути младшего лейтенанта 
А.С. Волченкова и его партизанском отряде (1941–1943 гг.)

Ключевые слова: воспоминания, штабные документы, партизанский отряд им. 25-й годов-
щины Октябрьской социалистической революции, Государственный архив Ивановской 
области, Гаврилово-Посадский краеведческий музей Ивановской области, А.С. Волченков, 
С.И. Грачев, Н.П. Шанин.

Рассказы очевидцев и подлинные документы времен Великой Отечествен-
ной войны никого не могут оставить равнодушным. В настоящую публикацию 
включены воспоминания Алексея Степановича Волченкова (1914–1997) – 
начальника штаба партизанского отряда, действовавшего в районе г. Вязьмы 
Смоленской области в 1942–1943 гг., и штабные документы, оказавшиеся 
в архиве его семьи.

А.С. Волченков – уроженец села Закомелье Суздальского уезда Влади-
мирской губернии (ныне – Гаврилово-Посадский район Ивановской области). 
Его родители были ткачами на Гаврилово-Посадской фабрике. Из-за тяже-
лого материального положения многодетной семьи Алексей окончил лишь 
начальную школу, помогал матери, а с 16 лет стал трудиться по найму: 
рабочим кухни в Гаврилово-Посадской детской консультации, продавцом 
в районном потребительском обществе, заведующим складом готовой про-
дукции на маслозаводе.

В феврале 1936 г. его призвали в армию, зачислили курсантом полковой 
школы 60-го стрелкового полка в г. Ленинграде, а по ее окончании назначили 
командиром отделения пулеметного взвода полковой школы 32-го стрелкового 
полка в г. Кингисеппе. В октябре 1937 г. Волченков был отправлен в запас 
в звании сержанта; работал продавцом книжного отдела магазина в г. Гав-
рилов Посад; в мае 1939 г. вновь призвали на военную службу. Он прошел 
трехмесячные курсы среднего командного состава в г. Иванове, получил 
звание младшего лейтенанта; в марте 1940 г. мобилизован в действующую 
армию и зачислен командиром пулеметного взвода 85-го стрелкового полка 
100-й стрелковой ордена Ленина дивизии, которая вела боевые действия 
в Финляндии1.

Начало Великой Отечественной войны А.С. Волченков встретил в составе 
этой же дивизии в районе г. Минска. С боями отходя на восток, она попала 
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в окружение у р. Березины. 18 июля батальон, в котором служил Волчен-
ков, был уничтожен. Младшему лейтенанту удалось остаться в живых, и он 
в течение полугода, благодаря помощи местного населения, пробирался 
к советским войскам; в январе 1942 г. вышел в район действий сражавше-
гося в тылу врага 11-го кавалерийского корпуса и был зачислен командиром 
пулеметного взвода во 2-й эскадрон 135-го кавалерийского полка. В июле 
1942 г. кавалерийский корпус был полностью уничтожен. А.С. Волченков, 
выйдя из окружения с семью бойцами, организовал вместе с капитаном 
Н.П. Шаниным партизанский отряд в районе г. Вязьмы. В конце августа отряд 
Шанина стал частью объединенного отряда «За Родину», однако в октябре 
после нападения карателей оказался от него отрезанным. 6 ноября 1942 г. 
под командованием Н.П. Шанина был организован отряд им. 25-й годовщины 
Октябрьской социалистической революции (комиссар – С.И. Грачев, начальник 
штаба – А.С. Волченков). В воспоминаниях А.С. Волченкова названы деревни, 
находившиеся в зоне действий отряда: «Хмелита, Поповское, Авдеево, Бо-
рисово, Спас, Реутово, Бараново, Сорокино, Самарино, Барково, Искрино, 
Новая, Старое Село, Аксентьево, Макарово, Сеньково, Гридино, Марьино 
Гнездо, Семеновское, Никитино, Зяблово, Филино, Григорьевское, Волково, 
Никулино, Богданово, Ломы, Богданики, Сумароково, Козулино – 30 сель-
советов районов: Борисовского, Костинского, Богородицкого, Масловского, 
Хмелитского, Старосельского»2.

13 марта 1943 г. отряд соединился с частями действующей армии За-
падного фронта. После проверки А.С. Волченков был направлен в рас-
поряжение Московского военного округа, окончил курсы командиров рот 
противотанковых ружей, в ноябре 1943 г. зачислен в 160-ю стрелковую 
дивизию 10-й армии командиром роты, с боями дошел до Кенигсберга. 
В апреле 1945 г. он в составе 297-го стрелкового полка 184-й стрелко-
вой дивизии 5-й армии прибыл на Дальний Восток; по окончании войны 
с Японией пере веден в 854-й стрелковый полк 277-й стрелковой дивизии 
командиром пулеметной роты; уволен в запас 28 апреля 1948 г. в звании 
капитана. Награжден орденами Отечественной войны II степени и Красной 
Звезды, а также многочисленными медалями.

После демобилизации А.С. Волченков трудился весовщиком на Петровском 
спиртзаводе, с 1950 г. – в Гаврилово-Посадском горкомхозе, впоследствии – 
в системе коммунального хозяйства на разных должностях, был депутатом 
Закомельского сельского совета, членом райисполкома. Выйдя на пенсию, 
вел работу по патриотическому воспитанию молодежи3.

В 1975 г. А.С. Волченков передал на хранение в Гаврилово-Посадский 
музей объемную автобиографию (в двух школьных тетрадях), являющуюся 
по сути воспоминаниями о его боевом пути.

Еще при жизни героя в 1996 г. его сын, Борис Алексеевич Волченков, 
нашел на чердаке отцовского дома сверток в черной крафт-бумаге. В нем 
оказались документы штаба партизанского отряда им. 25-й годовщины Ок-
тябрьской социалистической революции: приказы, боевые распоряжения, 
докладные записки, отчеты, представления к награждению членов отряда, 
списки личного состава, а также предателей и изменников, топографическая 
карта Смоленской области. Алексей Степанович, уже тяжело больной, не смог 
дать какие-либо разъяснения. Находку связали с приездом в Закомелье по-
сле войны (Волченков еще служил на Дальнем Востоке) С.И. Грачева, о чем 
рассказывала покойная супруга фронтовика. Но о свертке она не говорила, 
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возможно, из осторожности – ведь муж был на оккупированной территории4. 
В 2007 г. сын фронтовика передал находку в только что созданный музей 
при Ивановском областном военкомате, откуда она, согласно его просьбе 
и ходатайству архивистов, в 2014 г. поступила в Государственный архив 
Ивановской области (ГАИО).

Там эти документы, а также личные бумаги А.С. Волченкова (военный 
билет, членский билет ДОСААФ, рекомендации в члены ВКП(б) и др.); его 
автобиографии, письма с фронта, переписка с родственниками, сослужив-
цами, членами краеведческого клуба «Искатель»; фотографии, в том числе 
однополчан и партизан, составили фонд Р-1500 со следующим названием – 
«Волченков Алексей Степанович (17.03.1914–04.02.1997) – ветеран Великой 
Отечественной войны 1941–1945 гг., начальник штаба партизанского отряда 
“25 лет Октября”». В описи 26 ед. хр. за 1913–1997 гг., она утверждена ЭПК 
Департамента культуры и туризма Ивановской области.

Документы штаба партизанского отряда, созданные в боевых условиях 
и пролежавшие много лет на чердаке, сохранились плохо: бумага повре-
ждена, текст местами нечитаем. Написаны они на отдельных листах или же 
их обрывках, в основном из школьных тетрадей, черным графитным, реже 
синим, карандашом либо фиолетовыми чернилами. Приказы и распоряжения 
имеют реквизиты должностных лиц (командира, комиссара и начальника 
штаба), но подписаны в основном одним А.С. Волченковым. Некоторые рас-
порядительные документы составлены в двух незначительно отличающихся 
экземплярах, вероятно, это черновые проекты, подготовленные начштаба.

Особую ценность представляет дело «Воспоминания А.С. Волченкова 
о Великой Отечественной войне 1941–1945 гг. Автограф». В нем несколько 
школьных тетрадей и отдельные листы (всего 156 л.). Тетради и некоторые 
разделы озаглавлены, например: «Выход из Бельского окружения», «В те дни 
по нам не стреляли», «Обретая опыт в пути», «Оборона д. Щеколдино». Часть 
их датирована 1975 г., когда в Закомелье состоялась очередная встреча 
партизан, другая написана позже. Очевидно, одни создавались как мемуары, 
а другие – как подготовительные материалы к выступлениям либо тексты 
докладов. На это указывают встречающиеся в тетрадях пометы: «Читал 
15 минут» и т. п. При подготовке данной публикации выявились ошибки 
в систематизации листов данного дела, а также неточность его заголовка 
(в деле есть записи и о довоенном периоде).

Письма А.С. Волченкова с фронта (одно – от 8 марта 1942 г. – матери 
и десять – с 15 апреля 1942 г. по 8 января 1945 г. – жене) опубликованы 
в изданном ГАИО к 70-летию Победы сборнике «Наедине с войной»5. Авто-
биография, воспоминания и документы штаба партизанского отряда вводятся 
в научный оборот впервые.

Публикаций об отряде им. 25-й годовщины Октябрьской социалистиче-
ской революции до настоящего времени не имелось, кроме статей самого 
мемуариста и журналистов в гаврилово-посадской районной газете6, а также 
сообщения Б.А. Волченкова в местном краеведческом издании о находке 
архива штаба7.

Для настоящей публикации отобраны автобиография А.С. Волченкова 
и отчет о деятельности партизанского отряда, хранящиеся в  Гаврилово- 
Посадском краеведческом музее (ГПКМ), и документы из личного фонда 
А.С. Волченкова в ГАИО: фрагменты воспоминаний, отдельные приказы, 
распоряжения по партизанскому отряду, докладные записки членов отряда 
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о выполнении боевых заданий, проекты представлений к награждению 
партизан. В силу большого объема и наличия повторов автобиография 
и воспоминания публикуются в извлечениях. Изъятие текста отмечено 
отточием в угловых скобках. При отборе приказов и докладных записок 
учитывалась их информативность.

В документах название отряда многовариантно: «25 лет Октября», 
им. 25-летия Октябрьской революции, им. 25-летия Октября, им. 25-й годов-
щины Великой Октябрьской социалистической революции. В данной 
публикации в заголовках документов приведено название, указанное 
в приказах, – «отряд им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической 
революции». Документы публикуются по современным правилам правопи-
сания с сохранением стилистических особенностей. Пропущенные в тексте 
и восстановленные по смыслу слова и даты даны в квадратных скобках. 
Текстологические особенности документов оговариваются в подстрочных 
примечаниях.

На обложке номера журнала в анонсе данной публикации помещена 
иллюстрация рисунка. Его история представляет самостоятельный интерес. 
А.С. Волченков рассказывал, что однажды они взяли в плен немца и тот 
какое-то время жил в отряде. Очевидно, он был художником и нарисовал 
С.И. Грачева и А.С. Волченкова; последний спросил: «Что же ты меня таким 
маленьким нарисовал? Я ведь чуть ниже Грачева». На что немец ответил: 
«А как же! Он же начальник, комиссар!» (Действительно, по свидетельству 
Б.А. Волченкова, Грачев, приезжавший в 1975 г. в Гаврилов-Посад, был 
ненамного выше его отца.) Дальнейшая судьба немца неизвестна. Взяли его 
в плен в конце партизанской жизни, перед соединением с войсками и затем 
передали в штаб армии. Место хранения оригинала рисунка неизвестно. 
В ГАИО находится его фотокопия.

Вступительная статья, подготовка текста к публикации и комментарии 
Б.А. ВОЛЧЕНКОВА, Н.А. МУРАВЬЕВОЙ.
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и дневниковых записей. 1941–1945. Ива-
ново, 2015.

6 См., напр.: Волченков А.С. Уходили в по-
ход партизаны // Сельская правда. 1968. 
22 февр.; Никитин Ю. По фронтовым доро-
гам // Там же. 1975. 2 сент.; Шорыгина Н. Три 
войны за спиной // Там же. 1978. 21 февр.

7 Волченков Б.А. Указ. соч.
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№ 1
Присяга личного состава партизанского отряда

им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции, 
принятая 6 ноября 1942 г.*

Я, гражданин Советского Союза, вступая в отряд партизан для активной 
борьбы с заклятым врагом нашей Родины, перед лицом народа и советского 
правительства даю следующее обязательство:

За свою социалистическую Родину, за пролитую кровь нашего народа, за ма-
терей и отцов, жен и детей, братьев и сестер, убитых и замученных фашистскими 
палачами, бить врага всюду и не жалея сил, а если потребуется, что и своей жизни, 
быть преданным партии и правительству, быть смелым, решительным, честным, 
дисциплинированным, хранить военную тайну, беспрекословно выполнять все 
приказы командиров и политработников.

Клянусь, что буду биться до полного разгрома врага, с какими бы трудно-
стями и лишениями на этом пути я ни встретился, и, если я отступлюсь от своего 
обещания, пусть меня покарает суровая рука революционного закона.

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 9. Л. 171. Подлинник. Рукопись. Чернила.

№ 2
Докладная записка члена партизанского отряда 

им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции 
о выполнении боевого задания

14 декабря 1942 г.
Леша!

Распоряжение Ваше в письменной форме получил и даю объяснения:
1. Оружие я не мог доставить вовремя ввиду отсутствия [в течение] двух дней 

Горькова Егора. Он был в Михалеве. Я не знал, где находится.
2. Сейчас он отдал только 1 пулемет (один), который находится на условлен-

ном месте, а больше у него оружия нет никакого. Он Вам наврал.
3. Полуавтомат лежит вместе с пулеметом.
4. Больше оружия нет.
5. Капсюлей от мин у иванивских ребят нет. Я лично сам был у них.
6. Нового после нет ничего.
Вот и все. Писать больше не буду, будете приезжать за оружием, скажу сло-

весно. Приезжайте 16 декабря [19]42. Будет все готово.
С приветом,

Митя

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 4. Л. 2–2 об. Подлинник. Рукопись. Карандаш.

* Текст присяги записан А.С. Волченковым, вероятно, в 1975 г.
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№ 3
Докладная записка члена партизанского отряда 

им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции 
Н.Романова

16 декабря 1942 г.
Т[ов.] капитан!

Ко мне пришла Нюра Авдеевская с какой-то женщиной. Я от нее слышал, что 
борисовские каратели приедут обратно в Борисово, так что, как будете приходить, 
проходите как-нибудь незаметно*, они будут там. Все.

С прив[етом],
Коля Романов

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 4. Л. 1. Подлинник. Рукопись. Карандаш.

№ 4
Приказ № 1 по партизанскому отряду им. 25-й годовщины 

Октябрьской социалистической революции по личному составу

1 января 1943 г.
За добросовестное отношение к заготовке продуктов 1 января [19]43 г. лей-

т[енанту] Галочкину, мл[адшему] лейт[енанту] Карпову П., кр[асноармей]цу 
Карпову, кр[асноармей]цу Романову Н. от лица службы объявляю благодарность.

Ком[андир] парт[изанского] отряда Шанин1

Ком[иссар] парт[изанского] отряда**
Нач[альник] штаба парт[изанского] отр[яда] А.Волченков

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 3. Л. 1. Подлинник. Рукопись. Карандаш.

№ 5
Приказ № 2 по партизанскому отряду им. 25-й годовщины 

Октябрьской социалистической революции по строевой части

20 января 1943 г.
14 января*** за подозрение за связь с п[артизанским] отрядом был взят 

связной отряда Романов. Доставленный карательному отряду последний в своей 
связи с отрядом признался и тут же дал согласие вести карателей в расположение 
нашего лагеря. Зная место расположения отряда, Романов их вел с фланга лесом, 

* Далее неразборчиво.
** Подпись отсутствует.
*** Далее зачеркнуто: третьяковской полицией. 
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где нет поста. Обложив лагерь с трех сторон, 400 человек карателей открыли 
огонь из пулеметов и р[учных] гранат*. <…>

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 3. Л. 1 об. Подлинник. Рукопись. Карандаш.

№ 6
Приказ № 3 по партизанскому отряду им. 25-й годовщины 

Октябрьской социалистической революции по личному составу

25 февраля 1943 г.
В связи с созданием партизанских групп из ранее подготовленного резерва 

местного населения для лучшего руководства и управления боевыми действиями 
данных групп назначаю:

1. Помощником командира отряда – Чкалова Василья** Николаевича.
2. Начальником разведки отряда – Никитина Николая Дмитриев[ича].
3. Командиром группы подрывников – Уткина Петра Павловича.
4. Командиром взвода отряда – Карпова Ивана Васильевича.
5. Личным адъютантом – Скороходова Николая.
Для командования группой, созданной из резерва местного населения Обу-

ховского с[ельского] с[овета], назначаю мл[адшего] лейт[енанта] Карпова П. Ал.
Помощником ком[андира] группы – Гаева Ив. Гр.
Командиром партизанской группы из резерва д. Годиново, Филино назначаю 

мл[адшего] лейт[енанта] Горина Александра.
Помощником ком[андира] гр[уппы] – Кузина Вас. Ив.
Командиром группы в Старосельском с[ельском] с[овете] – в[оенного] тех-

ника Кузнецова Василья Иванов[ича].
Помощник ком[андира] гр[уппы] – Павлов Кузьма.
Командиром группы Борисовского с[ельского] с[овета] – Тихонова Ивана.
Помощником – Алексеева. <…>

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 3. Л. 2–2 об. Подлинник. Рукопись. Чернила.

№ 7
Из боевых распоряжений командования партизанского отряда 

им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции

[Зима 1942/43 г.]***
Тов. Титов!

Командир отряда приказал:
Немедленно сегодня ночью вашей группе сжечь сено в р[айо]не дер. Щекино 

по берегу р. Вязьмы. В общем Воронцов знает все Сеньковское и Никулинское 

* Окончание приказов № 2 и 3 отсутствует.
** Здесь и далее так в документе.
*** Датируется по содержанию документа.
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напротив быв[шей] мельницы. Об исполнении доложить через Шк.* Торопитесь 
с заготовкой продуктов. По отношению ржи люди завтра будут высланы. Если 
возможно, то Шуре сделать тщательную разведку д. Мальцево и завтра вечером 
сообщить. (После прочтения сжечь.)

Ком[андир] отр[яда]
к[апита]н Шанин
Ком[иссар] отр[яда] С.Грачев2

Нач[альник] штаба
лейт[енант] А.Волченков

[Не позднее 27 февраля 1943 г.]**
Всем командирам партизанских групп.

Противник с 28 февраля 1943 г. начинает активное отступление по всем 
направлениям.

Приказываю:
1. Командиру группы Алексееву производить все боевые действия в районе 

Бельского большака, учитывая при засаде кол[ичест]во пр[отивни]ка.
2. Командиру группы Тихонову производить засады Бараново – Хмелита.
3. Командиру группы Кузнецову производить засады и огневые налеты 

в р[айо]не деревень Якушкино, Хотаево.
4. Командиру группы Карпову подорвать / подпилить мост на реке Вязьме 

в р[айо]не дер. Хотаево. Засады совершать в р[айо]не по своему усмотрению.
Приказ командирами групп должен быть выполнен, о всех произведенных 

боевых операциях с полным указанием / подробным описанием, с приложением 
документов предоставлять мне.

Ком[андир] парт[изанского] отряда
им. 25-й год[овщины] Окт[ябрьской] рев[олюции] Шанин
Комиссар парт[изанского] отряда
лейтен[ант] милиции  Грачев
Начальник штаба отряда
лейтенант А.Волченков

3 марта 1943 г.
Тов. Карпов!

По твоей просьбе направляем в твое распоряжение на должность пом[ощ-
ника] ком[андира] группы Гаева Ивана Григорьевича. Начальника штаба группы 
назначишь сам по своему усмотрению.

Посылаем ручной пулемет. За произведенную боевую операцию от лица 
службы командира отряда объяви всему составу группы благодарность. Отмечай 
особо отличившихся товарищей. При совершении боевой операции обязательно 
предоставляй все трофейные документы и подробное описание действия.

* Так в документе.
** Датируется по содержанию документа.
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Напоминаю о подрыве моста*. Быть осторожным в отношении приема 
в группу случайных людей, которые могут много напортить.

С приветом от состава отряда. Желаю успеха.

Н[ачальник] ш[таба] о[тряда] А.Волченков

12 марта 1943 г.
Ком[андиру] парт[изанской] группы л[ейтенан]ту Карпову.

Приказываю:
1. Не позднее 13 марта вашей группе взорвать два деревянных моста на пути 

отхода немцев через р. Вязьма в р[айо]не д. Хотаево и д. Бонаково.
2. Сделать налет на немецкий гарнизон, находящийся в д. Струково.
Об исполнении доложить срочно по выполнению задачи.

Ком[андир] п[артизанского] отряда
капитан Шанин
Ком[иссар] п[артизанского] отряда**
Нач[альник] штаба
лейтенант А.Волченков

[Не позднее 12 марта 1943 г.]***
Алексееву с составом своей группы делать засады по своему усмотрению, 

учитывая свою силу и количество движущего[ся] противника.

Ком[андир] п[артизанского] отряда
капитан Шанин
Ком[иссар] п[артизанского] отряда****
Нач[альник] штаба
лейт[енант] А.Волченков

[Б/д]
Ком[андир] группы тов. Тихонов!

Приказываю составу вашей группы немедленно поймать и уничтожить 
нач[альника] полиции Фролова А. Об исполнении доложить письменно. Попутно, 
если не угрожает вашей конспирации, выделить одного человека в распоряжение 
лейтенанта в качестве проводника с целью заготовки базы в вашем районе.

Капитан Шанин
Нач[альник] штаба А.Волченков

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 3. Л. 4–12. Подлинники. Рукопись. Карандаш, чернила.

* Далее неразборчиво.
** Подпись отсутствует.
*** Датируется по содержанию документа.
**** Подпись отсутствует.
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№ 8
Из отчета командования партизанского отряда

им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции

13 марта 1943 г.
<…> Отряд производил следующие боевые действия:
1. Засады, налеты на гарнизоны и в основном минирование дорог. Боевые опе-

рации проводились личным составом отряда в кол[ичестве] 30 чел[овек], а осталь-
ной состав из резерва местного населения был разбит на группы с выделением 
командиров из отряда с задачей сохранения нас[еленных] пунктов от поджогов. 
С этой задачей группы справились хорошо. Отряд выведен из тыла в кол[ичестве] 
152 чел[овек]. За период существования отряда, несмотря на трудности условий 
зимнего периода, отрядом уничтожено следующее количество немцев.

1. Засад – 2, убито около 30 чел[овек] солдат и офицеров, разбито повозок 
с боеприпасами – 15, лошадей – 30.

2. Налет[ов] на гарнизоны – 2, при налете убито и ранено около 23 чел[овек].
3. Поставлено мин 25 шт[ук], в результате взорвалось: а) автомашин с бое-

припасами и солдат – 7; б) с солдатами – 12; в) мотоциклистов – 2; г) парных 
повозок с б[ое]пр[ипасами] – 4 шт[уки]; д) конный верховой – 1.

Всего взорвано на минах: 1) Автомашин – 19 шт[ук]. 2) Парных повозок – 
4 шт[уки]. 3) Лошадей – 8 шт[ук]. 4) Мотоциклистов – 2 шт[уки]. 5) Конный 
верховой – 1.

Всего отрядом уничтожено около 350 немецких солдат и офицеров. Лошадей – 
39 шт[ук], уничтожено русских предателей 28 человек. Расстреляно предателей 
и шпионов – 31 чел[овек]. Сожжено сена в расположении немецких гарнизонов 
18 000 тонн. В результате имелся большой падеж лошадей. В результате активного 
минирования трех большаков немцы были вынуждены закрыть расчищенные 
большаки, этим самым срывалась своевременная доставка боеприпасов и солдат 
на фронт.

9 марта 1943 г. на большаке Маслово – Годуново было задержано движение 
обоза на 17 часов до тех пор, пока не было выслано около 600 немецких солдат 
для подавления небольшой группы партизан, которые обстреливали большак. 
Обрезано связи 6 км между штабами. Отрядом спасено деревень от поджогов – 15. 
И не дали в своем районе действий немцам заминировать дороги при отступлении.

Сохранено молодежи и населения от отправки немцами в Германию 15 дере-
вень. Среди местного населения проведено 40 бесед и собраний на разные темы. 
Как только немец стал забирать рогатый скот, спасти скот было невозможно, 
населению было приказано весь скот забить, что населением было выполнено.

Командир парт[изанского] отряда
капитан Шанин
Зам[еститель] по политчасти
ст[арший] лейтенант милиции Грачев

ГПКМ. Н/в 475. Л. 1–3. Копия. Машинопись.
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№ 9
Из проектов представлений к награждениям членов партизанского 

отряда им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции

Март 1943 г.
На фельдшера партизанского отряда 25 лет Октября военфельдшера Суво-

рову Ираиду Григорьевну3.
Тов. Суворова в партизанском отряде находилась со дня организации от-

ряда, [с] августа месяца 1942 г. За период пребывания в отряде проявила себя 
дисциплинированным и стойким командиром, предана партии Ленина – Ста-
лина, идеологически выдержана, морально устойчива, политически грамотна, 
среди бойцов и командиров пользовалась достаточным авторитетом. Со своей 
работой фельдшера справлялась хорошо, несмотря на* сумела спасти жизнь 
многим бойцам и командирам отряда, а также вела большую профилактиче-
скую работу. Одновременно т. Суворова выполняла задания командования 
по разведке.

Командиром отряда т. Суворова представляется к правительственной награде. 
Т[ов.] Суворова достойна присвоения очередного звания ст[арший] лейт[енант] 
медслужбы.

* * *
На учительницу Кудрявцеву Антонину Ивановну, рождения 1915 г., развед-

чицу партизанского отряда. <…>
Имея связь с партизанским отрядом, учительница гридинской школы Ку-

дрявцева от отряда выполняла** и в бинокль. Позднее т. Кудрявцева выявила 
много немецких шпионов. Наряду с этим для отряда пошила 25 маскировочных 
халатов. За проявленное мужество и отвагу в борьбе с немецкими захватчиками 
достойна правительственной награды – медали «За боевые заслуги». <…>

Нач[альник] штаба отр[яда]
лейт[енант] А.Волченков

* * *
Боевой подвиг бойца Нагибиной Алевтины Прокофьевны.
Тов. Нагибина в партизанский отряд прибыла с парашютным десантом в сен-

тябре 1942 г. по специальному подрывному заданию. Ввиду того что их группа 
была выброшена в районе расположения немецких гарнизонов, часть была их 
перебита, а часть примкнула к партизанскому отряду.

За период пребывания в отряде Нагибина проявила мужество и отвагу, 
участница нескольких засад и подрывных работ. Лично подорвала две авто-
машины с боеприпасами и живой силой – одну подводу, двух мотоциклистов. 
Тов. Нагибиной за проведенную работу командованием отряда объявлена бла-

* Далее недописано.
** Далее неразборчиво, лист оборван.
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годарность. За проявленное мужество и отвагу в борьбе с немецкими захватчи-
ками в тылу противника достойна правительственной награды – партизанской 
медали I степени.

Командир п[артизанского] отряда 
им. 25-й год[овщины] Октября капитан Шанин

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 5. Л. 1–1 об., 4–4 об., 6. Подлинники. Рукопись. Карандаш, 
чернила.

№ 10
Из автобиографии А.С. Волченкова

<…> 26 июня 1941 г. дивизия4 приняла первый бой против мотомех[анизи-
рованных] частей германских войск группы «Центр». Обойдя г. Минск с севе-
ро-востока, немецкие танки стремились с ходу атаковать наши полки. Дивизия 
в упорных боях отразила все атаки противника за день, а их было несколько, 
артиллерия прямой наводкой расстреливала идущие по шоссе Минск – Остро-
шицкий Городок танки, а которые прорывались вглубь нашей эшелонированной 
обороны, наши красноармейцы жгли их из бутылок горючей смесью. Активно 
в этот день действовала советская авиация, помогая наземным войскам. В этот 
день совершил свой подвиг капитан Гастелло Н.Ф. В этот день все немецкие 
танковые атаки были отбиты, а 27 июня на рассвете полки нашей дивизии пошли 
в наступление и отбросили немцев на 12–14 километров. Но силы были неравны. 
Крупные танковые силы врага быстро продвигались по сходящимся направле-
ниям к Минску. 28 июня, захватив столицу Белоруссии, они отрезали пути отхода 
11-й дивизии Западного фронта. Дивизия, ведя упорные бои в окружении, еже-
дневно продвигаясь на восток, принимала бои. Ночью, совершая отход на новый 
рубеж, до рассвета заняв оборону, откопав траншеи, сколько возможно, чтоб весь 
день отражать наступающих немцев. И так без сна и отдыха, а зачастую без пищи, 
уже выйдя на рубеж р. Березины, дивизия сковывала противника на основной 
магистрали – шоссейной дороге Москва – Минск. <…>

17 июля 1941 г. с наступлением сумерек, когда авиация противника прекра-
щает с воздуха наше преследование, наш 85-й полк, а в его голове наш 2-й бата-
льон, получив маршрут движения, походной колонной с головными и боковыми 
дозорами и охранением всю ночь совершал марш, достигнув на рассвете 18 июля 
1941 г. опушки леса. Где наша головная застава остановилась и доложила, что впе-
реди, километрах в полутора, деревня. (По карте – Зазерье, 47 дворов). Командир 
батальона капитан Григорьев дал приказ послать разведку от нашей 6-й роты, 
а меня попросил проследить и потом доложить. Я с группой людей, обогнув 
опушкой леса, близко подошел к деревне. Несмотря на предрассвет, жители 
не спали: скот уже был выгнан за околицу к лесу. Это говорило о многом, хотя 
признаков засады мы не обнаружили. Вернувшись в батальон, я обстоятельно 
доложил капитану обстановку. Капитан Григорьев приказывает продолжать 
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движение в походном порядке. Как положено по боевому уставу, впереди шла 
на конной тяге 45-мм пушка, за ней – наша 6-я рота. Достигнув середины деревни, 
мы попали под сильный артиллерийский и минометный огонь. От первых же 
залпов пушка была разбита, роты приняли развертывание, но сверху велся 
подготовленный минометный огонь. Деревня горела. Используя крестьянские 
загороди, мы заняли оборону. Артогонь противника был настолько плотен, что 
не давал возможности подняться. Окраины деревни простреливались пулеметным 
огнем. Немцы после артогня пошли на нас в атаку, но два станковых пулемета 
моего взвода заставили их залечь. Опять по нам начался массированный мино-
метный огонь и накапливание немцев для атаки. Второй минометной атакой 
наши пулеметы были подавлены, и немцы были от нас на расстоянии ширины 
крестьянской усадьбы. Комбат Григорьев, перебегая улицу, был убит, лейтенант 
Сукач – нач[альник] штаба, раненный осколком мины, лежал у тына, исходя 
кровью на глазах всего пулеметного расчета. Немцы, лопоча, перелезали через 
изгородь, чтоб забросать наш рубеж гранатами.

Используя дым горящего дома, я ползком пробрался в ровки картошки и ими 
уполз в болото, и дальше кочками с осокой уполз в болотистый лес. Стрельбы 
в деревне уже не было. Держа направление на восток, я весь летний день шел 
с задачей выйти в полки своей дивизии. К вечеру выйдя на опушку леса, я уви-
дел деревушку, подполз и наблюдением установил, что немцев в деревне нет. 
Подошел к крайнему дому, меня встретила старушка. Я попросил поесть (вторые 
сутки, как был последний обед). Меня интересовали обстановка, ориентировка, 
где я нахожусь. Для этого нужен был опытный, сведущий человек. (Старушка 
подсказала.) Им оказался пожилой учитель школы Александр Максимыч. В бе-
седе с ним я установил, где нахожусь. Место лесистое, с преобладанием болот, 
движения немецких войск нет с тех пор, как прошли передовые части, а транспорт 
движется большаками. От него же я узнал, что немцы заняли Смоленск. Значит, 
я нахожусь в глубоком тылу – около 200 километров [от линии фронта]. Наших 
частей здесь давно нет. Взяв у него отрывок классной географической карты 
и наметив с ним маршрут своего движения на восток с перечнем населенных 
пунктов и обозначением расположения дорог: где проверки, где обходы, при-
мерно километров на 80 (старик хорошо знал свой край), рано утром я собрался 
идти. Учитель посмотрел на мое обмундирование и заметил: «Что ты, молодой 
человек, так дойдешь только до первого немца, ведь ты командир и будешь сразу 
в лагерях военнопленных». Он настойчиво советовал мне снять военную одежду 
и оставить личное оружие, так как в гражданском немцы наших не берут, а «вы 
еще и не стрижены – значит, не солдат». Да и населению легче иметь дело с граж-
данским человеком, а в одиночку пройти сотни километров без помощи населения 
нельзя. Взвесив свое положение, я заменил свою одежду, отдал учителю личное 
оружие, поблагодарил за добрый совет и пожелание благополучно выйти через 
фронт к своим. Так я совершил первый шаг в свое неизвестное будущее.

Первый день шел быстро. Местность лесистая, тихая. По дороге не раз нагонял 
подобных себе людей, в разговор вступали неохотно. Позднее узнал, что немцы 
засылают провокаторов и разведчиков, через которых вылавливают из проходящих 
подозрительных лиц и расстреливают. Так, применяя осторожность и пользуясь 
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добрыми советами местного населения, я к августу дошел до Пречистенского 
р[айо]на Смоленской области, д. Сельцо. Дальнейшее движение было невоз-
можно. Здесь проходил рубеж обороны нашей армии Белый – Ярцево – Ельня. 
Немец гражданское население в полосе обороны 10–15 км выселил вглубь, так 
что на территории со смешанным населением [ему] жить было безопасно. Еже-
дневно шли бои. Я ждал наступления наших войск на этом направлении. В ок-
тябре немецкая армия, перейдя в наступление, продвинулась дальше на восток. 
К ноябрю я дошел до Андреевского района, деревни Сумароково. Выпал снег. 
Моя рваная одежда и дырявая обувь не годились для маршей. Занялся починкой 
обуви, чтоб как-то приобрести твердую обувь и одновременно как-то оплатить 
питание людям, которые меня кормили.

В декабре удалось встретиться с человеком, который оказался ветврачом, 
по национальности грузин. В разговоре нашли общий язык и решили найти 
оружие, в лесу вырыть землянку и создавать к весне партизанский отряд, осто-
рожно подбирая проверенных людей, которые проживали в окрестных деревнях. 
Так понемногу начали готовить базу. Достали 12 винтовок. Подобрали условно 
людей. Все тащили в землянку на случай. В начале января стало слышно в на-
правлении Ржева арт[иллерийскую] канонаду, а 15 января 1942 г. утром на рас-
свете мы встречали в объятиях передовые части 11-го кав[алерийского] корпуса 
18-й кав[алерийской] дивизии 135-го кавалерийского полка, который первым 
занял деревню Сумароково. Так кончилось мое страдание.

С 15 января 1942 г. я зачислен командиром пулеметного взвода пулемет-
ного эскадрона 135-го кав[алерийского] полка. 11-й кавалерийский корпус, 
которым тогда командовал генерал Соколов, имел задачу в момент развития 
зимнего наступления 1941/42 г. нашей армии на Калининском фронте, в момент 
наступления пройти через линию фронта и зайти в глубокий тыл противника 
с выходом с северо-запада г. Вязьмы на соединение с кавалерийским корпусом 
Белова, имевшего задачу выхода в тылу с юго-запада Вязьмы, с общей зада-
чей – отрезать магистрали: железной дороги и (шоссе) Москва – Минск. Корпус 
действовал в глубоком тылу с января по июль 1942 г. Проводя дерзкие операции 
в тылу, кавалерийские части, используя силы партизан и местного населения, 
навязывали превосходящему по силе противнику бои. Подрывали железнодо-
рожные пути, минировали мосты, нападали на транспорт, дезорганизовывали 
тылы противника, отвлекая с основных фронтов целые соединения. Сплошного 
фронта у нас не было. Располагались в деревнях, строя из них систему опорных 
пунктов. Так, я держал оборону в деревне Мартюхи в составе пяти человек с од-
ним станковым пулеметом, а ночью ко мне приходили наши разведчики, и мы, 
взяв на повозку пулемет, проникали в тыл противника и громили его гарнизоны. 
Так был разгромлен гарнизон в Козловке, около 70 человек, и с парой пленных 
языков возвращались к утру к себе в части…

Находясь в тылу противника, наши части были лишены нормального снаб-
жения как боевого, так вещевого и продовольственного. Боеприпасы все до-
ставлялись местным населением на руках со станции Нелидово. В весеннюю 
распутицу – 80 км порожняком и 80 с грузом на плечах – в основном подростки. 
Пройти 160 км, из них 80 с грузом. Кто на пару несет ящик с патронами, кто 
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на плече 82-мм мину, кто артиллерийский снаряд. Это героизм. Да еще какой! 
Из них 7 км по «коридору», который методически обстреливался минами. Корпус 
за время пребывания в тылу получил лишь 18 % положенного пайка продоволь-
ствия, а кожаную обувь солдаты получили лишь в июне месяце! Но, несмотря 
на это, поставленные задачи выполнялись.

В начале июля 1942 г. командованию было известно, что немец стягивает 
крупные силы для разгрома наших частей. Наша 18-я кав[алерийская] дивизия при 
выходе из тыла прикрывала отход наших частей, и, естественно, была окружена 
в Бельских лесах. Много людей погибло, много попало в плен. А нам, вырвав-
шимся из окружения в Бельских лесах, но оставшимся на территории, занятой 
врагом, досталась партизанская доля. Уже через месяц из нашего состава были 
организованы партизанские группы, отряды. Мы, офицеры, собирали по лесам 
и деревням наших солдат, доставали в лесах оружие и боеприпасы и продолжали 
снова громить фашистскую нечисть. Я из Бельских лесов из окружения вывел 
семь человек своих солдат. Вывел в район действия наших кавалерийских частей 
в Вяземский район, Старосельский сельсовет, деревню Поповское. Спрятав оружие 
в лесу, солдат разместил в деревне, а сам стал искать связи. Встретив в Поповском 
учителя, коммуниста Мелюкова А.П., через него встретил капитана Н.П. Ша-
нина, сотрудника особого отдела 39-й армии. Так нами была начата организация 
партизанского отряда, позднее зарегистрированного под № 620 «имени 25-летия 
Октябрьской революции». Создавая базу в районе Борисовского сельсовета, мы 
вели всестороннюю разведку среди населения, устанавливали связи с нужными 
людьми, давали им поручения, изучали работу старост, одновременно вербовали 
их работать в нашу пользу.

В начале августа мы организовали базу в Борисовском лесу и, собрав своих 
людей, приступили к действиям. В конце августа 1942 г., согласно приказу Запад-
ного фронта, под командованием представителя фронта капитана Артеменко было 
сведено и объединено пять отрядов, в том числе и наш отряд капитана Шанина. 
Капитан Шанин был в новом отряде «За Родину» командиром группы, а я был 
командиром пулеметной команды, но так как на задания станковые пулеметы 
не брали, я был использован в качестве офицера особых поручений. Новое пар-
тизанское соединение насчитывало около 200 человек и было расположено в не-
большом смешанном лесу вблизи большака Вязьма – Белый с густонаселенными 
деревнями, с большой сетью лесных дорог и скоро стало предметом внимания 
карательных отрядов противника. Против нас стали минироваться лесные дороги, 
делаться засады и обстреливать из артиллерии. Все это сковывало действия отряда. 
И это летом! А что нас ожидало зимой? И вот 3 октября 1942 г. капитан Артеменко 
дал мне, лейтенанту Волченкову, задание: выйти в составе разведгруппы на связь 
с партизанской бригадой майора Боброва, который также был представителем 
от Западного фронта и действовал со своим отрядом в р[айо]не Ярцева в Вадинских 
лесах, – от нас по прямой около 120 километров, с задачей: изучить пути движения 
по безопасной от немецких гарнизонов местности; определить район для нашего 
отряда вместе с майором Бобровым, чтоб потом по изученному маршруту вести 
отряд к новому району действий. Уяснив по карте маршрут движения, в составе 
разведгруппы в кол[ичестве] четырех человек я 4 октября [19]42 г. приступил 
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к выполнению задачи. На всем пути следования, обходя немецкие гарнизоны 
и открытые безлесные места, отыскивая на встретившихся реках проходимые 
броды, осторожно продвигался к цели, заходя в населенные пункты для уточнения 
маршрута движения и вопроса питания. До бригады майора Боброва я добрался 
через 8 дней. Два дня потратили, чтоб в Вадинских лесах набрести на след партизан. 
Бригада Боброва находилась в очень тяжелых условиях по той же причине, что 
была очень велика. Чтобы лишить партизан базы, немцы в лесном массиве сожгли 
все деревни, а население, которое не примкнуло к партизанам, выселили. Вокруг 
лесных массивов организовали сплошные гарнизоны с танками и артиллерией. 
Из беседы с майором Бобровым я уяснил, что последние указания с Большой 
земли преследуют цель создавать на оккупированной территории партизанские 
отряды независимо от удобства района и других условий. Короче говоря, чтоб 
везде под оккупантами горела земля. Значит, если нельзя в районе базироваться 
большому отряду, то нужно в таких районах с густонасыщенными немецкими 
гарнизонами оставлять для действия небольшие диверсионные группы.

Отдохнув день у Боброва, я отправился в обратный путь тем же маршрутом. 
Уже следуя в конце маршрута в Издешковском районе в д. Волково, я встретил 
группу Н.П. Шанина. От него я узнал, что, будучи на задании несколько дней 
назад, он слышал в районе нашего отряда стрельбу и минные взрывы. Посланные 
им в разведку люди доложили, что отряд «За Родину» был подвержен нападению 
карательного отряда и отступил с боями в неизвестном направлении. Землянки 
все взорваны и разрушены.

Рассказав Н.П. Шанину о результатах моей разведки, мы с ним решили из рай-
она, где первоначально организовали свой отряд, не уходить, как бы трудно нам 
ни было. Ведь сколько уже нами сделано в районе по связи с населением, сколько 
мы имеем полезных людей, и район весь изучен. А что леса малы, то побольше 
оперативности и конспирации. Так снова мы стали создавать базу под руковод-
ством Н.П. Шанина. Я был опять начальником штаба, а комиссаром отряда стал 
Сергей Иванович Грачев – начальник милиции Ново-Дугинского района.

5 апреля 1975 г.

ГПКМ. Н/в 479. Тетрадь 1. Л. 1–24. Тетрадь 2. Л. 1–10. Подлинник. Рукопись. Чернила.

№ 11
Из воспоминаний А.С. Волченкова

А было это в первые дни нашей партизанской жизни, боевых заданий мы 
себе еще не ставили. Подыскав в подходящем лесу место для землянок, которые 
жители именовали «лисьи норы», мы создавали базу. А сами с пистолетами 
в кармане с Н.П. Шаниным и С.И. Грачевым, когда с утра, а где нельзя – к вечеру, 
пробираясь, где опушками, а где кустарниками, выходили осторожно на околицы 
деревень и, убедившись, что в деревне нет засад или гарнизона, проводили работу 
по выявлению нужных нам людей для будущей работы. Прежде всего брали на учет 
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молодежь, всегда интересовались интеллигенцией, проживающими солдатами, 
окруженцами, и так терпеливо, деревня за деревней, пока не изучив и не взяв 
на учет все, что можно. Знакомились с народом, а людям давали возможность 
запоминать нас, особенно добивались согласия старост помогать нам. Им прямо 
с глазу на глаз ставили вопрос, если боишься, скажи прямо – мы завтра старостой 
сделаем другого, если нет, то считаем вас нашим. Помни! Родина Вам все потом 
зачтет. В большинстве оказывались положительные люди и много для нас тогда 
делали, тех, кто не уходил и был не с нами – убирали.

Так было и в тот день. Мы вышли из леса около полудня, в километре вид-
нелась деревня, а метрах в 300 левее от нас в ржаном убранном поле мужчины 
и женщины молотили на расчищенном току цепами рожь. Так мы и появились 
перед ними – трое обросших человек в военных гимнастерках. Женщины, тут же 
обступив нас, внимательно разглядывали. Несколько мужчин заняли другую 
позицию, сели в сторонке и в разговор вступать не хотели. Деревню женщины 
назвали Новой, а смежную – Искрино. Серьезного разговора вести с массой 
было нельзя, но людей старались изучить и запомнить. Женщины с сочувствием 
к нам дали закусить из своего обеденного запаса и понимали нас как военных 
после окружения 11-го кавалерийского корпуса. Покурив, двое мужчин подошли 
к нам, и прямо один из них ставит условие, что нечего ходить по лесам, а идите 
в Вязьму, вам там дадут работу, а если боитесь чего, я дам вам записку, по ней 
вас там примут.

Николай Павлович по своей горячей натуре выдержать не мог, выхватив 
из кармана пистолет, в гневном возмущении закричал: «Я вот сейчас дам тебе 
записку. Гад! Куда ты нас толкаешь?» Я понял, что перед нами полицай, а чтоб 
в этом его спровоцировать до конца, я тоже вынимаю пистолет и кидаю упрек 
Ник[олаю] Павловичу, что хватит мне мучиться и голодать по лесам, пишите мне 
направление в Вязьму, вынимаю блокнот, карандаш. Записка мне была написана 
за подписью полицейского сотрудника Сергеева Ильи из деревни Новая.

Этим же вечером Илья Сергеев, припертый его же справкой, клялся нам, что 
будет помогать нам во всем, мы ему открылись, кто мы, пригрозив, что если что, 
он будет нами расстрелян как предатель и изменник. Недели две Илюха чинил 
нам обувь (он был сапожник) и крошил махорку, снабжая отряд табаком, ин-
формировал о полиции. Но враг есть враг. В соседней деревне Гридино, проведя 
соответствующую работу, мне старичок староста обещал собрать хлеба, картошки 
и соли, на большее мы тогда не претендовали. Простившись с ним, я сказал, что 
за продуктами пришлю ребят. Старичок оказался предусмотрительным и задает 
мне вопрос: «Тов. начальник, а как я узнаю твоих ребят, ведь к нам могут прийти 
совсем другие люди». Старичок был прав и умен, подумав, я ему сказал: «Когда 
они подойдут и увидят вас, то один из них скажет: “Эх, дедушка, какой ты ста-
ренький”. Понятно?» – «Вот теперь мне понятно, ведь я в империалистическую 
был разведчиком, Георгия имел, – это пароль будет».

На второй день к вечеру нам снова нужно было посетить одну деревню. Идти 
нужно было в направлении Гридино, где староста ждал ребят. Отобрав группу 
из пяти человек, старший Петя Уткин, мы все трое, для охраны взяв Никитина 
с его ребятами, вышли из своих «лисьих нор» все в одном направлении. Обогнув, 
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пока было светло, опушку леса, начало смеркаться, когда мы вышли на дорогу, 
дойдя до поверки, Уткин с ребятами свернул в Гридино, которое в сумерках ве-
чера виднелось на горизонте темным силуэтом, и мы продолжали путь дальше. 
Пройдя около километра, мы услышали беспорядочные винтовочные выстрелы 
и ответные автоматные короткие очереди, потом на время все затихло. Решаем – 
наши попали в засаду, повернули обратно на их выручку. Метрах в 200 от деревни 
колхозные скотные дворы, в них и сделали полицаи засаду. Как наши подошли 
к сараям, полицаи открыли по ним пальбу, не сообразив, что через дорогу тоже 
были конюшни. Уткин их использовал для укрытия, дав по полицаям автоматную 
очередь, стал ждать темноты, чтобы, перебежав поле, уйти кустами.

Полицаи тоже не знали, что делать дальше, атаковать они не могли, и отойти 
им тоже было опасно, от страха они вели одиночные винтовочные выстрелы. 
Подобравшись ползком в район скотных дворов, обеспечив огонь в направлении 
пути отхода полицаев, Никитин с двумя ребятами, подобравшись, дали очередь 
в окно конюшни. После команды Никитина: «Вы окружены, сдавайтесь!» из сарая 
вышли с поднятыми руками 13 человек. Разоружив, стали разбираться, оказалось, 
когда в деревне собирали для нас продукты, нашлись предатели и, сбегав в Новую 
деревню, сообщили Сергееву Илюхе и Дееву. Они застращали подростков, что 
если не пойдете с нами, то всех отправим в Вязьму, а там и в Германию. Переписав 
всех ребят и растолковав, в кого сейчас должны стрелять русские люди, мы их 
всех отпустили домой, пока забрав ихние винтовки с собой.

А Сергеева Илью, 1906 г., и Деева Павла, 1913 г., привели в их деревню, 
собрали людей, напомнили им молотильный ток*. Отобрав** каждого из присут-
ствующих об этих людях, мы были убеждены, что народ их боялся как полицаев, 
что они сгубили не одного военного русского; мы их тут же расстреляли.

Возвращаясь с боевого задания с большой группой людей на свою базу, мы 
остановились в тихой лесной деревушке Волково, было не раннее утро. Население 
все здесь нас хорошо знало. Выставив боевое охранение, мы расположились около 
дома Пановой Христины, некоторые из ребят пошустрее разбрелись по знакомым 
дворам, зная, что всегда их хозяйки накормят, зная, что с собой запасов не но-
сим. К нам, как к старым хорошим знакомым, подсели хозяйкины дети Мишка 
и Витька. Старшему было лет 12–13, а Витьке – не больше 10. Разглядывая наше 
неблестящее оружие, Мишка критически начал с того, что весной у кавалеристов 
карабинчики-то блестели, а у вас и шомполов-то нет и плохо смазаны. Мы начали 
отшучиваться, оправдываясь, в чем они нас упрекали, что кавалеристы жили 
в теплых ваших домах, а мы под елкой, а наши карабины лежали до нас в болоте, 
а шомпола нам и не нужны, потому что протирок и ершиков у нас все равно нет. 
У Мишки заблестели глазенки, и он лукаво спросил меня, а сколько вам нужно 
протирок. Я сказал, что нужно каждому партизану иметь. «Значит, четырнадцать, 
дядя Леша. Мы сейчас с Витькой вам принесем, а по разку дадите нам стрельнуть 
из вашего парабеллума?» Пришлось обещать, и мальчишки исчезли за своим 
огородом через кусты в лес.

* Речь о встрече на молотильном току, когда полицай Сергеев пытался дать партизанам 
направление на службу к немцам. 
** Далее слово неразборчиво.
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Минут через 20 они раздавали каждому по протирке, ершику и несколько 
масленок с маслом и щелочью. Поблагодарив и дав стрельнуть, как обещал, 
я понял, что это не дети, а клад для нас, приласкав, как мог, я стал их просить, 
а что еще они могут для нас достать из оружия, и они охотно стали рассказы-
вать, что недалеко за деревней по ту сторону противотанковых рвов попадается 
в кустах много всякого оружия. «Мы хотели с Витькой домой перетаскать, 
а из Вязьмы был полицейский и сказал, что если у кого найдет оружие, то у того 
дом запалит, а всю семью расстреляет, так мы с Витькой под осиной вырыли 
яму и клали все туда».

Так Мишка и Витька начали усердно для нас собирать все, что относится 
к оружию и боеприпасам, только не в ямку стали класть, а мы им указали в кустах 
подбитый немецкий танк, куда они потом и клали, что найдут, а мы потом все, 
что нужно, забирали. Так было собрано три ручных пулемета и один станковый 
«Максим», который потом хорошо выручил при засадах. Отыскали коробку за-
палов для гранат, а патроны прямо в цинковках. Хоть и дети, а и они по-своему 
любили Родину и нас, партизан, и, выходит, также наравне с нами защищали ее 
в те тяжелые годы.

* * *
В начале сентября 1942 г., уже когда была налажена связь со связными 

в деревнях, срочно нужно было отправить почту в р[айо]н Хмелиты. Не доходя 
Авдеево, в лесу под мостиком на переводину* с правой стороны по ходу положить 
письмо на имя зашифрованного человека и, если там на полочке есть его ответ, 
то захватить сюда. В посыльные был выделен Володя Баринов, лет 16 паренек 
местный, дружок моему ординарцу Смирнову Саше.

Вручив пакет, строго предупредил его, чтобы не заходил в деревню. Но молод 
был парень и понадеялся на русский авось, не утерпел, зашел в деревню, а там по-
лицейские схватили парня и передали в немецкий штаб. Писем при нем не нашли, 
но сгубила в кармане «лимонка». Били, пытали – ничего не сказал, просидел ночь, 
утром били опять и решили расстрелять. Дали в руки лопату и двоим солдатам 
задание довести до опушки ближнего леса, пусть выроет себе могилу, расстрелять 
и засыпать землей. Пока шел от деревни, ничего не думал – бесполезно, а как стал 
приближаться к лесу, сверкнула первая мысль – бежать, пусть убьют при побеге, 
а потом вторая мысль, солдаты идут близко сзади, винтовки на ремень, разгова-
ривают, у меня лопата на плече, соображаю – сокращаю незаметно шаг, левую 
руку опускаю по черенку лопаты, правую переношу на черенок и, развернувшись 
на полоборота, ударяю левого солдата по голове. Он падает, второй пока снимал 
винтовку и хлопал затвором, я был уже в кустах, слышал несколько выстрелов, 
но больше ничего не помню. Он прибежал в лагерь весь окровавленный, в изод-
ранной одежде о сучья деревьев.

Секрет, оставленный нами для наблюдения в покинутом нами лагере по слу-
чаю невозвращения с задания Баринова Володи, [на] вторые сутки привел к нам 
его таким. Он долго не мог прийти в себя, так был перепуган.

* Перекладина, балка. 
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* * *
Шел тяжелый для нашей Родины октябрь 1942 г. Наш небольшой тогда отряд, 

будучи на выполнении боевого задания, оказался за пределами базы сводных от-
рядов, которые были блокированы большими силами карателей и с боями отошли 
в лесные массивы других районов. Район был насыщен карателями. Не за горами 
зима. Мы оказались лишенными базы. Люди одеты по-летнему, [из] боеприпа-
сов – только ножи и в дисках патроны, да по паре (не у всех) гранат. Продуктов 
никаких. Отсутствие больших лесных массивов и насыщенность Вяземского 
р[айо]на густой сетью гарнизонов врага, карательных отрядов, жандармерии 
и местной полиции – все это создавало очень большие трудности, чтоб выжить 
и сохранить боеспособность отряда.

Но нас воодушевляло другое: за прошедшее лето нами население района было 
тщательно изучено, в каждом населенном пункте у нас есть надежные, верные люди, 
которые, пользуясь нашим руководством, вели вместе с нами большую работу. 
Тщательно нами оберегаемые и законспирированные, они составляли нашу силу 
и неуязвимость от карателей. А также зная директивы партии и правительства 
о том, чтобы везде под немцами горела русская земля, мы твердо решили из района 
не уходить. Разведав подходящий лес, мы, как поздний рой пчел, приступили к соз-
данию базы. Были последние числа октября, лес терял свой зеленый наряд, а нам 
до зимы нужно отрыть и построить землянки, создать запас продуктов, изыскать 
боеприпасы и одеть людей для действий в зимних условиях. И все это сделать под 
носом карателей и полиции, которые после блокады отошедших отрядов обрушили 
свои силы на наш единственный отряд, оставшийся в Вяземском р[айо]не.

Их разведка усиленно нащупывала нас, все дороги ими были перекрыты, 
в деревнях – засады. Об одном мы тогда молили, чтоб подольше не выпадал снег, 
по чернотропу эти псы не смогут взять наш след.

Вот тогда и проявились боевые и волевые качества командира отряда Н.П. Ша-
нина и его верного помощника комиссара Серг[ея] Иван[овича] Грачева.

Сохраняя строго продуманную конспирацию, организуя разведку и связь 
с местным населением, отряду удалось в короткое время организовать базу 
и до снега приступить к выполнению боевых заданий в районе действий. Я рад 
был, что меня судьба свела быть и работать с ними, возглавляя штаб отряда. 
Долгими осенними ночами, подготовив людей на задания, организовав и прове-
рив караульную службу, мы часами сидели в командирской землянке и втроем 
обдумывали все детали действий, и согласованно решали и строили план работы 
отряда. И прежде всего работы с населением.

Невзирая на опасность, мы под носом у карателей, организуя охранение, 
проводили собрания, доводили до населения новости с Большой земли. Ста-
рики и женщины со слезами на глазах слушали С.И. Грачева, который вселял 
в людей веру в нашу победу. Народ нам верил и взаимно оказывал посильную 
помощь в общей борьбе, и находил у нас защиту от предателей, которые для них 
были опаснее любого фашиста с черепом на рукаве. Одновременно нужно было 
цементировать боевые качества бойцов, нацеливая на выполнение боевых задач 
в этих неимоверно трудных условиях. Всегда не сходила забота об организации 
изыскания боеприпасов, одежды и питания.
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Приближалась 25-я годовщина Великой Октябрьской социалистической 
революции, к этой дате нужно было готовить гражданское население, а составу 
отряда прийти с успешными диверсионными заданиями к ознаменованию этой 
даты. Сергей Иванович внес предложение в честь этой даты отметить день рожде-
ния отряда и дать ему имя этой даты – 25 октября. Для чего приготовить знамя 
отряда и перед ним принять от состава отряда присягу*.

Как сейчас помню. Лагерь в молодом ельнике на склоне оврага, 6 ноября 
[19]42 г. на землю выпало немного снега. На кухне готовили праздничный обед 
и достали наркомовскую норму – 100 гр., построили из жердей столы, обтянули 
немецкими мешками недавно разбитого обоза. Ждали две группы подрывников 
с боевого задания и Сергея Ивановича с группой охранения, где он в деревне 
проводил собрание.

Вечером, выставив усиленные посты, я построил личный состав для доклада. 
Сергей Иванович поздравил нас с праздником, сделал глубоко продуманный до-
клад, воодушевляющий бойцов на борьбу с врагом, и объявил рождение отряда. 
Вручив Н.П. Шанину боевое знамя отряда им. 25-й год[овщины] Велик[ой] Ок-
тябр[ьской] социалистической революции. Тут же в торжественной обстановке 
всем личным составом перед развернутым знаменем была принята присяга.

Как кадровый офицер, я понимал, как это дорого в нашей боевой обстановке 
обрести в бойцах твердость духа, служение Родине и эти отточенные слова осоз-
нанной клятвы на верность Родине перед боевыми товарищами, данные каждым 
перед знаменем отряда. Позднее это послужило основой настоящей воинской 
дисциплины для личного состава отряда. Разве знал я тогда, что это боевое знамя, 
врученное отряду Сергеем Ивановичем, я как начальник штаба с того момента 
буду носить при себе при всех переходах и боях отряда в заплечном немецком 
портфеле, со штабными документами. А теперь оно на вечном хранении в Цен-
тральном музее Вооруженных сил в Москве.

* * *
В середине декабря 1942 г.**, будучи еще в лагере в р[айо]не деревень Новая – 

Искрино, в 3 часа дня прибежал с поста подпасок Романов Коля и доложил, что 
с поста опушки леса они заметили, как по дороге из Лопаткино в Новую проехала 
подвода и за ней – около сотни немцев. Часа через два солдаты строем вышли 
из деревни и пошли обратно по дороге в Лопаткино, а подвода обратно не проез-
жала. Ключ к нашей базе был в деревне Новая, поэтому и выставляли на опушку 
леса наблюдательный пост с биноклем, а на ночь его приближали в глубь леса, 
ближе к лагерю, а тропу минировали.

Как смерклось, решили в деревню послать разведку, выяснить, что за подвода 
и почему ее сопровождал взвод немцев? Никитин, Воронов и Бабинцев, встав 
на лыжи, обогнув лесом деревню, выяснили, что в деревне остановились какие-то 
спекулянты у Царева Ваньки, а солдаты погрелись в домах и ушли обратно. Когда 
мы подошли к дому Царевых, увидели сани – там лежал тракторный бак с кероси-
ном и ящик с кусками мыла. Мы достали санки и, забрав на них бак и ящик, свезли 

* См. док. № 1.
** В рукописи ошибочно: «1943 г.».
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в овраг к Искр[ино] и закопали в снег, так как керосин нужен для сигнализации 
в деревнях, а мыло тем более, вошь заела. Доклад нас не устраивал, но что делать.

Не прошло и часа, как в лагерь часовые привели Витьку Романова. Мальчик, 
лет 13, брат Романова Коли. Он, плача, рассказал, что в доме у Царевых оста-
новился мужчина* с женщиной и у них из саней кто-то украл бак с керосином 
и ящик с мылом. Он велел позвать старосту, избил его вместе с Царевым, связал 
им руки и запер в холодный чулан, а завтра хочет их вести в полицию, а деревню, 
как партизанскую, грозит сжечь.

Встал вопрос – уничтожить без выстрела, чтоб в деревне никто не слыхал. 
Даем задание опять Никитину, но его ребят заменяем более зрелыми и сильными 
Чекаловым и Котбаковым.

Взять полицейские повязки и действовать, как местному полицейскому 
патрулю. При входе в дом Николай, подняв автомат, скомандовал: «Руки!» Обе-
зоружив, начали допрос. Он достает и предъявляет документ, что он сотрудник 
немецкой в/части, направляется в Вяземский р[айо]н по борьбе с партизанами, 
местной полиции предписано выполнять все указания господина Егорова Виктора 
Фед[оровича]. Николай опускает автомат и докладывает, как командир наряда 
местной полиции, выполняющий патрульную службу в д. Новая. Переводчик, 
чувствуя, что перед ним его холуи с повязками, начал на них кричать, что я завтра 
разберусь с вами, как вы несете службу, что я только приехал в деревню и меня 
обворовали, что старосту и его товарища я связанных держу в чулане, их нужно 
немедленно отправить в ближайшую полицию. Кража – это их рук дело. Прика-
жите полицейским запрячь мою лошадь. И когда выводили из чулана Романова 
и Царева, те понимали свое избавление, хотя их нещадно толкали. «Господин 
Егоров, вы с нами поедете?» – «Да». – «А это кто лежит на печи?» – «Это моя мама, 
она останется здесь». – «Нет, господин Егоров, ваша мама поедет с нами». Тон 
Никитин из холуйского переводит на повелительный, мать молча одевает шубу 
и садится в сани. Выехав за деревню до первых кустов болота, где шла дорога, 
лошадь остановили и начали мальчишкам развязывать руки, а их раздели и унич-
тожили ножами, стрелять было нельзя, до полиции было всего 1,5 километра.

Недели три рыскали жандармы и полицаи, выпытывая у населения, куда 
делись переводчик Егоров и его мать, но следов не было. Вот такой был наш 
Коля Никитин!

* * *
Козловка

Имея личный состав отряда 25–30 чел[овек] и оперируя в р[айо]не 15–18 кило-
метров с[еверо-]западнее г. Вязьмы, до предела насыщенного всякого рода войсками 
немцев, жандармерией, отрядом карателей полковника Магрицкого и созданной 
к этому времени плотной сетью местной полиции, мы не могли совершать опера-
ции по разгрому гарнизонов. Особенно были исключены диверсии в населенных 
пунктах, считая это как предательство наших советских людей. Зная, что за убитого 
в деревне немца казнили 10-го русского, а ведь в каждой деревне у нас были люди, 

* Далее зачеркнуто: немецкий переводчик.
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работавшие на нас, помогая нам во всем. Так что, готовя каждую операцию, мы 
детально учитывали все особенности и, прежде всего, оберегали наше многостра-
дальное население. Так вот, в феврале 1943 г., возвращаясь лесами с большака ст. 
Касня, где наши ребята были в разведке, случайно в лесу на придорожной поляне 
обнаружили отдельно стоящее кирпичное одноэтажное здание, которое занимали 
немцы, мимо здания проходила неторная дорога. Было утро, уже светало, дальше 
идти, хотя и лесом, было небезопасно. И Никитин решил в этом лесу передневать 
и заодно наблюдением разведать, что за гарнизон занимает это здание.

Выбрав в лесу место для наблюдения, замаскировав себя, имея десятикратный 
немецкий бинокль, по очереди стали вести наблюдение и вести журнал. Когда 
совсем рассветало, увидели большое здание. Позднее выяснилось, что когда-то 
была помещичья усадьба, а потом школа для ребят. Охрана? Два подвижных 
поста. 1-й ведет наблюдение за фасадом и северной стороной здания, 2-й ведет 
наблюдение за тыльной стороной здания и южной стороной. Здание имеет с обеих 
сторон окна. С фасадной стороны в центре выход и еще дверь в конце здания. 
За зданием отдельный сарай.

Район действий партизанского отряда им. 25-й годовщины Октябрьской 
социалистической революции. Отмечен на карте А.С. Волченковым в 1970-е гг.
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После подъема солдаты были выведены на физзарядку около семи. После 
завтрака была строевая подготовка, по ходу занятий было видно, что солдаты мо-
лодые и малоподготовленные. Занятия проводил унтер-офицер. После строевой 
зашли в помещение и обратно вышли на построение в полной боевой с ящиками 
«Мины» в руках, и пошли на полевые учения по дороге в северном направлении. 
К обеду строй вернулся. С северного направления подъехала легковая машина, 
вышли два офицера, вошли в помещение. Часа через два, к вечеру они оба уехали, 
что мне доложил Никитин по прибытии в лагерь.

Доложив командиру и комиссару, мне было приказано уточнить выходом 
на место самому и разработать план разгрома.

Из предварительных данных я уяснил, что там готовят команду инструкто-
ров-минеров из молодых солдат. Но многое было неясно. 1. Как далеко близле-
жащие немецкие гарнизоны? 2. Внутренняя планировка здания?

А раз помещение кирпичное, то главным огневым средством должны быть 
связки гранат, хотя бы по одной «тройчатке» на помещение, пулеметно-автомат-
ный огонь малоэффективен. Из кирпичного здания можно с успехом вести обо-
ронительный бой до прибытия помощи из соседних гарнизонов. И главное – пути 
отхода после боя, знать систему лесных дорог в противоположном направлении 
по отношению к нашему лагерю, минуя дороги, связывающие немецкие гарнизоны.

Дав отдохнуть ребятам, в ночь на другой день в маскхалатах на лыжах я от-
правился на рекогносцировку, взяв Никитина и его ребят. В деревне Щеколдино, 
где у нас была лошадь и запрятан ст[анковый] пулемет, мы у старого учителя 
все могли узнать про козловскую школу, главное – ее планировку, и о всех на-
селенных пунктах. Поблизости ее, от Щеколдино 6–7 километров, дорога есть, 
но днем просматривается из деревни Фомищево, слева там стоит гарнизон немцев. 
Школа имеет четыре помещения, в середине и по сторонам два класса, в северной 
части комната учителя с отдельным ходом. Следующая деревня, за школой 2–3 
километра, стоят немцы*, слева и справа близко деревень нет.

Встав на лыжи, до рассвета мы были в р[айо]не школы, объехав школу слева, 
мы в лесу разведали лесные дороги для отхода, особенно лошади, которая необ-
ходима на случай вывоза раненых.

За световой день еще понаблюдали за часовыми: сменяются без разводящего, 
самостоятельно, значит, караульного наряда нет, а подчиняются дежурному 
внутреннего наряда. Уточнили пути подхода к тропе, по которой движется ча-
совой тыльной стороны пути движения до исходного положения автоматчиков 
и гранатометчиков. Огневая позиция для ст[анкового] пулемета.

Определили численный состав группы. <…>
В 2 часа ночи мы были, согласно разработанному плану, на исходных позициях. 

Погода была для операции как по заказу: темная ночь, ветерок с поземкой, мороз 
небольшой. Мы все лежали и смотрели в темноту и ждали, когда Котбаков, этот 
сибирский медведь, снимет часового и даст ход операции, но он не торопился, 
он выждал, когда сменятся часовые. Они стояли по 1 часу, в их одежде много 
не напляшешь, но вот минут через 30 солдат начал зябнуть и стал двигаться 

* Далее слово неразборчиво.
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навстречу другому часовому. В это время Котбаков и Чекалов, используя сарай, 
стали приближаться к тропе, по которой ходит часовой, и вот только на 3-м за-
ходе, замерев за штакетным заборчиком, как только он повернулся к ним спиной 
и пошел по тропе, Котбаков одним ударом свалил – и солдата с кляпом во рту они 
вдвоем поволокли за сарай, чтоб там совсем прикончить. Четыре человека ждали 
этого момента, в мгновение они были под окнами здания. Один дает по окну оче-
редь, а другой, не торопясь, чтоб связкой не попасть в крестовину рамы, бросал 
в каждую комнату связку гранат. Галочкин при первом выстреле, будучи тоже 
около часового, снял его из автомата.

После взрывов гранат в помещении были слышны лающие крики, очевидно 
унтеров, и тут же показались в ночной темноте силуэты людей, выбегающих 
из помещения и разбегающихся в стороны по дороге на север. Пулеметная лента, 
начиненная пятым трассирующим патроном, показывала направление огня 
то на площадке входа, то по всей дороге. Автоматчики, тоже перейдя к фасаду, 
вели по бегущим огонь. Из дома уже никто не выбегал, на дороге тоже не было 
видно силуэтов людей. Ночь поглотила все: убитых, раненых. А живые ушли 
вдоль дороги лесом в деревню на север, дав ракетой отбой. <…>

На севере где-то стало слышно гул моторов – шла подмога из Гар…*. Но было 
около 4 утра, ночной лес нам обеспечивал безопасность отхода до рассвета, не раз 
запутывая следы, мы потом забрались в густой болотистый лес и у костра отдыхали 
до сумерек. А ездовой, выбравшись на хорошую дорогу, отогнал лошадь в другую 
деревню, чтобы она нас не связала в бездорожном лесу. За ночь мы достигли запасной 
базы, где действия мы не производили, и немцы не могли нас здесь преследовать. 
Сколько мы уничтожили в эту февральскую ночь немцев, мы не знаем, население 
потом нам говорило, что солдаты в деревню прибегали совершенно раздетые, были 
раненые, а школа так и стояла всю весну с выбитыми стеклами, пустая.

[Конец 1970-х – начало 1980-х гг.]

ГАИО. Ф. Р-1500. Оп. 1. Д. 9. Л. 97–102, 144–159 об. Подлинник. Рукопись. Чернила.

№ 12
Из автобиографии А.С. Волченкова

В район наших действий был прислан карательный отряд полковника Ма-
грицкого в количестве 600 человек, нас было 25–30 человек. За время с сентября 
по март нас каратели находили в лесах и готовились уничтожить. Только глубоко 
продуманная связь с местным населением предупреждала вовремя о занесенной над 
нашими головами руке оккупантов. И вот в январе наш лагерь был в районе дере-
вень Искрино – Новая. В деревню пришел их разведчик и, оставив старосте записку 
для нашего отряда, ушел. А через час старосту арестовали и под угрозой расстрела 
заставили вести карателей ночью, минуя минные поля, которые знал староста, к на-
шему лагерю. Подойдя с противоположной стороны, 600 вооруженных карателей 

* Название неразборчиво.
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окружили наши землянки. Мы об их нападении знали и готовились весь зимний 
вечер. Запрятали все продукты и боеприпасы и дали задание поварам готовить 
пищу на 2–3 дня, чтоб утром оставить лагерь. И вот в нашу командирскую землянку 
летит граната, свет коптилки гаснет. Слышны голоса: «Сдавайтесь». Взяв оружие 
и штабной портфель, я ползком среди ельника прополз в землянку солдат. За мной 
Шанин и Грачев. Солдаты были на ногах с оружием в руках. Дали команду: разбить 
в землянке окошки и открыть огонь в трех направлениях. В темном лесу мы удачно 
выбежали из землянки по тропам, известным только нам. От стрельбы каратели все 
попадали в снег, не произведя ни одного выстрела. Отряд в полном составе вышел 
из кольца карателей и под командой Никитина ушел километров за 25 на запасную 
базу. А мы с Шаниным и Грачевым оставались в районе действий. Через старосту 
д. Волково дядю Ларю сумели дезинформировать карателей, что партизаны ушли 
в Крюковский лес. Через день весь их отряд вел проческу Крюковского леса, а мы, взяв 
припрятанное, стали строить землянки в другом, соседнем лесу, а позднее собрали 
весь состав. Так, несмотря на трудности и постоянное преследование карателей, 
отряд сумел выполнить задания и произвести ряд боевых операций. (См. боевой 
отчет отряда от 13 марта 1943 г.*) Отряд встретился с передовыми частями 31-й 
армии. Сдав личный состав отряда в количестве 150 человек в действующую армию, 
мы с Н.П. Шаниным были использованы около месяца особым отделом 31-й армии 
по оказанию помощи по разоблачению предателей и изменников в районах наших 
партизанских действий. По выполнении этого задания мы сдавали отчет в Штаб 
партизанского движения Западного фронта в городе Боровске, а позднее получили 
по месячному отпуску, побывали дома и опять на фронт. <…>

5 апреля 1975 г.

ГПКМ. Н/в 479. Тетрадь 2. Л. 10–15. Подлинник. Рукопись. Чернила.

1 Шанин Николай Павлович (1915 – не ранее 1997) – командир партизанского от-
ряда им. 25-й годовщины Октябрьской социалистической революции. В РККА с 1937 г. 
Участник советско-финской и Великой Отечественной войн. Награжден медалью «За 
боевые заслуги» (1942 г.), орденами Красной Звезды (1943 г.) и Отечественной войны 
I степени (1985 г.). В 1946 г. – начальник лагеря военнопленных. Жил в г. Волжский 
Волгоградской области.

2 Грачев Сергей Иванович – комиссар партизанского отряда им. 25-й годовщины 
Октябрьской социалистической революции. Участник Великой Отечественной войны. 
Награжден двумя орденами Красной звезды, орденом Отечественной войны II степени 
(1985 г.) и медалями. До и после войны работал в милиции. Жил в г. Вязьма Смоленской 
области.

3 Шанина (в партизанском отряде – Суворова) Ираида Григорьевна (1923 – не ранее 
1997). Жила в г. Волжский Волгоградской области. Участник Великой Отечественной 
войны. Награждена орденом Отечественной войны II степени (1985 г.).

4 100-я стрелковая ордена Ленина дивизия – общевойсковое соединение (стрелковая 
дивизия) РККА Вооруженных сил СССР. Период боевых действий: с 22 июня 1941 г. 
по 18 сентября 1941 г.

* См. док. № 8.
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При чтении мемуаров рядовых участников Великой Отечественной войны, соз-
данных спустя годы после ее завершения, важно представлять исторический кон-
текст описываемых автором событий. За комментариями к публикуемым в номере 
воспоминаниям А.С. Волченкова, начавшего войну младшим лейтенантом и вышедшего 
из окружения, редакция обратилась к кандидату исторических наук Сергею Давидовичу 
Мякушеву. Его глубокие источниковедческие статьи, поясняющие вводимые в журнале 
в научный оборот документы, в частности дневниковые записи старшины А.Ф. Жда-
нова, воевавшего на Северном Кавказе в августе 1942 г. – марте 1943 г., и сержанта 
Г.В. Славгородского, сражавшегося на Украине в августе 1941 г., знакомы читателям 
(см.: Отечественные архивы. 2015. № 3. С. 109–114; 2016. № 3. С. 95–102).

УДК 930.25(093)+929 С.Д. Мякушев

Партизан-фронтовик А.С. Волченков и его воспоминания: 
комментарий историка

Ключевые слова: воспоминания, окруженцы, партизаны, бельские леса, 
85-й стрелковый полк 100-й стрелковой дивизии, 11-й кавалерийский 
корпус, Ржевско-Вяземская операция, А.С. Волченков.

Так случилось, что документы партизанского отряда, в котором сражался в 1942–
1943 гг. Алексей Степанович Волченков, и его воспоминания о Великой Отечественной 
войне читались мною в период «самоизоляции», когда обращение к историографии 
и опубликованным источникам, не говоря уж об архивных документах, оказалось 
или крайне затрудненным, или вовсе невозможным. Поэтому пришлось привлекать 
электронные ресурсы Интернета, не только исторические (в первую очередь ОБД 
«Подвиг народа» и «Мемориал», сайт «Партизаны Беларуси», позволяющие иденти-
фицировать упоминаемые в воспоминаниях лица), но и географо-картографические. 
Конкретные ссылки на популярные ресурсы с хорошими поисковиками я опускаю – 
каждый может проверить эти сведения сам. Задача моего комментария – помочь 
разобраться в тех событиях, которые показаны или, напротив, никак не отражены 
в воспоминаниях, и определить их источниковую значимость.

Публикация приоткрывает непростые проблемы истории Великой Отечественной 
войны: во-первых, окруженчество как явление, во-вторых, боевые действия и войск, 
и партизан в 1942–1943 гг. на северо-востоке Смоленской области, в огромном квад-
рате от Вязьмы до Сафоново и от Ржева до Белого. Кроме того, интересно сочетание 
партизанских документов и воспоминаний, написанных через много лет после войны.

Начнем с проблемы окруженчества. А.С. Волченков достаточно подробно осветил 
тот злосчастный день, 18 июля 1941 г., когда он, младший лейтенант, выбравшись 
живым «по огородам» из «огневого мешка», в который угодил его батальон, остался 
один на территории, занятой немцами, переоделся в гражданскую одежду с помощью 
местного жителя, отдал ему свой наган или ТТ и опять же в одиночку пошел на восток 
к линии фронта (Док. № 10). Таких окруженцев в первые два года войны было неверо-
ятно много, сотни тысяч, а может, и миллион. Каких-то сводных цифр в историографии 
нет, поскольку никто не мог и никогда уже не сможет сосчитать и разделить всех окру-
женных на погибших, плененных и плена избежавших. В немецкое окружение не раз 
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попадали целые фронты! К своим пробивались и сохранившие воинский порядок части 
и соединения, и мелкие группы в форме и с оружием, и одиночки, как Волченков, чаще 
всего без оружия и в гражданских лохмотьях. Иногда шли к линии фронта месяцами. 
При этом в первые месяцы и даже годы войны характерным явлением была страшная 
боязнь окружения. Вопль «Окружили-и-и!!!» вызывал панику и смятение, становясь 
мощным деморализующим фактором. Подозреваю, что здесь сыграла свою зловещую 
роль свежая память о финской войне, давшей примеры полной неготовности войск, 
оказавшихся во вражеском кольце, организовывать и осуществлять прорывы.

Среди окруженцев были все – от красноармейцев до генералов, и даже маршал 
Советского Союза Григорий Иванович Кулик, попавший в окружение еще в Бе-
лостокском выступе вместе с 10-й армией.

В их числе были и те, кто охотно подавался в полицаи или вовсе в «восточные 
батальоны». Скорее всего, именно их существование и подогревало в массовом 
сознании на фронте и в тылу представление об окруженчестве как явлении позор-
ном и, соответственно, требующем усиленной бдительности по отношению к этим 
подозрительным субъектам. После 1937 г. удивляться этому не приходится. Во всех 
анкетах присутствовал вопрос «Был ли в плену и окружении?». Так и писали, через 
«и», хотя плен и пребывание военнослужащего в окружении и на оккупированной 
территории все-таки разные вещи. В общем, само понятие «окруженец» надолго стало 
если не клеймом, то уж пятном точно.

Что можно сказать об Алексее Степановиче Волченкове? Он был, несомненно, 
очень храбрым человеком. И чувство воинского долга у него тоже было развито. В конце 
концов, не каждый же решится идти сотни километров до своих по оккупированной 
территории. Я думаю, что, прежде всего, это результат качественного воспитания 
молодого человека в советской школе, – в родном Закомелье Алексея, вероятно, учила 
Татьяна Ивановна Шумиловская1, легендарная сельская учительница, единственная, 
кого в 1920-е гг. в РСФСР отметили орденом Трудового Красного Знамени.

При этом А.С. Волченков дважды попадал в окружение и, значит, дважды числился 
в армейских учетных документах пропавшим без вести, т. е. безвозвратной потерей. 
Соответственно, он дважды исключался приказами из списков Красной армии (в от-
ношении Алексея Степановича их отменяли уже после войны). Но он-то оставался 
в живых и продолжал воевать. Уверен, что в истории Великой Отечественной войны 
найдутся и те, кто пропадал без вести и более двух раз. Следовательно, огромные 
цифры потерь Красной армии, основанные преимущественно на тех самых приказах 
и списках, можно и должно корректировать.

Что касается встречающихся в воспоминаниях А.С. Волченкова некоторых 
нестыковок, то они могут быть результатом описки. Деревень (по-белорусски – вёсок) 
с названием Зазерье, где произошел описанный неравный бой, в республике несколько, 
но в Минской области только одна, в Пуховичском районе в 35 км от Минска в сторону 
Бобруйска. 100-я стрелковая дивизия и ее 85-й стрелковый полк могли быть в этих 
местах только при отходе от Минска в последних числах июня или первых числах 
июля. Но А.С. Волченков уверенно называет даты 17 и 18 июля и прямо говорит о том, 
что его последний бой в составе полка был за рекой Березиной. Под эти время и место 
подходит только деревня Заозерье – в Мощаницком сельсовете Белыничского района 
Могилевской области. Правда, обе они от автострады Москва – Минск весьма далеки.

Но тогда получается, что 85-й стрелковый полк и, соответственно, А.С. Волченков, 
командир пулеметного взвода из его 2-го батальона, оказались в окружении еще раньше. 
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17 июля немцы уже осаждали Могилев, расположенный куда восточнее. К тому же, 
обратившись к Википедии, я обнаружил, что 100-ю дивизию (за отличия в более 
поздних боях под Ельней она стала в сентябре 1-й гвардейской) в первые месяцы 
войны изрядно трепали. Электронный ресурс ничего конкретного о перемещениях 
85-го полка в середине июля не сообщает, зато определенно указывает на то, что в это 
время дивизия была выведена за Днепр в район Монастырщины (тогда село, а ныне 
поселок городского типа, районный центр Смоленской области в 50 км от Смоленска), 
а оттуда отправилась, видимо, через Рославль, еще дальше в тыл для пополнения.

Скорее всего, 85-й стрелковый полк еще на Березине действовал в отрыве от осталь-
ных частей дивизии и при запоздалом отходе где-то в Белыничском районе был разбит. 
С дивизией оказались, видимо, только его тылы. Об этом свидетельствует опублико-
ванный в ОБД «Мемориал» список лиц начальствующего состава полка, «пропавших 
без вести (остались за Днепром)» и не получивших на 1 августа денежное довольствие, 
составленный полковыми финансистами 25 августа 1941 г. Документ насчитывает 172 
фамилии, начиная с командира полка, т. е. к своим не вышло подавляющее большинство 
командиров. Младший лейтенант А.С. Волченков значится в этом списке под № 93.

Алексей Степанович не стал подробно описывать свой путь на восток, но упо-
мянул, что добрался к осени до села Сельцо в Пречистенском районе Смоленской 
области. Пречистое – ныне не райцентр, а село в Духовщинском районе, в 35 км к се-
веру от Духовщины. Не очень далеко от Пречистого на карте и сейчас есть Сельцо. 
Получается, что севернее Духовщины Волченков мог оказаться, только двинувшись 
с Могилевщины на север по правому берегу Днепра, обходя Смоленск севернее. Идти 
прямо на восток он вряд ли бы рискнул: еще гремели бои за Могилев. Может быть, он 
просто не умел хорошо плавать – Днепр в верхней своей части отличается быстрым 
течением, а у Могилева еще и широкий, до 100 м.

Для понимания того, куда же добрался Алексей Степанович в своих стран-
ствиях за уходящей на восток линией фронта и почему он там задержался, нужно 
пояснить, что село Сумароково, тогда Андреевского, а ныне Новодугинского района 
Смоленской области, расположено в 38 км на запад от Новодугино (в годы войны, 
как правило, писали Ново-Дугино). Сейчас в селе уже нет постоянных жителей, 
но на карте Смоленщины Сумароково все еще значится… А село и железнодорожная 
станция Новодугино находятся от Сычевки в двух десятках километров к югу, т. е. 
Волченков оказался примерно посередине между Вязьмой и Ржевом. Дальнейший 
путь на восток представлял серьезную опасность – впереди была хорошо прикрытая 
немецкими войсками железная дорога. К тому же в Новодугино действовал хорошо 
охраняемый крупный немецкий аэродром. В воспоминаниях А.С. Волченков написал 
о своих тогдашних планах, но внезапно все изменилось: «15 января 1942 г. утром 
на рассвете мы встречали в объятиях передовые части 11-го кав[алерийского] корпуса 
18-й кав[алерийской] дивизии 135-го кавалерийского полка» (Док. № 10).

Откуда в глубоком немецком тылу в середине января 1942 г. появились совет-
ские кавалеристы? А это первые результаты Ржевско-Вяземской наступательной 
операции Красной армии. Об этой операции и последующих, именуемых сейчас 
некоторыми авторами не более и не менее как «Ржевская битва», написаны уже горы 
книг и статей. Подробно об истории операции в журнале не напишешь, но все, что 
читатели сейчас узнали из документов и воспоминаний А.С. Волченкова, происхо-
дило именно в то время и в тех районах, где эта эпическая битва разворачивалась. 
Длилась она больше года, отличалась запредельным кровопролитием, и по сей день 
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вокруг нее кипят ожесточенные споры ученых и публицистов. Понятно, что Алексей 
Степанович, работая над мемуарами, не ставил перед собой цель показывать широкий 
исторический фон. У него в 1970-е гг. и возможностей-то таких не было. Поэтому 
я все-таки счел нужным предпринять экскурс в эту длинную историю.

Хорошо известно, что начавшееся в конце ноября 1941 г. сперва локальное (от Ка-
ширы), а затем сплошное, по всему протяжению Калининского и Западного фронтов, 
контрнаступление Красной армии под Москвой, дополненное еще и сильным ударом 
по немцам войск Юго-Западного фронта в районе Ельца, уже к Новому году обозна-
чило глубокий охват немецкой группы армий «Центр» (или, как сейчас некоторые 
любят писать без перевода, «Митте») с севера. На юге советские войска после взятия 
Калуги тоже выходили на меридиан Вязьмы, охватывая немецкие войска и с этого 
фланга. Считается, что замысел напрашивавшейся операции на окружение родился 
в голове Бориса Михайловича Шапошникова2. Он был прост: воспользовавшись отно-
сительной слабостью противника, нанести подвижными соединениями – кавалерией 
с танками – удары с севера и юга, перерезать коммуникации группы армий «Центр» 
западнее Вязьмы, взять город, создать прочное кольцо окружения и ликвидировать 
образовавшийся огромный котел. Не исключаю, что Б.М. Шапошников решал тем 
самым и задачу продвижения Красной армии на западных подступах к Москве, где 
немецкие войска уверенно удерживали занятые позиции весь декабрь. Поначалу все 
шло в соответствии с замыслом.

Директива Ставки Верховного главнокомандования № 151141, отданная вечером 
7 января, гласила: «Командующему Калининским фронтом выделить часть сил для 
разгрома ржевской группировки противника и для занятия г. Ржев ударной группи-
ровкой силою двух армий в составе четырнадцати-пятнадцати стр[елковых] дивизий, 
кавалерийского корпуса и большей части танков, нанести удар в общем направлении 
на Сычевка – Вязьма с задачей, перехватив железную и шоссейную дорогу Гжатск – 
Смоленск западнее г. Вязьма, лишить противника основных его коммуникаций»3.

Выполняя эту директиву, в начале января 1942 г. западнее Ржева немецкую 
оборону успешно прорвали 29-я и 39-я армии Калининского фронта, затем в полосе 
39-й армии в немецкий тыл устремились три кавалерийские дивизии – 18, 24 и 82-я. 
До этого на Калининском фронте никакого кавкорпуса не существовало: из пяти 
имевшихся там кавдивизий выбрали три, назвали их 11-м кавалерийским корпусом 
и определили комкором командира 82-й кавдивизии полковника Николая Владими-
ровича Горина. Две оставшиеся кавдивизии вошли в состав 39-й армии.

Правда, еще до принятия директивы командованию Калининского фронта (ко-
мандующий – генерал-полковник Иван Степанович Конев) пришла мысль о самосто-
ятельном прорыве конницей немецкой обороны. Ничего хорошего из этого не вышло, 
немцы легко отбили все атаки, в результате боев 5 и 6 января кавалеристы понесли 
потери. Дело в том, что все три кавдивизии были слабоваты. Две – так называемые 
«легкие», сформированные уже после начала войны. А 18-я Краснознаменная кава-
лерийская дивизия хоть и была кадровой, но ранее дислоцировалась в Средней Азии 
и являлась горнокавалерийской. Для использования в европейской части России ее 
переформировали в обычную, однако вместо четырех полков, как в кадровой кавди-
визии, в ней было только три.

Напомним, что в Великую Отечественную войну кавалеристы вступали в бой, как 
правило, спешенными, атаки в конном строю со сверканием шашек были редкостью, 
только при очень благоприятном раскладе сил. Один неподавленный пулемет сво-
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бодно мог скосить скачущий галопом эскадрон. Поэтому в бою кавалерия отличалась 
от пехоты только более слабой поддержкой артиллерии, но передвигалась гораздо 
быстрее, особенно по зимнему бездорожью.

Корпус Н.В. Горина привел себя в порядок и пошел в коридор, уже пробитый 
пехотой. Правда, без предусматривавшихся директивой Ставки танков. А также, судя 
по всему, и без пушек – протащить их по снегам и полузамерзшим болотам не было 
никакой возможности. Всего лишь за неделю конники благополучно достигли сере-
дины пути к Вязьме и двинулись дальше на Семлево – поселок и железнодорожную 
станцию в 20 км к западу от Вязьмы, добраться до которого можно было только 
перерезав автостраду Москва – Минск. Поэтому до Семлево 11-й кавкорпус так 
и не дошел. Сплошной обороны противника на пути корпуса не было, в условиях 
бездорожной Смоленщины немцы сильно укрепленных гарнизонов вдали от комму-
никаций не держали. А с теми, что послабее, кавалеристы справлялись.

Стокилометровый бросок 39-й армии и 11-го кавкорпуса, кстати, весьма по-
способствовал продвижению Красной армии на Можайском направлении. Когда 
А.С. Волченков встретил кавалеристов в Сумарокове, немцы еще находились в Рузе, 
Можайске, Верее. Через пять дней над Можайском уже были красные флаги. Группа 
армий «Центр», обнаружив в своем тылу советские войска, начала выпрямлять фронт, 
высвобождая резервы для создания новых линий обороны.

Итог продвижению 11-го кавкорпуса подвела немецкая оперативная сводка вер-
ховного командования сухопутных войск (ОКХ) № 225 за 25 января: «На участке 30 км 
западнее г. Вязьма незначительные силы вражеской кавалерии (части 18 кд?) временно 
блокировали шоссе»4. Немецкие штабы узнали об этом первыми, а в Генштабе Красной 
армии в этот же день полагали, что войска Калининского фронта все еще «частями 
конницы развивали удар на юг в направлении ст. Семлево (юго-западнее г. Вязьма)»5. 
Лишь в следующей оперативной сводке Генштаба № 27 за 26 января в числе важнейших 
сообщений появилось краткое: «Конный корпус силами одной кав[алерийской] дивизии 
перехватил автостраду Вязьма – Смоленск в 10–12 км западнее р. Клязьма»6. Речь, разу-
меется, идет не о подмосковной реке. Генштабовский оператор, скорее всего, принимал 
сводку Калининского фронта по телефону, на слух, и именно так записал смоленскую 
речку Вязьму, которую автострада пересекает километрах в восьми к западу от Вязьмы.

В последующие дни никаких сообщений о действиях кавалеристов 11-го кор-
пуса западнее Вязьмы ни в советских, ни в немецких оперативных сводках не было. 
Хотя известно, что выход русских на автостраду крепко напугал немцев. Думаю, что 
здесь-то и сказалась слабость кавалерии, практически лишенной артиллерии. Немцы, 
всей шкурой осознававшие важность единственной в этих краях дороги с твердым 
покрытием, бросили на ее защиту мобильные отряды с танками, броневиками, артил-
лерией, легко сбивавшие с трассы выходивших из лесов по пояс в снегу спешенных 
конников, вооруженных винтовками и ручными пулеметами. Скорее всего, этим 
и объясняется молчание Генштаба Красной армии, который должен был возвестить 
выполнение войсками Калининского фронта стратегической директивы Ставки, 
но до поры помалкивал, понимая крайнюю шаткость этого успеха.

Не исключено, однако, что операторы Генштаба были в эти дни больше заняты 
выяснением того, как выполнялся план маршала Шапошникова Западным фронтом, 
причем сразу на двух участках.

Во второй половине января 1942 г. группа войск командира 1-го гвардейского 
кавалерийского корпуса генерал-лейтенанта Павла Алексеевича Белова, состоявшая 
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не только из пяти кавдивизий – двух кадровых гвардейских и трех «легких» негвар-
дейских, но имевшая еще и стрелковую дивизию, обойдя Юхнов, удерживавшийся 
немцами, вышла к Варшавскому шоссе. Не сразу и не без проблем, с оставлением 
на месте всей артиллерии и прочих малоподвижных тылов, но кавалерийские ди-
визии и часть пехоты перешли Варшавку (немцы, естественно, контроль над шоссе 
не теряли) и вскоре вышли на подступы к Вязьме с юго-запада и обнаружили там 
не только отряды партизан и все тех же окруженцев, но и регулярную Красную армию 
в лице десантников (их сбросили туда незадолго до прихода конников, а позже в этот 
район десантировался целый воздушно-десантный корпус).

К январю 1942 г. относится и совсем уж экзотическая попытка командования 
ВВС Красной армии тоже поучаствовать в Ржевско-Вяземской операции, разрушив 
вяземский железнодорожный узел… летающей бомбой большой мощности. После ряда 
неудачных опытов, проведенных в 1930-е гг., к марту 1941 г. был создан радиоуправ-
ляемый вариант тяжелого бомбардировщика ТБ-3, который начинялся взрывчаткой 
и наводился на цель с командного самолета СБ. Один из двух готовых к действию 
ТБ-3 и направили на Вязьму. Увы, то ли осколок немецкого зенитного снаряда срубил 
антенну, то ли она оборвалась от обледенения, только ТБ-3 не послушался команд 
и улетел по прямой невесть куда. Второй бомбардировщик послать не рискнули7.

Как бы там ни было, группа Белова тоже очень быстро создала реальную угрозу 
теперь уже железной дороге – второй жизненно важной коммуникации группы армий 
«Центр». Надо сказать, что автострада Москва – Минск и железная дорога на мест-
ности разнесены (шоссе севернее, рельсы южнее) и довольно далеки друг от друга. 
Перерезать одним махом обе магистрали ни у Калининского, ни у Западного фронтов 
не получилось ни разу. Отдадим должное противнику – защищая железную дорогу, 
свою главную артерию снабжения, немцы активно и успешно применяли бронепоезда 
(или бронедрезины), на станциях держали усиленные гарнизоны, особо охраняли 
мосты. Также цепко удерживалась немецкими войсками и Старая Смоленская дорога, 
хотя она и не имела для них стратегического значения, особенно весной, поскольку 
была преимущественно грунтовой.

Одновременно с группой П.А. Белова на Вязьму с юго-востока командующим 
Западным фронтом генералом армии Георгием Константиновичем Жуковым была 
направлена 33-я армия генерал-лейтенанта Михаила Григорьевича Ефремова. Она толь-
ко-только успела взять Верею. Это стало третьим направлением Ржевско- Вяземской 
операции, самым слабым.

М.Г. Ефремов повел к Вязьме не всю свою армию, а только три стрелковые 
дивизии – 113, 160 и 338-ю (две первые – бывшие 5-я и 6-я дивизии московского 
народного ополчения), основательно истрепанные после предшествовавших обо-
ронительных и наступательных боев. Лет шестьдесят назад группу М.Г. Ефремова 
зачем-то пышно именовали «ударной группировкой 33-й армии». Сейчас в литера-
туре появилось довольно устойчивое именование – «Западная группа 33-й армии». 
Общая ее численность оценивается в 10–11 тыс. человек, т. е. это всего-навсего одна 
комплектная стрелковая дивизия. Несмотря на малочисленность, на исходе января 
группа Ефремова тоже сумела подойти почти вплотную к Вязьме. Как и кавалеристы 
Белова, она натолкнулась у города на упорное сопротивление немецких войск. Новый 
командующий группой армий «Центр» генерал-фельдмаршал Ганс Гюнтер Адольф 
Фердинанд фон Клюге (имевший солдатскую кличку Умный Ганс) наверстывал 
упущенное…
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Итак, задача, поставленная Ставкой Верховного главнокомандования перед 
 войсками Калининского и Западного фронтов, к началу февраля 1942 г. была в своей 
первой части почти выполнена – с трех сторон наши войска были в десяти-пятнадцати 
километрах от Вязьмы. Но… Дальше все пошло наперекосяк. Во-первых, на севере 
немцы нанесли сильный удар по 29-й армии Калининского фронта, плотно окружив 
и почти полностью ее уничтожив, тем самым восстановив сплошную линию фронта. 
Теперь 39-ю армию и 11-й кавкорпус соединял со своими только узкий проход от Не-
лидова. Во-вторых, на юге противник практически сразу закрыл за тремя дивизиями 
33-й армии проделанную ими брешь, и никакими усилиями восстановить ее уже 
не удалось. Группа М.Г. Ефремова оказалась в плотном кольце окружения. Судя 
по воспоминаниям П.А. Белова8, в феврале существовала реальная возможность 
соединить обе группы, выдавив немцев с железной дороги Вязьма – Киров (Фаянсо-
вая), в которой они особо заинтересованы не были, – еще в начале января Киров был 
занят Красной армией. Объединенные силы, возможно, более прочно удерживали бы 
занятый район, но командование Западного фронта вовремя на это не пошло. А потом 
и слабевшие на глазах наши части на это уже не были способны.

Вернемся к проблеме окруженцев, а также к той большой специфике ведения 
боевых действий, которой отличались все освобожденные в ходе Ржевско-Вяземской 
операции три района.

В воспоминаниях возвращение А.С. Волченкова в ряды Красной армии опи-
сано как-то мимоходом. Если бы его, как окруженца, начали мурыжить всяческими 
проверками, он запомнил бы это надолго и, наверное, не преминул бы описать. 
Вероятнее всего, он сохранил в своих странствиях какое-то удостоверение лично-
сти, поэтому вопросов к нему ни у кого не возникло. Кроме того, в середине января 
1942 г. и командирам, и особистам 18-й Краснознаменной кавалерийской дивизии, 
вышедшей к селу Сумароково, от окруженцев нужна была лишь боеспособность, так 
как обескровленные эскадроны не могли нормально воевать. Поэтому кавалеристы 
собирали всех военнослужащих, оказавшихся на занятой ими территории. Но и такого 
пополнения тоже не хватало. В ОБД «Подвиг народа» есть наградной лист из дела 
Центрального архива Министерства обороны Российской Федерации (ЦАМО РФ) 
на прокурора корпуса военюриста 1-го ранга А.П. Генина, который получил орден 
Красной Звезды за то, что в марте 1942 г. был отправлен на территорию, где наших 
частей вообще не было, и там, можно лишь догадываться, с помощью каких доводов 
и аргументов, но собрал тем не менее целую тысячу окруженцев и привел их в корпус.

Не приходится сомневаться в том, что и оружием с боеприпасами кавалеристы 
тоже снабжались из «местных ресурсов», благо после октябрьской катастрофы За-
падного фронта под снегом в этих краях оказалось столько всего! В том же архивном 
деле рядом с наградным листом на А.П. Генина имеется наградной лист на командира 
той дивизии, куда попал А.С. Волченков, – генерал-майора П.С. Иванова. Одним 
из главных поводов для награждения генерала орденом Красного Знамени стал 
не только удачный рейд по немецким тылам, но и сбор по его инициативе в лесах 
и болотах пушек! Насобирали больше, чем на полк, – 30 орудий, что для лишенных 
артиллерии кавалеристов явно было большой удачей.

После этих открытий создается впечатление, что окруженец Волченков, вроде бы 
снова оказавшись в Красной армии, так по большому счету окруженцем и остался. При 
этом 39-я армия и 11-й кавкорпус все-таки не были в полном окружении. В своих вос-
поминаниях Алексей Степанович красочно описал организацию снабжения кавкорпуса, 
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когда старики, бабы и подростки носили через нелидовский коридор по бездорожью 
боеприпасы на расстояние 80 км. При этом войска снабжались еще и с воздуха. Есть 
старая работа А.Г. Федорова «Авиация в битве под Москвой», дважды выходившая 
в свет еще в 1970-х гг. В ней приведен подробный и точнейший, до единицы, список того, 
что ТБ-3 и «Дугласы» (ПС-84 или Ли-2) сбросили на парашютах в феврале войскам 
29-й и 39-й армий и 11-го кавкорпуса. Сбрасывали все: от 152-мм снарядов до писто-
летных патронов и от продуктов питания до оружейного масла. Только численность 
всех этих войск в то время составляла, по грубым подсчетам, около 70 тыс., и разбро-
саны они были на площади не менее 4 тыс. кв. км. И кто знает, сколько доставалось 
по назначению, а сколько угодило к немцам или залетело в непроходимые болота?

Ко всему прочему 11-й корпус был кавалерийский. Но откуда в смоленской 
глубинке запасы фуража на тысячи лошадей? На местных жителей надежды было 
мало, немцы ведь тоже фураж для своих лошадей добывали преимущественно у них. 
Очевидно, что проблемы у кавалеристов были запредельными, и самым тяжелым 
временем для них стала весна, пока не появилась хотя бы молодая трава. Оставалась 
надежда на снабжение по воздуху. Но с этим в 1942 г. в Красной армии было пло-
ховато. До окруженных войск исправно добирались только связные да санитарные 
У-2. Регулярно же доставлять по воздуху тысячи тонн боеприпасов и провианта 
для полноценного снабжения войск ВВС были не в состоянии. К тому же на первую 
половину 1942 г. пришелся острый снарядный голод – промышленность еще не раз-
вернулась полностью после эвакуации и не успевала за потребностями фронтов. Все, 
кто писал о Западной группе 33-й армии, отмечают, что основным провиантом для 
бойцов Ефремова уже в марте служили только последние кони, все равно подыхав-
шие от бескормицы.

Несколько отвлекаясь, следует сказать, что на Калининском фронте в том же 
январе 1942 г. происходили не очень понятные манипуляции с командованием 11-го 
кавкорпуса. Конечно, для серьезных заключений нужно хорошо изучить все военные 
архивы, но по упоминаниям в литературе получается, что у штаба фронта (а может 
быть, и повыше) возникли большие претензии к полковнику Н.В. Горину. Иначе 
трудно объяснить назначение уже 17 января, за неделю до выхода кавалеристов 
к автостраде, на должность командира 11-го кавалерийского корпуса генерал-майора 
Григория Тимофеевича Тимофеева. До этого он командовал под Тихвином 27-й кава-
лерийской дивизией (не самым лучшим образом), а затем там же гренадерской (!) 
стрелковой бригадой, но более успешно.

Последний раз Н.В. Горина называют комкором в оперативной сводке Генераль-
ного штаба Красной армии за 21 января9. А затем в этом качестве упоминается другой 
полковник – Сергей Владимирович Соколов, командир 46-й кавдивизии, входившей 
в состав 39-й армии. Насколько можно понять, Тимофеев прибыл в корпус только 
к апрелю, до его прибытия войсками два месяца временно командовал С.В. Соколов. 
Новый комкор, быстро оценив аховую ситуацию, в которой оказались в весеннюю 
распутицу конники со снабжением, начал требовать вывода корпуса из фактического 
окружения. За что и был освобожден уже в мае от занимаемой должности. И ее вновь 
занял С.В. Соколов, тут же получивший звание генерал-майора.

Но вернемся к дальнейшему развитию событий на всех трех участках Ржевско- 
Вяземской операции. Первой погибла самая слабая группа – 33-й армии. Фон Клюге 
зажал ее в плотном кольце так, что извне к ней никто пробиться не смог – войска 
Западного фронта к весне исчерпали свои физические и моральные ресурсы, насту-
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пательного порыва декабря 1941 г. уже давно не было. Когда в начале апреля стало 
окончательно ясно, что дальнейшее пребывание в кольце бессмысленно, ефремовцы 
пошли на прорыв по кратчайшему пути, который немецкое командование тоже знало 
и стянуло туда крупные силы. К своим из тех 10 тыс., что пришли под Вязьму в  январе, 
вышло меньше тысячи, остальные погибли или попали в плен. Получивший тяже-
лые ранения генерал-лейтенант М.Г. Ефремов застрелился, немцы похоронили его 
в  отдельной могиле. После войны прах генерала был перезахоронен в Вязьме.

По сей день, уже больше шестидесяти лет, не смолкают споры о причинах и вино-
вниках гибели группы М.Г. Ефремова. Очень многие винят Г.К. Жукова, враждовав-
шего с командармом. Один из пишущих, С.Е. Михеенков, и вовсе назвал свою книгу 
о Западной группе войск 33-й армии «Армия, которую предали». В свое время в ходу 
была версия о немецких агентах, действовавших в командовании армии, обсуждаемая 
некоторыми и сейчас.

Затем наступил черед группы войск П.А. Белова. Однако она была куда многочис-
леннее, оснащеннее, мобильнее – все-таки кавалерия. И занимали беловцы куда большую 
территорию. Расколоть группу на части (что, несомненно, облегчило бы ее уничтожение) 
немцам не удалось, но от Вязьмы они кавалеристов и десантников все-таки отжали 
на запад, к Дорогобужу. Поскольку боевые возможности группы таяли, в июне 1942 г., 
выбрав наиболее слабый участок кольца окружения, генерал-лейтенант П.А. Белов вывел 
большую часть своих войск (около 10 тыс. человек) в районе Кирова к своим. Довольно 
много бойцов, в основном раненых, было вывезено самолетами. Те, кто выйти не смог, 
примкнули к партизанам, продолжавшим занимать в этих районах сильные позиции.

А в начале июля пришла очередь и 39-й армии с 11-м кавкорпусом. С самой зимы 
в течение пяти месяцев войска 9-й армии под командованием генерал-полковника 
Вальтера Моделя методично оттесняли русских к Холм-Жирковскому, вглубь того 
самого квадрата Вязьма – Ржев – Белый – Сафоново. В начале июля, используя под-
сохшие дороги, быстро и уверенно они провели операцию «Зейдлиц»10. Сильными 
ударами немецкие дивизии закрыли Нелидовский коридор, захватив в кольцо еще 
и соединения соседних армий, и, быстро сломив сопротивление истощенных дивизий 
39-й армии и 11-го кавкорпуса, разрезали боевые порядки группировки советских 
войск надвое. Сохранившие боеспособность пехотинцы и кавалеристы пошли на про-
рыв. Многим это удалось. Но далеко не всем. Вот и А.С. Волченков снова оказался 
среди тех, кто из окружения не вышел…

О том, что происходило с ним в июле 1942 г., Алексей Степанович написал в своих 
воспоминаниях (Док. № 10). Я не собирался детально рассказывать об июльских со-
бытиях под Белым, но не смог пройти мимо одного эпизода – выхода из окружения 
остатков той самой дивизии, в которой полгода воевал А.С. Волченков.

К 21 июля, когда операция «Зейдлиц» самими немцами считалась уже завер-
шенной, от дивизий 11-го кавкорпуса, обескровленных и измотанных, скорее всего, 
оставались какие-то сводные отряды. Но они все еще управлялись уцелевшими ко-
мандирами и, несмотря ни на что, представляли собой определенную боевую силу. 
В этот день вечером полки 185-й стрелковой дивизии 22-й армии пробили наконец-то 
брешь в немецкой обороне, и навстречу им в отчаянном, из последних сил, порыве 
бросились в атаку окруженцы 39-й армии и 11-го кавкорпуса. На поле боя осталось 
тело убитого командира 18-й Краснознаменной кавалерийской дивизии генерал-майора 
Петра Самсоновича Иванова. Старый конник, краснознаменец Гражданской войны 
П.С. Иванов до последнего вздоха возглавлял действия своих кавалеристов (а ско-
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рее всего, и пехотинцев 39-й армии) на этом направлении. А.В. Исаев сообщает, что 
на следующий день генерал был похоронен немцами с отданием воинских почестей11. 
К 23 часам 21 июля к своим на участке 185-й дивизии из окружения вышла группа 
численностью около 3,5 тыс. человек12. Несомненно, значительную часть этой группы 
должны были составить конники 18-й кавдивизии.

Что еще можно добавить? Да, героическая и трагическая история Ржевско-Вязем-
ской операции в эти июльские дни завершилась. Сейчас многим вольно последними 
словами упрекать ее организаторов и исполнителей в самых смертных грехах, но исто-
рия не знает сослагательного наклонения. Она была такой, какой была. Оплаченной 
невероятно большой кровью и огромным числом жизней… Именно эта кровь и эти 
жертвы заставляют относиться к ее оценкам с максимальной осторожностью. Тем 
более что война-то продолжалась…

Почему оставшиеся в бельских лесах части разгромленных советских войск избежали 
неизбежных зачисток и пленения? Да просто немцам очень быстро стало не до них, ведь 
уже в конце июля там, на востоке, за Вязьмой и Ржевом, наши войска начали новую, 
теперь уже Ржевско-Сычевскую, наступательную операцию. Не все получилось, как 
хотелось, но в ее рамках 20-й армией была проведена успешная Погорело-Городищенская 
операция. И в конце августа впервые начиная с весны 1942 г. советскими войсками были 
наконец освобождены крупные населенные пункты – Зубцов и Карманово.

Вернемся к нашей публикации. Большая ее часть, естественно, посвящена партизан-
скому пути Алексея Степановича Волченкова. Признаюсь, в этой части комментировать 
и документы, и его воспоминания очень тяжело. Во-первых, они настолько выпукло 
и детально показывают и жизнь партизан в тылу врага, и организацию партизанских 
отрядов в условиях, когда кругом по деревням сидят немцы, и тактику их действий, что 
без обращения к многочисленной литературе и публикациям источников по истории 
партизанского движения вообще и на Смоленщине в частности, а равно и к архивным 
документам, чем-либо их дополнить трудно. Во-вторых, доступные электронные ре-
сурсы, очень помогающие при обращении к армейским сюжетам тех же воспоминаний 
А.С. Волченкова, небогаты документами, имеющими отношение к партизанам.

Я попытался разыскать дополнительные сведения о женщинах – бойцах отряда 
Алексея Степановича, представленных к награждению (Док. № 9). Но в ОБД «Подвиг 
народа» связанных с этим напрямую документов не нашлось. Точнее, документы-то 
обнаружились, но на уровне догадки – Ираида Григорьевна Шанина и Алевтина 
Прокофьевна Голышевская, награжденные в 1985 г. орденом Отечественной войны 
II степени, вполне могут быть упомянутыми в партизанском представлении И.Г. Су-
воровой и А.П. Нагибиной. А могут и не быть. К тому же сведения о награжденных 
этим юбилейным орденом в «Подвиге народа» крайне скупы и мало что добавляют 
к опубликованному документу.

Наградных же листов и иных документов по медали «Партизану Отечественной 
войны», которую, скорее всего, и могли получить и эти женщины, и другие партизаны, 
упоминаемые в публикуемых документах и воспоминаниях А.С. Волченкова, в этом 
электронном ресурсе нет – награждения данной медалью производились приказами 
штабов партизанского движения. В ЦАМО РФ они не поступали.

Поэтому я ограничусь необходимыми дополнениями, почерпнутыми преиму-
щественно из наградных приказов и листов в ОБД «Подвиг народа», только по трем 
персонажам из воспоминаний Алексея Степановича. Все они упомянуты в документе 
№ 10, а Н.П. Шанин, его командир, еще и в партизанских документах.
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Командир отряда капитан Николай Павлович Шанин, которого А.С. Волчен-
ков называет сотрудником Особого отдела НКВД 39-й армии, мог и не быть тако-
вым – иначе у него было бы специальное звание, а не военное. Но в начале 1942 г. он 
в звании старшего лейтенанта был адъютантом (иначе говоря, начальником штаба) 
заградительного отряда 262-й стрелковой дивизии 39-й армии, и потом его вполне 
могли забрать к себе армейские особисты.

Он родился в 1915 г. (т. е. был даже чуть младше Волченкова) в селе Семеновка 
или Семеновщина на Новгородчине, в Красную армию призван в 1937 г. то ли Вал-
дайским, то ли Тосненским райвоенкоматом. Был беспартийным. Николай Павлович 
участвовал в советско-финской войне, на Великой Отечественной воевал, видимо, 
с самого начала и 9 декабря 1941 г. был ранен. За смелость и мужество, проявленные 
в феврале 1942 г. в боях в Ржевском районе в том самом заградотряде, Н.П. Шанин 
8 мая 1942 г. приказом войскам 39-й армии № 0129 награжден медалью «За боевые 
заслуги». Уже после соединения партизан с Красной армией Н.П. Шанина за то, что 
его отряд «имени 25 лет Октября» (так в наградном листе) уничтожил 300 немцев 
и 60 предателей, 19 автомашин, а самое главное – сжег 18 тыс. т заготовленного нем-
цами сена, представили к новой награде, особо подчеркнув, что на его личном счету 
больше 50 убитых фрицев. 27 мая 1943 г. приказом войскам Западного фронта № 0564 
Николай Павлович был награжден орденом Красной Звезды.

На сайте «Партизаны Беларуси» обнаружился еще один наградной лист 
на Н.П. Шанина, составленный уже в 1945 г. в Смоленском обкоме ВКП(б). Его 
представляли к медали «Партизану Отечественной войны» I степени, но наградили 
или нет, непонятно. В этом листе указан домашний адрес Николая Павловича – 
город Устюгино Вологодской области. Понятно, что это так переврали Устюжну. 
Последней наградой Николая Павловича (кроме, естественно, юбилейных медалей) 
был в 1985 г. орден Отечественной войны I степени. Больше о Н.П. Шанине найти 
ничего не удалось.

Капитан Василий Федорович Артеменко был также моложе А.С. Волченкова – 
с 1916 г. Родился в деревне Зимницы Починковского района Смоленской области, 
призывался в Красную армию в 1937 г. то ли в Макеевке, то ли в Пензе. С 1939 г. член 
партии. Воевал Василий Федорович с июля 1941 г., дважды ранен. Как указано в его 
наградном листе, составленном в 1943 г. в Западном штабе партизанского движения, 
с июля 1942 г. В.Ф. Артеменко был организатором партизанских отрядов в полосе За-
падного фронта – Сычевском, Вяземском, Андреевском районах Смоленской области. 
Создал он их целых три. Потом отряды были объединены в партизанскую бригаду 
имени Андреева под его командованием. За восемь месяцев бригада уничтожила 
2 тыс. гитлеровцев (наверное, в это число включили полицаев и прочих предателей), 
пустила под откос 12 железнодорожных эшелонов и (характерная деталь!) не дала 
немцам вывезти хлеб из 61 деревни. За это уже майор В.Ф. Артеменко тем же самым 
приказом Западного фронта, что и Н.П. Шанин, был награжден орденом Красного 
Знамени.

Известно также, что в декабре 1943 г. Василия Федоровича приказом начальника 
Центрального штаба партизанского движения № 0139/н наградили медалью «Пар-
тизану Отечественной войны» I степени. А в январе 1945 г. его, уже в звании подпол-
ковника и в должности заместителя по строевой части командира 416-го стрелкового 
полка 112-й стрелковой Рыльско-Коростеньской Краснознаменной ордена Суворова 
дивизии, за форсирование Одера комполка даже представил к присвоению звания 
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Героя Советского Союза! Впрочем, наградили В.Ф. Артеменко 10 февраля 1945 г. 
приказом войскам 13-й армии № 19/н только вторым орденом Красного Знамени. 
Уже после Победы, 10 июня 1945 г., Василий Федорович в том же звании и той же 
должности (только полк его уже носил наименование Одерского) был награжден за бои 
в Бреслау приказом войскам 6-й армии № 060/н орденом Красной Звезды. После 
войны В.Ф. Артеменко продолжал служить в армии, потому что в 1947 и 1953 г.г. был 
награжден за выслугу лет медалью «За боевые заслуги» и орденом Красной Звезды. 
Больше ничего о жизненном пути Василия Федоровича не нашлось.

Майора Боброва, к которому совершил путешествие по оккупированной Смо-
ленщине А.С. Волченков, звали Николай Николаевич. Родился он в Петрограде, был 
ровесником В.Ф. Артеменко, в Красной армии служил с 1934 г. и успел повоевать 
на Халхин-Голе. На фронтах Великой Отечественной войны он сражался с июня 
1941 г. В партии не состоял. 23 апреля 1942 г. капитан Н.Н. Бобров, будучи началь-
ником штаба 1314-го стрелкового полка 17-й стрелковой дивизии, приказом войскам 
Западного фронта № 0406 был отмечен медалью «За отвагу». 19 мая 1942 г. Боброва 
направили в немецкий тыл для организации партизанского движения. К осени он 
в звании майора командовал в Смоленской области Вадинским оперативным центром 
Западного штаба партизанского движения. С 6 по 20 сентября отряды Н.Н. Боброва 
спустили под откос шесть немецких эшелонов и уничтожили до 1,5 тыс. немцев. 
За все совершенное 15 октября (а может быть, и 9 ноября – на приказе указаны две 
даты!) приказом войскам Западного фронта № 01108 Николай Николаевич Бобров 
был награжден орденом Красного Знамени.

Документы ЦАМО РФ свидетельствуют, что чуть позже он командовал 1-й Ва-
динской партизанской бригадой и уцелел в том жестоком погроме, который учинили 
немцы вадинским партизанам. По крайней мере, из его учетной карточки (в которой 
он значится родившимся в 1917 г.) следует, что он остался после Победы в армии, 
дослужился до полковника и за выслугу лет получил медаль «За боевые заслуги» 
и ордена Красной Звезды и Красного Знамени. Не совсем понятно, дожил ли он 
до 1985 г., потому что в ОБД «Подвиг народа» есть Николай Николаевич Бобров, 
награжденный орденом Отечественной войны II степени, но родившийся в городе 
Боброве Воронежской области. Он или не он? Неясно. Других сведений о нем в элек-
тронных ресурсах нет.

В завершение хотелось бы вернуться к воспоминаниям Алексея Степановича 
о первых его боях летом 1941 г. Мне уже приходилось писать о том, что сведения, 
которые приводят в дневниках и воспоминаниях участники Великой Отечественной 
войны о судьбах своих боевых товарищей, зачастую уникальны – особенно в отно-
шении тех, кто значатся пропавшими без вести. Так вот, упомянутые А.С. Волчен-
ковым погибшими 18 июля 1941 г. в деревне Заозерье (или Зазерье?) его комбат 
капитан Григорьев и начальник штаба батальона (эта должность называлась тогда 
«адъютант старший батальона») лейтенант Сукач по сей день числятся в ОБД «Ме-
мориал» пропавшими без вести – без места и точной даты. Источником сведений для 
всех последующих документов, выложенных в «Мемориале», послужил тот самый 
единственный список 1941 г., составленный финансистами 85-го стрелкового полка, 
о котором шла речь раньше.

То, что удалось найти в ОБД «Мемориал» о Петре Евгеньевиче Григорьеве, 
укладывается в три строки: 1916 г. рождения, из крестьян, кандидат в члены ВКП(б) 
с 1939 г., общее образование 7 классов, военное – пехотное училище, в армии с 1928 г. 
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Очевидные нелепости в этих сведениях ничьего внимания не привлекли. Дополнение 
к этому – помета в приказе, что есть у пропавшего без вести капитана жена Валентина 
Николаевна и живет она (в 1943 г.) в Екатерининском районе Саратовской области.

Примерно столько же удалось найти об Игнате Лаврентьевиче Сукаче: 1913 г. 
рождения, уроженец села Кривого Корнинского района Житомирской области, 
5 классов образования, в армии с 1935 г., окончил курсы младших лейтенантов, член 
ВЛКСМ с 1937 г. Жена Мария Ивановна в 1943 г. жила на станции Мерке в Джам-
бульской области Казахской ССР.

Если кто-то сумеет документально уточнить воспоминания А.С. Волченкова 
о том бое на деревенской улице в контексте времени и места, в списки пропавших 
без вести можно и нужно будет внести обстоятельства гибели двух этих команди-
ров Красной армии: один убит, другой – смертельно ранен. Кстати, в списке 1941 г. 
И.Л. Сукач еще значится заместителем командира роты. Судя по воспоминаниям 
Алексея Степановича, который, конечно, знал лично и, наверное, хорошо помнил 
всех командиров и политработников своего батальона, в июле Сукача уже назначили 
адъютантом старшим 2-го батальона 85-го стрелкового полка.

Хочется надеяться, что публикация документов и воспоминаний А.С. Волченкова 
пригодится смоленским историкам и краеведам для уточнения истории Великой 
Отечественной войны на их земле. Сколько в них имен, сколько названий деревень 
и сел… Приходится только сожалеть, что Алексей Степанович тогда, в 1970-х гг., не при-
помнил и других бойцов 85-го стрелкового полка, навечно оставшихся в белорусской 
деревне, и своих бойцов из кавполка, и партизан его отряда. Но, главное, он написал 
воспоминания, а коллеги из Госархива Ивановской области и Гаврилово-Посадского 
муниципального краеведческого музея их сохраняют. Теперь в научный оборот введен 
весьма информативный источник.

1 О ней см.: Мякушев С.Д. Материалы награждений советскими орденами в 1921–1933 гг. 
как исторический источник: автореф. дис. … канд. ист. наук. М., 1985.

2 Эти события с разной степенью полноты и достоверности изложены во многих рабо-
тах, однако наиболее полно суть этой стратегической операции раскрыта А.В. Исаевым. 
(Исаев А.В. Наступление маршала Шапошникова: История ВОВ, которую мы не знали. 
М., 2005.)

3 Битва под Москвой: Хроника, факты, люди. М., 2001. Кн. 2. С. 290.
4 Там же. С. 435.
5 Там же. С. 433.
6 Там же. С. 436.
7 Котельников В.Р. Бомбардировщик ТБ-3: Воздушный суперлинкор Сталина. М., 

2008. С. 97, 123, 125.
8 Белов П.А. За нами Москва. М., 1963.
9 Битва под Москвой… С. 417.
10 Желающие могут ознакомиться с подробным описанием этой операции в упомя-

нутой книге А.В. Исаева.
11 Исаев А.В. Указ. соч. С. 380.
12 Там же.
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Ленинград. Война. Блокада. Про-
рыв блокады: материалы и ис-
след. СПб.: Галарт, 2019. – 528 с. – 
1000 экз.
Ленинград. Война. Блокада. 
Снятие осады: материалы и ис-
след. СПб.: Галарт, 2019. – 528 с. – 
1000 экз.
Ленинград. Война. Блокада. По-
бедные залпы: материалы и ис-
след. СПб.: Галарт, 2020. – 592 с. – 
500 экз.

Пятитомная серия сборников «Ленин-
град. Война. Блокада» уникальных доку-
ментов из военной исторической библи-
отеки Генерального штаба Вооруженных 
сил (ГШ ВС) РФ, Архива Научно-иссле-
довательского института (военной исто-
рии) Военной академии Генерального 
штаба Вооруженных сил (Архив НИИ 
(ВИ) ВАГШ ВС) РФ, Центрального ар-
хива Министерства обороны (ЦАМО) РФ 
и Архива Военно-морского флота – фи-
лиала ЦАМО РФ стала событием в изу-
чении обороны Ленинграда. Составители 
сборников – д-р ист. наук, ведущий науч-
ный сотрудник Санкт-Петербургского 
института истории РАН А.И. Рупасов, 
начальник 44-го научно-исследователь-
ского отдела НИИ (ВИ) ВАГШ ВС РФ 
полковник Э.Л. Коршунов, член коорди-
национного совета по патриотическому 
воспитанию Министерства транспорта 
РФ П.В. Игнатьев.

Документы и материалы разбиты 
на тома сообразно логике ключевых со-
бытий военных кампаний 1941–1944 гг., 

а также 1945 г., участником которых 
являлся Ленинградский фронт, в том 
числе после его преобразования во 2-й 
Прибалтийский. Первые два тома, вышед-
шие в 2018–2019 гг., освещают функци-
онирование Дороги жизни, организацию 
эвакуации, снабжение продовольствием 
и топливом и другие мероприятия по спа-
сению гражданского населения Ленин-
града в 1941–1942 гг.1

Три последних тома «Прорыв бло-
кады», «Снятие осады», «Победные 
залпы» охватывают 1943–1945 гг. Их 
структура выдержана в едином ключе: об-
ращение от составителей; предисловие, где 
дана характеристика ключевых проблем 
исследуемой темы; вводная статья (ее ав-
тор во всех томах А.А. Михайлов), в кото-
рой освещается историография темы; соб-
ственно документы и исследовательские 
работы, раскрывающие малоизученные 
вопросы обороны Ленинграда. Последние 
позволяют не только восполнить лакуны 
в истории битвы за Ленинград и освобо-
ждения Прибалтики, но и восстановить 
важные стороны взаимодействия Совет-
ских вооруженных сил и гражданского 
населения. В них также отражены резуль-
таты научных исследований по ключевым 
проблемам данного периода.

В третий том вошли документы 
и статьи, касающиеся операции «Искра». 
Из документов особый интерес представ-
ляют «Соображения Военного совета Ле-
нинградского фронта о наступательных 
операциях зимы 1942/43 г.», разработан-
ные не позднее 17 ноября 1942 г. (Т. 3. 
С. 42–47). В них в деталях изложены 
планы Шлиссельбургской и Урицкой 
операций с целью снятия блокады Ленин-
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града и обеспечения свободного выхода 
кораблей Краснознаменного Балтийского 
флота (КБФ) из Ленинграда в Кронштадт 
(Там же. С. 44). В дальнейшем от Урицкой 
операции вынуждены были отказаться 
(Там же. С. 48–59).

Необходимо иметь в виду, что под-
готовка операции «Искра» проходила 
сразу же после выхода нового Боевого 
устава пехоты (утвержден приказом 
наркома обороны от 9 ноября 1942 г.), 
который принципиально изменил поря-
док наступления и обороны, роль и место 
командира в бою и значительное внимание 
уделил действиям с противотанковыми 
ружьями, взаимодействию с артиллерией2. 
Его внедрение в Вооруженные силы, 
учитывая военно-политическое значе-
ние, находилось под контролем И.В. Ста-
лина. Очевидно поэтому А.А. Жданов 
выступил с инициативой проведения 
6 апреля 1943 г. совещания представите-
лей полков и дивизий Ленинградского 
фронта – участников Красноборской опе-
рации, чтобы подробно разобрать ее неу-
дачи. Стенографический отчет совещания, 
на котором присутствовали командующий 
фронтом Л.А. Говоров, члены Военного 
совета Т.Ф. Штыков и Н.В. Соловьев, по-
зволяет увидеть «кухню» оперативной 
работы и военно-политической подго-
товки, а также психологическую атмос-
феру этого уникального мероприятия 
(Там же. С. 99–134).

Внимание привлекают оперативные 
сводки штаба Ленинградского фронта 
о ходе операции «Искра», публикуемые 
вместе с фрагментами ранее изданных 
сводок, подаваемых в Генштаб3, что по-
зволяет наглядно увидеть специфические 
особенности подготовки коренного пе-
релома в ходе Великой Отечественной 
войны (Там же. С. 61–94). Так, документы 
свидетельствуют, что операция не только 
готовилась, но и проходила в обстановке 
повышенной секретности, в связи с чем 
сводки в Генштаб в период активных на-

ступательных боев умалчивали о действи-
тельном положении.

Включенные в сборник различного 
рода соображения, отчеты, доклады за-
частую передают как технические детали, 
так и эмоциональное состояние авторов, 
что видно из заголовков документов. На-
пример, черновые рабочие записи инже-
нер-майора Гринберга от 8 декабря 1942 г. 
«Контрбатарейная борьба с артиллерией 
противника» (Там же. С. 151–169), доклад 
полковника И.И. Сербина «Нашей стране 
необходимы не летчики – “тюхи-матюхи”, 
а летчики – “воздушные драконы”…» 
от 30 июля 1944 г. (Т. 4. С. 158–191).

Из опубликованного в четвертом томе 
отметим подготовленный штабом 42-й ар-
мии от 23 февраля 1944 г. инструктивный 
материал «Проработать всем офицерам 
штаба…», где дан детальный разбор оши-
бок, характерных для операций по осво-
бождению от гитлеровцев территории 
Ленинградской области (Там же. С. 40–
51). Он вышел в 1947 г.4, но его важно 
сравнить с вводимой в научный оборот 
в рецензируемом издании Инструкцией 
ротным и взводным командирам армии 
1944 г. по организации прорыва оборо-
нительной полосы противника (Там же. 
С. 52–58). Особый интерес представляет 
стенографический отчет заседания в по-
рядке командирской учебы «Опыт войны. 
Его учет в современном военном строи-
тельстве необходим» от 12 июля 1944 г. 
по разбору наступательной операции 8-й 
армии на рубеже Великое Село, Медведь, 
Старый Шимск (январь–февраль 1944 г.). 
На заседании выступили начальник штаба 
8-й армии генерал-майор Б.М. Головчинер 
и командующий армией генерал-лейте-
нант Ф.Н. Стариков. Документ позволяет 
увидеть, помимо тактических, психологи-
ческие трудности, препятствовавшие раз-
ворачиванию наступательных операций, 
в частности недостаточность инициативы, 
мобильности, боевого опыта, незнание 
Устава (Там же. С. 58–73).
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Вопросы действий ВВС КБФ на ком-
муникациях противника в Финском за-
ливе и Балтийском море, а также на Чуд-
ском озере и в Нарвском заливе в 1944 г., 
малоизученные историками, раскрыты 
в конспекте доклада командующего ВВС 
КБФ генерал-полковника М.И. Самохина 
(Там же. С. 191–229).

Из редко публикуемых отметим до-
кументы о материальном обеспечении 
Ленинградского фронта, например прика-
зания об экипировке пехотинца на зимний 
и летний периоды боев (Там же. С. 147, 
157) и о денежном содержании военно-
служащих. Последняя тема раскрыва-
ется в аналитическом обзоре от 11 марта 
1945 г. «Опыт работы полевых учрежде-
ний Госбанка Ленинградского фронта 
(1941–1944 гг.)», подготовленном Штабом 
тыла Ленинградского фронта, Отделением 
по изучению опыта войны5 совместно 
с Полевой конторой Госбанка № 131 (со-
здана на основе распоряжения правления 
Госбанка СССР и штаба Ленинградского 
военного округа). Из него следует, что уже 
в январе 1942 г. учреждения Госбанка на-
чали испытывать недостаток в денежных 
знаках; с февраля 1943 г. их доставка для 
обеспечения нужд города и фронта была 
налажена ежеквартально транспортными 
самолетами «Дуглас». В этот период про-
водились мероприятия по увеличению 
сберегательных вкладов военнослужащих, 
являвшихся удобной формой их сохране-
ния. С 1 октября 1941 г. стало возможным 
получить с вклада до 2 тыс. руб. в любом 
учреждении Госбанка, в мае 1942 г. огра-
ничения сняли, что способствовало увели-
чению денежных вкладов. Во II квартале 
1944 г. 80,3 % денежных операций осу-
ществлялось по безналичному расчету. 
Однако потребность в наличных состав-
ляла до 43,6 % денежного содержания во-
еннослужащих. Недостающие средства 
снимались с вкладов (Там же. С. 84–121).

Пятый том включает свидетельства 
о преступной деятельности гитлеровцев 

на территории Эстонии. Они до основания 
разрушили Нарву, жилые кварталы Тарту 
и Палдиски; в последнем расстреляли и со-
жгли до 3 тыс. человек, в том числе 800 
эстонцев, а накануне отступления, 4–6 ав-
густа 1944 г., уничтожили до 2,5 тыс. чело-
век в лагере «Эреда» в районе Кивиыли – 
Кохтла (там содержались евреи, пригнан-
ные из разных стран). Показано также от-
ношение эстонского населения к приходу 
Красной армии. Так, в донесении Поли-
тического управления Ленинградского 
фронта от 27 сентября 1944 г. указывается, 
что в большинстве случаев люди испыты-
вали радость и облегчение, но встречались 
и противоположные взгляды: «Если бы 
знали, что приход Красной армии не оз-
начает для нас эвакуации, то мы были бы 
за русских» (Т. 5. Док. № 11).

В этом же томе опубликованы и до-
кументальные свидетельства из Архива 
военно-медицинских документов – фи-
лиала ЦАМО РФ: отчеты, донесения, 
доклады, а также меню-раскладки на от-
дельные дни, накладные, заявки на вита-
мины (последние выявлены в «Коллек-
ции приходно-расходных документов, 
меню-раскладок в госпиталях ФЭП-50 
на лето 1943 г.»). Из них можно полу-
чить представление о питании раненых 
в госпиталях. Например, 1 июня 1943 г. 
на обед им полагались гороховый суп без 
мяса на первое и рис с колбасой на второе, 
на ужин – оладьи из муки, масла, сгущен-
ного молока и чай. Мясо давалось в огра-
ниченных количествах и зачастую отсут-
ствовало в рационе (Там же. Док. № 4).

Отметим, что автор вводных статей 
А.А. Михайлов и другие исследователи 
продолжили обсуждение сложных вопро-
сов. Важно, что они попытались уточнить 
содержание важнейших понятий: «битва 
за Ленинград», «город-фронт», «осада или 
блокада», «город-герой». При этом каждое 
научное определение дополнено художе-
ственными интерпретациями, упоминанием 
исторической традиции, привычного упо-
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требления. Так, в статье «“Город-фронт”. 
История термина. В порядке дискуссии», 
вошедшей во второй том, приведены при-
меры первых употреблений этого поня-
тия в Ленинграде: фрагмент выступления 
А.А. Жданова 18 июня 1942 г. на заседании 
Верховного совета СССР: «В Ленинграде 
нет грани между фронтом и тылом. Все 
живут одной мыслью, одним духом – все 
сделать для разгрома врага». 23 июля 1942 г. 
в «Ленинградской правде» появилась 
статья «Ленинградская женщина – боец 
города-фронта»6. В развитие дискуссии 
в третьем томе исследователи Э.Л. Кор-
шунов, А.И. Рупасов предлагают сдвинуть 
дату начала блокады с 8 сентября 1941 г. 
на 29 августа (Т. 3. С. 8–9). К этому же во-
просу обращаются Е.В. Ильин, Т.В. Поно-
марева7. Однако дискуссию нельзя считать 
завершенной, так как в ней учтены далеко 
не все аспекты блокады.

В других статьях (их авторами высту-
пили более 70 исследователей, главным 
образом из Санкт-Петербурга) раскры-
ваются разнообразные стороны жизни 
блокадного Ленинграда и его обороны: 
медицинское обслуживание войск, вклад 

военных железнодорожников в обеспече-
ние работы Дороги Победы, работа воен-
ной прокуратуры, специфика пенитенци-
арной системы в блокированном городе, 
труд заключенных на оборонных работах, 
«пассивная защита» (задымление) мостов 
через Неву в районе Шлиссельбурга, спа-
сение реликвий Гатчинского дворца и др.

В заключительных статьях пятого 
тома М.Е. Малевинской, Л.А. Баркано-
вой, Э.Л. Коршуновым, А.И. Рупасовым 
раскрыта деятельность Центрального го-
сударственного архива Военно-морского 
флота СССР (ныне РГАВМФ) и Архива 
ВМФ – филиала ЦАМО РФ в период 
блокады Ленинграда, а также после войны.

В рецензируемое издание вошло значи-
тельное количество фотоиллюстраций. Все 
документы сопровождаются примечаниями 
по содержанию и текстуальными. Науч-
но-справочный аппарат включает также 
именной указатель, список сокращений.

Сборники станут ценным подспорьем 
для исследователей актуальных проблем 
битвы за Ленинград и организации спа-
сения гражданского населения в годы 
Великой Отечественной войны.

1 Ленинград. Война. Блокада. Дорога 
жизни: материалы и исслед. / сост.: П.В. Иг-
натьев, Э.Л. Коршунов, А.И. Рупасов. 
СПб., 2018; Ленинград. Война. Блокада. 
Город-фронт: материалы и исслед. / сост.: 
П.В. Игнатьев, Э.Л. Коршунов, А.И. Рупа-
сов. СПб., 2019.

2 Боевой устав пехоты Красной армии. 
М., 1942. Ч. II. С. 3.

3 Великая Отечественная война – день 
за днем: по материалам рассекреченных 
оперативных сводок Генерального штаба 
Красной армии. Т. 5: На пути к Огненной 
дуге. 1 января – 30 июня 1943 г. М., 2008. 
С. 58–87.

4 Сборник боевых документов Великой 
Отечественной войны. М., 1947. С. 36–46.

5 Отделения по обобщению опыта работы 
тыла в операциях были включены в состав 

штабов тыла фронтов в начале 1944 г. См.: 
Пастуховский Г.П., ген.-лейт. Вопросы 
управления тылом фронта // Военная 
мысль. 1987. № 12. С. 45–54.

6 Михайлов А.А. «Город-фронт». История 
термина. В порядке дискуссии // Ленинград. 
Война. Блокада. Город-фронт… С. 15–27.

7 См. также: Коршунов Э.Л., Рупасов А.И. 
Блокада как вид военных действий в отече-
ственной военной науке и сознании граж-
дан // Ленинград. Война. Блокада. До-
рога жизни… С. 28–35; Ильин Е.В., Поно-
марева Т.В. Об использовании терминов 
«блокада» и «осада» в изучении вопросов 
обороны Ленинграда (1941–1944) // Битва 
за Ленинград 1941–1944 гг.: подвиг 
 города-героя в Великой Отечественной во-
й не / ред. кол.: А.Х. Даудов, Г.П. Жирикова, 
Е.В. Лезик и др. СПб., 2019. С. 15–21.

Л.Л. ГАЗИЕВА
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Российско-монгольское военное 
сотрудничество (1911–1946): сб. 
док.: в 2 ч. / В.П. Козлов, С.Чулуун 
(отв. ред.); Б.В. Базаров (рук. про-
екта); И.И. Кудрявцев, С.Энхбаатар 
(отв. сост.). 2-е изд., доп. и испр. М.: 
Изд. дом «Граница», 2019. Ч. I. – 
360 c.; Ч. II. – 328 с. – 1000 экз.

Рецензируемый сборник, представ-
ляющий собой дополненное переизда-
ние одноименной работы 2008 г., опу-
бликован в соответствии с решением 
Межправительственной монголо-рос-
сийской комиссии по сотрудничеству 
в области архивов и посвящен 80-летию 
битвы у реки Халхин-Гол, ставшей по-
воротной вехой в истории Монголии, ее 
многолетней борьбе за свой суверени-
тет и независимость. Это трансгранич-
ная публикация, куда вошли документы 
и российских, и монгольских архивов, 
в том числе из фондов Главного управле-
ния Генштаба Вооруженных сил России, 
МИД и высших военных органов Рос-
сии, договоры и соглашения о военном 
сотрудничестве, записи бесед высшего 
политического и военного руководства 
двух стран, доклады и рекомендации со-
ветников и специалистов, работавших 
в Монгольской народно-революционной 
армии (МНРА), своему руководству и др., 
с которых снят гриф секретности для на-
стоящего издания.

С российской стороны в работе уча-
ствовали Федеральное архивное агент-
ство, РГАСПИ, РГАНИ, РГВА, РГВИА, 
Историко-документальный департамент 
МИД России, Центральный архив Ми-
нистерства обороны РФ, Институт мон-
головедения, буддологии и тибетологии 
Сибирского отделения РАН; с монголь-
ской – Национальное архивное управ-
ление Монголии, Национальный цен-
тральный архив Монголии, Архив МИД 
Монголии, Центральный архив Вооружен-

ных сил Монголии. Вступительное слово 
к сборнику написал министр обороны 
Российской Федерации С.К. Шойгу.

Хронологические рамки сборника 
охватывают период от августа 1911 г., 
когда освободившаяся от китайской за-
висимости Монголия отправила первое 
посольство в Россию с просьбой о воен-
ной помощи (Док. № 1), до заключения 
27 февраля 1946 г. договора о дружбе 
и взаимопомощи, положившего начало 
новому этапу военного сотрудничества 
(Док. № 460).

Документы распределены по двум раз-
делам в зависимости от общественно-по-
литического устройства каждой из стран: 
«Военные отношения между Автономной 
Монголией и царской Россией (1911–
1918 гг.)» и «Военные отношения между 
Монголией–МНР и РСФСР–СССР 
(1920–1946 гг.)». В них раскрываются 
особенности развития военных связей 
двух стран, возрождения временно пре-
рываемых в силу внешних и внутрипо-
литических обстоятельств официальных 
отношений; показывается влияние на них 
агрессии Японии в Китае, провокаций 
войск Маньчжоу-Го на монгольской 
и советской границах, что потребовало 
увеличения военных расходов и числен-
ности армии в МНР и СССР, размеще-
ния советских войск на территории МНР 
в соответствии с заключенным 12 марта 
1936 г. межправительственным протоко-
лом о взаимопомощи (Док. № 317).

Впервые в научный оборот вводятся 
сотни новых документов, свидетельству-
ющих о поддержке Россией стремления 
монголов обрести государственный статус 
и создать национальную армию: доклад-
ные записки о положении в Монголии 
и ее стремлении избавиться от иностран-
ного господства; информации о поезд-
ках монгольских делегаций в царскую 
Россию (Док. № 1–2, 42–43), трудностях, 
с которыми пришлось столкнуться, во-
просах, обсуждавшихся в ходе поездок; 
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договоры и соглашения, заключенные 
в военной области, в частности о постав-
ках и приемке оружия в Монголии; ин-
струкции и материалы проверок Глав-
ного управления Генштаба Российской 
армии в отношении Монгольской военной 
бригады, прав и обязанностей ее членов; 
письма и докладные записки диплома-
тических представителей России в Мон-
голии (Док. № 23, 30) и др. Соглашение 
между Россией и Монголией от 3 (16) 
февраля 1913 г. о создании Монгольской 
бригады (Док. № 25) продлевалось пять 
раз; всего же было заключено семь до-
говоров и соглашений в военной сфере 
до 1917 г. (Док. № 25, 47, 55, 59, 64, 71, 73). 
Тексты большинства документов этого 
периода весьма объемные. Интересны 
справка МИД России от 15 (28) октября 
1912 г. к заседанию Совета министров 
Российской империи о выдаче ссуды 
(около 312 тыс. руб.) Монгольскому 
правительству на поставку оружия (Док. 
№ 12), инструкция начальнику русских 
инструкторов в Хужирбуланской школе 
о его статусе в Монголии и взаимоотно-
шениях с российским дипломатическим 
представителем в Урге (Док. № 29), план 
организации монгольских войск (Док. 
№ 20, 30), отчет обер-квартирмейстера 
Главного управления Генерального штаба 
генерал-майора П.И. Аверьянова о резуль-
татах инспекционной проверки Монголь-
ской бригады в мае 1914 г. (Док. № 47).

Широко представлены материалы, 
связанные с российско-монгольским во-
енным взаимодействием в борьбе против 
белогвардейцев во главе с Р.Ф. Унгерном 
в 1921 г., в обеспечении победы Мон-
гольской национально-демократической 
революции 1921 г. (например, переписка 
Р.Ф. Унгерна с монгольскими князьями, 
командирами белогвардейских отря-
дов, китайскими и белыми генералами 
об организации совместного похода про-
тив Советской России). Ряд документов 
свидетельствует об отражении военного 

нападения японо-маньчжурских войск, 
вторгшихся летом 1939 г. на территорию 
Монголии в районе р. Халхин-Гол. При 
отборе документов этого периода особое 
внимание уделялось новым источникам, 
а опубликованные ранее использованы 
в основном в примечаниях. Так, в сборник 
впервые вошли документы о рабочих визи-
тах в СССР военных представителей Мон-
голии Х.Чойбалсана и В.Хувы (1922 г.), 
С.Магсаржава и Д.Косича (1924 г.), Х.Чой-
балсана и В.Кангелари (1926 г.), У.Чулууна 
и Я.Шеко (1929 г.), записи бесед членов 
президиума Военного совета Н.Жадамбы 
и Г.Дэмида с руководством Красной армии 
о военном сотрудничестве.

В годы Второй мировой войны военное 
сотрудничество приобрело более широкие 
масштабы. Это относится к финансиро-
ванию и поставкам вооружения и иму-
щества для МНРА, к обучению в вузах 
РККА кадров для монгольской армии, 
совместной боевой операции войск Забай-
кальского фронта и Группы войск МНРА 
по разгрому японской Квантунской ар-
мии в августе 1945 г. Особый комплекс 
составляют документы о помощи мон-
гольского народа Красной армии и со-
ветскому народу в борьбе с фашистской 
Германией, выразившейся в сборе средств 
на постройку танковой колонны «Рево-
люционная Монголия» и авиаэскадрильи 
«Монгольский арат» (Док. № 413, 415), 
отправке подарков и продовольствия вои-
нам Красной армии, лошадей и скота для 
населения, пенсионном обеспечении семей 
погибших на фронте советских граждан, 
постоянно проживавших в МНР, а также 
списки и сводные отчеты (Док. № 418, 
423) о награждении воинов Красной 
армии и Монгольской народной армии, 
а также высших руководителей СССР 
и МНР монгольскими и советскими ор-
денами и медалями. Публикуются обра-
щение главкома МНРА Х.Чойбалсана 
к личному составу Группы войск МНРА 
в связи с началом военных действий про-
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тив Японии 9 августа 1945 г.: «Вы сража-
етесь на стороне армий Объединенных 
Наций плечом к плечу с братской геро-
ической Красной армией за мир среди 
демократических свободных народов всего 
мира, за уничтожение последнего фаши-
стского агрессора – японского империа-
лизма» (Док. № 437), нота чрезвычайного 
и полномочного посланника МНР в СССР 
Ж.Самбу наркому иностранных дел СССР 
В.М. Молотову о решении Малого хурала 
и Правительства МНР объявить войну 
Японии 10 августа 1945 г.: «По поручению 
своего правительства имею честь сооб-
щить Вам, что Малый хурал и Совет ми-
нистров МНР 10 августа 1945 г. в 1 ч. 40 м. 
на своем объединенном внеочередном 
заседании единодушно приняли обраще-
ние по поводу объявления Монгольской 
Народной Республикой войны против 
нашего общего врага – Японии» (Док. 
№ 439) и др.

Отметим, что часть документов ранее 
печаталась в различных сборниках без 
ссылки на предшествующую публика-
цию в других тематических изданиях. 
Настоящий сборник восполняет пробел 
в документальной базе и представляет 
по возможности полный корпус докумен-
тов по истории российско-монгольского 
военного сотрудничества в 1911–1946 гг.

Как следует из археографической части 
предисловия, всего было выявлено свыше 
1,5 тыс. документов, в том числе около 
трехсот ранее опубликованных (теперь ку-
пюры восполнены, неточности и ошибки 
в передаче текста, в датировке и легендах 
устранены, даны ссылки на предыдущие 
публикации в российских и монгольских 
изданиях). А для рецензируемого изда-
ния отобрано 460 документов, причем 376 
из российских архивов. Обнародовано 
впервые 408 документов, использовано 
полностью или частично в примечаниях – 
417. Абсолютное большинство документов 
(420) публикуется полностью, за исклю-

чением многоаспектных источников, ча-
сти которых не относятся к данной теме, 
содержат повторяющуюся информацию 
или технические детали, понятные узкому 
кругу специалистов.

Археографическая подготовка текстов 
к изданию проведена на основе правил пу-
бликации исторических документов в Рос-
сии и Монголии. Каждый документ (они 
расположены в хронологическом порядке) 
снабжен заголовком с указанием его вида, 
автора, адресата, содержания, делопроиз-
водственного номера, даты, места напи-
сания и грифа (секретность, спешность 
и т. д.). О рассылке документа по адреса-
там отмечено в текстуальных (подстроч-
ных) примечаниях. Описки, искажения 
и ошибки в текстах, особенно переданных 
по телеграфу (в первую очередь в расшиф-
рованных телеграммах), устранены без 
оговорок, а имеющие смысловое значение 
исправлены в подстрочных примечаниях.

Монгольские имена, географические 
названия и должности воспроизведены 
в соответствии с текстом документа, а раз-
ночтения в именах приведены в именном 
указателе в круглых скобках вместе с их 
общепринятым написанием. Явные иска-
жения имен и географических названий 
исправлены по современной транскрип-
ции. В легенде к документам, переведен-
ным с монгольского языка на русский или 
с русского на монгольский, сделана от-
метка о переводе: делопроизводственный 
или современный. Научно-справочный 
аппарат сборника включает также словарь 
монгольских терминов и понятий, пере-
чень публикуемых документов и список 
сокращений.

Сборник рассчитан не только на иссле-
дователей военной истории, но и на ши-
рокий круг читателей, так как охватывает 
важнейшие события, способствующие 
воссозданию более полной истории рос-
сийско-монгольских военных отношений 
и восстановлению исторической истины.

Д.А. АМАНЖОЛОВА, Т.Ю. КРАСОВИЦКАЯ
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Челябинская губерния, 1919–
1923 гг.: абрис истории: сб. док. / 
сост. и науч. ред. М.А. Базанов. Че-
лябинск, 2019. – 647 с.: ил. – 300 экз.

Рецензируемый сборник увидел свет 
к 100-летию основания Челябинской 
губернии, ставшего одним из ключевых 
моментов предыстории современной Че-
лябинской области. До 1919 г. территорию 
Южного Урала занимали обширные гу-
бернии – Оренбургская, Уфимская, Перм-
ская, Тобольская. Челябинская губерния 
просуществовала недолго – в 1923 г. в ходе 
очередных административных преобра-
зований ее поделили на четыре округа, 
вошедших в состав Уральской области. 
В 1934 г. из нее выделилась Челябинская, 
границы которой в значительной мере 
совпадали с губернскими.

Сборник подготовлен Объединенным 
государственным архивом Челябинской 
области (ОГАЧО) при финансовой под-
держке Общества развития русского 
исторического просвещения «Двуглавый 
Орел»; включает 453 документа из 36 фон-
дов ОГАЧО. В подавляющем большинстве 
это делопроизводственные документы 
(распорядительные, протоколы, доклад-
ные записки, отчеты, официальная пере-
писка), а также информационные сводки 
Челябинской губчека (губотдела ГПУ), 
законодательные акты (постановления 
ВЦИК РСФСР), касающиеся главным 
образом вопросов административного 
устройства. Документы помещены в хро-
нологическом порядке и тематически рас-
пределены по четырем разделам («По-
литическая жизнь и административные 
преобразования»; «Советская власть 
и деревня: продовольственная политика, 
голод, повстанческое движение»; «Соци-
ально-экономические и бытовые реалии 
жизни населения»; «Религия, культура, 
наука»), хотя, как справедливо указано 
в предисловии, написанном канд. ист. наук 
М.А. Базановым, деление носит условный 

характер, а ряд источников, особенно ана-
литического характера, содержит самые 
различные аспекты (С. 9).

Издание предваряет статья д-ра ист. 
наук, проф. И.В. Нарского, рассматрива-
ющего историю Челябинской губернии 
в контексте политико-экономических 
и административных преобразований 
советской власти. Проанализировав хо-
зяйственное развитие региона и повсед-
невный быт населения, ученый делает вы-
вод, что ставшие следствием Гражданской 
войны военно-мобилизационные методы 
управления показали свою неэффектив-
ность, вследствие чего восстановление 
разрушенного производства существенно 
затянулось.

В первом разделе (145 документов) 
хорошо просматриваются структура гу-
бернии, а также ее изменение. Документы 
иллюстрируют процесс формирования 
органов губернского, уездного, городского, 
районного, волостного уровней. В плане 
государственного устройства четко рас-
ставлены акценты о подчиненности губер-
нии по вертикали: изначальном вхожде-
нии в состав Сибревкома как областного 
образования (Док. № 11–13), а затем пе-
редаче ее в апреле 1920 г. в ведение Со-
вета Первой армии труда в Екатеринбурге 
(Док. № 64), являвшейся не только воен-
но-хозяйственным организмом, но и окру-
гом, объединявшим ряд территорий.

Одна из особенностей сборника со-
стоит в том, что авторам удалось пока-
зать именно историю административной 
единицы, а не территории, о чем в пре-
дисловии специально сделана оговорка 
(С. 6–7). В документах раскрыты особен-
ности взаимоотношений с администра-
тивными анклавами Башкирии, оказав-
шимися в пределах губернии, появление 
и исчезновение в ее составе уездов путем 
присоединения, вхождения, деления, соз-
дания, упразднения. В данном отношении 
вопросы истории Верхнеуральского, Кур-
ганского, Куртамышского, Кустанайского 
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и иных уездов, рассмотренные в сборнике, 
будут интересны специалистам других 
субъектов Российской Федерации, а также 
Казахстана, что говорит о трансграничном 
уровне издания.

Во втором разделе (91 документ) 
раскрываются особенности политики 
советской власти в сельской местности, 
репрессивные методы изъятия продуктов, 
реакция населения, голод. Логично вклю-
ченная в его состав подборка документов 
о повстанчестве в основном представлена 
сводками губчека, постановлениями губ-
кома РКП(б) и губисполкома. Протоколы 
закрытых заседаний этих структур пока-
зывают реакцию власти на вооруженные 
выступления, различные подходы к реше-
нию проблемы. В частности, приведены 
документы о переговорах между повстан-
цами и местной властью, что свидетель-
ствует о наличии альтернатив силового 
подавления (Док. № 196, 205).

Среди очагов движения в сборнике 
показана деятельность «Голубой армии», 
чьи листовки за последние годы неодно-
кратно публиковались в различных сбор-
никах и научной литературе1. Данный 
эпизод, хотя весьма яркий и самобытный, 
но далеко не показательный для региона 
и не носивший определяющего характера.

Условия жизни населения отражены 
в самом объемном третьем разделе (132 до-
кумента). Большой исследовательский 
интерес представляют включенные сюда 
фрагменты воспоминаний Ф.И. Горбунова 
(Док. № 370). Значительный комплекс до-
кументов данного и отчасти предшеству-
ющих разделов посвящен характеристике 
правоохранительной системы. Они под-
робно раскрывают работу милиции, раз-
личных трибуналов, повседневную жизнь 
сотрудников и заключенных учреждений 
пенитенциарной системы, полномочия 
органов губернской ЧК.

Заключительный, четвертый раздел 
(82 документа) объединяет документы, 
характеризующие культурную сферу. 

Подробно раскрыты различные аспекты 
религиозной жизни, конфликтов власт-
ных и церковных структур. Документы 
показывают особенности создания и функ-
ционирования губернского архива, об-
разовательных учреждений, комиссии 
по истории партии, организации печатных 
изданий, а также деятельность местного 
духовенства, обновленческое движение, 
затрагивают тему массовых праздников 
и ход кампаний по ликвидации безгра-
мотности в губернии.

Вместе с тем по некоторым темам круг 
документов можно было бы расширить. 
Например, картина устройства репрес-
сивного аппарата и механизмов массового 
террора полностью не просматривается. 
На уровне губернской ЧК, затем ГПУ от-
сутствуют приговоры политического ха-
рактера, выносившиеся почти ежедневно 
в отношении десятков и сотен людей в те-
чение 1920–1921 гг. и изложенные в про-
токолах заседаний2.

С учетом отмечаемого составителями 
в предисловии особого отношения к исто-
рии повседневности, микроистории, сле-
довало отразить и массовые социально-по-
литические процессы, имевшие место в ре-
гионе. Так, о женском движении в форме 
«бабьих бунтов» на рубеже 1920–1921 гг. 
говорят напрямую лишь три документа 
(Док. № 179–180, 182). Такая ключевая, 
по признанию губернских партийных ли-
деров, проблема, как дезертирство, став-
шее основой повстанческих выступле-
ний в 1920 г. и одной из причин введения 
военного положения, по сути, осталась 
за кадром. Представленные из документов 
губкома РКП(б) телеграммы и отчеты 
(Док. № 269, 273) не раскрывают причин, 
форм, динамики и масштабов данного 
явления. Не задействованы документы 
фонда Р-97 (комиссии по борьбе с дезер-
тирством), где указанные аспекты нашли 
отражение и даже систематизированы. 
По неполным данным, только с 1 ноября 
1919 г. по 31 января 1921 г. в губернии за-
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держали 39 165 дезертиров3. От внимания 
составителей ускользнуло и такое важное 
явление, как «красный бандитизм», лишь 
несколькими эпизодами освещена система 
заложничества (Док. № 190, 205).

Кроме того, несколько сужают источ-
никовую базу незначительная доля 
документов из ранее опубликованных 
региональных и российских сборников, 
а также отказ от материалов газет; мнение 
о доступности и «излишней тенденциозно-
сти» последних представляется спорным. 
На самом деле уездные печатные изда-
ния «Трудовой набат» (Троицк), «При-
уральская коммуна» (Верхнеуральск), 
«Приуральская правда» (Миасс) и ряд 
других уже стали библиографической 
редкостью, а в губернской «Советской 
правде» за 1920–1922 гг. присутствует 
значительное количество достаточно объ-
ективных и информативных публикаций. 
По нашему мнению, в сборнике недостает 
картографических документов, а представ-
ленные образцы карт губернии на форзаце 
и нахзаце книги несколько схематичны.

Книга снабжена добротным науч-
но-справочным аппаратом, содержащим 
именной и географический указатели, 

указатель упоминаемых в документах 
промышленных предприятий, список 
сокращений. При передаче текста и его 
археографической обработке публикаторы 
руководствовались Правилами издания 
исторических документов в СССР 1990 г. 
Документы снабжены составленными 
на основе научной литературы и архивной 
информации примечаниями. Особенно хо-
рошо они дополняют материал биографи-
ческими данными о партийных, советских 
деятелях. Содержание данных справок 
существенно раздвигает заявленные в на-
звании географические и хронологические 
рамки издания. Восприятие материала 
усиливает значительный визуальный ряд 
фотодокументов.

Отмеченные погрешности не влияют 
на оценку сборника в целом. Главная 
цель составителей – осветить историю 
административного образования в разрезе 
антропологического подхода и повседнев-
ности – достигнута. Издание вносит зна-
чительный вклад в развитие исторических 
знаний о регионе. В целом можно сказать 
о большой и успешной работе по истории 
края, с разных сторон раскрывающей его 
губернский период.

1 См., напр.: Сафонов Д.А. Великая 
крестьянская война 1920–1921 гг. и Юж-
ный Урал. Оренбург,1999. С. 268–272; 
Вепрев О.В., Лютов В.В. Государственная 
безопасность: три века на Южном Урале. 

Челябинск, 2002. С. 194–195.
2 ОГАЧО. Ф. Р-401. Оп. 1. Д. 1, 20, 32.
3 Там же. Ф. Р-97. Оп. 2. Д. 139. Л. 13–13 

об.; Д. 142. Л. 46–47, 55.

С.И. ПАНЬКИН
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День архивов в регионах

К своему профессиональному 
празднику архивисты подготовили 
и провели ряд мероприятий.
В Центральном государствен-

ном архиве Республики Мордо-
вия 11 марта открылась выставка 
«Народный художник Ф.В. Сычков» 
(1870–1958). Гостей приветствовала 
директор архива Т.В. Мартюшина, 
подчеркнувшая значимость доку-
ментального и творческого наследия 
Ф.В. Сычкова, заслуженного деятеля 
искусств РСФСР и МАССР, народного 
художника МАССР, 150-летие со дня 
рождения которого отмечается в этом 
году. О его творчестве говорили ди-
ректор НИИ гуманитарных наук д-р 
ист. наук Г.А. Куршева; заместитель 
директора Мордовского республикан-
ского музея изобразительных искусств 
им. С.Д. Эрьзи А.М. Лобанова; канд. 
ист. наук В.Б. Смирнова; заслуженные 
работники культуры РМ И.И. Видяева, 
М.И. Сурина; фотохудожник, краевед, 
путешественник В.С. Крайнов.
В основе экспозиции – документы 

из личного фонда Ф.В. Сычкова, посту-
пившие в 1973 г. из Научно-исследова-
тельского института языка, литературы, 
истории и экономики при Совете ми-
нистров Мордовской АССР (ныне – НИИ 
гуманитарных наук при Правительстве 
РМ). Выставка состоит из трех разде-
лов: «Страницы биографии», «Твор-
чество художника», «В памяти народ-
ной». В первом особый интерес пред-
ставляют воспоминания Ф.В. Сычкова 
о встрече с И.Е. Репиным, переписка 
с любимым учеником Репина живопис-

цем К.А. Вещиловым, искусствоведом 
И.А. Бродским и др. Во втором раз-
деле помещены репродукции картин 
Ф.В. Сычкова, записные книжки с эски-
зами картин и их описанием; каталоги 
выставок его произведений и книги от-
зывов на них и др., а в третьем – доку-
менты о присвоении в 1959 г. его имени 
одной из улиц Саранска; об открытии 
в 1960 г. в столице Мордовии картин-
ной галереи им. Ф.В. Сычкова (сейчас 
МРМИИ им. С.Д. Эрьзи), в 1970 г. в селе 
Кочелаево Ковылкинского района – 
Дома-музея Ф.В. Сычкова, а в 2017 г. – 
Центра русской культуры им. Ф.В. Сыч-
кова; присвоении в 2001 г. его имени 
Саранскому художественному училищу.

12 марта архивисты провели День 
архива в СОШ № 24 под девизом «Па-
мять – наше богатство». Для учащихся 
6-х и 8-х классов подготовили шесть 
тематических площадок, где можно 
было ознакомиться с сайтом «Фрон-
товые судьбы уроженцев Мордовии 
в фотографиях и документах», инфор-
мацией о республиканском конкурсе 
компьютерных презентаций «Род-
ной язык в моей семье», виртуаль-
ной выставкой «Народный художник 
Ф.В. Сычков», поучаствовать в ма-
стер-классе по составлению родослов-
ных «Изучая предков, изучаем самих 
себя», квесте «География памятников 
и исторических зданий г. Саранска», 
интеллектуальной игре «Из истории 
города Саранска»; Т.В. Мартюшина 
рассказала о миссии архивов по со-
хранению документов, отражающих 
историю республики.

Информация и хроника  _                           _

Н.Н. Терешина
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* * *
В Центре документации новей-

шей истории Волгоградской об-
ласти 10 марта прошел День откры-
тых дверей, итогом которого стало 
пополнение объединенного архивного 
фонда «Историю пишет народ» доку-
ментами из семейных архивов. Так, 
жительница Красноармейского района 
Волгограда В.Н. Иванова передала 
документы своего дяди П.Г. Ляпичева, 
участника Великой Отечественной 
и советско-японской войн: красно-
армейскую книжку 1945 г., военный 
билет 1962 г., дневник, фотографии, 
родословную Ляпичевых (конец 
XVIII в. – XXI в.), документы 1914–

1997 гг. о родственнике по материн-
ской линии – В.Л. Силкине, воевавшем 
в Первую мировую войну; Е.А. Васи-
льева из Центрального района – доку-
менты 1917–1946 гг. М.А. Парсюкевич, 
служившей медсестрой в эвакогоспи-
тале в годы Великой Отечественной 
войны, а Н.Н. Ожогина из Трактороза-
водского района – альбом наглядных 
пособий по истории ВКП(б) 1951 г. 
Я.В. Леднев пополнил личный фонд 
своего отца В.В. Леднева, фронтовика, 
поэта, писателя, журналиста, его фо-
тографиями военного и послевоенного 
периода, а также снимками наград 
и удостоверений к ним.

* * *
В Госархиве Ростовской области 

10 марта состоялся «круглый стол» 
«300 лет Генеральному регламенту». 
Прозвучавшие доклады и сообщения 
позволили реконструировать общую 
картину развития архивной отрасли, 
в которой органично сочетаются пре-
емственность профессиональных под-
ходов и постоянное обновление техно-

логического инструментария. Особое 
внимание уделялось социальной роли 
архивов. Отмечалось также активное 
участие донских архивистов в меро-
приятиях, посвященных 75-летию По-
беды в Великой Отечественной войне, 
в том числе в подготовке сборника до-
кументов, характеризующих данный 
период в истории Донского края.

В Объединенном государствен-
ном архиве Челябинской области 
10 марта стартовала традиционная 
акция «Пополни историю», посвя-
щенная 75-летию Великой Победы. 
На нее откликнулись как его сотруд-
ники, так и многие челябинцы, по-
полнившие коллекции документов 
и музейный фонд фронтовыми пись-
мами родных и близких, фотографи-
ями военного времени, предметами, 
связанными с войной. Хранитель фон-
дов отдела сохранности документов 
В.В. Кодола передала фотографии 
отца-фронтовика В.И. Дудкина и его 
военные награды; художник-ре-
ставратор архивных документов 
Г.С. Тропина – 28 фронтовых писем 
погибшего на фронте своего дяди, 

П.Никифорова; заведующая отделом 
публикации и научного использова-
ния документов Е.П. Турова – гим-
настерку отца, П.К. Антонова, про-
шедшего всю войну; заслуженный 
деятель культуры РФ, поэт и музы-
кант, фондообразователь архива 
Н.Б. Рубинская – фотографии род-
ственников-фронтовиков, предметы 
военного времени и др.; известные 
краеведы Ю.В. Латышев и И.С. Егур-
ная – вещи периода войны; челябинка 
Е.Г. Серебрякова – письма с фронта 
отца, пропавшего без вести в 1942 г.; 
З.Д. Семененко и С.А. Шатрыкина – 
боевые награды отцов.
В первый день акции поступили 

сотни документов, фотографий и пред-
метов.

* * *
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* * *
В Государственном архиве Ива-

новской области 13 марта прошло 
торжественное мероприятие, посвя-
щенное Дню архивов, с которым ар-
хивистов поздравили федеральный 
инспектор по Ивановской области ап-
парата полномочного представителя 
Президента РФ в ЦФО М.А. Кириллов, 
депутат областной Думы П.В. Смирнов, 
начальник отдела архивного дела Де-
партамента культуры и туризма Ива-
новской области С.С. Потехина, заме-
ститель руководителя аппарата Иванов-
ской городской думы А.С. Плешаков, 
подчеркнувшие роль и значение архи-
вов, возрастающую востребованность 
государством и обществом архивных 
документов. Ряд архивистов отмечены 
благодарственными письмами главного 
федерального инспектора по Иванов-
ской области В.В. Мозжухина, а также 

благодарностями Департамента куль-
туры и туризма Ивановской области, 
Ивановской городской думы, почет-
ными грамотами ГАИО.
Впервые в истории архива были 

вручены бессрочные пропуска в чи-
тальные залы давним и верным ис-
следователям, известным ивановским 
краеведам: члену Союза писателей 
России В.И. Баделину; д-ру ист. наук, 
проф. Ивановского госуниверситета 
(ИГУ), заслуженному работнику выс-
шей школы РФ К.Е. Балдину; д-ру ист. 
наук, доценту ИГУ В.С. Околотину; 
канд. биол. наук А.М. Тихомирову.
В рамках мероприятия состоялась 

презентация историко-документаль-
ной выставки «Люби и изучай свой 
край» (к 100-летию создания Ивано-
во-Вознесенского научного общества 
по изучению края).

По сайтам архивных учреждений
подготовила В.В. Ситникова

В РГА в г. Самаре под лозунгом 
«Наша профессия – хранить историю» 
прошел День открытых дверей. В его 
рамках состоялись презентации из-
даний (сборник «Авиационная про-
мышленность СССР. 1931–1993 гг.» 
из серии «Рассекречено…» и каталог 
архивных документов «Архитектура 
театра»), архивного фонда ЦКБ «Вым-
пел», встречи архивистов с держате-
лями личных архивов и коллекций, 
в частности с О.А. Гриценко – женой 
Е.А. Гриценко, генерального дирек-
тора – генерального конструктора 
в 1994–2004 гг. ОАО «Самарский науч-
но-технический комплекс им. Н.Д. Куз-
нецова», генерального конструкто-
ра в 2004–2012 гг. ЗАО «Двигатели 
“Владимир Климов – Мотор Сич”»; 
с С.Н. Кудеревой – учителем истории 
и обществоведения высшей категории 
с почти 30-летним стажем, передавшей 

в архив по договору дарения семей-
ную коллекцию документов по исто-
рии Великой Отечественной вой ны 
(фронтовые письма, фотографии 115 
ее участников). Прошла встреча с ве-
теранами архива. Были организованы 
экскурсии по действующим истори-
ко-документальным выставкам, в ар-
хивохранилища и отдел репрографии 
и консервации документов.
Заключительным мероприятием 

стало подведение итогов двух ак-
ций: «Подари архиву книгу по исто-
рии науки и техники» и «Что ты зна-
ешь о РГА в г. Самаре?». Победители 
и активные участники – многолетние 
партнеры архива – Самарский област-
ной историко-краеведческий музей 
им. П.В. Алабина, Самарская област-
ная юношеская библиотека – получили 
благодарственные письма и памятные 
подарки – издания РГА в г. Самаре.

* * *
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