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К ЧИТАТЕЛЮ

Со школьных лет изучаем мы работы Владимира Иль¬
ича Ленина и, кажется, уже неплохо знаем, где и о чем

он писал, над чем размышлял, что хотел сказать своим

читателям. Но всякий раз, когда открываешь синий том,
как при первой встрече, изумляет и волнует глубина мы¬

сли этого великого человека, его способность предвидеть
опасности, подстерегавшие революцию, возможные сры¬
вы, отклонения от линии, которая намечена дерзкой, но

научно обоснованной революционной мыслью.

Вот том тридцать третий. Здесь — «Государство и ре¬
волюция». Со страниц книги, словно с трибуны партийно¬
го съезда нынешнего, а не семнадцатого года, к нам

обращается вождь партии коммунистов, озабоченный

принятием самых срочных мер для снятия препятствий
развитию социалистической демократии, для раскрытия

огромных возможностей социалистического общества, для

революционной борьбы против негативных явлений в на¬

шем государстве.
Вопрос о государстве

— один из коренных вопросов

марксизма. В. И. Ленин называл его фокусом «всех по¬

литических вопросов и всех политических споров совре¬
менности» 1. Он писал: «Переход государственной власти

из рук одного в руки другого класса есть первый, глав¬

ный, основной признак революции как в строго-научном,
так и в практически-политическом значении этого поня¬

тия» 2.
Книга «Государство и революция», написанная Вла¬

димиром Ильичем в преддверии Великого Октября, со¬

держит глубокий научный анализ и дальнейшее развитие
марксистского учения о государстве, а также конкретную
программу действий пролетариата, большевистской пар¬
тии в социалистической революции.

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 39, с. 80.
2 Там же, с. 31, с. 133.
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Неоценим вклад Ленина в марксистскую теорию со¬
циалистической революции и в практическое руководст¬
во первой в мире победоносной революцией, которая от¬

крыла эпоху перехода от капитализма к коммунизму.
Его фундаментальные идеи о государстве и революции
испытаны временем и жестокими классовыми сраже¬
ниями.

Идеологические противники марксизма-ленинизма —

защитники буржуазии, реформисты и ревизионисты —

всеми способами пытаются умалить, а то и вовсе списать

в архив ленинскую теорию революции, его учение о госу¬

дарстве, найти в них «несоответствие» современным ус¬
ловиям, ограничить их значение историческими и геогра¬
фическими рамками. Они отрицают универсальный, меж¬

дународный характер марксистско-ленинской теории со¬

циалистической революции, опыта Великого Октября.
Но бесплодны старания антикоммунистов затушевать

углубление социальных конфликтов в капиталистическом

мире выдумками о «гармонии классовых интересов», яко¬

бы снимающей необходимость и неизбежность социали¬
стической революции. Необратимый ход истории, разви¬
тие мирового социализма, рабочего и национально-осво¬

бодительного движения свидетельствуют о великой

жизненной силе ленинской теории социалистической ре¬

волюции, о непреходящей ценности идей, изложенных в

книге «Государство и революция».
В наши дни, когда партия ищет и находит новые под¬

ходы к решению назревших вопросов экономического и

социального развития страны, когда перестройка эконо¬

мической и социальной структуры общества, сознания

людей становится повседневной практикой, а развитие
демократических основ Советского государства приобре¬
тает новые импульсы, наши идеологические кадры все

чаще обращаются к ленинским идеям социалистической

революции и государства. Не случайно Программа КПСС
считает ключевым вопросом политики партии «развитие
и укрепление Советского социалистического государства,
все более полное раскрытие его демократического, обще¬

народного характера, творческой, созидательной роли»
1.Развертывающаяся в стране перестройка является

прямым продолжением великих свершений, начатых ле¬

1 Материалы XXVII съезда Коммунистической партии Совет¬
ского Союза. М., 1986, с. 158.
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нинской партией и народом в Октябре 1917 года. Об
этом свидетельствуют такие ее черты, как глубинный, ре¬
волюционный характер поставленных задач, подлинно

большевистская дерзость планов, гуманистическая соци¬
альная направленность.

Революция — сложный и трудный процесс, в ходе ко¬

торого утверждаются идеи и принципы нового общест¬
венного строя. В. И. Ленин не раз обращался к извест¬

ной марксовой оценке социалистических революций, ко¬

торые «постоянно критикуют сами себя... возвращаются
к тому, что кажется уже выполненным, чтобы еще раз на¬

чать это сызнова, с беспощадной основательностью вы¬

смеивают половинчатость, слабые стороны и негодность

своих первых попыток...»

1.Отсюда — закономерный характер критического под¬

хода ко всему достигнутому, переделка, доделка и совер¬

шенствование сделанного, устранение негативных, чуж¬

дых социализму наслоений, постоянная борьба с консер¬
ватизмом мышления и действия.

Автор настоящей работы ставит своей задачей раск¬
рыть теоретические основы марксистско-ленинского уче¬
ния о государстве и социалистической революции, про¬
анализированные и развитые В. И. Лениным в его книге.

Показать, как эта теория создавалась ее основоположни¬

ками, что из первоначально написанного особенно ценно
для современного революционного движения. Таким об¬

разом, делается попытка своего рода совместного с сегод¬

няшним читателем прочтения ленинской книги, углубле¬
ния в сложные проблемы, освещенные в ней, получившие
новое наполнение и окраску в современных условиях.

По-ленински остро ставит сегодня партия поднятые в

книге «Государство и революция» проблемы развития де¬

мократии при социализме через совершенствование госу¬

дарственного и общественного устройства; реализации
главного социалистического принципа «от каждого — по

способностям, каждому — по труду»; стимулирования ро¬
ста производительности труда, выполняемого на базе все

более совершенной техники, внедрения новых методов хо¬

зяйствования и управления экономикой; национальные и

многие другие проблемы. Сегодняшняя действительность
требует революционных действий для выкорчевывания

бюрократизма, взяточничества, для ликвидации источни¬

1 Маркс К., Энгельс Ф. Соч., т. 8, с. 123.
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ков нетрудовых доходов, уничтожения системы уравни¬
ловки, преодоления бездуховности, национализма и шо¬

винизма и многих других негативных явлений, о которых
прямо и открыто сказала партия на своих высоких фо¬
румах.

Разъяснению задач революции и нового, социалисти¬

ческого государства Ленин посвятил свою книгу. Следу¬
ет, однако, иметь в виду, что рассматривал он их здесь

чисто теоретически, ибо от реального социализма со все¬

ми его достоинствами и недостатками Россию отделяла

еще не свершившаяся тогда Октябрьская революция.
Время требует от нас дальнейшего развития ленин¬

ских представлений о революции и социализме, их твор¬
ческого применения в условиях ускорения. А для того,
чтобы «ускорить наше движение, движение нашего локо¬

мотива, нашего огромного государства, нам предстоит
начинать с улучшения всей деятельности партии, всех

наших кадров»1,— говорит Генеральный секретарь ЦК
партии М. С. Горбачев.

Хорошим ориентиром для проверки принимаемых и

реализуемых в стране революционных решений могут
послужить основные, принципиальные идеи Ленина о со¬

циалистическом государстве, о социалистической демо¬

кратии. Именно они и рассматриваются в нашей книге в

первую очередь.

1 Горбачев М. С. Настойчиво двигаться вперед. М., 1985, с. 30.



С ПОЗИЦИИ ТРУДЯЩИХСЯ
И ЭКСПЛУАТИРУЕМЫХ

В канун Великой Октябрьской социалистической ре¬
волюции В. И. Ленин писал «Государство и революцию»,

разъясняя массам трудящихся, возмущенным чудовищ¬
ной империалистической эксплуатацией и потрясенным
ужасами мировой войны, массам, охваченным революци¬
онным подъемом, «что они должны будут делать, для

своего освобождения от ига капитала, в ближайшем бу¬
дущем» 1.Так, еще в предисловии, с самого начала, Вла¬

димир Ильич показал, что его книга предназначена для

трудящихся, настроенных революционно, что он отстаи¬

вает их интересы. При этом открыто объявляется о необ¬

ходимости революционной ломки существующего обще¬
ственного строя, о взятии государственной власти рабо¬
чим классом в союзе с трудящимся крестьянством, о

борьбе за освобождение масс от влияния буржуазии во¬

обще, империалистической в особенности.
Именно рабочим, крестьянам, всем трудящимся

В. И. Ленин разъясняет, как социалистическая револю¬

ция может обеспечить переход государственной власти в

их руки, каким должно стать новое государство — госу¬
дарство людей труда. Он выступает против капиталистов
и их союзов, организованных в рамках отдельных госу¬
дарств и в международном масштабе, против империали¬
стических войн, против политики раздела и передела до¬
бычи между промышленными державами капиталисти¬
ческого мира, эксплуатирующими зависимые от них

народы.
В своем научном анализе Ленин исходит из открытых

К. Марксом и Ф. Энгельсом теоретических положений о

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 4.
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сущности государства и социалистической революции. Он
обстоятельно исследует, как основоположники научного
коммунизма пришли к пониманию важнейших задач ре¬
волюции по отношению к буржуазному государству. Вос¬
производит на страницах своей книги их гениальное пред¬
видение о неизбежности такого исторического момента,
когда угнетение трудящихся становится абсолютно невы¬

носимым и они поднимаются на открытую борьбу про¬
тив господства буржуазии, за слом буржуазного госу¬
дарственного аппарата власти.

Развивая учение Маркса и Энгельса, Ленин учит мас¬

сы, как применять его в условиях XX века. «Марксизм,—
пишет он,— заключается в том, чтобы суметь определить,
какую политику надо проводить в тех или иных услови¬
ях». Это единство революционной теории и революцион¬
ной политики, учитывающей конкретно-историческую об¬

становку борьбы за социализм, проявилось и в подходе

Ленина к выбору темы. Свою книгу «Государство и рево¬
люция» он посвятил главному вопросу назревавшей ре¬
волюции — отношению партии пролетариата к государ¬
ству.

«Государство и революция»
— выдающееся произве¬

дение творческого марксизма. В нем наиболее полно и

систематически изложено марксистское учение о государ¬

стве, развиты основные элементы этого учения примени¬
тельно к эпохе империализма и пролетарских революций,
предложены методы развития государственной власти и

использования государственного аппарата трудящимися,
в первую очередь рабочим классом.

Стремление утвердить в сознании трудящихся прин¬
ципы марксизма в их подлинном виде, донести до широ¬
ких масс в полном объеме учение основоположников на¬

учного коммунизма о государстве и революции потребо¬
вало от Ленина решительной борьбы против его искаже¬

ния реформистами, социал-шовинистами и анархистами.
В сознание масс практически во всех странах мира

буржуазные идеологи и оппортунисты до сегодняшнего

дня пытаются внести идею о мирном «врастании» капи¬

тализма в социализм путем приспособления для этой це¬

ли буржуазного государства. Выдвигается нелепая идея:

главную машину эксплуатации, которая помогает бур¬
жуазии за счет угнетения трудящихся увеличивать свои

доходы, соглашатели изображают как механизм прими¬
рения непримиримых классов. Такой, например, теоретик
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социал-реформизма, как бывший английский военный ми¬

нистр лейборист Дж. Стрейчи, связывал постепенное «вы¬

теснение капитализма социализмом» именно с развитием
буржуазно-демократического государства.

В программах социалистических и социал-демократи¬
ческих партий Австрии, Швеции, ФРГ, Швейцарии и дру¬
гих капиталистических стран присутствует тезис о том,

что под воздействием борьбы рабочих буржуазная демо¬
кратия трансформируется в выгодном для них направле¬
нии. Потому и вопрос о необходимости революционного
слома буржуазного государства обходится полным мол¬

чанием.

Анархисты и поныне отвергают всякое государство
вообще. Заодно они отрицают и историческую необходи¬
мость социалистического государства, в котором полити¬

ческая власть находится в руках рабочих, в руках всего

трудового народа.
По существу, и те, и другие

— хотя и с разных сто¬

рон
— искажают реальную действительность. Они пыта¬

ются представить дело так, будто буржуазное государст¬
во не связано теснейшим образом с противостоящими
друг другу классами, будто оно не является продуктом
их борьбы и инструментом в руках господствующего
класса. Складывается представление, будто бы государ¬
ство можно либо просто «отменить», либо использовать

как классово нейтральную форму. Словно оно представ¬
ляет собой всеобъемлющий и гибкий общественный «кар¬
кас», в котором столь же гармонично, сколь и нереально,
размещаются подружившиеся между собой хищники и те,

кого они употребляют в пищу.
В. И. Ленин очистил марксизм от искажений подобно¬

го рода, от наслоений, порожденных относительно

мирным периодом исторического развития в конце XIX —

начале XX века. Он дал предметный урок борьбы с бур¬
жуазными фальсификациями проблемы классового угне¬

тения, государства и революции, разоблачил оппортуни¬
стические утверждения по поводу государства, утопиче¬
ские иллюзии «классового мира». Выступая против раз¬
ного рода извратителей марксизма в вопросе о государст¬
ве, Ленин максимально прояснил основные положения

этой революционной теории.
С тех пор как появилось Советское социалистическое

государство, в мире возникло еще одно направление ан¬

тимарксизма, нуждающееся в разоблачении,— фальсифи-
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кация реального социализма и, соответственно, маркси¬
стско-ленинской концепции социалистического государ¬
ства.

Наши сегодняшние идейные противники огульно от¬

вергают исторический опыт социалистических государств,
приписывают им «этатистско-бюрократический социа¬

лизм», которому противопоставляют «эмансипаторский и

гуманистический потенциал самоуправления». При этом

этатизмом 1 объявляется само существование любого со¬

циалистического государства, факты же реальной социа¬

листической демократии в нем попросту замалчиваются.

Противники реального социализма пытаются создать

представление, будто социалистическая революция и го¬

сударственное строительство после ее победы на деле

привели к тому, что политическая система социализма

стала чуждой большинству народа, а потому-де в социа¬

листических странах неизбежно должны разразиться но¬

вые революции. При этом извращаются идеи Маркса о

непрерывной революции, принцип последовательной, по¬

этапной борьбы рабочего класса и его союзников против
господствующих классов в буржуазном обществе автома¬

тически переносится на социалистическое общество 2.

Фальсификаторы марксизма-ленинизма характеризу¬
ют сущность современных социалистических государств
как «рабочую демократию». При этом практику государ¬
ственного строительства в нашей стране при жизни Ле¬

1 Этатизм (от франц. état — государство) — направление поли¬
тической мысли и политического действия, ориентированное на уста¬

новление антидемократической, реакционной диктатуры вплоть до

фашизма.
2 Уместно напомнить, что, когда Маркс и Энгельс писали об ак¬

тивном участии коммунистов в революционно-демократических дви¬
жениях, они четко отделяли последовательных, революционных про¬
летариев от мелкобуржуазной демократии в вопросе о революции и

государстве. «В то время как демократические мелкие буржуа хотят
возможно быстрее закончить революцию... наши интересы и наши

задачи,— пишут Маркс и Энгельс,— заключаются в том, чтобы сде¬

лать революцию непрерывной до тех пор, пока все более или менее

имущие классы не будут устранены от господства, пока пролета¬

риат не завоюет государственной власти, пока ассоциация пролета¬
риев не только в одной стране, но и во всех господствующих странах
мира не разовьется настолько, что конкуренция между пролетариями
в этих странах прекратится и что, по крайней мере, решающие про¬
изводительные силы будут сконцентрированы в руках пролетариев»
(Маркс К., Энгельс Ф. Соч., т. 7, с. 261).

Творчески развивая это положение марксизма, Ленин создал уче¬
ние о перерастании демократической революции в социалистическую.
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нина они пытаются противопоставить сегодняшнему госу¬
дарственному устройству.

Подобные извращения направлены на отрицание пре¬
емственности ленинских методов государственного управ¬
ления при социализме, в ходе которого государство при¬
обретает общенародный характер, развивая все больше

принцип самоуправления. Многочисленные факты сегод¬
няшней действительности в нашей стране и других социа¬
листических государствах свидетельствуют о нарастаю¬
щем процессе демократизации, охватившей все сферы об¬

щественной жизни, о борьбе против сил, тормозящих
этот процесс. Именно это обстоятельство подчеркивается
и в нашей партийной Программе: «КПСС считает,— ска¬

зано там,— что на современном этапе стратегическая ли¬

ния развития политической системы общества состоит в

совершенствовании советской демократии, все более пол¬

ном осуществлении социалистического самоуправления
народа на основе активного и действенного участия тру¬
дящихся, их коллективов и организаций в решении вопро¬
сов государственной и общественной жизни»

1.Анализ неопровержимых и многочисленных фактов
реальной жизни социалистических государств, активная

борьба за проведение ленинских принципов в деятельно¬

сти коммунистических и рабочих партий — надежный

путь разоблачения буржуазных и оппортунистических
фальсификаций реального социализма и ленинского уче¬
ния о государстве и революции.

КОГДА И КАК ЛЕНИН НАПИСАЛ КНИГУ

«ГОСУДАРСТВО И РЕВОЛЮЦИЯ»

Теоретические положения марксизма-ленинизма рож¬
дались и рождаются из осмысления накопленного исто¬

рического опыта и практических задач классовой борьбы.

Потребность восстановить подлинное учение Маркса и

Энгельса о задачах социалистической революции в отно¬

шении государственной машины применительно к усло¬
виям революционной России, вооружить им поднявшиеся

на борьбу массы заставила Ленина специально обратить¬
ся к трудам основоположников научного коммунизма по

1 Материалы XXVII съезда Коммунистической партии Советско¬
го Союза, с. 158.
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вопросам государства и революции, которые и ранее при¬
влекали его пристальный интерес.

В Европе полыхала мировая война. Российская мо¬

нархия доживала последние дни. В далекой Швейцарии,
в Цюрихе, Ленин делал многочисленные выписки в синей

тетради, на обложке которой было написано: «Марксизм
о государстве». Кроме выдержек из работ Маркса и Эн¬

гельса с ленинскими комментариями и обобщениями в

нее вошли отрывки из книг и статей «теоретиков» оппор¬

тунизма в международном рабочем движении — К. Каут¬
ского, Э. Бернштейна, А. Паннекука.

Критика ошибочных представлений и фальсификаций
по ходу изложения марксистского учения о государстве

придала ленинской работе острополемический характер.
Она явилась еще одним свидетельством того, что марк¬
сизм как наука развивается в решительной борьбе про¬
тив его искажений, против попыток подогнать революци¬
онную теорию пролетариата под мерку буржуазных,
классово ограниченных представлений о развитии обще¬
ства.

Глубокая научная добросовестность, горячее жела¬

ние дать читателю возможность составить себе самосто¬

ятельное представление о взглядах Маркса и Энгельса
на государство, стремление документально показать, в

чем смысл искажений их взглядов представителями оп¬

портунизма в рабочем движении,— все это объясняет, по¬

чему Ленин в полном объеме привел на страницах сво¬

ей книги все важнейшие места из сочинений основопо¬

ложников научного коммунизма о государстве и доволь¬

но многочисленные цитаты из писаний оппортунистов.

Прошло уже 70 лет после опубликования работы «Го¬

сударство и революция». Тысячи революционеров из раз¬
ных стран мира изучили за эти годы главные положения

марксизма о государстве, приобщились к столь тщатель¬

но отобранному и обобщенному Лениным огромному
теоретическому материалу.

Проделав за сравнительно короткий срок большую
подготовительную работу, Ленин едет в Россию, сверг¬
нувшую в феврале 1917 года прогнивший самодержавный
режим. Восторженно встреченный в Петрограде тысяча¬

ми рабочих, солдат, матросов, вождь партии большеви¬

ков с головой ушел в революционную работу. По зову
партии все более широкие массы трудящихся включались
в борьбу за углубление революционного процесса, за пе¬
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рерастание буржуазно-демократической революции в со¬

циалистическую.
Процесс созревания социалистической революции про¬

изошел в России в невиданно короткие сроки. Не прошло
и девяти месяцев после свержения самодержавия, и в

стране, разрушенной и разграбленной войной, раздирае¬
мой классовыми и межнациональными противоречиями,
был провозглашен и оформлен в государство новый обще¬
ственный строй — социалистический.

В эти бурные месяцы, от Февраля к Октябрю, в лабо¬

ратории ленинской мысли ежедневно и ежечасно взвеши¬

вались и проверялись на практике теоретические положе¬
ния марксизма. В. И. Ленин выдвигал четкие лозунги и

задачи борьбы, блестяще ориентируясь в постоянно меня¬

ющейся обстановке, предвидя заранее ход надвигавшихся

событий. Уже летом 1917 года он понимал, что в бли¬

жайшие месяцы в стране произойдет социалистическая

революция. Под его руководством большевистская пар¬
тия готовила пролетариат к взятию государственной
власти.

В начале июля, после расстрела мирной демонстрации
в Петрограде, контрреволюция перешла в наступление.

Буржуазное Временное правительство 7 июля издало

приказ об аресте Ленина. В течение нескольких недель

он скрывался в 32 километрах от Петрограда, жил в ша¬

лаше у озера Разлив. Затем Владимир Ильич в парике и

с документом на имя рабочего Иванова под видом коче¬

гара переехал на паровозе границу и около шести не¬

дель жил в Финляндии.
Находясь на нелегальном положении, Ленин непо¬

средственно руководил подготовкой партии и пролетариа¬
та к вооруженному восстанию, единственно возможному
в тех условиях способу взятия государственной власти.

В это время и была написана книга «Государство и рево¬
люция».

Из ленинских заметок и планов видно, что автор не

сразу пришел к той структуре книги, с которой мы имеем

дело. Он упорно искал способ наиболее эффективного со¬

единения общетеоретических положений марксизма о го¬

сударстве с историческим анализом опыта Парижской
коммуны и конкретно-практическими задачами россий¬
ской революции. В. И. Ленин перебрал несколько вари¬
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антов разбивки книги на главы. На одном из них напи¬

сал: «не гоже», отказался от него, составил новый. Тща¬
тельно подбирал слова для названия глав. В итоге побе¬

дил логический подход к проблеме с органичным вклю¬

чением в анализ богатейшего исторического материала,
который дало первое в мире пролетарское государство —

Парижская коммуна.
По замыслу автора книга должна была состоять из

семи глав. Но последней, седьмой главы Ленин нам не

оставил — ему хватило времени только для того, чтобы

написать заглавие: «Опыт русских революций 1905 и

1917 годов». В послесловии к первому изданию он отме¬

чает: «...я не успел написать из этой главы ни строчки:
«помешал» политический кризис, канун октябрьской ре¬
волюции 1917 года. Такой «помехе» можно только радо¬
ваться»

1.Как стремительный корабль, двинулась победоносная
Октябрьская социалистическая революция вперед по

волнам истории, оставляя позади обломки отживших об¬

щественных структур. И безотказным компасом в этом

движении, который позволяет революционерам выверять
курс, преодолевать штормы и обходить рифы, служит со¬

единенное с революционной практикой учение марксиз¬
ма-ленинизма, одним из коренных вопросов которого яв¬

ляется вопрос о государстве.
С позиций сегодняшнего дня можно сказать вполне

определенно, что книга В. И. Ленина «Государство и ре¬
волюция» помогла революционным массам России, воз¬

главляемым партией большевиков, одержать всемирно-
историческую победу и построить социалистическое об¬

щество. Она хорошо послужила и коммунистам других
социалистических стран в борьбе за лучшее будущее
своих народов.

КЛАССОВАЯ СУЩНОСТЬ

ГОСУДАРСТВА

Марксизму-ленинизму органически присущ всеобъем¬

лющий диалектический подход к любому общественному
явлению — анализ объективный, всесторонний, учитыва¬
ющий условия и динамику развития, связь и взаимозави¬

симость явлений, борьбу заключенных в них противопо¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 120.
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ложностей. Именно диалектика проявляется сразу, как
только речь заходит о сущности государства, о его исто¬

рическом развитии.
В. И. Ленин гневно обрушивается на буржуазных

идеологов и оппортунистов, которые пытаются так «об¬

работать» марксистское учение о государстве, чтобы

угнетенные классы не увидели в нем революционное со¬

держание, или, как он пишет, его «революционную ду¬
шу». В самом начале своей книги он вновь провозглаша¬
ет открытую Марксом и Энгельсом суть любого классо¬

во-антагонистического общества: «Государство — про¬
дукт непримиримости классовых противоречий» 1.Это
положение является важнейшим, коренным в учении
марксизма об исторической роли и значении государства
в досоциалистическом обществе.

Очищение подлинных идей основоположников науч¬

ного коммунизма о государстве от оппортунистических
искажений В. И. Ленин начинает со ссылок на произве¬
дение Энгельса «Происхождение семьи, частной собст¬

венности и государства»2. В нем прослеживаются причи¬
ны возникновения государства, раскрывается его сущ¬
ность, показаны пути развития государства в будущем,
особенно сквозь призму интересов рабочего класса, всех

трудящихся, в ходе социалистической революции и сле¬

дующего за ней строительства общества полной социаль¬
ной справедливости.

Хотя в поле зрения Энгельса находился весь истори¬
ческий процесс возникновения и развития государства,
в центре его внимания — и Ленин это сразу же подметил

и подчеркнул
— та сторона вопроса, которая приближа¬

ет к пониманию сути именно буржуазного государства.
У Ленина в еще большей степени предметом исследова¬
ния явилось буржуазное государство, на смену которому
в результате победоносной революции должно было

прийти государство социалистическое, государство рабо¬
чего класса.

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 5.
2 Внимание Маркса и Энгельса к вопросам государства и рево¬

люции проявлялось неослабно на всем протяжении их политической
и теоретической деятельности. Начиная с «Манифеста Коммунисти¬
ческой партии» (1848 г.), эти вопросы проходят красной нитью через
такие труды, как «Классовая борьба во Франции» (1850 г.), «Во¬

семнадцатое брюмера Луи Бонапарта» (1852 г.), «Гражданская вой¬
на во Франции» (1871 г.), «Критика Готской программы» (1875 г.),
«Анти-Дюринг» (1878 г.) и др.
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В ленинской книге раскрыта тесная связь между го¬

сударством и классовым обществом вообще, государст¬
вом и буржуазным обществом в особенности. В. И. Ле¬
нин рассматривает государство как реальное историче¬
ское явление, показывает, что оно не навязано человече¬

скому обществу из космоса или из мира бесплотных

духов, как это хотели бы внушить людям защитники

лживой идеи о непричастности человека к созданию

государства, защитники его божественного происхож¬
дения.

Многочисленные факты истории убедительно доказы¬

вают, что государство у различных народов мира на из¬

вестной ступени развития общества возникало как есте¬

ственный и закономерный продукт их внутреннего раз¬
вития. Оно может явиться и результатом борьбы народов
против внешних сил, подавляющих их самостоятель¬

ность. И мы — современники того, как в борьбе за свое

национальное освобождение народы бывшего колониаль¬

ного мира создали ныне более ста новых государств на

развалинах мировых империй. Флаги этих молодых госу¬

дарств развеваются на здании Организации Объединен¬
ных Наций как символы их равенства со всеми другими
суверенными государствами.

Однако в более отдаленные времена государства воз¬

никали не из пламени национально-освободительных ре¬
волюций, а из войн между противоположными классами

общества, как правило, между большими группами лю¬

дей преимущественно одной нации, со сходным для каж¬

дого класса экономическим положением. Ленинская кни¬

га в сжатой форме излагает общую историю возникнове¬

ния государства.
Расколовшись на противостоящие друг другу, антаго¬

нистические классы, из которых одни, завладев средст¬
вами производства (землей, машинами, орудиями труда
и пр.), постоянно жили за счет эксплуатации других, не

владеющих ничем, неимущих классов, общество запута¬
лось в глубоких внутренних противоречиях. Борьба клас¬

сов ослабляла всю его жизнеспособность. Возникла
объективная потребность в силе, могущей стоять как бы

над обществом, умеряя столкновения противоположных
классов, регулируя в известных границах так называе¬

мый общественный порядок. Сила эта возникла из само¬

го общества, но внешне противопоставила себя ему в ка¬

честве чего-то отдельного, все более и более отчуждаю¬

16



щегося l. Она, естественно, принадлежала классу, одер¬
жавшему верх в борьбе, и выступала в виде государства.

О противопоставлении силы государства всему обще¬

ству, об относительной и видимой самостоятельности го¬

сударства Ленин более подробно скажет позже. А внача¬

ле — как особо важное — он подчеркивает диалектику
двух сторон проблемы возникновения и назначения го¬

сударства: «Государство возникает там, тогда и постоль¬

ку, где, когда и поскольку классовые противоречия объ¬
ективно не могут быть примирены. И наоборот: сущест¬
вование государства доказывает, что классовые проти¬
воречия непримиримы» 2.

Если бы можно было примирить классы, один из ко¬

торых, сравнительно немногочисленный, несправедливо
присваивает плоды труда другого, угнетая и унижая
миллионы людей, то государство было бы не нужно. Яс¬
но, однако, что примирить такие классы, составить из

них гармоническое целое при добровольном и безответ¬
ном согласии одних на прямое ограбление другими, а

других — на отказ от такого грабежа — невозможно. От¬
сюда — историческая необходимость государства. Отсю¬
да — его классовый характер. Отсюда — потребность в

том, чтобы выяснить, а выяснив, реализовать отно¬
шение к государству революционных масс, борющих¬
ся против классовой несправедливости, против эксплуа¬
тации.

Убедительно показывает В. И. Ленин, обращаясь к

бесспорным историческим фактам, собранным Марксом
и Энгельсом, к их выводам и обобщениям, что государ¬
ство возникает в антагонистическом обществе как аппа¬

рат господства более сильных, эксплуатирующих клас¬

сов над классами эксплуатируемых, неимущих. Именно

эксплуататорские классы, почувствовав свою силу, при¬
менив ее, и создают наконец государство для угнетения
других классов якобы «на законных основаниях», в рам¬
ках обязательного для всех «порядка». Этот навязывае¬

мый всему обществу «порядок» означает победу в рам¬
ках всего общества более сильных, эксплуататорских
классов, объединившихся против «низших», эксплуатиру¬
емых классов. Этот «порядок» призван упрочивать угне¬

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 7; Маркс К., Эн¬
гельс Ф. Соч., т. 21, с. 169—170.

2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 7.
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тение и умерять — по возможности—открытые, острые
классовые столкновения.

Всюду, где существуют классы, находящиеся в проти¬

воречии друг к другу по своим экономическим интере¬

сам, где идет классовая борьба,— всюду есть государст¬
во. Именно для осуществления контроля над классовой

борьбой используется эта главная военно-организацион¬
ная сила господствующих классов.

Сделав краткую историческую отсылку в далекое

прошлое человечества, Ленин не задерживается на под¬

робном анализе такой организации жизни людей, при ко¬

торой в рамках отдельной общины соблюдается извест¬

ное равенство в распределении продукта общественного

труда и, соответственно, их экономические интересы в ос¬

новном совпадают. Владимир Ильич фиксирует внимание

на классовом государстве вообще, буржуазном
— в осо¬

бенности. А ведь именно буржуазные государства — при
всем многообразии политических режимов

— пока что

численно преобладают в современном мире.
Следовательно, ленинский анализ применим в прин¬

ципе и к конституционным монархиям, и к президент¬
ским и парламентарным республикам. Он распространя¬
ется и на разные режимы власти: от буржуазной демо¬

кратии до фашизма, тоталитаризма и авторитарного
режима. Он применим и к государствам унитарным, и к

федерациям, и к конфедерациям. Все эти формы и виды

государств капиталистического типа служат одной це¬
ли — удержанию общества в системе классово-антагони¬

стических отношений, в которой господствует власть ка¬

питала.

Именно против буржуазных государств, узакониваю¬
щих через органы политической власти и организующих
в рамках каждой отдельной страны систему классового

господства капитала, наделена социалистическая рево¬
люция. Так стоял вопрос при Ленине, так же стоит он и

сейчас. Научно обосновывая необходимость разрушить,
разбить, уничтожить революционным путем буржуазный
государственный аппарат, В. И. Ленин очистил от бесчи¬
сленных искажений, от словесной шелухи и злобной пош¬

лости апологетов буржуазии живую душу марксизма.
Он раскрыл вслед за Марксом и Энгельсом ту истину,
что, разрушая государственный аппарат, каждая соци¬
альная революция обнажает классовую борьбу. Он по¬

казал, что освобождение эксплуатируемых классов не¬
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возможно без революционного уничтожения государст¬
венного аппарата

— этого органа насилия, созданного

господствующим классом.

Говоря о том, что государство появилось как сила,

выступающая все более отчужденной от общества, Ле¬
нин коснулся вопроса об относительной самостоятельно¬
сти буржуазного государственного аппарата.

Между буржуазным обществом и государством отно¬

шения весьма сложные. На этом всегда спекулировали
противники и фальсификаторы марксизма-ленинизма.
Правые оппортунисты, начиная с Лассаля, включая

Бернштейна и его последователей типа английского со¬

циолога Гейтскелла, заявляют об абсолютной самостоя¬

тельности буржуазного государства, о его независимости

и от общества, и от класса капиталистов. Нынешние

толкователи социализма из правых оппортунистов в ра¬
бочем движении утверждают, что буржуазное государст¬
во, национализируя отдельные отрасли промышленности
и регулируя экономику, приобретает такую независи¬

мость от монополий, что действует якобы даже в ущерб
им, утрачивает классовый характер и защищает интере¬
сы трудящихся масс. В действительности дело обстоит

не так. Достаточно обратиться к фактам, свидетельству¬
ющим о положении в современных буржуазных государ¬
ствах.

Рассматривая вопрос об относительном обособлении

государства и его аппарата от разделенного на антаго¬

нистические классы общества, основоположники марк¬

сизма-ленинизма указывали на постепенное превращение
этого аппарата из «слуг общества» в его повелителей, на

то, что исполнительные органы так называемой публич¬
ной власти (чиновничество, полиция, армия) возвыша¬

ются над массами, подавляют их. Но разве это противо¬

речит классовой природе буржуазного государства? От¬

нюдь нет.

У буржуазного государства много функций, и число

их неизмеримо возрастает по мере слияния государства
и монополий, по мере развития государственно-монопо¬
листического капитализма. При этом государство вы¬

полняет функции не только подавления, но и управ¬
ления различными процессами в обществе. И все эти

функции выполняются так, как это выгодно господ¬

ствующим классам. В наше время
— больше, чем когда-

либо.
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В современном буржуазном обществе роль государ¬
ства и, соответственно, его относительная, внешняя само¬

стоятельность чрезвычайно возросли. Достаточно ска¬

зать, что в развитых капиталистических странах государ¬
ственный аппарат непомерно разбух, увеличился в 5—10

раз по сравнению с началом XX века.

Расширились социальные функции государственного
аппарата власти буржуазии. В ответ на подъем классо¬

вой борьбы трудящихся буржуазное государство пытает¬

ся взять на себя роль некоего арбитра во взаимоотноше¬

ниях между трудом и капиталом, смягчить остроту клас¬

совых противоречий, так или иначе удержать общество
в рамках капиталистических производственных отноше¬
ний. И это — самое главное, что характеризует как сущ¬
ность буржуазного государства, так и, соответственно,

задачи социалистической революции по отношению к

нему.

Особое место в книге «Государство и революция»
В. И. Ленин отвел критике оппортунистов в российском
рабочем движении. В острые моменты демократической
революции в России, когда вопрос об отношении к госу¬

дарству вставал как вопрос немедленного действия в

масштабе страны, они вдруг начинали толковать о «при¬

мирении» классов государством. Страницы ленинской
книги буквально насыщены резкими, убийственно метки¬

ми высказываниями в адрес оппортунистов.
Однако Ленин был не только вождем российского

пролетариата — он был революционером всемирно-исто¬

рического значения. Было бы глубочайшей ошибкой ви¬

деть в нем человека, озабоченного судьбами только од¬

ной страны
— России. Классики марксизма-ленинизма

еще и потому принадлежат всему прогрессивному чело¬

вечеству, что всегда умели встать выше узконациональ¬
ных интересов. Такими были Маркс и Энгельс. Таким был
и В. И. Ленин — вождь большевистской партии, состав¬

лявшей неотъемлемую часть международного коммуни¬
стического движения. На страницах книги «Государство
и революция» Владимир Ильич со всем блеском полити¬

ческого таланта выступил против немецких шовинистов,
которые после смерти Маркса пытались выдать его уче¬

ние лишь за «национально-немецкое», а самого Маркса
представить как духовного отца «союзов немецких рабо¬
чих», предназначенных для ведения грабительской импе¬

риалистической войны.
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В. И. Ленин ясно видел нарастание мирового револю¬
ционного подъема и стремился вооружить международ¬
ный рабочий класс и всех трудящихся правильным пони¬
манием их главной задачи в революции

— необходимости
взятия власти, разрушения эксплуататорского государст¬
венного аппарата.

А между тем как заманчиво было бы рабочему классу
взять в свои руки «готовый», отлаженный, усовершенст¬
вованный буржуазией до последней степени механизм го¬

сударственной власти и пустить его в дело! Почему бы
не сохранить эту машину для собственных целей? Повер¬
нуть ее руль в другую сторону

— в сторону коммунизма,
и пусть катится вперед, объединяя всех привычными нор¬
мами жизни... Собственно, так или примерно так поступи¬
ли в свое время капиталисты с государственной маши¬

ной, унаследованной от феодально-абсолютистских мо¬

нархий. Но пролетариату не годится такое наследство!
Машина подавления одних классов за счет других не

должна сохраняться, она подлежит революционному сло¬

му. И Ленин с изумительным упорством извлекает из тек¬

стов Маркса и Энгельса слова: «разрушить», «разбить»,
«сломать».

Конечно, какие-то отдельные детали, выполняющие
объединительные в хозяйственном смысле, а отнюдь не

подавляющие функции, можно и нужно приладить к но¬

вому, социалистическому государственному аппарату.
Но сам механизм государственной власти капитала

подлежит революционному уничтожению!
Заостряя внимание на необходимости слома эксплуа¬

таторского государства, Маркс указывал в «Граждан¬
ской войне во Франции», что первостепенная задача —

«отсечь чисто угнетательские органы старой правитель¬
ственной власти» 1.При этом не исключалась возмож¬

ность сохранения некоторых традиционных представи¬
тельных учреждений при условии, что они будут преоб¬
разованы для служения интересам рабочего класса и

всех трудящихся.

1 Маркс К., Энгельс Ф. Соч., т. 17, с. 344.
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КАК УСТРОЕНА

ГОСУДАРСТВЕННАЯ МАШИНА?

Воспроизводя на страницах своей книги марксистское
положение о сущности и формах классового буржуазного
государства, В. И. Ленин называет два момента: разде¬
ление подданных по административно-территориальному
признаку в границах страны и, главное, учреждение осо¬

бой общественной власти, противопоставляющей себя на¬

селению как вооруженная сила.

Владимир Ильич даже вынес в название параграфа
начало перечня проводников этой власти: «Особые отря¬
ды вооруженных людей, тюрьмы и пр.». Вот они — ору¬
дия государственной власти, возникшие на той стадии,
когда общество раскололось на непримиримо враждеб¬
ные классы!

Аппарат государственных служащих верховной и

местной власти, суды, армия, полиция, тюрьмы и прину¬
дительные учреждения всякого рода

— все это в совокуп¬
ности противопоставляет себя народным массам как госу¬
дарство в классово-антагонистическом обществе. Громад¬
ному большинству европейцев кажется — и Ленин это от¬

мечает — уже настолько привычным, естественным само

существование этих элементов государственной машины,

которая крутила свои колеса при отцах, дедах и праде¬
дах, что многие и поныне легко поддаются на уловки бур¬
жуазных и оппортунистических деятелей, которые хотят

усыпить массы псевдоучеными разговорами о вечной не¬

обходимости буржуазного государства, о «примирении»
классов с его помощью. Возражения и нападки этих дея¬

телей становятся еще более ухищренными и яростными,
когда революционные марксисты ставят перед угнетенны¬
ми классами задачу — путем революционного разруше¬
ния существующего буржуазного государства создать но¬

вую государственную организацию, способную служить
трудящимся.

Каждая великая социальная революция в условиях
открытой классовой борьбы ставит на практическую ос¬

нову вопрос о взаимоотношении особых государственных
отрядов вооруженных людей, с одной стороны, и «само¬

действующей вооруженной организации населения» — с

другой. Ссылаясь на основоположников научного комму¬
низма и приводя в доказательство примеры из истории
различных народов, Ленин подчеркивает, что сила госу¬
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дарства, выполняющего классовый заказ господству¬
ющих слоев населения, обеспечивается в первую очередь
этими «особыми отрядами вооруженных людей».

Оснащенные мощной военной техникой, армии сегод¬
няшних империалистических государств, как и в начале

XX века, находятся на службе господствующего, эксплу¬
ататорского класса. Эти армии в текущем столетии уже
дважды приводились в действие, когда вспыхивали ми¬

ровые войны. Эти армии многократно использовались

для локальных несправедливых войн, объявленных и не¬

объявленных, почти на всех континентах планеты. Наря¬
ду с разветвленным внутренним аппаратом насилия в са¬

мих капиталистических странах они используются и ны¬

не монополистической буржуазией для сдерживания

революционного движения народных масс, для его подав¬

ления, для угрозы реальному социализму.
После окончания второй мировой войны империали¬

сты неоднократно бросали армии на подавление освобо¬

дительной борьбы народов собственных государств и

стран, расположенных подчас на других континентах. Ко¬
лониальная война Франции в Алжире, Португалии — в

Мозамбике, Анголе и других странах
— убедительные

примеры, показывающие назначение армий современных
империалистических государств.

Солдаты и офицеры США были посланы своим пра¬
вительством для ведения грязной войны во Вьетнаме. Из¬

раиль использует армию для аннексии соседних араб¬
ских территорий и подавления освободительного движе¬
ния. В 1968 году французская армия была приведена в

состояние боевой готовности, когда всеобщая майская за¬

бастовка всколыхнула страну. Вооруженное вторжение
американских войск в независимую демократическую

Гренаду в октябре 1983 года, необъявленные войны про¬
тив суверенных демократических государств — Афгани¬
стана и Никарагуа, поддержка репрессивных режимов в

Сальвадоре и Гватемале, всесторонняя помощь, в том

числе вооружением, кровавой диктатуре Пиночета в Чи¬

ли и расистам ЮАР, бомбардировки ливийских городов
и агрессивные действия военных подразделений США
против Ливана — таковы примеры экспансионистской по¬

литики современного империализма, использующего во¬

оруженные силы против народов.
Сегодня в развитых капиталистических государствах

наряду с армией и полицией существует чрезвычайно раз¬
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ветвленная сеть репрессивного аппарата, внутренние и

внешние функции которого заметно расширились. Поли¬
тика транснациональных корпораций, монополизировав¬
ших ключевые позиции в мировой капиталистической эко¬

номике, сделала поистине интернациональной и деятель¬

ность тех органов государственной власти типа службы
безопасности, которые призваны обеспечивать стабиль¬
ность и безопасность прибылей этих корпораций, предот¬
вращать политические перемены, способные послужить
им помехой, в какой бы стране эти перемены ни намеча¬

лись. Ныне такая государственная служба США, как

ЦРУ, действует в интересах международного капитала

не только в рамках «своего» государства. Она фактиче¬
ски поглотила многие аналогичные службы других капи¬

талистических стран, открыто нарушая их суверенитет.
Развязанная империализмом невиданная по масшта¬

бам гонка ядерных и иных вооружений — величайшее

преступление перед человечеством. Трудящиеся оплачи¬

вают гигантские военные расходы из-за политики аван¬

тюризма и агрессии, проводимой военно-промышленным
комплексом империалистических стран. В этот комплекс

входят монополии, производящие оружие, а также гене¬

ралитет, государственная бюрократия, идеологический
аппарат и милитаризованная наука капиталистических

государств. «Зловещий союз фабрикантов смерти и им¬

периалистической государственной власти,— говорится
в Программе Коммунистической партии Советского

Союза,— это опора крайней реакции, постоянный и

возрастающий источник военной опасности, убеди¬
тельное подтверждение политической и социально-

нравственной несостоятельности капиталистической

системы» 1.

Для того чтобы государство могло успешно служить
капиталу, требуется целая армия чиновников, которые
взыскивают налоги и непосредственно осуществляют

функции исполнительной власти. Рассматривая вопрос о

государственных чиновниках, В. И. Ленин со ссылкой на

Энгельса четко показывает различие между тем свобод¬
ным, добровольным уважением к органам власти, кото¬

рое было в родовом обществе, и совокупностью особых
законов о неприкосновенности чиновников, которая толь¬

1 Материалы XXVII съезда Коммунистической партии Советско¬
го Союза, с. 133.
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ко и дает им возможность служить исполнительным ору¬
дием буржуазной государственной системы.

Что же ставит чиновников над обществом?
Этот вопрос Ленин называет основным, касаясь их

привилегированного положения в буржуазном государ¬
стве.

Государственные чиновники, бюрократия, подобно по¬

стоянной армии, полиции, судейскому сословию, то есть

всем тем «вездесущим органам» централизованной госу¬
дарственной власти, которые во все более сложной, при¬
способленной к новым историческим условиям форме
воспроизводят для себя эксплуататорский класс, получа¬
ют «узаконенные» привилегии от этого класса, господст¬

вующего не только экономически, но и политически.

Именно наличие отлаженной и приспособленной для слу¬
жения классовым интересам эксплуататоров государст¬
венной машины делает их и политически господству¬

ющими, дает им в руки новые средства и возможности

для подавления и эксплуатации масс.

Призванное обслуживать господствующий класс, бур¬
жуазное чиновничество, как и прежде, служит в наши

дни монополистическому капиталу. Привилегированные
слои этого чиновничества олицетворяют слияние интере¬
сов государства и капитала, несмотря на рост относи¬

тельной самостоятельности государства.
В государственном аппарате имеются и такие весьма

многочисленные слои, которые связаны не с функциями
подавления, а с управлением экономикой, образованием,
культурой, здравоохранением. Коммунистические и рабо¬
чие партии буржуазных стран специально выделяют эти

слои, ведут борьбу за их демократизацию, за распростра¬
нение среди них марксистско-ленинской идеологии.

И многие представители интеллигенции, занятой на госу¬

дарственной службе, вовлекаются в революционную борь¬
бу на стороне рабочего класса.

Важным элементом государственной машины, подле¬

жащим революционному уничтожению, В. И. Ленин на¬

зывает и армию. Однако армии буржуазных государств
состоят в большинстве своем отнюдь не из капиталистов,

а из одетых в военную форму бывших рабочих, кресть¬
ян, служащих. Привлеченные государством для несения

военной службы, эти люди вынуждены зачастую платить

своей жизнью за чужие, корыстные интересы эксплуата¬
торов.
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Исторический опыт свидетельствует, что отношение

армии к революции
—

при всей разнородности классово¬

го состава военнослужащих — определяет во многих слу¬

чаях исход самой революции. Более того, прогрессивно

настроенные патриотические силы армии нередко стано¬

вятся организаторами революционного восстания масс.

Так было, например, в 1952 году в Египте, когда патри¬

отическое офицерство возглавило освободительную на¬

родную революцию. Об этом же говорит и опыт Апрель¬
ской революции 1974 года в Португалии, где «движение

капитанов» — в союзе с коммунистами и демократически¬
ми силами страны

— использовало недовольство солдат,

утомленных колониальными войнами, и свергло прогнив¬
ший фашистский режим. И хотя дальнейший ход собы¬

тий в стране не привел к победе социалистической рево¬
люции, португальцы хорошо помнят, как по улицам Лис¬
сабона среди ликующего народа ходили солдаты с

автоматами, в дуло которых были вставлены красные
гвоздики.

Работа революционеров среди солдат, разъяснение
истинной роли армии в капиталистических государствах
чрезвычайно важны для исхода революционной борьбы и

в самих этих странах, и там, куда эти армии направля¬
ются.

Известно, что большевистская партия под руководст¬
вом Ленина провела в свое время огромную разъясни¬
тельную и организаторскую работу среди солдат и мат¬

росов при подготовке революции. Красногвардейцы и

моряки Балтийского флота, полки Петроградского гарни¬
зона — вот та руководимая партией сила, которая обеспе¬
чила при поддержке народных масс победу вооруженного
восстания в Октябре 1917 года, восстания, низложивше¬
го буржуазное Временное правительство России.

По воле марксистско-ленинской партии и под ее вли¬

янием превратились рабочие и крестьяне, одетые в сол¬

датские шинели и бушлаты, из инструмента угнетатель¬
ской власти в исполнителей воли трудового народа, в вер¬
шителей судеб социалистической революции. Подтверди¬
лась на практике идея Маркса — Энгельса — Ленина о

сломе буржуазной государственной машины.
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В. И. ЛЕНИН О ФОРМЕ ПРАВЛЕНИЯ

В УСЛОВИЯХ ВРЕМЕННОГО РАВНОВЕСИЯ

БОРЮЩИХСЯ КЛАССОВ

В истории некоторых государств бывали такие отно¬
сительно кратковременные периоды, когда борющиеся
классы достигали временного равновесия сил, как, нап¬

ример, во Франции во время бонапартизма. Причины
подобного положения могут быть разными. Оно может

сложиться в результате ослабления позиций господству¬
ющего класса из-за поражения в войне с соседними го¬

сударствами или вследствие резко возросшей социаль¬
ной активности, но недостаточно хорошо организован¬
ного напора угнетенных классов. В любом случае — ес¬

ли у эксплуатируемых не хватает сил для победоносной
революции — складывается на время ситуация, когда ни

один из противостоящих борющихся классов не имеет

того безусловного преимущества перед своим противни¬
ком, которое бы четко и явно указывало, кому служит
на данном историческом отрезке времени механизм об¬

щественной власти.

Ссылаясь на Энгельса, В. И. Ленин перечисляет по¬

добные факты в истории Франции и Германии, называя

их своего рода исключением, поскольку в такие периоды
возникает иллюзия, будто государственная власть, по¬

лучив известную самостоятельность по отношению к

борющимся классам, является как бы посредницей меж¬

ду ними.

Для современного читателя, пытающегося найти пра¬
вильное решение сегодняшних проблем революционного
преобразования буржуазного общества, особенно ценна
ленинская критика классовой сущности и механизма

действия буржуазно-республиканского государства, пре¬
тендующего на роль некоего независимого, «надклассо¬
вого» института.

Республика! Эта форма государственного устройства
стала ныне самой распространенной в мире. Так как же

Ленин вскрывает подлинную классовую сущность бур¬
жуазной республики? Используя высказывание Энгель¬
са о буржуазно-демократической республике, Владимир
Ильич приводит развернутое доказательство того, что

республиканская форма власти при капитализме обе¬

спечивает возможность «косвенного» и потому особенно
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надежного и изощренного угнетения капиталом эксплуа¬

тируемых классов.

В. И. Ленин отмечает, что Энгельс указал на два

способа защищать и утверждать власть капиталистов с

помощью государства: во-первых, это — прямой подкуп

чиновников, во-вторых, установление союза между пра¬
вительством и биржей. Оба эти способа развились в ус¬
ловиях империализма

— благодаря государственно-моно¬
полистическому капитализму — до «необыкновенного

искусства». Главное, что при республиканской демокра¬
тической форме буржуазного государства власть капи¬

тала надежнее, чем при любых иных политических фор¬
мах, ибо она не зависит от отдельных недостатков
политического механизма, от отдельных лиц, учрежде¬
ний или буржуазных партий.

«Демократическая республика,— пишет Ленин,— есть

наилучшая возможная политическая оболочка капита¬

лизма...»
1 В «Государстве и революции» не приводится

сколько-нибудь обширного политэкономического обосно¬
вания подобного тезиса. Однако весь ход марксистско-
ленинского анализа классовой сущности капиталистиче¬

ского общества подводит к этому выводу. Ведь капита¬

лизм — это система общественных отношений, при кото¬

рой политически свободный наемный рабочий вступает
в контакт с политически свободным капиталистом. Оба
они внешне не зависят друг от друга, хотя, по существу,
капиталист, извлекающий прибыль, не может жить без

присвоения неоплаченной части труда рабочего. Рабо¬
чий в свою очередь не может обойтись в буржуазном
обществе без капиталиста, без необходимости прода¬
вать ему свою рабочую силу. Такой вот внешней неза¬

висимости двух полярных, антагонистических классов

буржуазного общества, разъединить которые способна
лишь социалистическая революция, разбивающая око¬

вы наемного рабства, и соответствует наиболее полно

республиканско-демократическая форма государствен¬
ного устройства.

Демократическая республика является, несомненно,

исторически прогрессивной по сравнению, например, с

феодальной монархией. Она содержит целый ряд эле¬

ментов, которые могут быть использованы революцион¬
ными силами для укрепления позиций трудящихся, для
классовых выступлений, способных существенно улуч¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 14.
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шить их положение. Богатый опыт борьбы рабочего
класса развитых капиталистических стран в XX веке до¬

казал это со всей очевидностью. Однако, будучи только

формой, демократическая республика не меняет сути
общественной системы — системы эксплуатации одного

класса другим. И как бы далеко ни зашла демократиза¬
ция политической жизни в буржуазной республике, ка¬

кие бы исторически прогрессивные формы она ни при¬
нимала, система классового угнетения будет в ней

сохраняться, пока не свершится социальная революция,
ставящая в центр общественных интересов и обществен¬
ного развития класс тружеников

— рабочий класс.

В. И. Ленин специально останавливается на положе¬

нии Энгельса о том, что в буржуазном обществе и все¬

общее избирательное право служит орудием господства

буржуазии, подчеркивая в то же время, что оно является

показателем политической зрелости рабочего класса.

Пролетариат и все трудящиеся должны как можно пол¬

нее использовать те возможности легальной борьбы за

свои классовые интересы, которые дает всеобщее изби¬

рательное право и избирательная система в целом. Но
Ленин решительно выступает против оппортунистов,

внушающих народу ложную мысль, будто одно лишь су¬

ществование всеобщего избирательного права способно
выявить волю трудящихся и обеспечить ее проведение в

жизнь. О том, насколько справедливы эти положения

классиков марксизма-ленинизма, говорит уже один тот

факт, что всеобщее избирательное право существует в

целом ряде стран более столетия, но само по себе оно

ни в одной стране не смогло ни обеспечить, ни сколько-

нибудь серьезно защитить интересы трудящихся.
С гневной критикой Ленин обрушивается на оппорту¬

нистических «теоретиков» социалистических партий за¬

падноевропейских стран, уповавших в своей пропаганде
на всеобщее избирательное право, искажавших марксизм
и внушавших народу заведомую ложь, чтобы увести его

от революционной борьбы за свержение гнета капитала.

Непримиримость к искажению марксизма по вопросу
о всеобщем избирательном праве и сегодня отличает

подлинных марксистов-ленинцев. Они разоблачают
утверждения оппортунистов и реформистов всех разно¬
видностей о возможности превратить существующее бур¬
жуазное государство в социалистическое без революции,
с помощью одного лишь всеобщего избирательного права.
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ЧТО ПРОИСХОДИТ С ГОСУДАРСТВОМ
ПОСЛЕ ПОБЕДЫ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ

РЕВОЛЮЦИИ?

На основе познания законов общественного развития
Маркс, Энгельс, Ленин научно предсказали и теоретиче¬
ски обосновали неизбежность революционного поворота
человечества к коммунистическому устройству.

Коммунизм — это такая организация общества, при
которой свободное развитие каждого станет условием
свободного развития всех; производство будет организо¬
вано на основе свободной и равной ассоциации произво¬

дителей; исчезнут классы, а вслед за ними и обществен¬
ный механизм классового угнетения

— государство.
Возвращаясь к историческому анализу вопроса о го¬

сударстве, предпринятому Энгельсом, Владимир Ильич

подчеркивает, что государство
— не вечная категория, оно

возникло тогда, когда общество раскололось на противо¬
положные классы. Но когда существование антагонисти¬

ческих классов стало прямой помехой развитию общест¬
венного производства, исторического прогресса, наступи¬
ло время их неизбежного исчезновения в горниле преоб¬
разований социалистической революции, имеющей своим

конечным результатом рождение свободной ассоциа¬
ции свободных тружеников. Для этой ассоциации
отпадает необходимость в государстве

— и оно, подобно
классам, с неизбежностью отмирает, становясь «экспо¬

натом исторических музеев». В. И. Ленин воспроизводит
изложение этой концепции Энгельсом, обращая внимание

на масштабность и глубину общеисторического револю¬
ционного процесса, представленного великим соратником

Маркса.
Реформисты всегда пытались и пытаются изобразить

дело так, будто существует возможность медленного,

постепенного развития с помощью реформ, без потря¬
сений и революций. Они стараются поддержать в мас¬

сах иллюзии о мирном разрешении антагонистических
классовых противоречий, фальсифицируя марксистскую
концепцию о будущем буржуазного государства.

Столь же категорично, как это делали анархисты,
заявляя, что всеобщее благополучие и равенство насту¬
пят сразу после «отмены» государства, реформисты
провозглашают, что указанные благополучие и равен¬
ство наступят-де постепенно, по мере введения новых
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реформ, благодаря примиряющей все классы деятель¬

ности буржуазного государства, которое якобы со вре¬
менем исчезнет, «отомрет», успешно разрешив все про¬
тиворечия.

В. И. Ленин показывает, как реформисты паразити¬
руют на марксизме, искажая его, приписывая положе¬

ния, характеризующие один исторический период, друго¬
му, принципиально от него отличному. При этом дости¬

гаются две цели. Во-первых, из анализа учения о государ¬
стве выбрасывается — как бы незаметно — главный воп¬

рос
—

вопрос о социалистической революции. Во-вто¬

рых, марксизм, «освобожденный» от этого своего стерж¬
ня, переводится в разряд оппортунистических течений

социалистической мысли.

Слова Энгельса об «отмирании» государства еще при
Ленине были взяты на вооружение буржуазными и оппор¬
тунистическими любителями подделываться под марк¬
сизм. И поныне те, кто ищет способы затуманивать клас¬

совое сознание народных масс, прибегают к фальсифи¬
кации марксизма. Вот почему ленинский анализ вопроса
об «отмирании» государства и о насильственной револю¬

ции имеет такую ценность для выработки правильного

представления о задачах классовой борьбы, о социали¬

стической революции и будущем государства,

Приведя рассуждение Энгельса о взаимосвязи социа¬

листической революции и государства, взятое из книги

«Анти-Дюринг» (1878 г.), Ленин подробно рассматри¬
вает его, выделяя пять основных теоретических позиций
применительно к вопросу об «отмирании» государства.

В первом пункте Владимир Ильич обращает внима¬

ние на главный, основной вопрос социалистической рево¬
люции — на вопрос о взятии рабочим классом государст¬
венной, политической власти, которую он использует
прежде всего для превращения средств производства в

общественную собственность. Ленин показывает, какие

глубокие, революционные перемены происходят в связи

с этим историческим актом: рабочий класс, взяв в свои

руки государственную власть, уже перестает быть тем

классом угнетаемых, классом эксплуатируемых, каким

он был до этого. Как говорит Энгельс, «он уничтожает
самого себя как пролетариат», он уничтожает классовые

противоположности
1.1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 16; Маркс К., Эн¬

гельс Ф. Соч., т. 20, с. 291.
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При этом естественно, что поскольку революция унич¬
тожает буржуазию и все другие эксплуататорские клас¬

сы, постольку отпадает необходимость в сохранении та¬

кого государства, которое бы поддерживало условия для
подавления ранее эксплуатируемых тружеников. Однако

у рабочего класса, пришедшего к власти благодаря со¬

циалистической революции, имеется много задач, которые
он должен и может решить только с помощью государст¬
венного механизма, прежде чем дело дойдет до полного

коммунистического устройства жизни.

Комментируя и дополняя слова Энгельса о социали¬

стической революции, Ленин начинает с уточнения, чет¬

кого выделения того, как важно видеть разницу в исто¬

рической судьбе принципиально отличных друг от друга
государств. Государство буржуазное уничтожается, на¬

сильственно разрушается пролетарской революцией, тог¬

да как неизбежно возникающее на его обломках государ¬
ство пролетарское со временем, после решения историче¬
ски важных разрушительных и созидательных задач,

постепенно «отмирает», или, как говорит Энгельс, «засы¬

пает».

Смещение принципиально отличных исторических
этапов, перескакивание через эпоху социалистической

революции, игнорирование качественного различия клас¬

совой природы государства до и после этой революции
—

характерная черта оппортунистов, фальсификаторов
марксистско-ленинского учения о государстве.

Разбирая и развивая далее положение Энгельса, Ле¬
нин посвящает второй пункт своего анализа вопросу о

том, как связана социалистическая революция с главной

функцией государства, которое служит «особой силой

для подавления».
Кто кого подавляет с помощью этой «особой силы»

до и после социалистической революции?
До социалистической революции государство исполь¬

зуется буржуазией, помещиками — горсткой богачей для

подавления рабочих и всех трудящихся. После револю¬
ции государство используется рабочим классом для по¬

давления буржуазии и прочих угнетательских классов.

Это государство Ленин называет диктатурой пролетариа¬
та, политическим господством рабочего класса, добав¬
ляя при этом, что сама такая смена одной силы классо¬

вого подавления другой никак не может произойти в

виде спокойного «отмирания».
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Таким образом, и здесь Ленин непосредственно свя¬

зывает проблему государства с революцией рабочего
класса и всех трудящихся. Он показывает, как эта рево¬
люция кардинально меняет классовое содержание, клас¬

совую направленность государства, разрушает буржуаз¬
ное государство и воздвигает на его обломках орудие
власти рабочего класса, направленное на подавление вла¬

сти капитала, на ликвидацию социального неравенства.
В третьем пункте анализа марксистской концепции

государства Ленин раскрывает одну из характерных черт

нового, социалистического государства, возникающего

после революции,— его подлинно демократический ха¬

рактер. После социалистической революции начинается

эпоха, в которую государство становится действитель¬
ным представителем всего общества и постепенно начи¬

нает утрачивать одну за другой функции подавления.

Политической формой этого государства является самая

полная — недостижимая в условиях господства буржуа¬
зии — демократия.

С исчезновением социалистического государства ис¬

чезнет и демократия. На смену ей придет ассоциация
свободных людей, где место правительства займет си¬

стема рационального распоряжения вещами и руковод¬
ства процессами производства, а не общественными от¬

ношениями, ибо наступит эра полного социального ра¬
венства — эра коммунизма.

В. И. Ленин пишет, что на первый взгляд кажется

очень странным рассуждение Энгельса о будущем «от¬

мирании» демократии. «Но,— подчеркивает Ленин,—
«непонятно» это только для того, кто не вдумался, что

демократия есть тоже государство и что, следователь¬

но, демократия тоже исчезнет, когда исчезнет государ¬
ство. Буржуазное государство может «уничтожить» толь¬

ко революция. Государство вообще, т. е. самая полная

демократия, может только «отмереть» 1.

В приведенной Лениным цитате Энгельса есть пре¬
красная по глубине и яркости выражения мысль: «Пер¬
вый акт, в котором государство выступает действитель¬
но как представитель всего общества — взятие во владе¬

ние средств производства от имени общества,— является

в то же время последним самостоятельным актом его как

государства» 2. Этот акт — социалистическая революция.
1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 19.
2 Маркс К., Энгельс Ф. Соч., т. 20, с. 292.
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Таким образом, только широкомасштабный подход к

историческому процессу развития человеческого общест¬
ва позволил классикам марксизма-ленинизма припод¬
нять завесу будущего, показав перспективу развития го¬

сударства после победы социалистической революции.
Четвертый пункт ленинского анализа касается лозун¬

га о так называемом «свободном народном государстве»,
выдвинутого социал-демократической партией Германии
7Ü-x годов прошлого века. Это был ходячий лозунг оп¬

позиционной партии, в котором содержался, как выра¬
зился Ленин, легальный намек на демократическую рес¬
публику. Поэтому Энгельс — из соображений агитацион¬

ного характера
— готов был «оправдать» этот лозунг для

того времени, несмотря на то что в нем приукрашивалась
буржуазная демократия.

В. И. Ленин обращает внимание на то, что буржуаз¬
но-демократическая республика, будучи наиболее удоб¬
ной для буржуазии формой государственного устройст¬
ва общества, является одновременно наилучшей формой
государства при капитализме и для рабочего класса.

Она хотя и не отменяет наемного рабства, но больше,
чем любая другая государственная система, позволяет

использовать легальные формы организации рабочего
класса и всех трудящихся. Именно поэтому коммунисты
поддерживают лозунг демократической республики.

В последнем, пятом пункте анализа вопроса об «от¬

мирании» государства Ленин подводит нас к централь¬
ной проблеме теории научного коммунизма

— проблеме
собственно социалистической революции, которая на¬

сильственным путем уничтожает буржуазное государст¬
во, заменяя его пролетарским.

Как же соединить восхваление социалистической ре¬
волюции Энгельсом с его же тезисом об «отмирании» го¬

сударства?— спрашивает Ленин. И, отвечая на постав¬

ленный вопрос, дает урок диалектического анализа. Он

приводит рассуждение Энгельса об историческом значе¬

нии насильственной революции, где содержится взятое

из «Капитала» Маркса сравнение насилия с «повиваль¬

ной бабкой всякого старого общества, когда оно бере¬
менно новым» 1.Насилие, подчеркивает Ленин, на опре¬
деленном этапе истории, пока не развились демокра¬
тические институты до степени полной и абсолютной

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 20; Маркс К., Энгельс Ф.

Соч., т. 23, с. 761.
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доминанты, является тем орудием, с помощью которого

осуществляется исторический прогресс, ломаются окаме¬

невшие, отжившие формы. В этом — диалектика жизни.

Каждая победоносная революция, силой сметающая

старые политические институты, быстро развивает обще¬
ственное сознание, внушает трудовому народу веру в

собственные творческие силы. Ленин обращает особое
внимание на необходимость систематически воспитывать

массы в революционном духе, разъяснять им историче¬
скую неизбежность революционного насилия. И отка¬

заться от этого нельзя. Владимир Ильич отсылает чита¬

теля к многочисленным трудам Маркса и Энгельса, в

которых эта мысль последовательно отстаивается и проти¬
вопоставляется оппортунистическим утверждениям ре¬
формистов.

В заключении к I главе В. И. Ленин пишет: «Смена

буржуазного государства пролетарским невозможна без

насильственной революции. Уничтожение пролетарского
государства, т. е. уничтожение всякого государства, не¬

возможно иначе, как путем «отмирания» 1. Не в этом

ли — коренная, гуманистическая суть социализма?

В ЧЕМ СОСТОИТ РЕВОЛЮЦИОННАЯ РОЛЬ

ПРОЛЕТАРИАТА В ИСТОРИИ?

Шаг за шагом, в хронологической последовательно¬

сти, в соответствии с накоплением конкретного опыта ре¬
волюционной борьбы прослеживается в книге «Государ¬
ство и революция» развитие основных положений мар¬

ксистского учения о социалистической революции и госу¬

дарстве. В. И. Ленин развивает эти положения, обога¬

щает их своими выводами из опыта революционной борь¬
бы, блестяще подтверждая неумирающий, непреходящий
характер марксизма.

Глава II, посвященная опыту буржуазно-демократи¬
ческой революции в Западной Европе 1848—1851 годов,
состоит из трех параграфов. Их названия отражают ста¬

дии развития революции и соответствующие им этапы

развития марксистского учения о революции и государ¬
стве.

Однако ленинская мысль отнюдь не механически сле¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 22.
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дует за ходом событий. Ленин развивает теорию вопроса
о главной революционной силе, противостоящей буржу¬
азному государству,— пролетариате, логически подводя

к неопровержимому выводу о неизбежности политиче¬

ской власти рабочего класса — диктатуры пролетариата.
Ушли в прошлое забастовки ткачей французского го¬

рода Лиона, баррикадные бои рабочих на улицах немец¬
ких городов середины прошлого века. Но живы и по-

прежнему революционны теоретические выводы Маркса
и Энгельса из анализа этих организованных выступле¬
ний рабочего класса, заявившего тогда впервые о своем

праве определять общественное устройство, о своей исто¬

рической миссии освободителя общества от социального

неравенства.
В. И. Ленин извлекает из первых произведений зре¬

лого марксизма
— «Нищеты философии» Маркса и напи¬

санного им вместе с Энгельсом «Манифеста Коммуни¬
стической партии», которые были созданы накануне

европейских буржуазно-демократических революций,—
общие положения о конечной цели социалистической ре¬
волюции, о ближайших задачах рожденного ею пролетар¬
ского государства, о причинах, позволяющих рабочему
классу решить встающие перед обществом исторические
задачи, о назначении пролетарской партии.

Описывая коммунистическую ассоциацию будущего,
которая благодаря революционным усилиям рабочего
класса и всех трудящихся должна прийти на смену бур¬
жуазному обществу, Маркс создает как бы эскиз карти¬
ны предстоящего исчезновения государства вообще. Он
показывает конечную, перспективную цель социалистиче¬
ской революции

— полное уничтожение классов, посте¬

пенное «умирание» в будущем политической власти.

Говоря о социалистической, рабочей революции,
Маркс и Энгельс в приведенном на страницах ленинской
книги отрывке из «Манифеста Коммунистической пар¬
тии» отмечают, что первым ее шагом является установ¬
ление политического господства рабочего класса, пре¬

вращение его в правящий класс, завоевание демократии
для трудящихся.

Организованный в форме государства как господст¬

вующий класс, пролетариат использует эту свою пози¬

цию для того, чтобы, во-первых, вырвать постепенно из

рук буржуазии весь капитал, во-вторых, централизовать
в масштабе страны орудия производства, в-третьих,
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обеспечить возможно более быстрое развитие произво¬
дительных сил.

Таким образом, политическая власть служит реше¬
нию прежде всего экономических проблем, определяю¬
щих в конечном итоге характер и сущность всех обще¬
ственных отношений. В. И. Ленин называет это положе¬
ние одной из самых замечательных и важных идей мар¬
ксизма в вопросе о государстве. В ней раскрывается по¬

нятие диктатуры пролетариата — власти рабочего
класса.

При этом Ленин особо выделяет слова: «Государст¬
во, то есть организованный в господствующий класс про¬

летариат» добавляя, что такое определение, вытекаю¬

щее из самой сущности социалистической революции и

исторического предназначения пролетариата, совершен¬
но непримиримо с реформизмом. Оно разрушает оппор¬
тунистические иллюзии о «мирном врастании» капита¬

лизма в социализм.

Оппортунисты и сегодня выискивают способы вну¬
шить массам идею о якобы надклассовом характере бур¬
жуазного государства. Они по-прежнему стараются вы¬

холостить революционное содержание из теории научно¬
го коммунизма и отвлечь рабочий класс от борьбы за по¬

литическую власть.

Остро стоит в современном мировом противоборстве
двух классовых идеологий вопрос о необходимости ра¬
зоблачать оппортунистические ухищрения, доводя анализ

классовой борьбы в буржуазном обществе до революци¬
онного вывода о неизбежности государственно-организо¬
ванной политической власти рабочего класса и всех тру¬

дящихся.

Ленинская критика лжесоциалистов, пытающихся в

вопросе о власти подменить классовую борьбу мечта¬

ниями о примирении классов, разоблачение мелкобур¬
жуазных утопий о возможности добровольного подчине¬

ния горстки капиталистов большинству и сегодня помо¬

гает разоблачать предательство интересов трудящихся
оппортунистами в рабочем движении.

Почему Маркс, Энгельс, Ленин в своих рассужде¬
ниях о государстве, которое необходимо трудящимся для
подавления эксплуататорских классов в социалистиче¬

ской революции, выдвигают на передний план рабочий

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 24.
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класс? Почему они считают его единственным до конца

революционным классом, способным руководить процес¬
сом подавления эксплуататоров, объединить всех трудя¬

щихся в борьбе против сопротивления капиталистов

вплоть до полного уничтожения всякой эксплуатации?
Почему именно рабочий класс может выступить в инте¬

ресах громадного большинства народа наиболее реши¬
тельно и последовательно?

Ответ на эти вопросы содержится в книге «Государ¬
ство и революция».

В соответствии с объективными законами экономиче¬

ского развития общества при капитализме пролетариат,
в отличие от всех других классов и слоев, противостоя¬
щих крупному и все возрастающему капиталу, становит¬

ся тем единственным, особым классом, экономические

условия жизни которого подготовляют ему эту истори¬

ческую роль, дают ему силу для революционного ниспро¬

вержения буржуазии и помещиков. Экономическая роль
рабочего класса в крупном производстве такова, что

сама буржуазия, вопреки своей воле, централизацией и

концентрацией производства, по словам Ленина, «спла¬

чивает, объединяет, организует пролетариат» 1.
И хотя гнет капитала, его давление на крестьянство

и различные мелкобуржуазные слои зачастую превосхо¬
дит эксплуатацию пролетариата, они под воздействием
этого гнета лишь раздробляются, распыляются, разъеди¬
няются. Представители мелкой буржуазии разоряются
поодиночке и в массовом масштабе, но не обнаруживают
способности к самостоятельной борьбе за свое социаль¬

ное освобождение.
Только рабочий класс, осознав свое место в обществе

и свою историческую роль освободителя всех трудящих¬
ся от эксплуатации и социального неравенства, способен

свергнуть буржуазию. Превратившись в господствующий
класс, он подавляет неизбежное сопротивление свергну¬
тых эксплуататорских классов и организует всех трудя¬
щихся для строительства социалистического хозяйства,

для справедливого устройства всего общества.
Раскрывая общественно-историческое значение рабо¬

чего класса, Ленин подходит, далее, к вопросу о роли
партии рабочего класса, вооруженной теорией марксиз¬
ма. Он решительно противопоставляет марксизм оппор¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 25.
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тунизму в деле воспитания вождей рабочего класса.

Марксизм воспитывает в лице рабочей партии авангард
пролетариата, способный вести народ по революционно¬
му пути к социализму, к справедливому устройству об¬

щественной жизни без буржуазии, без эксплуататоров.
Оппортунизм воспитывает из рабочей партии отрываю¬
щихся от массы представителей лучше оплачиваемых

рабочих, занимающих относительно привилегированное

положение, которые подкармливаются буржуазией и в

итоге предают интересы своего класса.

Отсутствие необходимого единства и в современном

рабочем движении многих капиталистических стран, от¬

рицательно сказывающееся на положении рабочих и

всех трудящихся, в значительной степени обусловлено

живучестью оппортунизма, против которого призваны бо¬

роться марксисты-ленинцы.

ГЛАВНЫЙ ВЫВОД ИЗ УЧЕНИЯ МАРКСИЗМА

О ГОСУДАРСТВЕ

Буржуазные государства представляют собой усовер¬
шенствованную машину организации жизни общества в

интересах подавления и эксплуатации большинства на¬

селения классом капиталистов. Эта машина представле¬
на законодательной властью, обеспечивающей ее макси¬

мальную централизацию, и исполнительной властью —

военно-бюрократической организацией с ее регулярной
армией, разветвленным репрессивным аппаратом, огром¬
ным войском чиновников. Маркс называет весь этот во¬

енно-бюрократический механизм «ужасным организмом-
паразитом» на теле общества 1.

Прослеживая историю возникновения буржуазного го¬

сударства вплоть до эпохи перерастания монополистиче¬

ского капитализма в государственно-монополистический,
В. И. Ленин показывает, что изменения буржуазной го¬

сударственной машины, происходившие в результате

буржуазных революций, вели к усилению чиновничьего
и военного аппарата, аппарата репрессий против проле¬
тариата и всех трудящихся.

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 27; Маркс К., Эн¬
гельс Ф. Соч., т. 8, с. 206.

39



После каждой буржуазно-демократической револю¬
ции происходит лишь перераспределение чиновничьих

мест между различными буржуазными и мелкобуржуаз¬
ными партиями. Посредством такого «обновления» ап¬

парата исполнительной власти верхние слои мелкой бур¬
жуазии привлекаются на сторону крупного капитала.
В итоге весь механизм буржуазного государства обнару¬
живает непримиримую враждебность к угнетенным
классам, в первую очередь к пролетариату. А пролетари¬
ат со своей стороны всем ходом общественного развития
подводится к необходимости разрушить, уничтожить
классово враждебную ему буржуазную государствен¬
ную машину революционным путем.

Вывод о том, что в ходе социалистической революции
рабочий класс должен не усовершенствовать буржуаз¬
ную государственную машину власти, а разбить, сломать

ее, В. И. Ленин называет важнейшим выводом из мар¬

ксистского учения о государстве. Этот вывод, говорит
он, «есть главное, основное в учении марксизма о го¬

сударстве» 1.Опираясь на высказывание Маркса и соб¬
ственный анализ исторического процесса, Ленин ставит

вопрос: чем заменить разбитую машину власти буржуаз¬
ного государства? И отвечает: пролетарским государ¬
ством. При этом Владимир Ильич прямо указывает на

поистине центральное место в марксизме учения о про¬
летарском государстве, которым должен быть заменен

разбитый буржуазный аппарат политической власти.

В. И. Ленин приводит знаменитую выдержку из пись¬

ма Маркса к Вейдемейеру, в которой выражено глав¬

ное и коренное отличие марксизма от учений передовых
буржуазных мыслителей того времени, а также сжато

изложена суть учения о государстве рабочего класса.

«То, что я сделал нового,— пишет Маркс,— состояло в

доказательстве следующего: 1) что существование клас¬

сов связано лишь с определенными историческими фаза¬
ми развития производства, 2) что классовая борьба не¬

обходимо ведет к диктатуре пролетариата, 3) что эта

диктатура сама составляет лишь переход к уничтоже¬
нию всяких классов и к обществу без классов» 2. По оп¬

ределению Ленина, марксистом является лишь тот, кто

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 28.
2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 34; Маркс К., Энгельс Ф.

Соч., т. 28, с. 427.
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распространяет признание борьбы классов до необходи¬
мости установления политической власти пролетариата,
до признания его диктатуры

1.Отмечая чрезвычайное многообразие форм буржуаз¬
ных государств, Владимир Ильич подчеркивает, что по

сути своей все они без исключения являются диктатурой
буржуазии, общественной машиной ее власти. В то же

время при громадном разнообразии политических форм,
которые должна породить социалистическая революция
в различных странах, по сути своей повсюду это будет
диктатура пролетариата, политическое господство рабо¬
чего класса, выразителя интересов всех трудящихся 2.

Период перехода от капитализма к коммунизму тре¬
бует, чтобы государство, обеспечивающее свержение
буржуазии и полное уничтожение ее сопротивления,
было по-новому демократическим (должна обеспечи¬
ваться все более полная демократия для рабочих и всех

трудящихся) и по-новому диктаторским, то есть подав¬

ление буржуазии должно быть доведено до конца, до ее

полного исчезновения как класса.

Характеризуя диктатуру пролетариата, В. И. Ленин

специально подчеркивает, что это — демократия боль¬

шинства, что главная функция власти рабочего класса,

осуществляемой им в союзе с крестьянством и другими
слоями общества,— создать условия для самого гумани¬
стического общественного устройства, для ассоциации

свободных и равных тружеников-созидателей.
Фальсификаторы марксизма-ленинизма используют

при употреблении этого понятия сложившиеся в созна¬

нии трудящихся капиталистического мира резко негатив¬

ные ассоциации с диктаторскими, тоталитарными ре¬
жимами, вплоть до фашистских, лишь бы отвратить мас¬

сы населения своих стран от социалистической револю¬
ции, от государств победившего социализма.

Практика революционной борьбы, распространение во

всем мире правды о реальном социализме и его преиму¬
ществах позволяют преодолевать фальсификаторские
приемы антикоммунистов. Миллионы людей Земли во¬

очию убеждаются в правоте ленинских слов о том, что

«диктатура одного класса является необходимой не

только для всякого классового общества вообще, не толь¬

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 34.
2 См. там же, с. 35.
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ко для пролетариата, свергнувшего буржуазию, но и для

целого исторического периода, отделяющего капитализм

от «общества без классов», от коммунизма» 1.

РЕВОЛЮЦИОННАЯ ПРАКТИКА ПИТАЕТ

РЕВОЛЮЦИОННУЮ ТЕОРИЮ

Глава III работы «Государство и революция» особен¬
но богата конкретно-историческим материалом. Здесь и

анализ опыта Парижской коммуны 1871 года, и мысли

и оценки, связанные с буржуазно-демократическими ре¬
волюциями 1905 года и февраля 1917 года в России, и

критика оппортунистов в рабочем движении. Придер¬
живаясь проблемно-исторического метода исследования,

Ленин рассматривает основные вопросы, выделенные и

фундаментально развитые Марксом в ходе изучения опы¬

та первой пролетарской революции в истории человече¬

ства — Парижской коммуны. Далее прослеживается раз¬
витие марксистской теории государства и революции
Энгельсом, предпринятое с учетом последующего револю¬
ционного опыта.

Ленинский текст содержит обилие мыслей, важных

теоретических обобщений и конкретных выводов для ре¬
волюционно-практических действий в назревавшей рево¬
люции.

Особая, историческая заслуга Ленина — в очищении

подлинных взглядов Маркса от фальсификаторских на¬

слоений, внесенных оппортунистами и реформистами в

рабочем движении. Полемический дух ленинской книги

особенно ощутим в этой главе, где дается блестящий об¬
разец принципиального подхода к антимарксистским,

антикоммунистическим измышлениям по поводу цент¬

рального вопроса социальной революции
—

вопроса о го¬

сударственной власти.

В. И. Ленин неопровержимо доказывает, что Марксо¬
ва теория общественного развития тесно связана с прак¬
тикой революционного движения. На основании опыта

революционной борьбы Маркс анализировал, проверял,
уточнял, в отдельных случаях даже пересматривал важ¬

ные положения своей теории. Вслед за Марксом Ленин
показывает на примере Парижской коммуны, как следу¬

1 Ленин В. Я. Полн. собр. соч., т. 33, с. 35.
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ет относиться к массовому революционному движению,
даже если оно и не достигает своей, конкретно постав¬

ленной цели. Он, как и его великие предшественники,
видит в таком движении исторический опыт громадной
важности, практический шаг вперед в развитии мирово¬
го революционного процесса.

Начиная с рассмотрения главного урока Коммуны—

об отношении революционного пролетариата к государ¬
ству, Ленин вновь заостряет внимание на необходимости

разбить, сломать бюрократически-военную государствен¬
ную машину, не ограничиваясь простым ее захватом.

Далее, при конкретном анализе вопросов управления
обществом, мы встретим такие слова Владимира Ильи¬

ча, как «освобожденный от «паразита» высоко техниче¬

ски оборудованный механизм», слова Маркса о необхо¬

димости «отсечь чисто угнетательские органы старой
правительственной власти», и снова — ленинское: «об

отсечении паразита» 1.

Известно, что и в наши дни на Западе находятся

люди, пытающиеся выдвигать на передний план чисто

технические приемы рациональной организации дел в ус¬
ловиях их полной централизации при государственно-
монополистическом капитализме (как это происходит,
например, с работой почты). В буржуазной науке воз¬

никло целое течение — технократическое,— апологеты

которого стремятся закамуфлировать классово враждеб¬
ный трудящимся характер буржуазного государства. Это
делается с единственной целью: увести народные массы

от понимания необходимости полностью уничтожить

«грязное, кровавое болото бюрократически-военных уч¬
реждений, все себе подчиняющих, все собой подавляю¬
щих» 2, как образно выразился В. И. Ленин о буржуаз¬
ном государственном механизме власти.

Что же касается рациональной организации всего на¬

родного хозяйства, то ближайшей целью социалистиче¬
ской революции Владимир Ильич как раз назвал дости¬

жение такого его уровня, какой имеет отлаженно рабо¬
тающая почта,— но под контролем и руководством

рабочего класса, при установлении для техников, бухгал¬
теров и прочих служащих жалованья не выше заработ¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 50, 51, 54; Маркс К., Эн¬
гельс Ф. Соч., т. 17, с. 344.

2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 38.
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ной платы рабочего. Предполагается, что в целом «ме¬

ханизм общественного хозяйничанья» при империализме
уже готов. Освобожденный от необходимости слу¬
жить капиталистическим монополиям, этот высоко тех¬

нически оборудованный механизм может служить тру¬
дящимся социалистического государства при условии,
что в нем применяются социалистические стимулы
труда

1.Очень актуально, особенно для стран с преимущест¬
венно крестьянским населением, рассмотрение В. И. Ле¬
ниным характера и проблем народной революции. В ле¬

нинской книге показано весьма убедительно, что нельзя

ограничиваться простым, примитивным противопостав¬
лением буржуазной и пролетарской революций.

В ленинском анализе характера народной революции
содержатся два важнейших положения. Во-первых, об
участии народных масс, эксплуатируемых классов в бур¬
жуазно-демократической революции, которая

— в силу
этого участия — может перерасти в революцию социа¬
листическую. Во-вторых, о главном союзнике рабочего
класса — трудящемся крестьянстве.

В. И. Ленин показывает, что давление со стороны
буржуазной военно-бюрократической государственной ма¬

шины объединяет пролетариат и большинство крестьян¬
ства, что задача слома этой машины — их общая задача,
что без свободного союза трудящихся крестьян с рабо¬
чим классом невозможна ни подлинная демократия, ни

ведущие к бесклассовому обществу социалистические

преобразования. При этом как Маркс, так и Ленин не
только не заблуждались по поводу двойственной приро¬
ды крестьянства, соединяющей собственника и тружени¬
ка, но всегда учитывали это обстоятельство. Вопрос о

добровольном союзе рабочего класса и трудящегося

крестьянства был и остается одним из центральных в

учении марксизма-ленинизма о союзниках пролетариата,
о революционном сломе буржуазного государства, о со¬

циализме.

Маркс искал и находил в практике революционной
борьбы, в конкретном опыте Парижской коммуны отве¬

ты на вопрос о способах разрушения буржуазной госу¬

дарственной машины и замены ее новой, соответствую¬
щей качественно иному периоду в истории общества —

периоду политического господства рабочего класса.

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 50.
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Чем и как революционный пролетариат заменяет бур¬
жуазный «паразитический нарост» на теле общества —

вот что больше всего интересовало Ленина, когда он ис¬

следовал взгляды Маркса на государство. Маркс из опы¬

та Парижской коммуны извлек всемирно-исторические
уроки организации государства, в котором господствует
рабочий класс, наиболее полно и последовательно осу¬
ществляется завоеванная в огне революции демократия.

Вслед за Марксом Ленин рассматривает важнейшие

декреты Коммуны, прослеживает, как поставленные в

них задачи включались позднее в программы западно¬
европейских политических партий. Он показывает, как

эти задачи выдвигались в иных условиях, в период рос¬
сийских революций 1905—1907 и 1917 годов. Владимир
Ильич очищает от опошления и извращения оппортуни¬
стами описанную Марксом первую в истории форму про¬
летарского государства, которая была открыта комму¬
нарами Парижа, «штурмовавшими небо» в 1871 году.

Анализируя работы Маркса, Ленин особое внимание

обращает на те декреты, которые были проведены Ком¬

муной, и классифицирует их. На передний план при этом

выдвигается проблема революционной замены буржуаз¬
ной демократии социалистической. И здесь Владимир
Ильич прежде всего обращается к декрету, в котором го¬

ворилось об уничтожении постоянной армии буржуаз¬
ного государства и замене ее вооруженными силами ре¬
волюции, первому декрету Парижской коммуны.

История победоносных социалистических революций
нашего века повторила этот политический акт много¬

кратно. Упразднение армии российского самодержавия
и создание в ходе гражданской войны рабоче-крестьян¬
ской Красной Армии было одним из первых мероприя¬
тий Советской власти, рожденной Великим Октябрем.
Все последующие победоносные социалистические рево¬
люции, как известно, взяли на вооружение ставшие кры¬
латыми слова В. И. Ленина: «...революция лишь тогда

чего-нибудь стоит, если она умеет защищаться» 1.

Актом Парижской коммуны, имевшим всемирно-исто¬

рическое значение, явилась отмена буржуазного парла¬
ментаризма и превращение представительных учрежде¬
ний в подлинно работающие, одновременно принимаю¬
щие законы и исполняющие их.

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 37, с. 122.
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На страницах книги «Государство и революция» Мар¬
ксова критика буржуазного парламентаризма, предпри¬
нятая еще в 1871 году, была дополнена критикой взгля¬

дов появившихся позже оппортунистов, выступавших в

его защиту. В. И. Ленин резко критиковал буржуазный
парламентаризм, беспощадно вскрывал его «грехи». По¬

казывал, как свобода слова и дебатов в буржуазных
парламентах вырождается в обман, если сами парла¬
ментарии не исполняют принимаемых ими законов, не

отвечают непосредственно перед своими избирателями.
При этом Ленин обращал внимание на диалектическое

отношение Маркса к проблеме буржуазного парламен¬
таризма. Он подчеркивал, что при отсутствии революци¬
онной ситуации коммунисты должны уметь использовать

для пропаганды своих идей и буржуазный парламента¬
ризм, не поддаваясь анархистским настроениям 1.

Когда же происходит социалистическая революция,
буржуазному парламентаризму приходит конец. Это, ко¬

нечно, не значит, что уничтожаются представительные
учреждения и система выборов. Просто всеобщее изби¬

рательное право ставится теперь на службу народу. Из¬

бранные подлинно демократическим путем руководите¬
ли могут быть сменяемы по воле народа. Жалованье са¬

мых ответственных должностных лиц приводится в соот¬

ветствие с заработной платой высококвалифицированных
рабочих.

Мероприятия такого рода В. И. Ленин называет про¬
стыми, наглядными, «само собою понятными», демокра¬
тическими мероприятиями, которые служат «мостиком»,
ведущим от капитализма к социализму 2.

Но как он осторожен в своих сравнениях! Написав
слово «мостик», Владимир Ильич тут же поясняет, что

названные мероприятия, касающиеся чисто политическо¬

го, государственного устройства, получают весь свой
смысл лишь при условии перехода капиталистической
частной собственности в общественную, то есть при осу¬
ществлении коренного экономического преобразования,
которое определяет сущность социалистической револю¬
ции. В итоге не остается иллюзий, будто этот «мостик»

в области политических выборных учреждений можно

построить в условиях буржуазного общества, без насиль¬

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 46.

2См. там же, с. 44.
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ственной революции, без экспроприации частной собст¬
венности.

И еще одно исключительно важное обстоятельство

оговаривает В. И. Ленин, раскрывая смысл демократи¬
зации политических институтов: позицию трудящегося
крестьянства. Он показывает, что лишь ничтожно малое

число крестьян в буржуазных государствах превращает¬
ся в зажиточных буржуа или в привилегированных чи¬

новников. Громадное же большинство этого класса сто¬

ит за свержение буржуазного правительства, являясь в

социалистической революции союзником пролетариата.
Особенно замечательными считает Ленин действия

Парижской коммуны, которые были направлены на от¬

мену всяких денежных привилегий чиновникам. Именно
в этих действиях нагляднее всего для рабочих и кресть¬
ян выступает революционный перелом в характере вла¬

сти. Тут массы видят воочию принципиальную разницу
между демократией буржуазной и социалистической,
между государством буржуазным и социалистическим.

«Дешевое» правительство, как назвал его Ленин,
просто и доходчиво показывает населению, что оно со¬
стоит из трудящихся и работает в их интересах. Точно
так же многочисленные чиновники, исполняющие функ¬
ции регистрации, записи, проверки за обычную зара¬
ботную плату рабочего, в известном смысле являются

теми же рабочими. Они не могут иметь ничего общего с

привилегированными служащими буржуазной бюрокра¬
тической машины.

Более 70 лет развивается в Советском Союзе подлин¬
но демократическая система политического устройства
общества, основанная на принципах марксизма-лени¬
низма. Более 70 лет демонстрирует реальный соци¬
ализм свои преимущества перед капитализмом в обла¬
сти привлечения всего народа к управлению государ¬
ством.

Крупные, поистине революционные перемены в сто¬

рону развития демократии, совершенствования избира¬
тельной системы происходят в последние годы в нашем

обществе. XXVII съезд партии, апрельский (1985 г.),
январский и июньский (1987 г.) Пленумы ЦК открыли
путь объективному, критическому анализу не только ус¬
пехов, но и ошибок, допущенных в 70 — начале 80-х го¬

дов руководителями КПСС и Советского государства, в

результате чего возникли негативные процессы в обще¬
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ственной жизни. Как сказал на январском (1987 г.)

Пленуме ЦК М. С. Горбачев, в сложившихся на опре¬
деленном этапе истории условиях неэффективного ис¬

пользования преимуществ социалистической системы

«разрасталась безответственность, изобретались разно¬
образные бюрократические правила и инструкции. Жи¬
вое дело подменялось администрированием, показной

деловитостью, бумаготворчеством» 1.
Не случайно в обращении партии к работникам го¬

сударственного аппарата министерств и ведомств требо¬
вательно и недвусмысленно звучат сейчас ленинские

слова о том, что аппарат существует для политики, а не

политика для аппарата. Сегодня — и это еще раз доказы¬
вает жизнь — именно командно-административные фор¬
мы управления обществом тормозят наше движение,

сказал М. С. Горбачев на июньском (1987 г.) Пленуме
ЦК КПСС. Видно, и за 70 лет социалистического разви¬
тия не вывелся еще бюрократ в нашем обществе. Не вы¬

велся, а на многих участках и преуспел! Партия серьезно
предупреждает работников государственного аппарата
о необходимости коренной перестройки их деятельности

в интересах государства и народа, в интересах ускорения
социального, политического, духовного развития наше¬

го общества.
В канун Октябрьской революции В. И. Ленин писал

о том, что большевики не строят утопий — не мечтают

уничтожить чиновничество сразу, повсюду и до конца.

Считая крайне поучительным научный метод Маркса,
который не сочиняет «новое» общество, а изучает про¬
цесс его рождения из старого, исследует переходные
формы от второго к первому, стараясь извлечь уроки из

практического опыта Парижской коммуны, Ленин и рос¬
сийских революционеров ориентирует на реальные дей¬
ствия. «Мы не утописты» 2,— говорит он. И тут же дает

четкое определение первоочередной задачи грядущей
революционной власти: рабочие организуют крупное
производство на базе уже созданного капитализмом, с

учетом опыта, при соблюдении строжайшей дисциплины,

поддерживаемой пролетарской государственной властью.

Они превращают государственных чиновников в простых

1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—23
января 1987 года. М., 1987, с. 10.

2 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 49.
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исполнителей этой власти, сменяемых, ответственных и

скромно оплачиваемых.

Отсюда, пишет Ленин, можно и нужно начинать со¬

циалистическую революцию 1. С этого же начинается и

постепенное, пусть исторически весьма и весьма долгое,

отмирание тех государственных функций надсмотра и

отчетности, которые сначала упрощаются, утрачивая ан¬

тагонистически классовую направленность, потом ис¬

полняются по очереди всеми и наконец становятся все¬

общей привычкой, перестав быть функциями особого
слоя людей — государственных служащих.

Произойдет это в будущем, когда вопрос об отмира¬

нии государства, столь перспективно поставленный ос¬

новоположниками научного коммунизма, встанет в по¬

рядок дня, когда человечество решит наконец острые

проблемы классового неравенства и классовой борьбы,
предотвращения истребительных войн, проблемы всеоб¬

щего социалистического переустройства.
При разборе марксова анализа декретов Парижской

коммуны Ленин особое место уделяет организации един¬
ства нации. Очищая взгляды Маркса на централизм и

федерализм после победы социалистической революции
от грубых искажений оппортунистов, Владимир Ильич

подчеркивает, что Маркс — прежде всего централист.
Рабочий класс в социалистической революции вместе

с беднейшим крестьянством призван уничтожить бур¬
жуазную государственную машину и взять власть, объе¬

динив добровольно созданные «коммуны» для борьбы
против капитала, для передачи частной собственности

на железные дороги, фабрики, землю всей нации, всему
обществу. Ленин называет это революционное требова¬
ние, выдвинутое Марксом на основе изучения опыта Па¬

рижской коммуны, последовательно демократическим,
пролетарским централизмом 2.

Такой централизм отличает социалистическое госу¬

дарственное устройство от буржуазного прежде всего

тем, что устанавливается он добровольно. Как замечает

В. И. Ленин, оппортунистическим фальсификаторам
марксизма и в голову не приходит, что возможен добро¬
вольный централизм, поскольку история всех антагони¬

стических обществ знала лишь принудительное, насильст¬

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 49.

2См. там же, с. 53.
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венное объединение различных земель в централизован¬
ные государства.

До наступления эпохи социалистических революций
централизм буржуазных государств навязывался и под¬

держивался военщиной и чиновничеством. Именно это¬

му принудительному централизму противопоставляет
Маркс — и это вновь подчеркивает Ленин — сознатель¬

ный, демократический централизм социалистического

государства, употребляя выражение «организовать
единство нации» 1. Единство нации подлежит не уничто¬
жению, а, наоборот, укреплению с помощью коммуналь¬
ного устройства — это утверждение Маркса до неузна¬
ваемости искажено оппортунистами и восстановлено

Лениным накануне Октябрьской революции.
Итак, социалистическая революция, уничтожая бур¬

жуазную государственную машину, вовсе не отменяет

центральную власть, а утверждает ее как принцип доб¬

ровольного объединения всех областей и земель стра¬
ны, тружеников всех наций и народностей, всех здоро¬
вых сил общества. С помощью центральной власти мож¬

но общими усилиями решать трудные и многоплановые

задачи подавления экспроприированных классов и

строительства новой жизни.

Обращаясь к этому важному положению марксист¬
ско-ленинского учения, можно с полной уверенностью
сказать, что без его реализации Советское государство
едва ли смогло бы найти силы для подавления внутрен¬
ней и внешней контрреволюции, а позднее — для разг¬

рома фашизма, для восстановления из руин дважды раз¬

рушенного мировыми войнами народного хозяйства, для

социалистического строительства.

Последовательное осуществление требований ленин¬

ской национальной политики, развитие национальных
отношений в нашей многонациональной стране в усло¬
виях революционной перестройки происходят в борьбе
за укрепление дружбы народов, против проявлений на¬

ционализма и шовинизма, сионизма и антисемитизма,
местничества, иждивенческих настроений, национальной
ограниченности и чванства. Интернационалистский курс
нашей партии требует, чтобы обеспечивалось надлежа¬
щее представительство в государственных органах всех

наций и народностей, чтобы состав руководящих кадров

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 54.
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как можно полнее отражал национальную структуру на¬

селения.

Как отмечается в принятом на январском (1987 г.)
Пленуме ЦК КПСС постановлении, «в целях усиления

интернациональной закалки кадров, обогащения их опы¬
том партийной и государственной работы необходимо
активизировать обмен кадрами между республиками и

регионами, между местными и центральными органа¬
ми» 1. Так ставит сегодня партия задачу в области совер¬
шенствования национальных отношений в стране с уче¬
том процессов интернационализации ее хозяйственной и

общественной жизни.

При рассмотрении вопроса о единстве нации в усло¬
виях социализма В. И. Ленин вслед за Марксом употре¬
бляет понятие «нация» в смысле «народ», «общность»

проживающих в одной стране людей. Поскольку Париж¬
ская коммуна была детищем революционного пролета¬
риата Франции, страны преимущественно однородной в

национальном отношении, постольку эти понятия во

многих работах Маркса и Энгельса, посвященных Фран¬
ции и Германии, выступали как синонимы. Термин «на¬

ция» не нес той особой смысловой нагрузки, которая

ему соответствует, когда речь идет о признаках, разде¬
ляющих большие группы людей, говорящих на разных
языках, имеющих разную историю, уклад хозяйственной

жизни и т. п.

В ином контексте, при анализе путей решения наци¬
онального вопроса, то есть преодоления национального
гнета и дискриминации, достижения социального, поли¬

тического равенства людей разных национальностей,
Ленин не допускал отождествления понятий «нация» и

«народ». В частности когда речь шла о советском наро¬
де, имея в виду его многонациональную структуру, Вла¬

димир Ильич и его последователи никогда не употребля¬
ли в качестве синонима слово «нация».

Подобно Марксу, Ленин всегда подчеркивал преиму¬

щества единого государства рабочего класса перед ины¬

ми государственными формами. Но так же как и Маркс,
он совершенно не исключал, что в определенных истори¬
ческих условиях для некоторых наций и народностей ор¬
ганизация федерации может оказаться более целесооб¬

разной. Как известно, и сегодня в СССР живут и успешно
1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—28 ян¬

варя 1987 года, с. 82.
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развиваются, наряду с социалистическими республиками,
преимущественно однородными по своему национальному
составу, Российская Советская Федеративная Социали¬
стическая Республика, Казахстан, Украина и другие
республики, в которых проживают лица разных нацио¬
нальностей.

Исторический опыт социалистических революций еще

раз подтвердил диалектический, гибкий характер марк¬
систско-ленинского учения. Он показал, что на первом
плане для коммунистов в ходе революции стоит пробле¬
ма превращения частной собственности в общественную
с помощью рабочего класса, устанавливающего свое

политическое господство. Формы этой власти могут быть

различными.
Первой политической формой пролетарского государ¬

ства, которую с таким вниманием изучали Маркс, Эн¬
гельс и Ленин, оказалась Парижская коммуна, дело ко¬

торой было успешно продолжено во многих странах.

КАК ЭНГЕЛЬС

ДОПОЛНИЛ МАРКСА

В книге «Государство и революция» В. И. Ленин по¬

казывает, как Энгельс, переживший на 12 лет своего

старшего друга и соратника по борьбе за великое дело

освобождения трудящихся, пояснял и дополнял выводы

Маркса из опыта Парижской коммуны, как он отстаи¬

вал марксово учение, борясь против анархистских и оп¬

портунистических взглядов на государство. Вместе с

тем Ленин творчески развивает лишь обозначенные Эн¬
гельсом перспективы социалистического государства и

будущего коммунистического устройства общества. При
этом главное внимание уделяется раскрытию содержа¬
ния государственной власти, которую устанавливает ре¬
волюционный рабочий класс.

Согласно Энгельсу, трудящиеся, выступающие в каче¬

стве совокупного собственника, экспроприируют через
свое государство все орудия труда, жилища, землю и т. п.

Между тем мелкобуржуазные теоретики предлага¬
ли, чтобы каждый крестьянин или рабочий «выкупал»
для себя жилища, участки земли, орудия труда.

Таким образом, отношение марксизма и мелкобур¬
жуазного социализма к собственности, экспроприирован¬
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ной или «выкупленной» трудящимися в ходе революции

у капиталистов и помещиков, прямо противоположно
друг другу. Мелкобуржуазные идеологи, по существу,
полностью исключали роль государства, надеясь на сти¬

хийный механизм частнособственнических, единоличных

интересов, тогда как марксисты всегда видели в государ¬
стве нового, социалистического типа главный — хотя и

не единственный — инструмент для решения в интересах

трудящихся масс узловой экономической проблемы но¬

вого общества — проблемы собственности.
Привлекательное на первый взгляд овладение собст¬

венностью, отобранной у крупного капитала в ходе

революции и переданной в личное пользование каж¬

дому труженику, за которое и сейчас выступают многие

идеологи крестьянства в освободившихся странах, может

привести в конечном итоге к возрождению капитализма,
только на иной, мелкотоварной основе. При этом утрачи¬
ваются как преимущества крупного производства, так и

многие завоевания народной революции, потому что един¬

ство действий уступает место раздробленности, распыле¬
нию усилий одиночек. И не случайно конкретные меры,
предлагавшиеся Энгельсом и поддержанные Лениным,
были с успехом проведены в ходе социально-экономиче¬

ских преобразований в городе и деревне именно после

взятия власти рабочим классом и его союзниками в стра¬
нах социализма.

В. И. Ленин подробно анализирует высказывания Эн¬
гельса о том, что государство рабочего класса в течение

переходного периода, уничтожив частную земельную

собственность, так же как и собственность на экспро¬
приированные у крупных домовладельцев жилища,
должно взимать в пользу общества и поземельную

ренту, и плату за квартиры, сдаваемые в пользование от¬

дельным семьям. Эта переходная мера, которая в ре¬

зультате длительного исторического развития отомрет и

уступит место бесплатному пользованию землей, жили¬

щами и т. д., требует от государства контроля, нормиро¬
вания при распределении и других форм деятельности.

Такие функции государственных органов осуществ¬
ляются под контролем власти рабочего класса в течение

всего периода, пока существует социалистическое госу¬
дарство, которое не может быть отменено «с сегодня на

завтра», как хотели бы анархисты. Государство посте¬

пенно отмирает по мере того, как люди нового, социали¬
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стического общества приучаются свободно и сознатель¬

но выполнять общепринятые демократические нормы об¬

щежития, пользования общественными благами.
Из полемики Маркса и Энгельса с анархистами

В. И. Ленин выделяет прежде всего вопрос об организа¬
ции подавления сопротивляющейся буржуазии и других

эксплуататорских классов в ходе социалистической ре¬
волюции. С момента захвата власти рабочим классом до

полного утверждения основ социализма в обществе со¬

циалистическое государство действует как диктатура,

как орган власти пролетариата.
Отрицая всякое государство, всякую власть, всякий

авторитет и, соответственно, необходимость подчинения

этому авторитету, анархисты попросту лишают рабочий
класс и всех трудящихся оружия борьбы с эксплуата¬

торскими классами. Сила, навязываемая при капитализ¬

ме меньшинством большинству, может быть заменена

только силой. Сломить сопротивление буржуазии одним

ударом, в один день, после которого на деле наступило
бы всеобщее социальное равенство,— невозможно. Про¬
тив этой утопической идеи анархистов, затуманивающей
сознание масс, обезоруживающей их, последовательно

выступали Маркс, Энгельс, Ленин.
Конкретное изучение опыта Парижской коммуны

Энгельсом убедительно доказывает полную несостоя¬

тельность анархизма, отметающего одним махом и го¬

сударство, и революцию. Ведь революция предполагает
выдвижение специфических задач по отношению к вла¬

сти, государству, то есть все то, чего анархисты делать

не хотят.

В книге «Государство и революция» В. И. Ленин мно¬

го внимания уделил тому, как социалистическая револю¬

ция выполняет величайшую созидательную задачу по

отношению к массе трудящихся: перевоспитывает, обу¬
чает их, поднимает общественное сознание, внушает са¬

моуважение, организует деятельность масс в масштабе

страны.
В то же время приведенные Лениным слова Энгельса

о том, что «революция есть акт, в котором часть населе¬
ния навязывает свою волю другой части...» 1, так же как и

многие другие высказывания основоположников марксиз¬
ма-ленинизма, не оставляют сомнения в том, что творцы

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 62; Маркс К., Энгельс Ф.
Соч., т. 18, с. 305.
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подлинно научной теории социалистической революции
полностью отдавали себе отчет в том, что она — вовсе не

идиллически мирный процесс передачи власти одним

классом другому. Революция — это жестокая борьба, тре¬
бующая полного и длительного напряжения сил, прежде
чем победы, достигнутые трудящимися во всех областях

общественной жизни, откроют путь к постепенному отми¬

ранию классов, к созданию социально однородного бес¬
классового общества.

Жизнь показывает, что, несмотря на кардинально
изменившуюся благодаря победам Великого Октября и

последующих социалистических революций обстановку в

мире, борьба за социализм в каждой новой стране тре¬
бует целого исторического периода и громадного напря¬
жения сил рабочего класса и всех трудящихся. А реаль¬
ная угроза ядерной войны, означающей гибель всего че¬

ловечества, привносит свою «поправку» в сумму и очеред¬
ность задач революционной борьбы за социализм и

обеспечение его безопасности.

Известно, что и у нас в стране в 70— начале 80-х го¬

дов упрощенное толкование ленинских положений о со¬

циализме, консерватизм в партийном и государственном
руководстве привели к нарастанию негативных, подчас

кризисных процессов, к появлению застойных и чуждых

социализму тенденций в различных областях обществен¬
ной жизни. Явления застоя захватили сферы экономики,

науки, техники, общественных, классовых и межнацио¬

нальных отношений, методы хозяйствования и планиро¬

вания. Они распространились на кооперацию доброволь¬
но объединяющихся тружеников, народовластие и само¬

управление, борьбу против бюрократических извращений,
а также на социалистическую идеологию, принципы и

систему обучения и воспитания молодого поколения

1.И хотя исторические достижения советского народа

огромны и бесспорны, хотя человек труда с его интереса¬
ми и нуждами впервые в истории оказался поставленным

«в центр политики государства» 2, необходима коренная,

революционная перестройка всей общественной жизни,
чтобы снять препятствия на пути обновления общества.

Основоположники научного коммунизма искали тер¬
мин, наиболее соответствующий качественно новому госу¬

1 См.: Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—
28 января 1987 года, с. 6—9.

2 Там же, с. 7.
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дарству, рожденному социалистической революцией.
Отмечая, что победивший рабочий класс временно нуж¬
дается в государстве для подавления своих противников,
Энгельс пишет, что, когда эта задача будет решена, госу¬
дарство перестанет существовать как орган подавления,
и останется такая организация общества, которой больше

соответствует французское слово «коммуна», немецкое
слово «община».

Даже кратковременная история Парижской коммуны
дала Энгельсу основание заявить, что Коммуна «не была

уже государством в собственном смысле» 1. Поясняя эту
мысль, Ленин показал, что Коммуна, в отличие от всех

прежних государств, подавляла не большинство населе¬

ния, а эксплуататорское меньшинство, что она разбила
буржуазную государственную машину власти, что не

особые отряды людей, созданные эксплуататорскими
классами, а весь вооруженный народ стал силой, подав¬

ляющей контрреволюцию.
Таким образом, анализируя как созидательные, так и

разрушительные задачи социалистической революции,
основоположники марксизма-ленинизма постоянно прос¬
леживали ее главную цель: создание бесклассового обще¬

ства, в котором гармонически сочетаются интересы каж¬

дого с интересами всех.

Большую ценность для правильной ориентации в воп¬

росах общественного развития имеет восстановление
Лениным таких искаженных оппортунистами положений

Энгельса, в которых он, рассматривая видоизменения

капитализма, предвосхитил в известной степени задачи

революционной борьбы в эпоху империализма. Среди
вопросов государственного устройства, к которым обра¬
щался Энгельс, критикуя оппортунистические взгляды

современной ему социал-демократии, В. И. Ленин вы¬

деляет вопрос о теоретической оценке империализма, о

превращении капитализма свободной конкуренции в го¬

сударственно-монополистический капитализм.

И сейчас находятся в капиталистических странах

буржуазные и оппортунистические идеологи, реформисты,
утверждающие, будто государственно-монополистический
капитализм следует считать «государственным социализ¬
мом». Поэтому принципиальная критика таких концеп¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 64; Маркс К., Энгельс Ф.
Соч., т. 19, с. 5.
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ций, как, например, теория «конвергенции», имеет чрез¬
вычайно важное значение в борьбе за умы трудящихся
капиталистических и развивающихся стран, за дальней¬
шее распространение в мире марксистско-ленинской идео¬

логии.

В. И. Ленин показывает: каким бы планомерным ни

было регулирование производства национальными и де¬

же интернациональными монополиями в условиях импе¬

риализма, оно не в состоянии устранить социально-эконо¬

мические причины кризисов перепроизводства, хрониче¬
ской недогрузки предприятий, безработицы. Более того, в

этой гигантской централизации производства и капитала,

в слиянии, соединении буржуазной государственной ма¬

шины с механизмом хозяйничанья монополий видится но¬

вое доказательство «близости», «неотложности» и «до¬

ступности» социалистической революции. В ходе этой

революции рабочий класс экспроприирует своей властью

уже гигантски обобществленное и технологически отла¬

женное монополиями производство и превратит его из

собственности магнатов капитала в собственность всего

общества.
С наступлением эпохи империализма широкое распро¬

странение получили буржуазно-республиканские формы
государственного устройства. Между тем, по мнению

Маркса, проходящему красной нитью через все его произ¬
ведения, «демократическая республика есть ближайший

подход к диктатуре пролетариата» 1.

Такая республика отнюдь не устраняет ни господства

капитала, ни эксплуатации, ни классовой борьбы, веду¬
щей неизбежно к социалистической революции. Но она

способствует развертыванию и обострению этой борьбы,
четкому выявлению классового противостояния, создает

благоприятные условия для политического воспитания

масс. Демократическая республика свидетельствует о

возникновении возможности удовлетворить коренные ин¬

тересы трудящихся масс, подводит их вплотную к пони¬

манию того, что единственным путем такого удовлетворе¬
ния служит установление власти рабочего класса.

Интересно, что Ленин, писавший свою книгу в период
буржуазно-демократического развития России (тогда
тщательно взвешивался вопрос о способах взятия госу¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 70—71; Маркс К., Эн¬
гельс Ф. Соч., т. 22, с. 237.
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дарственной власти пролетариатом), детально изучает
высказывания Энгельса о путях революции в странах с

республиканской формой государственного устройства
«или с очень большой свободой». При этом особый акцент

делается на том, сколь осторожно допускает Энгельс воз¬

можность «мирного развития к социализму» в тех усло¬
виях XIX века, которые подвергались его критическому

анализу 1.История показала, что в действительности та¬

кой возможности тогда еще не было. Но и в XIX веке

«мирный» путь к социализму отнюдь не противопостав¬
ляется насильственному характеру социалистической

революции.

«Мирный» путь всегда представляется наиболее жела¬

тельным, поскольку позволяет сохранить человеческие

жизни и избежать серьезных хозяйственных разрушений.
Но и он всегда рассматривается как форма насильствен¬

ной революции, позволяющая при известных, отнюдь не

часто возникающих благоприятных условиях избежать

большого кровопролития при взятии власти пролетариа¬
том.

При рассмотрении преимуществ централизованного
демократического государства перед федерацией
В. И. Ленин подчеркивает, что Маркс и Энгельс, отдавая

в принципе предпочтение единой и неделимой демократи¬
ческой республике, признают федерацию «шагом вперед»,
если она помогает решить национальный вопрос и таким

путем продвинуть вперед дело социализма 2.

В книге «Государство и революция» содержатся, одна¬

ко, неоднократные заявления о предпочтительности для

пролетариата единой, централизованной демократической
республики. При этом Ленин убедительно доказывает,
что демократический централизм предполагает столь ши¬

рокое местное самоуправление добровольно объединяю¬
щихся областей, которое исключает какое бы то ни было

командование сверху.
Проблему демократизма в социалистическом государ¬

стве В. И. Ленин исследует, используя предисловие Эн¬
гельса к работе Маркса «Гражданская война во Фран¬
ции», продолжая и развивая дальше теорию марксизма
о государстве.

1 См.: Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 69.
2
См. там же, с. 72—73.
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В наши дни можно со всей определенностью сказать,
что последовательным и плодотворным продолжением и

осуществлением идей марксизма-ленинизма о государст¬
ве стали научно взвешенные и поистине революционные
решения XXVII съезда КПСС, январского и июньского

(1987 г.) Пленумов ЦК КПСС, направленные на совер¬
шенствование институтов социалистической демокра¬
тии — политической власти трудящихся.

На страницах книги «Государство и революция»,
обращаясь к урокам Парижской коммуны, Ленин вспо¬
минает высказывание Энгельса о том, что рабочий класс,
взявший власть в Париже, должен был, с одной стороны,
полностью устранить старую государственную машину
классового угнетения, а с другой — обезопасить себя от

возрождения бюрократии в лице собственных депутатов
и чиновников.

Необходимость защиты диктатуры пролетариата от

буржуазного перерождения четко сформулирована Вла¬
димиром Ильичем. Ссылаясь на Энгельса, он показывает,

что установленная революционным путем диктатура про¬
летариата является формой государства, пусть и ограни¬
ченной во времени. Поэтому для нее остается вполне

реальной угроза превращения должностных лиц в господ¬

ствующий класс, как это неоднократно происходило во

всех существовавших ранее государствах. Снова и снова

Ленин, не боясь повторения, призывает к поиску конк¬

ретных форм такого развития, при котором исчезает вся¬

кая возможность карьеризма, исчезает «мостик», способ¬

ный перевести человека с «почетного», хотя и малодоход¬

ного места государственного служащего в разряд приви¬
легированных лиц с высочайшими доходами.

Подобные «перепрыгивания» постоянно происходят в

самых демократических буржуазных государствах, но

они совершенно исключаются в государстве социалисти¬
ческом.

Меры, принятые для этой цели Парижской коммуной,
Энгельс называет безошибочными. Во-первых, это — на¬

значение на должности по управлению, суду и народно¬
му просвещению лиц, выбранных на основе всеобщего
избирательного права и отзываемых в случае их несоот¬

ветствия своими избирателями. Во-вторых, установление
всем государственным должностным лицам, вплоть до

самых высших, жалованья в пределах заработной платы

рабочего. Об этих декретах Парижской коммуны В. И. Ле¬
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нин упоминал в связи с исключительной важностью конк¬

ретных и подлежащих контролю со стороны масс меро¬
приятий по установлению подлинной демократии, кото¬

рая, с одной стороны, «превращается в социализм», а с

другой стороны, «требует социализма» 1.

Глубокая диалектика этого ленинского определения

обнаруживается в первую очередь в той органической
связи между политическими мероприятиями подлинно

демократического общественного устройства (всеобщие
выборы, на основе которых заполняются ключевые долж¬

ностные места в государстве) и чисто экономическими

мерами, обеспечивающими эту демократию (жалованье
в пределах заработной платы рабочего).

Указанные меры немыслимы при капитализме и оз¬

начают не что иное, как функционирование системы уп¬

равления обществом по социалистическому принципу.
Их осуществление, в свою очередь, настоятельно требу¬
ет превращения функций государственного аппарата в

простые операции по учету и контролю, доступные по¬

давляющему большинству населения. А это значит, что

для успешного выполнения указанных мер необходимо
так воспитать и обучить население страны, чтобы все

люди по уровню общественного сознания и образования
стали носителями, выразителями социализма.

Ленинский анализ мер, направленных на защиту дик¬

татуры пролетариата от буржуазного перерождения, по¬

казывает, что именно они определяют принцип государст¬
венного устройства после победы социалистической ре¬
волюции. Ленин за несколько месяцев до Октябрьской
революции в России обобщал и использовал конкретный
исторический опыт развития социалистической демокра¬
тии во Франции прошлого века, чтобы направить россий¬
ский пролетариат и трудящееся крестьянство на путь по¬
иска и проверки практикой различных форм и методов

развития народовластия.
В книге «Государство и революция» Ленин отмечает,

что самой распространенной ошибкой является представ¬
ление, будто демократия

— это простое признание прин¬
ципа подчинения меньшинства большинству. В действи¬
тельности же демократия

— это признающее указанный
принцип государство, то есть организация для система¬

тического подчинения одних людей другими. Поскольку

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 78.



социализм будет неизбежно перерастать в коммунизм, в

конце концов совершенно исчезнет надобность в подоб¬
ном подчинении, так как люди привыкнут к соблюдению
условий общежития без насилия. Эту привычку, для вы¬

работки которой требуется весьма длительный отрезок
времени, имел в виду Энгельс, когда говорил, что появят¬

ся люди, способные выбросить на свалку весь «хлам го¬

сударственности». Среди этого «хлама» окажется в ко¬

нечном итоге и демократическая государственность, за

которую ведут борьбу революционеры сегодня и которая
станет ненужной в коммунистическом будущем.

Однако, прежде чем выработается у людей привычка
жить не подавляя друг друга, необходимо осуществить в

организованном порядке, то есть через государство, це¬

лую цепь экономических мер, глубоко продуманных, все¬

сторонних, научно обоснованных.
Именно поэтому в сегодняшней нашей жизни в наби¬

рающей темп революционной перестройке первостепен¬
ное внимание уделяется экономическим мерам обеспече¬
ния более полного развития социалистической демокра¬
тии. Речь пока еще идет о необходимости ее развития, а

отнюдь не «отмирания», и, видимо, пройдет не один де¬

сяток лет, прежде чем наше общество пройдет некую
«критическую точку», некий апогей этого процесса.

Разбору экономических основ социализма и комму¬
низма В. И. Ленин посвящает отдельную главу своей
книги. Прежде чем перейти к ее рассмотрению, обратим¬
ся к вопросу о роли коммунистической партии в револю¬
ции и государстве.

Идея руководства революционными массами, в пер¬
вую очередь рабочим классом, со стороны марксистской
партии лежит в основе всей книги «Государство и револю¬
ция». Ведь и написана она была именно для того, чтобы

вооружить авангард рабочего класса и всех трудящихся
пониманием классовых задач в надвигавшейся социали¬
стической революции. Однако на ее страницах нет сколь¬

ко-нибудь подробного освещения вопросов организации

партии, ее структуры. Упомянув высказывание Энгельса
о научной неточности названия «социал-демократы» при¬
менительно к партии с коммунистической программой,
Ленин останавливается на названии большевистской

партии.
Напоминая слова Энгельса о том, что для подлинных

марксистов в конечном итоге было главным не название
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партии, а то, что она развивалась в правильном направ¬
лении, Ленин подчеркивает, что слово «большевик» ста¬

ло всенародно почетным в России в результате пресле¬
дований, которым партия подвергалась за свою последо¬

вательно революционную позицию.

Далее Владимир Ильич отмечает, что в течение

июля — августа 1917 года партия сделала громадный ис¬

торический шаг вперед в своем действительном разви¬
тии. Поэтому полностью менять буквально накануне ре¬
волюции ставшее широко известным народу название

единственной в стране последовательно революционной
партии было едва ли целесообразно. И он предложил
своеобразный «компромисс»: назвать партию коммуни¬
стической, оставив в скобках слово «большевиков». Мно¬
гие годы это название сохранялось за нашей партией, и

лишь с 1952 года она стала называться Коммунистиче¬
ской партией Советского Союза.

Книга «Государство и революция» служила делу под¬
готовки партии, способной возглавить революцию и стро¬
ительство социализма. Однако о самой партии В. И. Ле¬
нин скажет позже. В других книгах и статьях появится

глубокий анализ исторической роли коммунистической
партии в подготовке и свершении социалистической ре¬
волюции, в строительстве социализма, будут рассмотре¬
ны все главные аспекты жизнедеятельности партии, пер¬
спективы ее развития.

Как известно, один из важнейших уроков Парижской
коммуны, о котором не раз писали и говорили Маркс и

Энгельс, гласил: для успешного осуществления и разви¬
тия социалистической революции необходима революци¬
онная партия рабочего класса, вооруженная научным ми¬

ровоззрением, организующая вокруг себя массы для ре¬
волюционных действий. И хотя о необходимости такой

партии основоположники научного коммунизма заявляли

начиная с середины прошлого века, после поражения Па¬

рижской коммуны эта необходимость стала особенно оче¬

видной.
В. И. Ленин прекрасно знал взгляды Маркса и Эн¬

гельса на пролетарскую партию и успешно проводил их

в жизнь в новых условиях. Но поскольку задуманная им

глава о российских буржуазно-демократических револю¬
циях оказалась ненаписанной, постольку книга «Государ¬
ство и революция» представляет в наше распоряжение
«только» ленинский анализ идейно-теоретической плат¬
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формы партии, провозглашающей своей целью борьбу за

коммунизм.
Нет необходимости много говорить, сколь важен этот

анализ для жизнедеятельности партии, для развития ру¬
ководимого ею революционного процесса. Ведь без тео¬

ретического знания законов революции и социалистиче¬

ского строительства те, кто их осуществляют, вынужде¬
ны нести неимоверные жертвы, а зачастую терпеть пора¬
жения.

В небольшой по объему четвертой главе Ленин
обозначил все важнейшие направления, по которым Эн¬
гельс дополнял мысли Маркса о государстве и револю¬
ции, развивая их в свою очередь с учетом новых истори¬
ческих условий. Во-первых, было более полно и предмет¬
но (с обращением к опыту Парижской коммуны) рас¬
крыто содержание государственной власти рабочего
класса, во-вторых, подтверждена возможность мирных
и немирных форм ее революционного утверждения,
в-третьих, уточнена и развита идея длительности пере¬
ходного периода и сложности решаемых там проблем,
и, наконец, дана принципиально новая характеристика

государственно-монополистического капитализма.

ПЕРЕХОД ОТ КАПИТАЛИЗМА
К КОММУНИЗМУ

При огромном богатстве идей, насыщающих текст

книги «Государство и революция», глава V содержит
особенно яркие доказательства своеобразной неповтори¬
мости ленинского теоретического мышления. Она позво¬

ляет читателю ощутить наполнявшее Ленина чувство
близости социалистической революции, призванной от¬

крыть новую эру в истории человечества.

Главу V В. И. Ленин назвал «Экономические основы

отмирания государства». Такое название мог дать толь¬

ко подлинный ученый. В своем историко-материалисти¬
ческом исследовании общественного развития он ищет и

находит истоки коренных предстоящих перемен, выво¬

дит общие закономерности грядущих преобразований.
Владимир Ильич открывает научно обоснованные пер¬
спективы становления новой общественно-экономической
формации и подводит читателя к пониманию ближайших

задач революционной борьбы. Глава содержит принци¬
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пиальные положения о политическом, социальном и эко¬

номическом развитии общества с момента революцион¬
ного переворота, который разрушает капиталистическую
систему отношений, вплоть до фазы полного осуществле¬
ния коммунистического идеала.

В. И. Ленин не случайно подчеркивает единство и

взаимовлияние экономических и политических мер, на¬

правленных на предотвращение возврата к капиталисти¬

ческому прошлому и утверждение социалистических

принципов в общественной и хозяйственной жизни, еще

раз обращаясь к опыту Парижской коммуны.

Марксизм-ленинизм исходит из того, что производст¬
венные отношения людей определяют лицо общества,
стадию его исторического развития. И важнейшим соци¬

ально-экономическим аспектом этой проблемы является

оплата труда. Ведь именно неоплаченный труд наемных

рабочих при капитализме служит источником прибавоч¬
ной стоимости, источником прибыли буржуазии. В лик¬

видации таких социальных отношений, которые позволя¬

ют буржуазии эксплуатировать рабочих, используя в ин¬

тересах своего класса механизм государства, состоит
главнейшая цель социалистической революции.

Совершенно естественно поэтому, что вслед за рас¬
смотрением принципа оплаты труда служащих государ¬
ственного аппарата в социалистическом обществе, кото¬

рый — в сочетании с принципом всеобщих выборов на

важнейшие должности в государственных органах
—

обеспечивает успех в борьбе против бюрократизма, Ле¬
нин переходит к рассмотрению общих принципов оплаты

труда на различных стадиях развития новой обществен¬
ной формации.

Внимательный анализ текста V главы ленинской кни¬

ги показывает, что судьба демократии, государственно¬
сти и многих других вопросов стоит в зависимости от

экономических принципов человеческих отношений. Раз¬

работка этих принципов служит как бы фундаментом
анализа политических и прочих институтов новой обще¬
ственной формации.

Изучая постановку Марксом вопроса об экономиче¬

ском основании «будущего развития будущего комму¬
низма», В. И. Ленин начинает свой анализ с преодоле¬
ния ошибочных представлений о взглядах основополож¬

ников научного коммунизма на перспективы государства
в условиях этой новой формации. Он еще раз подчерки¬
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вает особую длительность исторического развития, кото¬

рое необходимо для того, чтобы свершившие социалисти¬

ческую революцию трудящиеся достигли полного утверж¬
дения коммунистических принципов во всех сферах об¬
щественной жизни.

Потребность в реалистическом подходе к историче¬
ским срокам строительства коммунизма с новой силой

подтвердилась сегодня. В последние десятилетия в на¬

шей стране получили хождение весьма легковесные пред¬
ставления о коммунизме, появились, как сказал М. С. Гор¬
бачев, «разного рода пророчества и абстрактные сужде¬
ния. Это в свою очередь снижало историческое значение

социализма, ослабляло воздействие социалистической
идеологии» 1. XXVII съезд партии и январский (1987 г.)
Пленум ЦК КПСС сказали об этом прямо и самокри¬
тично, призвав работников теоретического фронта следо¬
вать ленинскому указанию о реалистическом анализе

всех тех противоречий, которые имеют место в жизни 2.
Излагая взгляд марксистской науки на коммунисти¬

ческое будущее, В. И. Ленин чрезвычайно точен в своем

анализе. Он показывает, что теория Маркса обращена
преимущественно и главным образом к капитализму, что

она всесторонне рассматривает буржуазное общество в

его развитии: с момента возникновения до неизбежного

краха. Научно предсказав практически подтвержденную
Парижской коммуной социалистическую революцию,
Маркс, естественно, заглядывает в будущее, которое на¬

ступит после уничтожения капитализма.

Именно такова отмеченная Лениным логика мысли

Маркса. На базе изучения законов развития буржуазно¬
го общества подходит он к определению наиболее общих

принципов будущего общественного устройства, отнюдь

не конкретизируя формы их воплощения и тем более не

устанавливая сроков.
К тому времени, когда жил Маркс, капитализм в наи¬

более развитых странах уже приобрел достаточно ясные

черты, чтобы при всей пестроте и разнообразии государ¬
ственных форм можно было определить его общие, наи¬

более существенные признаки. Одним из таких общих

признаков является использование эксплуататорским

1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—28

января 1987 года, с. 9.

2См. там же, с. 8.
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классом государства для подавления трудящихся масс и

поддержания более или менее стабильных условий функ¬
ционирования общества.

Буржуазное общество, в котором отношения эксплуа¬
тации пронизывают все клетки, не может— уже по од¬

ной этой причине (а на деле таких причин много) — ис¬

чезнуть в один прекрасный момент с лица земли, очистив

место социалистическому обществу. Рано или поздно в

результате кризиса антагонистических классовых проти¬
воречий неизбежно совершится революция.

Но что произойдет с живыми людьми, членами этого

общества? Это— рабочие, класс которых взращен капи¬
тализмом как его главная производительная сила и ста¬

новится, по словам Маркса, «могильщиком» капитализ¬

ма; это — крестьяне, которых эксплуатировали помещи¬
ки и крупный капитал, это — интеллигенция, численность

которой резко возросла ныне во всех капиталистических

странах в связи с бурным развитием науки и техники, и

многие другие слои населения.

Огромная масса разных по социальному и экономи¬

ческому положению, по воспитанию и культурному уров¬
ню людей, пришедшая в состояние революционной поли¬

тической активности, не может быстро превратиться в

социально однородное общество, в котором люди обла¬

дают одинаковыми нравственными и моральными устоя¬
ми. Не может быть сразу отлажена и материально-тех¬
ническая сфера жизни общества, чтобы соответствовать

полностью коммунистическому идеалу. Вот почему, гово¬

рит Ленин, «исторически, несомненно, должна быть осо¬

бая стадия или особый этап перехода от капитализма к

коммунизму»
1.Содержание многоплановых процессов развития об¬

щества, изменения отдельных классов во время этого пе¬

рехода бесконечно богаты и по существу, и по форме.
В. И. Ленин восстанавливает положение Маркса о

том, что периоду революционного превращения капи¬

тализма в коммунизм соответствует политический пере¬
ходный период, когда функционирует государство,
сущностью которого должна быть диктатура пролета¬

риата.
Именно непосредственное историческое «соседство»

двух принципиально противоположных общественных

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 86.
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формаций, капиталистической и коммунистической, об¬

условливает необходимость функционирования такого го¬

сударства, в котором люди труда должны применять
меры воздействия ко всем, кто не хочет принимать ком¬

мунистический принцип общественного устройства.
Переходный период во многом определяется той

ролью, которую играет рабочий класс в капиталистиче¬

ском обществе. Объединенный крупным капиталом на

все более крупных предприятиях, он обладает высоким

уровнем технических знаний, производственной квалифи¬
кации. Приобщенный в условиях республиканских бур¬
жуазных государств к участию во всеобщих выборах, к

политической жизни, пролетариат все более ясно осозна¬

ет свое истинное положение: он — производитель обще¬
ственного богатства и одновременно эксплуатируемый
буржуазией класс.

Рост классового самосознания пролетариата, чему
немало способствует распространение в массах идеи

марксизма-ленинизма, делает его самой революционной,
самой передовой силой общества. Он организуется как

класс, объединяется в форме отраслевых, а затем обще¬
национальных и международных профессиональных сою¬

зов. Формируются политические партии, представляю¬
щие его интересы.

Сама логика истории капитализма — экономические

кризисы и хроническая безработица, рост дороговизны
для трудящихся и прибылей для капиталистов, милита¬

ризация общества и все более разрушительные войны —

убеждает пролетариат в необходимости уничтожить ка¬

питалистический строй, ликвидировать буржуазную го¬

сударственную машину власти и установить револю¬
ционным путем новый, справедливый общественный

порядок.
На страницах ленинской книги изложены фундамен¬

тальные положения научного коммунизма о неизбежно¬

сти революционного, переходного периода от капитализ¬

ма к коммунизму, об объективной необходимости госу¬

дарства рабочего класса.

В. И. Ленин рассматривает основные, определяющие
черты этого государства, начиная с его отношения к де¬

мократии. Прежде всего, он сравнивает демократию, ко¬

торая существует в буржуазном обществе, и ту, которая

устанавливается и развивается при диктатуре пролета¬
риата. Ленин дает характеристику двух функций дикта¬
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туры рабочего класса, созидательной и разрушительной,
рассматривая через призму этих функций основные осо¬

бенности социалистической демократии.
В капиталистическом обществе даже наиболее раз¬

витый демократизм остается, по существу, демократиз¬
мом для меньшинства, для эксплуататорских классов, а

большинство населения практически отстранено от уча¬
стия в политической жизни. Весь механизм буржуазной
демократии действует таким образом, что на каждом

шагу встречает ограничения. Это и избирательные цен¬

зы, и препоны, устанавливаемые для недопущения соб¬

раний и демонстраций рабочих, и капиталистическая

организация ежедневной прессы, радио, телевидения.
Взятые в сумме, они и составляют тот барьер, который
создается господствующим классом для отстранения на¬

родных масс от активного участия в осуществлении де¬

мократии.

Маркс разоблачил механизм буржуазной демократии.
Суть этой демократии состоит в том, что угнетенным
классам один раз в несколько лет позволяют решать, кто

именно из господствующего класса будет «представлять»
их в парламенте. В. И. Ленин назвал великолепным это

разоблачительное высказывание Маркса, добавив от

себя, что настоящие, важные дела, которые призван вы¬

полнять парламент, делаются в капиталистических стра¬
нах за кулисами, в комиссиях и прочих «рабочих орга¬
нах» буржуазного государства.

Буржуазная демократия насквозь лицемерна и лжи¬

ва. Ее развитие в рамках буржуазного общества не мо¬

жет идти мирным путем, по непрерывно восходящей,
вплоть до ее «полного, всеохватывающего проявления»,
как пытаются представить буржуазные политологи и оп¬

портунисты в рабочем движении. Свое подлинное разви¬
тие демократия может получить только благодаря рево¬
люционным выступлениям организованного рабочего
класса, социалистической революции и установлению

диктатуры пролетариата. Вместе с тем чем больше раз¬
вита демократия в буржуазном обществе, тем яснее экс¬

плуатируемые классы осознают свое положение, тем они

ближе к революционному уничтожению системы соци¬
альной несправедливости.

Утверждая революционным путем свою власть, рабо¬
чий класс не может механически расширить демократию,
распространив ее на всех членов общества. И хотя он

68



привлекает к управлению народным хозяйством все здо¬

ровые силы общества, организует политические учрежде¬
ния, проводящие в жизнь новые нормы общественных
отношений между людьми,— все-таки вынужден делать

ряд изъятий из демократизма для эксплуататоров, туне¬
ядцев и некоторых других антиобщественных элементов.

Диктатура рабочего класса применяет к эксплуатато¬

рам меры экономического принуждения, лишая собст¬
венности на фабрики, дома и земли, а в ряде стран и по¬

литического представительства, подавляет их вооружен¬
ные выступления против нового строя.

Таким образом, диктатура пролетариата
— это сво¬

бода для всех трудящихся и одновременно
—

резкое сок¬

ращение свободы для эксплуататоров. Такова демокра¬
тия переходного от капитализма к коммунизму периода.
Чтобы освободить человечество от наемного рабства, го¬

сударство рабочего класса подавляет силой сопротивле¬
ние тех, кто это наемное рабство утверждал в своих ин¬

тересах. И лишь в будущем коммунистическом общест¬

ве, когда полностью исчезнут классы, может быть осу¬
ществлена демократия действительно полная, без вся¬

ких изъятий.
В. И. Ленин говорит в своей книге о трех качествен¬

но определенных демократиях и трех качественно опре¬
деленных государствах, сменяющих друг друга в процес¬
се исторического развития общества: капитализм, пере¬
ходный период (диктатура пролетариата) и коммунизм.

При капитализме демократия ограниченна, фальши¬
ва и является таковой лишь для богатых.

При диктатуре пролетариата, устанавливаемой в ре¬
зультате социалистической революции, демократия впер¬
вые становится властью народа и для народа, для боль¬
шинства общества при одновременном подавлении экс¬

плуататоров, меньшинства.

При коммунизме демократия станет настолько пол¬

ной, расширится до такой степени, что в конечном итоге

исчезнет как политическая система власти.

Соответственно меняется и государство.
При капитализме оно выступает в его подлинном, наи¬

более полном и жестком проявлении, как особая поли¬

тическая машина для подавления одного класса другим,

большинства — меньшинством.

При диктатуре пролетариата государство еще необ¬

ходимо как орудие подавления эксплуататоров, но уже
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меньшинства — большинством. Оно носит переходный ха¬

рактер, ибо отпадает потребность в особом аппарате на¬

силия над эксплуататорами по мере их исчезновения.

Когда будут ликвидированы, полностью и оконча¬

тельно, эксплуатация и нищета масс — не станет и соци¬

альных протестов, столкновений. Правда, люди — не ан¬

гелы, поэтому останутся, естественно, неблаговидные

поступки. «Мы не утописты,— вспоминаются слова Лени¬

на,— и нисколько не отрицаем возможности и неизбеж¬

ности эксцессов отдельных лиц, а равно необходимости
подавлять такие эксцессы»

Сегодня мы видим, как нелегко и небыстро приуча¬
ются люди к коммунистическим нормам общежития, как

недопустимо много у нас бюрократов, взяточников, рас¬
хитителей общественного добра и просто бездельников.

Курс на коммунизм прокладывается через огромные

трудности, порождаемые не только объективными при¬
чинами материального порядка, но и деформациями со¬

циальной психологии, которые тяжело отражаются на об¬

щественном сознании и поведении людей, ведут к поли¬

тической пассивности, а то и к антиобщественным по¬

ступкам. Борьба с этими негативными явлениями резко
усилилась в ходе революционной перестройки.

ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ
ОБЩЕСТВА ПРИ СОЦИАЛИЗМЕ

Описание экономического устройства общества, кото¬

рое возникает на обломках разрушенного социалистиче¬
ской революцией буржуазного строя, Владимир Ильич

вслед за Марксом начинает с показа распределения в

нем созданного всеми тружениками страны обществен¬
ного продукта.

При социализме, который, по словам Маркса, являет¬

ся первой, а потому низшей фазой коммунистического
общества, экономическая жизнь организуется таким об¬

разом, что часть богатства, созданного трудом работни¬
ков, передается непосредственно в руки самих работни¬
ков для их личного потребления. Вторая же часть этого

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 91.
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богатства составляет общественные фонды производст¬
венного и личного потребления. Общественные фонды —
это средства, идущие на расширение производства, на

возмещение износа станков, машин, в резервный фонд
и т. п., а также средства, идущие на организацию управ¬
ления хозяйством, на школы и институты, на больницы
и интернаты.

С самого начала марксизм ориентирует людей на то,

чтобы трезво и конкретно учитывать условия и потреб¬
ности экономического развития социалистического обще¬
ства. Главное условие такого развития

— основные сред¬
ства производства, перестав быть собственностью отдель¬
ных лиц, стали собственностью всего общества.

Член общества, выполняющий определенную работу,
получает за нее от общества столько, сколько он дал, за

вычетом того количества продуктов труда, которое идет
в общественные фонды. В. И. Ленин подчеркивает: при
социализме каждый получает за равную долю общест¬
венного труда равную долю общественного продукта.

Справедливо ли это?
Основоположники марксизма-ленинизма доказывают,

что при социализме полной социальной справедливости
в распределении предметов потребления в соответствии с

трудом, выполненным отдельным человеком, еще нет.

Полная социальная справедливость наступит лишь тог¬

да, когда общество сможет создать для людей условия,
при которых каждый работник будет трудиться по спо¬

собностям, а получать по потребностям. Но даже та¬

кой коренной переворот в жизни людей, как социали¬

стическая революция, не способен утвердить сразу же,
немедленно этот высший принцип социальной справед¬
ливости.

Поскольку социализм рождается, выходит из капита¬

лизма, постольку он еще несет отпечаток старого обще¬
ства и в экономических, и в нравственных принципах, и

в сознании людей. Уничтожение капитализма революци¬

онным путем не создает сразу экономических предпосы¬

лок для того, чтобы люди смогли работать на общество
без всяких правовых норм. Главной нормой становится

равенство труда при распределении созданного общест¬
венного продукта. За соблюдением этого правила при¬
звано следить социалистическое государство.

Итак, при социализме государство должно выполнять
такие важные, общественно необходимые функции, как
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охрана общественной собственности на средства произ¬
водства и контроль за распределением продуктов по

труду.
Однако распределение, которое осуществляется се¬

годня, еще не является полностью справедливым. Поче¬

му же?
Устанавливаемое при социализме право на равную

оплату за равный труд не учитывает, что люди на деле

не равны друг другу и от природы, и в силу различий се¬

мейного положения, и в связи с разницей между трудом
умственным и физическим. Маркс, Энгельс и Ленин не

могли не учитывать неизбежного, обязательного нера¬
венства людей, которое следовало бы принимать во вни¬

мание при распределении жизненных благ между рабо¬
тающими членами общества.

Однако социалистическое общество, взятое в том

виде, в каком оно выходит из капитализма, еще не в со¬

стоянии сразу научиться учитывать эти различия: требу¬
ется время для того, чтобы выработалось и коммунисти¬
ческое сознание, и механизм такого учета. А потому со¬

циализм не устраняет полностью недостатков в распре¬
делении продуктов по принципу всеобщего равенства
труда.

Скажем больше: наше социалистическое общество
еще и сейчас не достигло того состояния, при котором
полностью реализуется даже этот, пока еще не комму¬
нистический принцип «от каждого — по способностям,
каждому — по труду».

На июньском (1987 г.) Пленуме ЦК КПСС, где были

обсуждены и приняты важнейшие решения о перестрой¬
ке системы управления экономикой, партия рассмотрела
противоречия в сфере труда и распределительных отно¬

шений, сложившиеся в результате того, что основной

принцип социализма «от каждого
— по способностям,

каждому — по труду» зачастую приносился в жертву
упрощенно понимаемому равенству, то есть уравни¬
ловке. Тенденция к уравниловке порождала иждивенче¬

ство, отрицательно сказывалась на количестве и каче¬

стве труда, снижала стимулы роста его производитель¬
ности.

«Надо еще и еще раз подчеркнуть,— сказал в своем

докладе на Пленуме М. С. Горбачев,— что подлинное

равенство может быть обеспечено лишь всей совокупно¬
стью политических, экономических, социальных и право¬
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вых средств, которыми располагает социализм» 1. На

полное выявление и применение всех этих средств наце¬
лена нынешняя перестройка.

ВЫСШАЯ ФАЗА
КОММУНИЗМА

Высшей фазе коммунистического общества посвящен

специальный параграф V главы ленинской книги «Госу¬
дарство и революция». Но внимательный читатель сразу
увидит здесь — наряду с общей характеристикой комму¬
низма — теоретический разбор общественного устройст¬
ва при социализме. Автор как будто не может удержать¬
ся от того, чтобы еще и еще раз не разъяснить, с чего,

собственно, начинается коммунистическое развитие, как

его организовать, что требуется на первой ступени пос¬

ле свершения социалистической революции от людей,
вступающих в небывалые доселе условия общественной
жизни.

В. И. Ленин снова и снова останавливается на тех ме¬

рах, которые применяет революционная власть для ут¬

верждения социалистических принципов в экономической

жизни, и на тех методах, с помощью которых все трудя¬
щиеся осуществляют контроль за их соблюдением. Пер¬
вое — это вопросы собственно экономической политики.

Второе — вопросы социалистической демократии, обес¬

печивающей — с политической стороны
— наиболее пол¬

ное осуществление экономических принципов.
Однако даже всестороннее воплощение в жизнь со¬

циалистических принципов не является конечной целью

коммунистов. Это — лишь необходимая историческая
ступень для освобождения общества от буржуазной экс¬

плуатации, от традиций и пережитков капитализма, от

его остатков в новой системе устройства человеческой
жизни — для дальнейшего движения вперед.

Куда же будет двигаться социалистическое общество
дальше? Какие черты будет оно приобретать, превраща¬
ясь в подлинно коммунистическое общество? Какими

идеалами привлекает к себе коммунизм борцов за соци¬

1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 25—26
июня 1987 года. М., 1987, с. 12.
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альную справедливость с тех пор, как он превратился из

утопии в науку, в живое революционное учение?
В. И. Ленин, ссылаясь на Маркса, дает общий ответ

на эти вопросы. В нем нет ни конкретных рекомендаций,
ни описания возможных форм, ни указания сроков на¬

ступления высшей фазы коммунизма. На эти вопросы
должна ответить сама жизнь.

Однако общая картина коммунистического будущего
в основном ясна.

Главный экономический принцип коммунизма: «Каж¬
дый — по способностям, каждому — по потребностям».

Главный общественный принцип в коммунистической
ассоциации людей: «Свободное развитие каждого явля¬

ется условием свободного развития всех» 1.

Для достижения той исторической ступени, когда эти

принципы воплотятся в действительность, необходимы
следующие условия:

Во-первых, гигантски развиваются производительные
силы и источники общественного богатства. На базе выс¬

шей техники, с внедрением научных открытий обобщест¬
вленные социалистической революцией средства произ¬
водства используются при коммунизме квалифицирован¬
ными, хорошо организованными тружениками для произ¬
водства огромного количества всевозможных материаль¬
ных и духовных благ.

Во-вторых, люди становятся всесторонне развитыми,
их природные способности и таланты проявляются полно

и гармонично, сочетаются с интересами всего общества.
В результате труд перестает быть только средством для

жизни, а превращается для каждого человека в «первую
жизненную потребность», становится высокопроизводи¬
тельным.

В-третьих, исчезает порабощающее человека подчине¬

ние его общественному разделению труда. Там, где чело¬

век может свободно выбирать себе общественно полезное

занятие, наиболее соответствующее его физическим воз¬

можностям и духовным запросам, там нет противополож¬

ности между умственным и физическим трудом, нет ни¬

какого социального неравенства.
И вот тогда, когда будет создана мощная материально-

техническая база общественного производства, когда пол¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 95; Маркс К., Энгельс Ф.
Соч., т. 19, с. 20; т. 4, с. 447.
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ностью исчезнет всякое социально-экономическое нера¬

венство и все люди научатся сами управлять обществен¬
ным производством, наступит то коммунистическое «цар¬
ство свободы», в котором не останется места никакому

аппарату принуждения, никакому государству.
Рисуя коммунистическую перспективу общественного

развития, В. И. Ленин неизменно подчеркивает длитель¬

ность этого исторического процесса. При этом он с глу¬

боким сарказмом высмеивает тех, кто по невежеству или

в корыстных целях приписывает его единомышленникам

демагогические обещания, что в будущем коммунистиче¬
ском обществе каждый будет получать бесконтрольно
любое количество автомобилей, пианино и прочих благ.

Наоборот, Владимир Ильич утверждает, что человечест¬

во неизбежно должно пройти через такую историческую
фазу развития, когда строжайший учет и общественный
контроль над мерой труда и потребления осуществляется
социалистическим государством, когда диктатура рабо¬
чего класса перевоспитывает людей, вырабатывает у них

коммунистическое отношение к труду и друг к другу.
Длительность этой исторической фазы зависит от объ¬

ективных и субъективных факторов. В силу влияния по¬

следних в нашей стране и сейчас, в условиях общенарод¬
ного государства, в результате действия механизма тор¬

можения нарушается важнейший принцип социализма —

распределение по труду. На январском (1987 г.) Пленуме
ЦК партии отмечалось, что в 70 — начале 80-х годов

борьба с нетрудовыми доходами велась слабо, политика

материального стимулирования трудящихся в целях по¬

вышения производительности труда, этого главного эко¬

номического показателя преимуществ социализма, была

непоследовательной, возникла консервативная психоло¬

гия уравниловки. В докладе на Пленуме М. С. Горба¬
чев сказал: «Нарушение органической связи между ме¬

рой труда и мерой потребления не только деформирует
отношение к труду, сдерживая рост его производитель¬
ности, но и ведет к искажению принципа социальной

справедливости, а это уже вопрос большой политической

важности»

1.В книге «Государство и революция» В. И. Ленин пи¬

шет, что диктатура пролетариата призвана создать такие

условия жизни, при которых люди постепенно отучатся
1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—28

января 1987 года, с. 11.
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видеть друг в друге конкурентов и на первый план для

всех выдвинутся общие цели. Человек должен освобо¬

диться от обывательского подхода «дать поменьше —

взять побольше». Он не может требовать для себя от об¬

щества чрезмерного, ибо, с одной стороны, имеются пре¬

делы общественного богатства, и с этим нельзя не счи¬

таться, с другой — у развитой личности должны выраба¬
тываться разумные потребности.

Процесс перевоспитания людей в социалистическом

духе не может стихийно начаться и развиваться в обще¬
стве, только что вышедшем из недр капитализма, раз¬
вращенном буржуазной цивилизацией. Поэтому Ленин
заявляет: «Учет и контроль

— вот главное, что требует¬
ся для «налажения», для правильного функционирова¬
ния первой фазы коммунистического общества» 1.

Большинство народа при социализме может, по Ле¬

нину, самостоятельно контролировать бывших капитали¬

стов, превратившихся в служащих, перевоспитывать тех

интеллигентов, которые сохраняют буржуазные замашки,
тех рабочих, крестьян, которых капитализм заразил деля¬

ческим, буржуазным подходом к жизни. Власть рабоче¬
го класса, его диктатура необходима для того, чтобы га¬

рантировать, обеспечить универсальность, всенародный
характер контроля.

Останавливаясь на необходимости двух фаз комму¬
нистического общества, Ленин дает научное разъяснение
их качественного сходства и различия.

Сходство (в первую очередь в экономической сфе¬
ре) — в том, что средства производства являются общест¬
венной собственностью, исключающей эксплуатацию че¬

ловека человеком. В этом смысле слово «коммунизм»
применимо и для первой фазы, хотя он еще не полный,
экономически не вполне зрелый. Более того, в течение

известного времени при социализме сохраняются сущест¬
венные элементы буржуазного права. И государство, да¬
же став государством всех трудящихся, уничтоживших
эксплуатацию человека человеком, несет на себе следы

буржуазной государственности. Поэтому разницу между
социализмом и коммунизмом Владимир Ильич определя¬
ет как разницу между соседствующими «ступенями эко¬

номической зрелости» коммунизма.
Показывая всю лживость распространенного пред¬

ставления буржуазных политиканов о социализме как о

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 101.
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чем-то застывшем, мертвом, как о раз навсегда данном

устройстве общества, Ленин говорит: «..на самом деле

только с социализма начнется быстрое, настоящее, дей¬
ствительно массовое, при участии большинства населе¬

ния, а затем всего населения, происходящее движение

вперед во всех областях общественной и личной жиз¬

ни»

1.Богатый исторический опыт различных стран, в кото¬

рых социалистические революции уничтожили капитали¬

стическую систему наемного рабства, показал со всей

очевидностью правоту этих ленинских слов.

Движение мира социализма вперед во всех областях

жизни происходит, несмотря на огромные трудности, во¬

преки сопротивлению внешней и внутренней реакции. На

этом пути уже достигнуты такие гигантские победы, что

вся современная эпоха, начавшаяся с Великой Октябрь¬
ской социалистической революции, стала эпохой перехода
от капитализма к коммунизму во всемирном масштабе.

КОГО СЧИТАТЬ МАРКСИСТОМ?

В последней, VI главе книги «Государство и револю¬
ция» Владимир Ильич ставит вопрос: кого считать марк¬

систом из тех, кто выступает за социализм?
Называя эту главу «Опошление марксизма оппорту¬

нистами», он показывает, что анархисты открыто противо¬
поставляют себя марксизму, фактически отрицая его, оп¬

портунисты же в большинстве своем маскируются под

марксизм, фальсифицируя его. Они пользуются фразе¬
ологией Маркса, но изгоняют революционное содержа¬
ние его учения. Оппортунисты опошляют марксизм, при¬
спосабливают его к психологии трусливого обывателя,

который, испытывая недовольство буржуазными поряд¬
ками, готов «поиграть в социализм», но не готов за него

бороться.
На примере Бернштейна, Каутского и других оппорту¬

нистов Ленин показывает, как те, кто провозгласил себя

борцами за социализм, на деле оказались изменниками.

Выкованное тогда оружие идейной борьбы с ними имеет

непреходящую ценность. Ленинский анализ их классо¬

вых целей, позиций и теоретических построений дает чет¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 99—100.
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кие ориентиры, позволяющие отличать марксиста-ленин¬
ца от оппортуниста, научное мировоззрение рабочего
класса — от фальсификаций.

Здесь главный ориентир
—

признание исторической
миссии пролетариата, необходимость установления его

государственно оформленной политической власти. В нем

слито в единую формулу отношение к социалистической

революции и государству.
Оппортунисты из трусости, из-за нежелания пол¬

ностью порвать с буржуазией, из-за неверия в социали¬

стическую революцию и ее созидательные возможности

смертельно боятся общественного переворота и ищут спо¬

собов уклониться от него самим и увести за собой массы.

Анархисты, наоборот, охваченные торопливым поры¬
вом, не понимая закономерностей и условий массовых

социальных движений, призывают к немедленным рево¬
люционным выступлениям без учета реальной ситуации и

без выдвижения сколько-нибудь обоснованной научной
программы дальнейших политических и экономических

действий.
Оппортунисты расхолаживают и развращают массы,

анархисты провоцируют их на непродуманные выступле¬
ния, стоящие потоков крови и массового разочарования.
И те, и другие, по существу, обманывают народ, на деле

служат интересам эксплуататорских классов.

По каким же позициям обнаруживается принципиаль¬
ное расхождение взглядов марксизма, с одной стороны,
оппортунизма и анархизма

— с другой?
Рассмотрение этой суммы позиций В. И. Ленин начи¬

нает с первостепенной проблемы — с отношения к госу¬

дарству. На предыдущих страницах книги он неоднократ¬
но подвергал критическому разбору фальсификацию
марксизма оппортунистами и анархистами. Но все-таки

там главной своей задачей он считал восстановление и

развитие самого учения Маркса и Энгельса о государст¬
ве и революции. Критика — при всей ее меткости и ярко¬
сти — шла, так сказать, попутным текстом, своего рода
дополнением к развернутому анализу фундаментальных
положений марксизма.

Оговоримся сразу, что это «дополнение» настолько

органично вошло в ленинский текст, придало ему такую

полноту, остроту и жизненность, что поражает глубочай¬
шей и безусловной убедительностью его аргументации
против фальсификаторов. Страницы книги доносят до
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нас горячее дыхание борьбы классов, поднявшихся друг
против друга накануне смертельной схватки.

И все-таки Ленин счел необходимым написать само¬

стоятельную главу об идеологических расхождениях меж¬

ду марксизмом и прочими социалистическими течени¬

ями. Вспомним, кстати, что при анализе «Критики Гот¬
ской программы» (1875 г.) Маркса он делает интересную
и весьма деликатную оговорку, замечая, что полемика в

этом замечательном произведении несколько затенила
его положительную часть. Совершенно очевидно поэто¬

му, что Ленин явно не хотел, чтобы полемика в его соб¬

ственной книге хоть в какой-то степени помешала освое¬

нию выдвигаемых в ней положений марксизма о государ¬
стве и революции. Полемику он выделил, таким образом,
особо, придав ей самостоятельный характер. Вместе с

тем именно в заключительной главе читатель получает
солидное добавление но существу рассматриваемых во¬

просов. В этой главе фактически произведена их полная

систематизация.

Итак, первая и важнейшая позиция, искаженная

фальсификаторами и восстановленная В. И. Лениным,—
это позиция о государстве.

Марксизм учит, что отношение социалистической ре¬
волюции к государству определяет ее содержание, ее

сущность. «Революция состоит в том,— говорит Ленин,—
что пролетариат разрушает «аппарат управления» и

весь государственный аппарат, заменяя его новым, со¬

стоящим из вооруженных рабочих» 1.Рабочий класс вме¬

сте со своими союзниками — трудящимся крестьянством,
прогрессивной интеллигенцией — разбивает старую го¬

сударственную машину власти и начинает управлять об¬

ществом при помощи социалистического государства.
Марксизм исходит из того, что рабочий класс в усло¬

виях капитализма готовится к свершению социалистиче¬
ской революции, используя для консолидации сил и за¬

воевания более прочных позиций все возможности, пре¬
доставляемые буржуазной демократией. Своей конечной

целью он ставит уничтожение государства, но лишь по¬

сле того, как в результате победы социалистической рево¬
люции и длительного исторического развития исчезнут
классы.

Анархисты утверждают, что существующее буржуаз¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 114.
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ное государство — первоисточник всех социальных не¬

справедливостей и бед. Его нужно полностью уничтожить
немедленно, с сегодня на завтра, раз и навсегда, и не за¬

менять другим государством. Анархизм исключает вся¬

кое использование буржуазного государства, буржуазной
демократии для подготовки рабочего класса и всех тру¬
дящихся к социалистической революции, отрицает дик¬

татуру пролетариата.
Оппортунисты в рабочем движении провозглашают

своей целью социалистическое переустройство общества,
но всеми способами обходят вопрос о необходимости и

неизбежности социалистической революции. Они стре¬
мятся избегать самой постановки вопроса о государстве,
разглагольствуя о социализме вообще, о власти рабочих
вообще и совершенно умалчивают о главной задаче ре¬
волюционных масс по отношению к буржуазному госу¬

дарству. Фразами об оппозиции к существующему пра¬
вительству оппортунисты отрицают само понятие соци¬

алистической революции. «Революция исчезает! — сар¬
кастически восклицает Ленин.— Это как раз то, что и

требовалось оппортунистам»
Отрицая необходимость разрушения буржуазной госу¬

дарственной машины, оппортунизм исходит из того, что

рабочий класс-де может завоевать власть и без ее уни¬
чтожения. Более того, допускается такое использование

буржуазного парламентаризма, которое бы привело к за¬

воеванию власти рабочим классом путем приобретения
простого большинства в парламенте. А это большинство
смогло бы якобы «влиять» на правительство, «идущее
навстречу пролетариату». В такой трактовке нет места

диктатуре пролетариата.
Внутри современного оппортунизма имеются различ¬

ные течения. Одни из них, технократические, основыва¬

ются на том, что бурное развитие науки и техники так

сильно выдвинуло на передней край общественного про¬
гресса техническую интеллигенцию, что пролетариат яко¬

бы полностью утратил ведущую, революционную роль.

Другие выдвигают концепцию безграничного плюрализ¬
ма, множественности, политической власти, которую-де
сообща могут осуществлять представители противопо¬
ложных классов.

Общее во всех этих концепциях
— открытое или заву¬

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 114.
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алированное отрицание диктатуры пролетариата, того

самого класса, который сегодня, как никогда прежде, со¬

здает подавляющую долю общественного богатства и в

социалистических, и в капиталистических странах. Орга¬
низованными выступлениями против государственно-мо¬
нополистического капитализма и реакции он демонстри¬
рует свою мощь и высокое классовое сознание, от его

твердой позиции зависит и предотвращение новой миро¬
вой войны и сохранение мира на нашей планете.

Что же касается буржуазного государства, то совре¬
менные оппортунисты, как и много лет назад, демонстри¬
руют к нему такое почтение, считают его таким вечным

и жизненно необходимым явлением в организации об¬

щественного устройства, что ни о каком его сломе не до¬

пускают и речи. Максимум, на что они решаются,— это

разговоры о «дальнейшем совершенствовании» отдель¬
ных его звеньев. При этом, естественно, полностью за¬

темняется вопрос о том, в чьих классовых интересах
должно осуществляться это «совершенствование».

Оппортунисты сознательно затемняют принципиаль¬
ную разницу между буржуазной демократией, с одной
стороны, и социалистической демократией — с другой.
Свои классово ограниченные представления о парламен¬
таризме, о бюрократической системе чиновничества в

буржуазном государстве они автоматически распростра¬
няют на социалистическое государство.

В. И. Ленин убедительно доказал полную несостоя¬

тельность такого тезиса. В книге четко проведен водо¬

раздел между буржуазным парламентаризмом и систе¬

мой социалистической демократии.
Если буржуазный парламентаризм соединяет капи¬

талистическую демократию с бюрократизмом буржуазной
государственной машины, действующей против народа,
то диктатура пролетариата, введенная сразу после за¬

воевания им политической власти, предполагает обяза¬

тельные меры для предотвращения всякого бюрократиз¬
ма. Полностью разбив старый бюрократический аппарат
буржуазного государства, социалистическая революция
заменяет его новым аппаратом государственных служа¬
щих, который состоит из самих трудящихся и служит тру¬
дящимся.

В заключительной главе Ленин вновь перечисляет

меры, направленные против превращения новых госу¬

дарственных служащих в бюрократов: 1) не только
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выборность, но и сменяемость их в любое время, 2) оп¬

лата не выше заработной платы рабочего, 3) немедлен¬

ный переход к всеобщему исполнению функций учета и

контроля.
Что же касается структуры государственного аппара¬

та (наличие отраслевых министерств, комиссий специа¬
листов и т. п.), которую оппортунисты пытаются отож¬

дествить с самой сущностью государства, то эта оболочка,
естественно, принимается социалистическим государ¬
ством. Однако суть дела — не в ней, а в полном разру¬
шении социалистической революцией буржуазного клас¬

сового механизма государства. Министерства и комис¬

сии специалистов могут работать и на государство дик¬

татуры рабочего класса, отмечает Ленин. И на общена¬

родное государство, добавляем мы с учетом опыта на¬

шей страны, где диктатура пролетариата переросла в

общенародное государство.
Оппортунисты паразитируют на том, что в капитали¬

стических странах бюрократизмом в известной степени

заражены должностные лица в политических и профсо¬
юзных организациях рабочего класса. История, действи¬
тельно, знает немало фактов, когда в условиях капита¬

лизма у некоторых должностных лиц в пролетарских

организациях наблюдается тенденция к превращению в

бюрократов, то есть в привилегированную группу, отор¬
ванную от масс.

В. И. Ленин объясняет существование этой тенденции

при капитализме уродливым характером буржуазной де¬

мократии. Пока не свергнута буржуазия, отмечает он,

неизбежна известная «бюрократизация» даже пролетар¬
ских должностных лиц. При социализме требуется осо¬

бенно жесткий контроль за государственным аппаратом
со стороны победившего трудового народа для недопу¬
щения бюрократизма.

Именно о таком, особенно строгом и эффективном
контроле идет речь в нашей партии и государстве сейчас,
когда вскрыты негативные явления, вызванные в значи¬

тельной степени обюрокрачиванием многих звеньев уп¬

равленческой системы. Как видим, проблема борьбы с

рецидивами бюрократизма, которая привлекала внима¬

ние В. И. Ленина еще до появления на свет реального со¬

циализма и многократно ставилась в повестку дня в

первые годы Советской власти, оказалась весьма и

весьма долговременной.
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На страницах ленинской книги рассматривается во¬

прос о так называемой «примитивной» демократии. Ле¬
нин решительно выступает против оппортунистической
концепции «доктринерского демократизма», родоначаль¬
ником которой был Бернштейн. Оппортунисты, разделяю¬
щие его точку зрения, любят утверждать, что требование
установить заработную плату высшим государственным
чиновникам на уровне оплаты рабочих, которое маркси¬
сты считают одной из обязательных мер в начале соци¬

алистического развития, является-де требованием «при¬
митивной» демократии.

Анализируя этот вопрос, Владимир Ильич доказыва¬
ет, что, во-первых, при социализме должно на время
ожить многое из «примитивной» демократии, поскольку
впервые в истории масса населения поднимается до са¬

мостоятельного участия в повседневном государственном
управлении. Без известного возврата к «примитивной»
демократии невозможно перейти к выполнению государ¬
ственных функций сначала большинством, а затем и всем

населением.

Второй момент, отмеченный Лениным по поводу ожив¬

ления «примитивной» демократии при социализме, ка¬

сается того, что, возродившись на базе капиталисти¬

ческого крупного производства и капиталистической

культуры, она выступает уже не в том консерватив¬
но-застойном виде, в каком проявлялась в первобытные
времена.

При капитализме получили развитие крупные про¬
мышленные и сельскохозяйственные предприятия, пост¬

роены железные дороги, проложены авиалинии между

крупными городами, работают почта, телефон, телеграф.
Многие функции регистрации, учета, проверки, выполня¬

емые государственными служащими, упростились до

уровня, который доступен всем людям, владеющим гра¬
мотой. При социализме за эту работу можно выплачи¬

вать столько, сколько получает обычно рабочий. Тем са¬

мым государственные служащие, выполняющие эти

функции, должны утратить свое привилегированное по¬

ложение. А это — серьезный шаг вперед в развитии со¬

циалистической демократии.
С момента появления марксизма как научного миро¬

воззрения рабочего класса буржуазные, оппортунистиче¬
ские, анархистские идеологи пытались и пытаются до

неузнаваемости исказить истинное содержание этого

учения.



В последней главе книги «Государство и революция»
затронут еще один вопрос, по которому Ленин не столь¬

ко полемизирует с оппортунистами, сколько вскрывает их

приемы фальсификации марксизма. Это — вопрос о пре¬
имуществах централизованного государства.

В. И. Ленин разоблачает Бернштейна, который мо¬

шеннически приписывает марксизму совпадение взгля¬

дов на федерацию с мелкобуржуазным течением прудо¬
низма. Ленин критикует и Каутского, который противо¬
поставляет слова Маркса о необходимости «централи¬
зации силы в руках государственной власти», касающиеся

преимуществ централизованного пролетарского госу¬

дарства, его же положению о необходимости разрушить

государственную машину, «забывая», что речь идет о

буржуазном государстве.
Показывая пример того, как бороться за чистоту

марксизма, как разъяснять массам задачи революцион¬
ной борьбы, Ленин на последних страницах книги вновь

обращается к Марксу. Он говорит, что Маркс «учит без¬

заветной смелости в разрушении всей старой государст¬
венной машины и в то же время учит ставить вопрос кон¬

кретно» 1.Основоположники марксизма-ленинизма умели
искать и находить практические методы создания новой,

пролетарской государственной машины сразу после взя¬

тия власти рабочим классом, методы расширения соци¬

алистической демократии и полного искоренения бюро¬
кратизма.

Развивая дальше идеи своих великих предшественни¬
ков, Ленин за несколько недель до Октябрьской револю¬
ции в России думал и писал о «практически-насущных»,
«немедленно-возможных мерах» строительства социали¬
стического государства. Слова эти недолго оставались на

бумаге. С первых декретов Советской власти, принятых
II Всероссийским съездом Советов, началось триумфаль¬
ное шествие ленинизма, вовлекающее миллионы людей
планеты в революционное преобразование жизни на со¬

циалистических началах.

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 33, с. 117.



ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Перевернута последняя страница ленинской книги

«Государство и революция». Прочитаны слова о том, что

отношение к государству русских буржуазно-демократи¬
ческих революций, происшедших в 1905 и в феврале
1917 года,— тема необъятная, заслуживающая специаль¬

ных исследований.

Сегодня мы можем говорить и об опыте Великого Ок¬

тября в сломе старой государственной машины и социа¬

листическом строительстве, и о вкладе в этот опыт на¬

родов социалистических стран Восточной Европы, Азии,
Латинской Америки. А опыт государственного строитель¬
ства народов Африки, вставших на революционный путь
после своего национального освобождения? Он рожден
практикой революционных преобразований, охватываю¬

щих ныне миллионы людей.

История подтверждает безусловную правильность
всех принципиальных положений ленинской книги об от¬

ношении революции к государству и одновременно ста¬

вит перед коммунистическими, рабочими, революционно-

демократическими партиями новые проблемы, которые
успешно решаются при условии творческого применения

марксистско-ленинского учения к конкретным обстоя¬

тельствам революционной борьбы и созидания.

И, наоборот, пренебрежение теорией, основанной на

богатейшем опыте теперь уже многочисленных социали¬

стических и демократических революций и на изучении
закономерностей общественного развития современного

мира, придает многим проблемам революционной борьбы
неразрешимый характер, ведет к тупикам, к тяжелым по¬

ражениям, к ненужным жертвам.
Вклад В. И. Ленина в развитие теории социалистиче¬

ской революции и в практическое руководство борьбой
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народных масс за социализм, всемирно-исторические по¬

беды, одержанные на основе применения этой теории в

XX веке, поистине огромны.
Коммунистическая партия Советского Союза и брат¬

ские марксистско-ленинские партии творчески развивают
ленинскую теорию социалистической революции, цент¬

ральным вопросом которой был и остается вопрос о взя¬

тии политической власти рабочим классом, о государстве
и его использовании для утверждения принципов соци¬

альной справедливости.

Критикуя политику современных буржуазных госу¬

дарств, коммунисты тщательно анализируют различные
аспекты эксплуатации трудящихся государственно-моно¬
полистическим капитализмом, причины безработицы, ин¬

фляции, кризисного состояния экономики, ее милитари¬

зации. Они призывают рабочих и всех трудящихся на

борьбу за улучшение экономического и политического

положения, за право участия в решении хозяйственных

задач, в управлении экономикой в условиях буржуазно¬
го государства.

Выступая против агрессивного курса империалистиче¬
ских государств, в первую очередь США, коммунисти¬
ческие и рабочие партии выдвигают лозунги ликвидации
военных баз на территории своих государств, установле¬
ния мирных, добрососедских отношений между странами.

Коммунисты активно включились в борьбу против бе¬

зудержной гонки вооружений, ведущей к ядерной ката¬

строфе, выступают в поддержку предложений стран со¬

циализма, направленных на сокращение и ликвидацию

оружия массового уничтожения.
Коммунистическими и рабочими партиями в 1982—

1986 годах были приняты программные документы, в ко¬

торых указаны цели борьбы революционных сил в капи¬

талистических странах. ФКП, например, провозглашает
своей задачей борьбу за «социализм цветов Франции»,
имея в виду первостепенную значимость специфики своей

страны. Компартия США объявляет первейшей задачей

борьбу за социализм. Компартия Португалии провозгла¬
шает альтернативную политику, суть которой — движе¬

ние за выход из кризиса в рамках демократии и нацио¬

нальной независимости.

Германская коммунистическая партия главными за¬

дачами называет борьбу за мир, труд и демократическое
участие в решении насущных вопросов жизни страны.
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Компартия Австрии ставит во главу угла сохранение
мира. Коммунистическая партия Канады называет три

главные задачи: отстаивать интересы трудящихся, неза¬

висимость Канады, бороться за единство действий анти¬

империалистических сил. Коммунисты Греции видят

необходимость кардинальных перемен на путях демокра¬
тии и социализма. На XX съезде Коммунистической пар¬
тии Израиля было заявлено, что решение жгучих вопро¬
сов общественного развития может принести только со¬

циализм, но и до его победы кризис можно преодолеть
политикой мира и социального прогресса.

В развивающихся странах коммунистические и целый

ряд революционно-демократических партий объявляют
своей задачей борьбу за социализм. При этом в их про¬
граммах намечаются и ближайшие цели. Компартия Ин¬

дии, например, выдвигает «левую альтернативу»
— вы¬

ступать левее правительства. Коммунисты Рабочей пар¬
тии Ямайки видят главную цель сегодняшней борьбы в

том, чтобы сдержать наступление реакции. Коммунисты
Эквадора выступают за народную, антиимпериалистиче¬
скую, антиолигархическую революцию. Коммунисты
Гайаны объявляют о стремлении к национальному един¬

ству в борьбе за демократию, мир и социализм. Панам¬
ские коммунисты борются за народную демократию. Ком¬

мунисты Мальты провозглашают своей целью социаль¬
ный прогресс.

Таким образом, спектр задач политической и эконо¬

мической борьбы коммунистов несоциалистического ми¬

ра, как видим, весьма широк. При всем его разнообразии
реалии нашего «ядерного века» поставили перед ними со

всей остротой две первостепенные проблемы: борьбу за

мирное сосуществование государств с различными поли¬
тическими системами и максимальное использование всех

возможностей буржуазной демократии для продвижения

вперед, в направлении к социализму силами широкого
антимонополистического фронта.

На XXVII съезде КПСС отмечалось, что каждое из

многих десятков государств, составляющих наш «челове¬

ческий дом», имеет свои законные интересы. «Перед
ними, всеми без исключения, стоит задача фундаменталь¬
ного порядка: не закрывая глаза на социальные, поли¬

тические и идеологические противоречия, овладеть нау¬
кой и искусством вести себя на международной арене
сдержанно и осмотрительно, жить цивилизованно, то есть
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в условиях корректного международного общения и

сотрудничества»

1.Безоговорочно отвергая войны как средство разреше¬
ния межгосударственных политических и экономических

противоречий, наша партия магистральным направлени¬
ем своей деятельности на мировой арене считает борьбу
против ядерной опасности, гонки вооружений, за сохране¬
ние и укрепление всеобщего мира. Советский Союз стре¬
мится использовать все шансы, чтобы — пока еще воз¬

можно — переломить тенденцию к нарастанию военной
опасности.

Новое политическое мышление, диктуемое угрозой са¬

моуничтожения человечества в пожаре ядерной войны и

загрязненной биосфере, делает отношение людей к об¬

щественной жизни более активным, сознательным, а сле¬

довательно, и революционным. Революция продолжает¬
ся! И альтернативы социализму, исключающему из жиз¬

ни эксплуатацию и войны, в конечном итоге нет.

Великая Октябрьская социалистическая революция
ознаменовала воплощение в жизнь ленинских идей о

строительстве социалистического государства. В. И. Ле¬

нин стал руководителем первой в мире Республики Со¬
ветов. Направляя строительство молодого социалистиче¬
ского государства, он развивал марксистское учение о

диктатуре рабочего класса, обогащал его новыми выво¬

дами. В работах, появившихся позже «Государства и ре¬
волюции», содержится ряд определений диктатуры про¬
летариата, раскрывающих ее сущность с разных сторон,
в разных условиях, на различных этапах общественного

развития.

Диктатура пролетариата рассматривается Лениным
в двух планах: 1) как классовое господство, устанавли¬
ваемое на определенное время в связи с острой классовой

борьбой и гражданской войной, и 2) как определенная

форма осуществления власти. Главной и всеобщей сто¬

роной диктатуры пролетариата является его политиче¬

ское руководство всеми трудящимися в целях постро¬
ения социализма.

В. И. Ленин уделял большое внимание раскрытию со¬

циально-классового содержания диктатуры пролетари¬
ата. Он неизменно подчеркивал, что при господствующем
положении рабочего класса в обществе политическая

1 Материалы XXVII съезда Коммунистической партии Советского
Союза, с. 65.

88



власть опирается на союз между ним и крестьянством,

непролетарскими слоями, что иначе она не может успеш¬
но функционировать. Это классовый союз в интересах со¬

циализма, союз против власти капитала, ради его полно¬

го уничтожения.
Осуществляя свою власть, рабочий класс выражает

коренные интересы трудящегося крестьянства, город¬
ской мелкой буржуазии, интеллигенции и служащих, при¬
влекая их к управлению делами страны как тружеников
и одновременно пресекая их собственнические, мелкобур¬
жуазные устремления. Таким образом, рабочий класс

выражает коренные интересы подавляющего большинст¬
ва населения, обеспечивает в рамках своего политическо¬

го господства наиболее полную демократию, соответст¬

вующую переходному периоду в жизни общества.
Уточняя задачи диктатуры пролетариата с учетом

развития реального социализма, Ленин в последующих

работах ограничивал ее исторические рамки периодом
перехода от капитализма к социализму. В документах
КПСС, отражающих дальнейшие стадии развития совет¬

ского общества, отмечается, что после полной победы и

упрочения социализма политическое руководство рабоче¬
го класса утратило характер диктатуры. С ликвидацией
частной собственности на средства производства и по¬

строением социализма в СССР стало социалистическим

и крестьянство. В стране выросла многочисленная совет¬

ская интеллигенция. Однако в современном социалисти¬
ческом обществе еще сохраняется и даже усиливается от¬

меченная Лениным необходимость контроля за мерой тру¬
да и потребления, поддержания общественного правопо¬
рядка.

Рассматривая механизм власти рабочего класса,
В. И. Ленин в более поздних своих произведениях пока¬

зал, из чего конкретно состоит система власти в Совет¬

ской России. По его инициативе и под его контролем бы¬

ли созданы и начали работать основные государственные

учреждения и организации, через которые рабочий класс

осуществляет руководство обществом.

Ведущую роль в руководстве страной играет полити¬

ческий авангард рабочего класса — его марксистско-ле¬
нинская партия. Как отмечал В. И. Ленин в одной из сво¬

их последних работ, «только политическая партия рабо¬
чего класса, т. е. Коммунистическая партия, в состоянии

объединить, воспитать, организовать такой авангард про-



летариата и всей трудящейся массы, который один в со¬
стоянии противостоять неизбежным мелкобуржуазным
колебаниям этой массы, неизбежным традициям и реци¬
дивам профессионалистской узости или профессионали¬
стских предрассудков... Без этого диктатура пролетари¬
ата неосуществима» 1.

Партия в социалистическом обществе призвана науч¬
но выражать коренные интересы рабочего класса и его

союзников, выдвигать на этой основе долговременные це¬
ли и ставить конкретные задачи, обеспечивать слажен¬

ную работу всех составных частей политической органи¬
зации общества. Она разъясняет населению существо

проводимой политики, мобилизует и воспитывает массы
в духе коммунистических идеалов. Руководящая роль
партии, утверждающей научное мировоззрение самого

передового класса в общественном сознании, неуклонно
возрастает.

Успешно действует наше государство в области внеш¬

неполитической. Диктатура пролетариата превращается
в систему власти всего народа, осуществляемой под ру¬
ководством рабочего класса, а диктатура пролетари¬
ата — в общенародное государство.
Мы назвали наиболее общие признаки диктатуры про¬

летариата, которая, как показал Ленин, может сущест¬

вовать в различных формах.
История подтвердила многообразие политических

форм осуществления диктатуры пролетариата. Это и Па¬

рижская коммуна, первая в истории, хотя и кратковре¬

менная власть рабочего класса, и Страна Советов,
прокладывающая путь человечеству к социализму, и на¬

родная демократия в странах Восточной Европы, и свое¬

образные формы государственного устройства в социали¬

стических странах Азии, на Кубе. Каждая из них имеет

неповторимые черты, соответствующие специфическим
условиям своей страны.

Различие форм государственной власти в значитель¬

ной степени определяется не только общеисторическими
особенностями стран, но и конкретным путем взятия вла¬

сти рабочим классом. Разнообразны меры новой, револю¬
ционной власти по отношению к представителям эксплу¬

ататорских групп населения в переходный период от ка¬

питализма к социализму. При обязательном для всех

1 Ленин В. И. Полн. собр. соч., т. 43, с. 94.
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стран признании ведущей роли марксистско-ленинской
партии может действовать одно- или многопартийная си¬
стема. Различен государственный механизм учреждений
(единая, заново созданная система — в одних странах, и

сочетающая некоторые прежние, дореволюционные

формы политической организации с новыми — в других).
Особенно интересны и сложны проблемы борьбы за

социализм в освободившихся от колониализма странах.

В ряде их исторически совпадают процессы формирова¬
ния государственного механизма национальной власти и

тенденции к созданию реальных предпосылок, а затем и

основ социализма.



* * *

Далеко продвинулось вперед социалистическое обще¬
ство в своем историческом развитии после Великого Ок¬

тября. Достигнуты поистине гигантские успехи в росте

производительных сил, совершенствуются институты со¬

циалистической демократии. Но и сейчас мы черпаем

жизненно необходимые знания из ленинской книги «Го¬

сударство и революция», чтобы правильно представить

себе коммунизм, чтобы решать проблемы социализма.

Всестороннее развитие демократизма нашего социали¬

стического строя должно стать гарантией того, что по¬

ставленная партией стратегическая задача — привести
общество в новое качественное состояние — будет реше¬
на. Максимум демократизма — суть революционных про¬
цессов, происходящих ныне в стране, суть перестройки.
На январском (1987 г.) Пленуме ЦК КПСС отмечалось:

«По-настоящему поднять инициативу и творчество наро¬
да мы сможем, если наши демократические институты
будут активно и реально влиять на положение дел в каж¬

дом трудовом коллективе, касается ли это планирования,
организации труда, распределения материальных и дру¬
гих благ, подбора и выдвижения на руководящие посты
наиболее авторитетных и компетентных людей» 1.

Под демократизацию сейчас подводится правовая ос¬

нова. Всенародно обсужден и принят Закон о государст¬
венном предприятии. Входят в жизнь принцип выборно¬
сти руководителей на производстве, в партийных орга¬
нах, конкурсная система, аттестация работников. Опро¬
бованы новые подходы к выборам в местные Советы.
Наш путь в будущее

—

через демократию, через глас¬

1 Материалы Пленума Центрального Комитета КПСС. 27—28
января 1987 года, с. 25.
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ность. Больше демократии
— больше социализма. Так

ставила вопрос партия с первых дней Октября. Так ста¬
вит она его и сегодня.

Связь основных идей ленинской книги «Государство
и революция» с современной эпохой, решающей истори¬
ческий спор между социализмом и капитализмом, между
перспективой жизни или самоуничтожения, очевидна. Си¬
ла этих идей подтверждена практикой социальных рево¬
люций, реального социализма. И как бы ни различались
по национальным формам грядущие революции в капи¬
талистическом мире, только ленинский подход к их глав¬
ным проблемам приведет к победе народные массы, воз¬
главляемые марксистско-ленинскими партиями.
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